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ABSTRAKT

ROCAREK, J. Vaimdni domdciho ndsili riznymi vékovymi skupinami obcanii:
bakaldrska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studif,

2015. 73 s. Vedouci bakalaiské prace: JUDr. Milan Sumbera.
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Bakalarska prace ptinasi celkovy pohled na problematiku domaciho nasili, kdy
V teoretické Casti jsou definovany zdkladni pojmy domadciho nasili, formy domaciho
nasili, popsani jednotlivych znakl, druhli a pfi¢in doméciho nésili, pachatelti a obéti
domaciho nésili, myti a pfedsudkl lidi pohlizejicich na domaci nésili. Zaroven
piehledné informuje o soucasné legislativé a postupu policistli pii vykazani a pomoci
ostatnich instituci. Prakticka ¢ast se zabyva vnimanim domaciho nasili ob&any riznych
veékovych skupin, jejich informovanosti a povédomim o domécim nésili. Tento prizkum
je predevsim orientovan na ziskdni poznatkli o obecném povédomi o domécim nasili,
tzn. zda respondenti znaji formy domaciho nasili, co je pfi¢inou domaciho nasili, kdo se

muze stat obéti a kde 1ze hledat pomoc.



ABSTRACT

ROCAREK, J. The Perception of Domestic Violence in Different Age Groups of
Citizens: Bachelor thesis. Cesk¢ Budgjovice: The College od European and Regional
Studies, 2015. 73 p. Supervisor: JUDr. Milan Sumbera.

Keywords: domestic violence, person in danger, violent person, deportation,
violence, victim.

The bachelor thesis gives an overall view of the problem of domestic violence,
where the theoretical part defines the basic concepts of domestic violence, forms of
domestic violence, describes individual characters, types and causes of domestic
violence, perpetrators and victims of domestic violence, as well as myths and prejudices
of people who look on domestic violence. At the same time it gives information on
current legislation and police procedure in reporting and assistance of other institutions.
In the practical part it deals with the fact how people of different age groups perceive
domestic violence, and what their knowledge and awareness about domestic violence is.
This research is primarily focused on obtaining information on the general awareness of
domestic violence, ie. whether respondents know forms of domestic violence, what the

cause of domestic violence is, who can become a victim and where to seek help.
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Uvod

Domaci nasili je v soucasné dob¢ chapano jako zcela zvlaStni samostatny jev.
Specifikem tohoto jevu neni nasili samotné, ale spiSe proti komu a za jakych okolnosti
je pachano.

S pojmem domaciho nasili se v poslednich letech setkavame stale Castéji, nejen
V osobnim Zzivoté, ale i v médiich. Samotny pojem domaci nasili je pouzivan relativné
kratce, velkd pozornost mu je vénovana az od konce devadesatych let druhé poloviny
dvacatého stoleti. Do té doby bylo povazovdno za zcela normélni jev a nebylo
spolecnosti vnimano v takové mife jako dnes. Domaci nasili bylo provazeno mnohymi
pfedsudky, napf. obét’ siza to muze sama, tykd se urcitych socialnich skupin
nebo je pouze ojedin¢lé apod. Tyto piedsudky vSak bohuzel pietrvavaji v povédomi
spolecnosti i V soucasné dob€, o mytech a predsudcich vice v podkapitole 4.1.

Doméci nasili samo 0 sobé neni v Ceské republice definovano jako samostatny
prestupek i trestny ¢in, naSe legislativa jej nezna. Z toho pohledu je chapano jako
jen termin, ktery pod sebe sdruzuje fadu trestnych ¢int, jako napf. tyrani osoby Zijici
ve spolecné obyvaném byt€¢ nebo domé, tyrani svéfené osoby, omezovani osobni
svobody, ublizeni na zdravi, znésilnéni ¢i vrazda. Aby nasili pachané v domécnosti
mohlo byt za trestny ¢in oznaceno, jsou jasné dané podminky, které musi byt splnény.
jednéani, kdy pachateli hrozi pouze mirny postih, naptfiklad za ptestupek proti
obc¢anskému souziti. A pokud je obét’ nucena Zit i nadale s nasilnou osobou ve spole¢né
domaécnosti, tak si rozmysli doméhat se néjaké neucelné pomoci a dalsi utoky na svou
osobu strpi. Z praxe policistl lze konstatovat, Ze zejména informovanost je jednim
ze zékladnich predpokladi toho, aby obéti samy piekonaly piedsudky, strach
a nestydély se vyhledat pomoc.

Povédomi spolecnosti o problematice domaciho nasili neni dostatecnd. Samotny
pojem domaéci nasili je prevazné kazdému znam. OvSem piedstavit si, o jaké konkrétni
jednani jde, si vétSina obyvatel nedokaze vybavit a nema ani tuseni, jaké jednani je pod
timto pojmem zahrnuto.

Doméci nasili je specificky problém, ktery nevyfesi ohroZend osoba bez pomoci

ostatnich. Diky soucasné legislativé, sou€innosti vice resortii a plisobeni pomahajicich



organizaci je pro mnohé obéti domaciho nasili feSeni jejich velmi slozité Zivotni situace

daleko snazsi.



1 Cil a metodika prace

Doméci nasili je socialné patologicky jev, ktery ovliviiuje nejen zivot a psychiku
ohroZené osoby, ale také zivoty blizkych ohrozené osoby. Problematika domaciho nésili
je v soucasné dobé ¢im dal Castéjsi, a to jednak diky soucasnym trendim spole¢nosti,
tak i vlivim pisobici na zivot lidi, zejména vliv a vyvoj spolecnosti, ekonomicka
a socialni situace. Domaci nasili dle statistik nema klesajici tendenci, naopak této skryté
trestné Cinnosti pribyva, nebot’ ohrozené osoby se neboji fikat, co se jim d&je.
Domacimu nasili je zapotfebi vénovat zvySenou pozornost. Zejména jakym zptisobem
rozpoznat ptiznaky v partnerském vztahu, jakym zplisobem poskytnout nebo ziskat
radu, kde hledat pomoc, jaké jsou moznosti ohrozené osoby tak, aby bylo mozno
ptedejit vaznéj$im néasledkiim.

Cilem bakaléatské prace je se V teoretické casti vénovat zdkladnim pojmim,
znaklim, pri¢inam, formam, obétem a pachatelim doméciho nasili. V teoretické ¢asti
je popsan postup Policie Ceské republiky vyuzivajici institut vykazani, zejména postup
pfi piijeti oznameni majici znaky domadciho naésili, zasahu do prav a svobod nasilné
osoby, prava ohrozené osoby a dal§iho postupu instituci pomahajicim obétem doméciho
nasili. Dale jsou zminény pravni Gpravy tykajici se domaciho nasili s odkazem na zakon
¢. 40/2009Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist.

Cilem teoretické ¢asti bude zhodnotit z literdrnich pouzitych zdroji obecné
informace o domécim nasili a ptrehledné informovat o této problematice. Bakalarska
prace ma jednoduchou a ptehlednou strukturu odpovidajici narokiim a pozadavkim.

Cilem praktické casti bude zjistit U obCant riznych vé€kovych skupin povédomi
0 domacim nasili. Tento sociologicky prizkum je piedevSim orientovdn na ziskéani
poznatkli o obecném povédomi, tzn. zda respondenti znaji formy domadciho nésili,
co je jeho pri¢inou, kdo se muize stat obéti takového nasili, ale také zda védi, kde mohou
hledat pomoc a jaké maji prava.

V praktické Casti bude v ramci sociologického dotazniku u 90 respondenti, ktefi
jsou rozdéleny do tii vékovych skupin, zji§téno povédomi o domécim nasili. Na zaklade
proveden¢ho dotazniku budou zjistény kvantitativni informace hovofici o povédomi
oslovenych respondenti. Vékové skupiny jsou rozdéleny na osoby ve véku 15 - 25 let,
26 — 50 let a 51 — 70 let. Jednotlivé vékové skupiny jsou ¢lenény na muze a Zeny, resp.

15 muzl a 15 Zen v kazdé vékové skupiné.
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Teoreticka cast

2 Zakladni pojmy

Pii sestavovani zakladnich pojmil bylo vychézeno z internich piedpisti Policie CR,
konkrétné zavaznych pokynil policejniho prezidenta, které upravuji postup Policie CR
v pfipadech doméciho nasili a pro potfeby této prace jsou, pro své zaméfeni,

nejrelevantndjsi a nejvystiznéjsi,’

e nasilna osoba (pachatel domaciho nasili) — osoba, ktera ohrozuje ohroZenou
osobu na zivoté, zdravi, svobodé nebo lidské dustojnosti a Zije s ohrozenou
osobou ve spolecném obydli a je ¢i byla spolu s ohroZzenou osobou v intimnim
¢1 jiném obdobném vztahu,

e ohroZena osoba (obét’) — osoba, proti které smétfuje domaci nasili ze strany
nasilné osoby,

e blizka osoba — jedna se o bliz8i oznaceni ohrozené osoby z pohledu prava
arozumi se ji pfibuzny v pokoleni pfimém, osvojitel, osvojenec, sourozenec,
manzel/manzelka,

e jina osoba — osoba v poméru rodinném, obdobném, nebo i osoba bez takového
vztahu, ktera Zije ve spole¢né obyvaném byté nebo domé,

e spole¢né obydli — byt nebo dim, ktery nasilnd a ohroZena osoba obyvaji
spolecné, pricemz se vyzaduje jen fakticky stav spolecn¢ho bydleni, nikoliv
vedeni spole¢né domacnosti,

e vykazani — zisah do vztahu mezi nésilnou a ohroZzenou osobou v podobé
rozhodnuti policisty o tom, ze nésilnd osoba musi na dobu 10 dnl opustit
spole¢né obydli a jeho bezprostiedni okoli, je ptipustné pouze tehdy, je-li
to nezbytné k ochrané¢ Zzivota, zdravi, prav a svobod ohrozené osoby,
a je ptipustné proti jeji vuli, pfi vykazani je upfednostnéno pravo na ochranu
Zivota, zdravi a lidské diistojnosti pied pravem vlastnickym (uZivacim) a pravem

na nedotknutelnost obydli,

1 Zavazny pokyn Policejniho prezidenta ze dne 23. prosince 2009 €. 166/2010 ze dne 1. ledna 2010.
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e vykazana osoba — nasilna osoba, vici které bylo rozhodnuto o vykézéni,

nebo o zakazu vstupu do spole¢ného obydli.

2.1 Odborné definice domaciho nasili

Spojmem ,domaci nasili“ se vsouCasné dob¢ setkdvame pomérné casto.
Bohuzel se ale jedna SpiSe o pojem uzivany zejména pro laickou vefejnost v mediich
(v posledni dobé zacinaji tento termin nejen piebirat, ale i akceptovat, také odbornici),
nebot’ neexistuje piesna a jednotna definice tohoto pojmu. V legislativé Ceské republiky
se vymezeni tohoto pojmu nenachazi viibec.

Sam termin domadci nasili se uziva prevazné v literatuie anglické a ma na mysli
predevs§im nasili mezi partnery. Nasili mezi partnery je téZ nékdy oznacovano
jako intimni nasili (intimite violence) nebo partnerské zneuzivani (partner abuse). 2

Obecné se tedy da fici, Zze tvlrci odborné literatury sice vychazeji ze stejnych
zasad, pojem domaci nasili ale vymezuje kazdy odlisné. Z tohoto diivodu je domaci
nasili vymezovano mnoha definicemi. Pro Gcely bakalaiské prace je zde uvedeno pouze
nekolik odbornych vykladl tohoto pojmu.

Vagnerova® definuje doméci nasili jako: zneuZiti postaveni a moci, kterou pachatel
v rodiné ma. Projevuje se nepfiméfenymi pozadavky, vynucovanim podiizenosti obéti
a kontroly nad jejim Zivotem. Toto je dosahovano nasilim, event. vyhroZovanim
a vyuzivanim strachu z dal§i 4jmy. Muze jit o fyzické ubliZovani, psychické tyrani,
ekonomické omezovani nebo socialni izolaci.

Cirtkova* definuje domaci nasili jako: opakované, dlouhodobé a zpravidla
eskalujici nasili fyzického, psychického, sexualniho, socidlniho ¢i ekonomického razu,
které¢ vytvari jednoznaéné asymetricky vztah a vede ke stabilnimu rozdé€leni roli
na nasilnou a ohroZenou osobou.

A pravé vtomto smyslu, ve vztahu Kk ohrozené osobé, na rozdil od jinych
odbornikli, ktefi se zabyvaji problematikou doméciho nasili pouze z pohledu Zeny

jako obéti, Cirtkova tuto definici dopliiuje a rozsifuje v tom smyslu, Ze ohroZenou

2 VONKOVA, J., SPOUSTOVA, 1. Domaci nasili: v ceském prdavu z pohledu Zen. Praha, 2008, s. 194.
3 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha, 2008, s. 870.
4 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzei, 2004, s. 431.
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osobou jiz neni chapéna pouze zena, ale v roli obéti mohou byt také déti, seniofi i muzi.
Z tohoto pfistupu vychazi i interni akty fizeni, které slouzi pro potieby policistl
v oblasti domaciho nésili: domacim nasilim se rozumi opakované, dlouhodobé
a stupniyjici se nasili, kterého se dopoustéji dospéli nebo mladistvi na svych blizkych.
Domaci nasili je védoma cinnost, zacinajici opakujicimi se utoky proti lidské
dastojnosti, ke kterym se zpravidla postupné ptidavaji utoky proti zdravi a v konecném
stadiu mohou piejit v utoky proti lidskému Zivotu. Domaci nasili se 1isi od ostatnich
forem delikventniho chovani tim, Ze se jedna o nasili ve vztahu osob, vytvaii zavislost
obéti na pachateli a je zaméfeno na ziskani moci pachatele nad obéti. Charakteristickym
rysem je skutecnost, ze se pro svou urcitou trvalost a rliznou intenzitu nasilnych akta
postupné stava soucasti jejich bézného Zivota. °

Buskotte® uvadi, ze domaci nasili ma své vystrazni signaly, které lze jednoduse
rozpoznat od pocatku zacinajiciho domaciho nasili, a to zejména tim, Ze Se S ndmi
nezachazi fér, a Ze je moc v naSem vztahu zastoupena nerovnomeérng.

Shrneme-li vyse uvedené definice, l1ze konstatovat, Zze se jedna o tzv. nasili
za zavienymi dvefmi na soukromé pudé (pfevazné byt nebo rodinny dim)
mezi blizkymi osobami. Specifikem je opakovanost nasili, jeho narlst a jasné role
agresora a obéti. Nasili je v tomto ptipadé Siroky pojem, ktery nezahrnuje pouze fyzické

nasili, ale psychické, sexudlni, socialni apod.
2.2 Znaky domaciho nasili
Z4kladnim znakem doméciho nésili je nésili zamé&fené na blizkou osobu.’
o soukromi jako misto ¢inu — pachatel na svou obét Uto¢i v mistech,
kam nedosahuje veiejna kontrola a zpravidla bez piitomnosti svédku, nejcastéji

vV soukromi bytu, domu ¢i jinde, pfi¢emz jednotlivé incidenty se mohou odehrat

i mimo soukromi,

5 DUFKOVA, I, ZLAMAL, J. Domdci nasili: se zamérenim na problematiku obéti. Praha, 2005, s. 70.
6 BUSKOTTE, A. Z pekla ven, Zena v domdcim nasili. Brno, 2008, s. 43.

7 VITOUSOVA, P., VEDRA, V. Domaci nasili. Informace a praktické rady pro ohrozené osoby.
Pardubice, 2011, s. 2-3.
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opakovani nasili a dlouhodobost — domacim nasilim neni ojedinély
a jednorazovy incident, byt se zavaznymi nasledky. Domadci nasili ma svou
historii, dochazi k nému opakované, jeho projevy pietrvavaji ive velmi
dlouhych ¢asovych intervalech nékolika let a mohou zlstat po mnoho let skryté
vV soukromi a skoncit rodinnou tragédii. V opakovani a dlouhodobosti spoc¢iva
nebezpecnost domaciho nésili. Jednani nasilné osoby ma svij vyvoj
a opakované projevy, jednotlivé intervaly mezi utoky se zpravidla zkracuji,
vzrustajici intenzita nasili — domaci nasili zacina opakujicimi se utoky proti
lidské distojnosti a k nim se postupné ptidavaji atoky proti zdravi a v kone¢ném
stadiu prechazi v utoky proti lidskému zivotu. Ve svém pocatku jednotlivé utoky
vramci domaciho nasili nedosahuji intenzity trestného jednani a jsou-li
posuzovany izolované, muze to vést k bagatelizaci a piehlizeni i ze strany
pripadné zakrocujicich policistd. Jednotlivé incidenty pfi svém opakovani
nabyvaji na intenzit¢ a v nasilném vztahu se stfidaji faze klidu, agrese
a usmifovani. Srozvojem domdciho nasili se zkracuje faze klidu, mizi faze
usmifovani a stupiiuje se, az graduje, faze agrese,

uplatnéni moci a kontroly — postaveni obéti a pachatele je nerovné a jejich role
se Vv prub&hu opakovanych incidenti neméni. Nasilna osoba uplatituje kontrolu
nad zivotem ohrozené osoby zejména v oblasti jejich socidlnich kontakt
aVvoblasti ekonomické, kdy svym nasilnym chovanim uplatiiuyje moc
nad kazdodennim Zivotem ohrozené osoby. Domacim nasilim neni spor nebo
hadka mezi partnery ¢i tzv. italskd domadcnost, tedy udalost, pi1 které

je postaveni obou stran incidentu stejné.

U téchto incidentu lze tedy jasné rozlisit roli ohrozené a nasilné osoby, role se tedy

nezaménuji,

vzajemna blizkost a provazanost obéti a pachatele — pachatel i ob&t” jsou,
nebo byly, vzijemné blizké a divérné osoby. K domécimu nésili dochazi uvniti
realného partnerského Zivota, mezi muZzem a Zenou (manzelstvim nebo jinym
podobn¢ stalym vztahem), nebo V mezigenera¢nim vztahu mezi rodi¢i a détmi
¢i prarodic€i zijicimi ve spolecn€ obyvaném byté nebo domée. Pachatel i obét” jsou
citove, socialné a ekonomicky tizce spojené osoby, které mohou mit spolecné

déti, nemovitost, Ucty a jiné movité véci.
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Cirtkova® ve své publikaci uvadi, aby byl dany skutek definovan jako doméci nasili,
musi byt naplnény ¢ty primarni urcujici znaky, a to nevefejnost, jasné role, vzriistajici
tendence, jasné a nezpochybnitelné role.

V soucasné dob¢ jiz nemusi byt naplnény vSechny tyto primarni urcujici znaky a bude

vzdy zalezet na konkrétnim ptipadu a konkrétnich okolnosti.

2.3 Druhy a formy doméaciho nasili

Domaci nasili Ize rozdélit na jednotlivé formy (druhy), avSak z hlediska obéti
se prolinaji a zpravidla se ned¢&ji izolované. Nejcastéjsi formou domaciho nésili
je kombinace fyzického a psychického nasili, jak je uvedeno nize v bodech:®

o Fyzické nasili

Nejzavaznéj$im projevem agrese v intimnim vztahu je fyzické nasili. Toto nasili
je nejvice viditelné, nebot’ zpravidla zanechava viditelné stopy v podobé modfin, jizev,
popalenin, zlomenin a podobnég. Nejcastéji se objevuje v podobé& fackovani, strkéni, biti,
krouceni ruky, tahani za vlasy, kousani, kopani, pokusy o Skrceni, bodéani, odpirani
spanku a jidla, svazovani, ohrozovani bodnou ¢i stfelnou zbrani nebo jinymi prostredky,
utoky proti zivotu. Vyskytuje se i pfinuceni k poziti drog apod., kdy agresor ani nemusi
ob¢ti fyzicky ublizit.

e Psychické nasili

Psychické nasili souvisi s fyzickym nésilim nebo se miiZe odehravat samostatné
a zpravidla stoji na pocatku rozvijejiciho se fetézce nasili fyzického, pozdéji je obét
vystavena soucasné fyzickym utokiim i nadavkdm a ponizovani. Psychické nésili
je té€zce odhalitelné, nebot’ na prvni pohled neni ziejmé, zda je obét’ skutecné psychicky
tyrana. Psychické nasili se objevuje velmi Casto a projevuje se ponizovanim,
zastraSovanim, vyhroZovanim napf. ubliZenim na zdravi, fyzickou likvidaci,
vyvolavanim sport, kritizovanim, ni¢enim majetku, ni¢enim vlastnictvi obéti, zejména
oblibenych véci apod. Jeho zvlastni formou je socialni izolace, kdy agresor obéti brani

styku srodinou, prateli, nejcastéji se toto projevuje kontrolou SMS ¢i emaild,

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie 2. Plzei, 2009, s. 249.
9 STRILKOVA, P., FRYSAK, M. Vykdzdni jako prostiedek ochrany pred domdcim ndsilim. Ostrava,
20009, s. 15.
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zakazovanim styku s kamaradkami ¢i kamarady. Agresor timto uplatituje sva privilegia,
rozhoduje ve vSech oblastech spole¢ného zivota, vyuziva déti nebo jinych osob jako
prostiedku natlaku na obét’ a snazi se obét’ znemoznit pied okolim.

e Sexudalni nasili

Je rovnéz hiife rozpoznatelné a dokazatelné, nebot zpravidla také nezanechava
viditelné stopy a odehrava se zejména v intimnim prostiedi bez pfitomnosti svédku.
Rozumime tim znésilnéni, nuceni k sexudlnim praktikdm proti vili obéti, pfinuceni
K pohlavnimu styku za pfitomnosti jinych osob, zachazenim s blizkou 0sobou
jako se sexualnim objektem apod..

e Emocialni nasili

Je orientovano na osoby (déti, sourozence, rodice), zvitata (vétSinou likvidace)
a véci, ke kterym ma obét’ néjaky vztah. Jedna se o soustavnou kontrolu toho, co obét’
déla, s kym se stykd, kam chodi, prohlasovani obéti za blazna ¢i citové vydirani.

o Ekonomické nasili

Dotyka se zékladnich potteb obéti, jako je strava, bydleni, oSaceni apod. Zahrnuje
omezovani ptistupu k penéziim, neposkytovani prostiedkii na spole¢nou domécnost
¢ina potfebné vydaje déti, neustalou kontrolu nad pfijmy a vydaji obéti, zatajovéani
ekonomické situace pachatele a rodiny a mnoho dalSich variant. Drzi-li agresor svou
obét v neustdle finan¢ni tisni a pod neustilou kontrolou financnich prostredku,
neni schopna agresora opustit. Z nedostatku finan¢nich prostiedki se obét’ dostava
do socialni izolace a tim se zvétSuje jeji zavislost na agresorovi.

e Socidlni nasili

Zaméfuje se na socidlni postaveni a prostiedi obéti. Zahrnuje zdkazy kontaktu
s prateli a rodinou s cilem socialné obét” izolovat a jednostranné uplatiovat privilegia
pachatele v rozhodovani ve vSech oblastech spole¢ného zivota, vyuzivani déti nebo
jinych osob jako prostiedku natlaku na obét a znemoZiovani obé&ti samostatné
se pohybovat Vv socialnim prostfedi. V pifipadé, Zze ohrozena osoba ztrati kontakt
S vnéjSim svétem, neméd moznost prodiskutovat svilj problém a srovnavat, ¢imz u ni
dochézi k deformaci vnimani reality, a normou se pak stava to, co Zije, tedy dennodenni

nasili.
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e Socialni izolace

Spociva v omezeném nebo Uplném zdkazu styku s prateli a ptibuznymi, zékazu
telefonovani a vychdzeni z domu. Pachatel rozhoduje i o tom, co si mé obé&t’ vzit na sebe
a co je pro ni nejlepsi. Toto jednani ma za nasledek absolutni uzavieni obéti,
kdy je kontrolovan cely jeji zivot.

e ZastraSovani

Agresor pouziva vyhruzky, snazi se demonstrovat svoji silu nad obéti zejména
vyvolanim strachu, kiikem, tyranim zvifat ¢i ni¢enim majetku. Snazi se obét’ zastrasit
riznymi slovnimi vylevy, pii kterych hrozi opusténim rodiny, odnétim déti, vrazdou
déti, obéti nebo i vlastni sebevrazdou.

e Citové tyrani

Jedna se o permanentni nadavky, kritizovani, vyvolavani pocitu viny za jakékoli
situace, popirdni faktu nasili tim, Ze ob&t’ si vSe vymysli nebo se ji jenom néco zda.
Pokousi se udélat z obéti trosku, ktera neni schopna zadného citu.

¢ Vydirani

Hlavnim nastrojem jsou vtomto piipad¢ déti, protoze pachatel oznacuje obét
za Spatného rodice ¢i prarodiCe a navadi déti proti nému. Hrozi tim, ze v piipadé

odchodu je uz nikdy neuvidi. °

2.4 Rozvoj domaciho nasili

Domaci nasili se rozviji postupné, ma svou dynamiku a cyklicky pribé&h,
kdy dochazi k opakovani a postupnému narustu intenzity utokd. Situace se stale
zhor3uje a nelze odekavat, ze by se mohla spontanné, bez vnéjsiho zasahu, zlepsit. 1

Pocatek domdaciho nasili byvd pouze drobnéjSiho charakteru, kdy utoky nasilné
osoby byvaji spiSe verbalni. Postupem casu se utoky stupniuji a dochézi
jiz i k fyzickému nasili. Tyto utoky jsou pouze ob¢asné a po jejich skonceni nasleduji
ze strany nasilné osoby projevy litosti, omluvy a sliby, Ze uz se takové chovani nebude
opakovat a usmifenim dochéazi k novému sblizeni a zlepSeni vztahu. Plynule dochazi
ke stupnovani intenzity a cetnosti utoki, pficemz doba klidu mezi jednotlivymi

incidenty se zkracuje a nasilna osoba se jiz neomlouva, neslibuje. Hrozi vysoké riziko

10 VQNKOVA, J;, SPOUSTOVA, |. Domdci ndsili: v éeském pravu z pohledu Zen. Praha, 2008, s. 194.
11 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha, 2008, s. 641-642.
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rozvoje syndromu adaptace na tyrani. Tento stav lze charakterizovat v nasledujicich

bodech:*?

utajeni a bezmocnost — tyrana Zena se nasilného partnera boji. Neni schopna
kontroly nad situaci, je pfesvédCena, ze se nedokdze ubranit a ma strach
Z partnera spojeny s obavami zrozpadu rodiny a zpotieby chranit déti.
To vSe vede Kk zatajovani ¢i popirani situace,

adaptace na roli tyrané Zeny - pfijeti role obéti jako nevyhnutelné.
Zena se snazi minimalizovat rizika konfliktu tim, Ze se nasilné osob& snaZi
vSemozn¢ vyhovét. Obét nevéii v moznost zachrany,

odhaleni a popieni — K odhaleni pfispiva nahoda nebo snaha déti obéti
0 napravu situace. Je paradoxni, Ze Zena se snazi situaci popirat i pfes jeji
odhaleni a boji se hledat pomoc, protoZze nema kam jit a je piesvédCena,

Ze by mohla celou situaci jenom zhorsit.

2.5 Pri¢iny domaciho nasili

Vznik doméciho nésili je podminén mnoha faktory a v kazdém konkrétnim ptipadé

nelze jednoznacné stanovit jeho pfi¢inu. Vzdy se jedna o souhrn vice vlivi,

které k vzniku nasili vedly:*®

spole¢nost — domaci nasili je ve spolenosti podporovano a udrZzovano
ptevladajici hierarchii, kterd je zaloZena na nadvladé a dominanci muzi,
Ihostejnosti okoli, nebot’ malokoho zajima, co se déje za zavienymi dveimi,
lokalni — nezaméstnanost, nizky ptijem, nizka vzdélanost, nizky socialni status,
pozivani alkoholu €1 drog, socialni izolace,

rodinna vychova — pachateli domaciho nésili jsou casto lidé, ktefi sami
pochazeji  z nefunkéniho rodinného prostredi, kde napfiklad dominantni
a nasilnicky otec vyvolava u divek tendenci ztotozZnit se s roli obéti,

osobni charakteristiky agresora — vychazeji z individualnich charakteristik
pachatele, obéti a jejich vzajemné interakce. Je pravdépodobné,

Ze sami pachatelé byli obétmi nasili a okusili na sobé traumatizaci nasili.

12 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha, 2008, s. 641-642.
13 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., A KOL. Domadci nasili. Praha, 2011, s. 192.
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Rizikovymi faktory u pachatele jsou agresivita jako rys osobnosti, pfitomnost
poruchy osobnosti, pozivani alkoholu ¢i drog ¢i negativni zkusenosti z détstvi.

Dle publikace Hutikové, byly diive povazovany jedno-faktorové teorie :1*

e psychologické teorie — soustied’ujici se na osobnost a psychiku nasilné osoby,
kdy se piiklani, ze vlivy prostiedi maji vliv také na nasilnou osobu, kdy za tyto
vlivy Ize povazovat stres, alkohol, navykové latky,

e biologicko-genetické teorie — tato teorie pouze vysvétluje sklony k nasilnému
¢i agresivnimu chovani,

® sociologické teorie — teorie inspirovana feminismem, nasilnad osoba, resp. muz

ma prevahu nad zenou.

2.6 Cyklus domaciho nasili

Jednotlivé ptipady doméciho nasili si jsou svym prubéhem velmi podobné.
Mezi nejmarkantnéj$imi znaky patii reviktimizace, tj. opakované stavani se obé&ti,
Vtomto ptipadé domaciho nasili. Toto nasili tedy predstavuje urcity cyklus,
ktery se sklada ze t¥i oddé&lenych a odlisnych fazi:®

e fiaze narustani tenze — zahrnuje mirné incidenty (verbalni agresi - kritizovani,

nadavky, facky), u obéti se zvySuje napéti a strach z mozného nésili a obét’
se snazi odvratit budouci eskalaci nasili,

e faze nasili — relativné kratka faze, ktera mize trvat nékolik minut ale i hodin,
V jejimz prubéhu tenze z piedchozi faze eskaluje v oteviené nasili a mize mit
za nasledek zranéni, piipadné az smrt,
faze ,libanek*, klidu — situace se uklidni, v pribéhu této faze se nésilnik
omlouva, slibuje, ze nasili se uz nebude opakovat, projevuje litost nad svym

chovanim.®

14 HUNKOVA, M., VONKOVA, 1., Domdci ndsili z pohledu préava. Straz pod Ralskem, 2004, s. 14.
15 VARGOVA, B, VAVRONOVA, M. Od dobrého iimyslu k dobré spoluprdici: manudl pro efektivni
interdisciplinarni spoluprdci v pripadech domadciho ndsili. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-10].
Dostupné z WWW:<http://www.rosa-0s.cz/informace-pro-pomahajici-profese/materialy-ke-stazeni>.
16 VARGOVA, B, VAVRONOVA, M. Od dobrého vimyslu k dobré spolupraci: manudl pro efektivni
interdisciplindrni spoluprdci v pripadech domdciho ndsili. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-10].
Dostupné z WWW:<http://www.rosa-0s.cz/informace-pro-pomahajici-profese/materialy-ke-stazeni>.
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3 Pachatel domaciho nasili

Neexistuje typicky pachatel domaciho nasili, kterého Ize identifikovat a popsat.
Ve spoleCnosti stale preziva mytus, ze se jedna o muze alkoholika, s niz§im vzdélanim
a agresivnimi sklony. Casto se ale pachateli stivaji podnikatelé, manaZefi a muzi vysoce
vzdélani, pfipadné s vysokym socialnim statusem.

Pachatel miva Casto dvoji tvar, kdy na vefejnosti plisobi jako mily, obétavy partner
a starostlivy otec a az v soukromi se z néj stava agresor. Jeho specifikem mutize byt také
fakt, ze si Casto neni védom nezdkonnosti svého jednani. Byva si jist, Ze Zena
na n¢j nepoda trestni oznameni, protoze ji ma zcela pod kontrolou. Nepocita ani s tim,
ze by mohl byt za své chovani potrestan.

Potencialniho nasilnika lze jiz rozpoznat v za¢inajicim vztahu. Partner se napiiklad
snazi zenu izolovat od jejich pfatel a rodiny tim, Ze ji doprovazi do zamé&stnani a zpét
domi. Stupniuje své pozadavky na volny ¢as Zeny, ktery chce cely travit s ni. Postupné
muze zacit shazovat jeji nazory a ponizovat ji pted jejich spole¢nymi ptateli. Tim zase
vzrista jeji izolace a zaroven klesad jeji sebevédomi. Nasilnici jsou velmi casto

rozpolcené osobnosti.!’

3.1 Muzi jako nasilné osoby

Vétsina muzi neni nésilnd, 12% tvofi obCasni zneuzivatelé a 8% muzl spada

do kategorie chronickych domécich nasilniki. 8

Dle Spatenkové Ize nasilné muze rozdélit do nasledujicich typologii.*®
e Kontrolor — pro tohoto muze jsou ostatni lidé dileziti pouze z hlediska,
co pro néj mohou ud¢lat. Obét’ povazuje za svij majetek. K nésili dochazi
zpravidla pfi autonomnim jednani obéti.
e Obrance — jeho cilem je Gplna zavislost obéti na jeho osobé. Boji se, ze by jej

obét’ mohla opustit, proto se snazi vS§em dokézat jeji neschopnost samostatné Zit.

17 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci ndsili. Praha, 2011, s. 61.
18 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky. Praha, 2008, s. 37.
19 SEVCIK, D, SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci nésili. Praha, 2011, s. 70-71.
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e Validator - pochybuje sdim o sob¢. Jeho sebetcta je zavisla na reakci okoli, boji
se, ze¢ ho ostatni odmitnou, a proto se chova tak, ze odmitnuti ostatnimi
vyvolava. Obét je tak stavéna do role nékoho, kdo udrzuje jeho sebeopojeni.

e Inkorporator — piivlastnéni obéti u ného vyvolava urCity stupen sebeucty,
ale i strachu, co se stane v piipadé, pokud od n&j obét’ odejde. Tyto obavy

devalvuji nasilnikovo ego a vyvolavaji silnou nejistotu.

3.2 Zeny jako nasilné osoby

Zeny zdaleka nejsou néZnymi bytostmi, dokazou byt nasilné a kruté.?

Problematika zen jako agresori doméciho nasili je neprozkoumand, coz muze
pramenit ze skutecnosti, ze feministicky vyzkum se zabyval pouze nasilim na Zenach
a muzi jako obéti byli (umysIn€) opomijeni.

Zpravidla jsou uvadény dvé roviny nasilného chovani ve vztahu. Tyto roviny
vSak popisuji spiSe duasledek nasilného chovéni partnera a Zena je stavéna do role
obéti.?

e Zeny utocici v sebeobrang,

e Zeny, které nasilnou osobu zabiji.

Vzhledem k okolnostem, ze Zeny jsou zpravidla mensi télesné konstrukce nez muzi,
pouzivaji zeny pii fyzickém napadeni partnera zbran. V takovém ptipadé nemusi
a ani nejde o zbran v bézném vyznamu (stielnd, bodna se¢na), ale zbrani se rozumi vse,
¢im lze ucinit utok proti t€lu diraznéjsi. Z predchozich let boje proti doméacimu nasili
ataké vlivem feministického pfistupu, je v povédomi vefejnosti stile zakofenéna
predstava Zeny jako tradi¢ni obéti doméciho nésili. Naopak kriminologicky pfistup
k této problematice nabourava tento tradi¢ni pohled na zeny a navzdory negativnim
feministickym postojim poukazuje na nové skutecnosti, které doprovazi tento socialné

patologicky jev.

20 SEVCIK, D, SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci ndsili. Praha, 2011, s. 65.
21. SEVCIK, D, SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci nésili. Praha, 2011, s. 67.
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4 Obéti domaciho nasili

Obéti domaciho nasili se mize stat kazdy znas a nezalezi na tom, zda mame
vysoké vzdélani, pracovni uspéchy ¢i dostatek financ¢nich prosttedkti. Tyto socidlni
jistoty nikoho z nas neuchrani pied tim, abychom se nestaly obéti domaciho nasili.
Ptesto vSechno vsak pfevazuje skute¢nost, Ze muzi pachaji nasili na Zenach a rodice na
détech anelze tedy mezi nami délat zadné rozdily. Taktéz nezalezi na narodnosti,
rase ¢i nabozenském vyznani. Mezi rizikové skupiny patfi nejen Zeny, ale také déti,
seniofi a postizeni lidé. Obét’ je tedy clovek, ktery se ohrozen nebezpecnym utokem

proti Zivotu, zdravi anebo osobni svobodg. 2

Zakladni typy obéti

Rozlisujeme pét zakladnich typi obéti: 23

e zihcastiujici se obét’ — nasilna osoba a ohrozena osoba se dobie znaji, vzajemny
vztah ovliviiuje motivaci nasilné osoby a hovotime tedy o vztahovych deliktech,

e nezucastiiujici obét® — v téchto pripadech nedochazi k vzijemnému piisobeni
mezi ohroZenou osobou a nasilnou osobou, ohrozena osoba své ohrozeni prvotné
nevnima,

e provokujici obét’ — ohrozena osoba podcenila nebezpecnost situace a se svym
provokujicim chovani se nechténé vystavila nebezpeci,

¢ latentni obét’ — jedna se o tzv. klasické domaci nasili, nasili skryté za zdi domu.
Na obéti je nasili pachané tedy zejména v domacnosti bez svédkil,

e neprava obét’ — v tomto piipadé se jednd o ndhodnou osobu, kterd se shodou

okolnosti ocitla v nesprdvnou dobu na nespravném miste.

Zeny jako obéti domaciho nasili

Nasili muzii na zenach je Castym jevem, a pravé zeny jsou tedy nejcast&jSimi
obétmi doméciho nasili. V pfipadech domaciho nasili byva fyzické nasili spojeno
s psychickym, kdy je Zena ponizovana a zastraSovana. Nezfidka se také pfipojuje

socialni nasili v podobé omezovani kontakti s vn&jSim svétem. Bohuzel i v soucasné

22 GJURICOVA, §.,, KOCOURKOVA, J., KOUTEK, J., Podoby ndsili v rodiné. Praha, 2000, s. 22.
23 STRILKOVA, P., FRYSTAK, M., Vykdzani jako prostiedek ochrany pred domacim nasilim. Ostrava,
2009, s. 20-21.
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dobé stale jesté pretrvava zlehcovani problému ze strany vefejnosti a s tim spojenych
nepravd a mytd. V souvislosti s Zenami, jakozto obétmi domaciho nasili, hovoiime
0 tzv. syndromu tyrané zeny.

Vznik syndromu tyrané Zeny je projevem selhani obrannych mechanismu,
které mohlo mit rizné pfiCiny. Jednou znich je obecna tendence Zen zpracovavat
své traumatické zazitky internalizujicim zplisobem a dale pfijimat, ¢asto zcela zbytec¢né
a bezdiivodné, odpovédnost za vznik takové situace, obviflovat se za to a trestat
se pfijetim role obdti.?

Obéti domaciho nasili se muze stat kterdkoliv zena a nezélezi na jejim veku,
dosazeném vzdélani ani postaveni ve spole¢nosti. Divody, kdy se Zena v dospelém
véku stane obéti domaciho nasili, lze hledat jiz v jejim détstvi. Z tohoto tedy vyplyva,
Ze zena, ktera byla jako dit¢ bud’ sama tyrana, nebo byla u tyrani své blizké osoby
pfitomna, se tak muze snadnéji stat obéti domaciho nasili. Lze také piedpokladat,

7e toto nebezpeéné jednani povazuje za zcela normalni. 2

Muzi jako obéti domaciho nasili

V piipad€¢ muzt je priabéh domdaciho nésili, zpisoby jeho prozivani a feSeni totozné
jako u Zzen. Tato skupina je v poctu obéti doméaciho nasili téméf zanedbatelnd,
ovSem velmi latentni. To je disledek toho, ze jen méloktery muz se neboji ¢i nestydi

vefejné piiznat, Ze je svoji partnerkou tyran. 2°

Seniofi jako obéti domaciho nasili

Seniofi se stdvaji obétmi svych déti, vnoucat nebo jejich partnerti, a to vétSinou
tehdy, kdyZ s nimi sdili spole€nou domécnost. I toto nasili je Casto skryté, protoze stafi
lidé maji zabrany se svéfovanim svych problémum a divodem mize byt i vlastni pocit

viny. %7

24 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha, 2008, s. 638.

25 CECH, O., PODHORSKA, R., OTASKOVA, J., SIMOVA, A., ZIMMELOVA, P. Domdci ndsili
Z pohledu pracovnikii v oblasti socidlnich sluzeb. Ceské Budg&jovice, 2011, s. 17.

26 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci ndsili. Praha, 2011, s. 97.

27 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci nésili. Praha, 2011, s. 126.

23



Zdravotné postiZeni jako obéti domaciho nasili

Zdravotn¢ postizeni patii mezi velmi snadné obé&ti zneuzivani a tyrani, nebot’ jejich
schopnosti efektivné se branit pachateli domaciho nasili je velmi sniZzena. V dasledku
jejich  zdravotniho stavu nemohou cCasto ani rozpoznat a nasledné sdélit,
ze je jim ublizovano. To je ovliviiovano také jejich velmi omezenymi socidlnimi
kontakty. Pfevazné pobyvaji doma a jejich jedinymi spole¢niky jsou ¢lenové rodiny,
oSetrovatelé Ci jiné osoby, na kterych jsou prakticky zévisli. U mentalné postizenych
0sob hraje nemalou roli také téméf bezmezna duvéra a téméf nulové zkuSenosti

V oblasti lidskych zdroji.?8

Déti jako obéti domaciho nasili

Déti a zeny jsou nejcastéj$imi ob&étmi domaciho nasili. V souvislosti s détmi
hovotime o tzv. syndromu CAN, neboli syndromu tyraného, zneuzivaného ditécte.
U déti je domaci nasili zdvazné zejména z toho divodu, Ze jsou na agresorovi zavislé
daleko vice, nez kdyby se jednalo o jejich partnera. Nemohou se jen tak rozhodnout,
Ze agresora opusti, navic situaci pfili§ nerozumi a jsou na agresorovi daleko vice zavislé
i citové. DéEti jsou obéti domaciho nasili i v pfipadé, Ze se nasili nevztahuje piimo na
jejich osobu. Uz sama situace, kdy se v jejich rodiné nasili vyskytuje, pro né¢ miize
znamenat trvalé psychické nasledky. Nerozumi této situaci, neumi si s ni poradit
a prirozené se boji, coz je pro n€ samo o sob¢ z4tézi. Nasledky pro déti jsou daleko vétsi
nez pro dospélého jedince. Po pravni strance jsou utoky na dité kvalifikované jako

ubliZeni na zdravi, tyrani svéfené osoby, pohlavni zneuzivani, opusténi ditéte atd. 2°

4.1 Myty a predsudky

V soucasné dob¢ informovanost ¢eské vefejnosti o problematice domaciho nasili
nedosahuje takové urovng, aby se dalo fici, ze je uspokojiva. Diky vefejnym kampanim
a mediim se vSak lidé riznych vékovych skupin dozvidaji o dané problematice.

Lze vSak predpokladat, ze neni dostatecna informovanost o domacim nasili a nadale

28 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., A KOL. Domdci ndsili. Praha, 2011, s. 112.
29 MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M. Partnerské ndsili, Praha, 2008,
s. 92.
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pretrvavaji predsudky viici obétem domaciho nasili, kdy domaci nésili ma mnoho tvaii

a podob, dale nize uvedeno v bodech:°

e Domaci nasili se tyka jen socialné slabSich vrstev

Domaci nasili se vyskytuje ve vSech spoleCenskych vrstvach, nezalezi na vzdélani
¢1 ekonomické situaci.

e Skoda rany, ktera padla vedle

V mnoha ptipadech neni pachatel ochoten ptevzit zodpovédnost za nasili,
takZe obvifluje svou obét. Ze strany pachatell jsou znamé casté vymluvy,
7e si zatomize obét sama, kdyby neprovokovala, tak by nebyla napadena.
Vzdy se jedna tedy o problém pachatele. Kazdy ma pravo zit bez strachu o svij zivot.

e K domacimu nasili dochazi pod vlivem alkoholu

Pfi¢inou domaciho nasili je také snaha ziskat plnou moc nad partnerem.
Alkohol v téchto pripadech mtize fungovat jako tzv. startér.

e Situace asi neni tak stras$nd, jinak by partnerka od nasilnika odesla

V této situaci hraje roli ve vétSiné piipadd rodina. VétSina Zen ma strach odejit
od nasilnika z obavy, ze by napfiiklad pfisly o své déti, nebo ze by déti nesly nasledky
svych rodict. DalSim strachem odchodu od nasilnika je také vidina Spatné ekonomické
situace a dalSich negativnich dopadi z divodu ztraty pevného zdzemi. V poslednim
piipade¢ je také to, Ze spousta obéti je jiZ socidlné izolovana.

e OBbét a pachatele doméaciho nasili 1ze snadno poznat
S timto mytem nelze v zadném piipad¢ souhlasit. Domdci nésili se odehrava za zdmi
domova. Navenek se nasilnik vétSinou chova velice slusné, dobfe vychazi se svym
okolim, svou agresi sméfuje vyhradné na obét’.
Obét domaciho nasili nelze tak lehce rozpoznat od béZnych lidi. VétSina obéti

Mrwe

domaciho nasili sva zranéni maskuje €1 jinak vysvétluje jeji priciny.

30 VITOUSOVA,P., VEDRA,M. Domdci ndsili. Informace a praktické rady pro ohrozené osoby. Praha,
2011, s. 6.
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5 Domaci nasili z pohledu Policie Ceské republiky

Policie Ceské republiky je zejména represivni slozka statu, tzn. Ze za¢ind ptisobit
tam, kde ostatni zplisoby pomoci/napravy chovani jiz nestaCi, a to at’ uz se jedna
0 ¢innost statnich ¢i nestatnich subjekti. Na zakladé tohoto pojeti je ¢innost Policie
Ceské republiky zaméfena v sou¢asnosti na odhaleni pachatele za jeho protipravni
jednéni a na pomoc obétem az druhotné a omezen¢ — zejména pravé kriminalizace
pachatele, coz nemusi byt feSeni vyhovujici pro kazdy ptipad. Policie za soucasného
pravniho stavu pfili§ neumi predchazet takovym ptipadiim, jakymi je domaci nasili
V jeho mén¢ rozvinutych forméch.

Pomoc obéti ma formu zastaveni nasili v ur€itém okamziku, v urcitych ptipadech
kratkodobého oddéleni pachatele (zajisténi, zadrzeni, vazba), odvoz obéti k 1ékarskému
oSetfeni, rady osobni ochrany, doporuceni jiné pomoci (obcanské, psychologické
poradny).!

Protoze policie pracuje 24 hodin denné a S nejvétsi pravdépodobnosti je prvni,
kdo prijde s obétmi domaciho nasili do styku. Prvni kontakt mezi policii a obé&ti
je rozhodujici pro to, jak se ob&t’ vyrovna se vzniklou situaci a jak se z ni zotavi.

Domaci nasili je v Ceské republice asi jedinou kategorii trestnych gintl,
kdy pachatel bez obav a dobrovolné setrvava na misté ¢inu. Naopak Casto prcha obét’
bez prostiedkil. Pachatel ve vétsiné ptipadii ne¢eka za sviyj ¢in zadné nasledky. Policista
jako c¢loveék s vysokou spolecenskou prestizi mize dat svym profesionalnim jednanim
pachatelim najevo, Ze jejich pocit beztrestnosti je klamny, a Ze zfejmé budou
za své jednani potrestani.

Policisté jsou Skoleni k problematice dopadu nasilné trestné ¢innosti na obéti
a k zabezpeceni informovanosti o jejich pravech, a K problematice predani obéti do péce
organizaci, zajidt'ujicich zakladni sluzby. Casto se viak jesté policie nechova dostate¢né
citlivé pfi jednani s emocné rozruSenymi obétmi, coz sniZzuje jejich spokojenost

a zpusobuje pokles divery a ochoty obéti zapojit se do trestniho procesu.

31 KOORDONA. Piisobeni policie ve vécech domdciho ndsili. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-29].
Dostupné na  WWW:<http://koordona.cz/domaci-nasili/legislavita/35-pusobeni-policie-ve-vecech-
domaciho-nasili.html>.
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Piijeti oznameni se znaky domaciho nasili

V mnoha ptipadech se doméci nasili oznamuje prostfednictvim telefonatu na linku
158, a to zeyjména proto, Ze se jiz nejednd o jediny incident, resp. prvni psychicky
¢i fyzicky utok vuci lidské distojnosti, toto jednani vétSinou vygraduje a ohrozena
osoba vyuzije této moznosti, resp. ihned a bezprosttedné zada o pomoc a vola na linku
158, kde pozaduje pomoc, a také ji ocekavd. V minimdlnich ptipadech dochazi
kK oznameni na mistnich a obvodnich oddéleni.

Kazdy policista je vzdy povinen piijmout ozndmeni incidentu (pokud neni vécné
pfislusny, pfeda ihned oznameni vécné piisluSnému policistovi), vyhodnotit hrozbu
nebezpeci utoku a hrozbu zvlast’ zavazného utoku, zajistit provedeni vSech nezbytnych
ukonil a ziskat k incidentu (napi. cestou dozorc¢i sluzby nebo operacniho stiediska)
maximum potiebnych informaci lustraci v dostupnych evidencich (zejména v ETR,
KSU, Udélost a D-Zbran¢) za ucelem zjisténi, zda u danych osob byl v minulosti fesen
incident ¢i vykdzani, zda ohrozena nebo nésilnd osoba nejsou drziteli sttelnych zbrani
¢i pachateli nasilné trestné ¢innosti, ptipadné relevantni skute¢nosti. Zjisténé informace
pfedd policista pfijimajici ozndmeni neprodlené policistim vyslanym na misto
incidentu.®

Policista ovéti totoznost nasilné a ohrozené osoby, nezucastnénych osob,
oznamovatele incidentu, pokud jim neni ohroZena osoba, svédkil incidentu a zjisténé
tidaje zapise do Gifedniho zaznamu.

Tyto prvotni udaje pii piijeti tohoto ozndmeni jsou pro policisty vyslané na misto
velmi dualezité zejména proto, ze pred piijezdem na misto incidentu jiz védi veskeré
potiebné informace, které mohou poté vyuZzit pfi jednani s ohroZenou ¢i ndsilnou
osobou. Jedna z dulezitych lustraci je i to, Ze ohroZena ¢i nasilna osoba je drzitelem
stielné zbran€ a miize byt tedy pouZita i proti zakro€ujicim policistim, nejedna se tedy

jen o ochranu ohrozené osoby, ale také o ochranu zdravi a zivota policisty.

Vyjezd policistii k pfipadu se znaky domaciho nasili

rrrrrr

co nejrychleji zakrocit na misté incidentu, kde dochazi k fyzickému napadani ohrozené

32 Metodicka piirucka & 1/2010, feditele feditelstvi pofadkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky K realizaci pokynu prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
33 Metodicka prirucka & 1/2010, feditele feditelstvi poradkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
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osoby tak, aby jiz k dalSimu napaddni nedoslo, a predejit dalsim utokiim na zdravi
a zivot ohrozené osoby. Pfed vyjezdem na misto incidentu se znaky domaciho nasili
je zapotiebi si domluvit taktiku zakroku. Kdo bude napftiklad jednat s ohrozenou
osobou. Doporucuje se, ze pokud ohrozenou osobou je Zena, tak s ni jedna policistka
z diivodu prekonani komunikacni bariéry.

Pro ptipad potieby by kazda hlidka, ktera vyjizdi k incidentu se znaky domaciho
nasili, méla byt vybavena dokumentaci potiebnou k fadné evidenci, resp. Gfedni zaznam
o incidentu se znaky domadaciho nasili, potvrzeni o vykazani, pouceni vykdzané

a ohrozené osoby a potvrzeni o pievzeti klicu.

Prvotni ukony policistii na misté kde dochazi k domacimu nasili

Policista pii pfijezdu k incidentu analyzuje situaci, zjiSt'uje zdravotni a emocionalni
stav obé¢ti, pachatele a jejich chovani, v pfipad¢ potieby vyuzit donucovaciho prostiedku
k ukonceni protipravniho stavu. Zajistit bezpe¢i na misté pro vSechny zacastnéné osoby
(zajistit zbran¢ ¢i pfedméty, které by mohly slouzit jako zbrail), zejména také chranit
sveé bezpeci. Je zapotiebi od sebe oddélit jednotlivé strany incidentu. Ovéfit totoZnost
ucastnikti a svédkt udalosti, tyto osoby je zapottebi vytézit oddélene.

Z divodu ukonceni dalSiho napadani ohrozené osoby ze strany nasilné osoby,
k zamezeni ovlivilovani vypovédi ohrozené osoby nasilnou osobu a uklidnéni situace
na mist¢ incidentu, policista zajisti odd€leni nésilné osoby od ohroZené osoby
co do viditelnosti a slysitelnosti (pokud to je mozné). Budou-li splnény podminky podle
pravnich piedpist, policista pfijme opatieni k omezeni osobni svobody nasilné osoby.3*

Ze strany policisty je také zapotiebi zjistit, zda se v misté incidentu nachazi
nezletilé déti. Zjistit v jakém jsou stavu a zda byly pfitomny ¢i dotéeny nasilnym
jednanim. Policista dba vzdy na to, aby nezletilé¢ déti byly oddéleny od nésilné osoby,
Vv ptipad¢, ze tohoto neni mozné dosédhnout, je zapotiebi zajistit pracovnice Méstského
ufadu z Odboru socidlni pravni ochrany déti. V piipadé, kdy doSlo ke zranéni
ptitomnych osob, policista zajisti jejich 1ékaiské osetieni,®
Po provedeni ukonii na misté, je zapotiebi provést Setfeni v misté¢ incidentu,

ato zejména u rodinnych piislusniku, sousedl, kamarada ¢i kamaradek, kdy je potteba

34 Metodicka piirucka & 1/2010, feditele feditelstvi pofadkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky K realizaci pokynu prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
35 Metodicka piirucka & 1/2010, feditele feditelstvi pofadkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
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se zaméfit, zda se n€kdo v okoli ohrozené osoby dozvédél o doméci nasili pachaném
na ohrozené osobé¢, ¢i se ohrozena osoba né¢komu svétila, ze je na jeji osobé pachané
psychické ¢i fyzické nésili. Z tohoto provedeného Setfeni policista sepiSe ufedni
zaznam, ktery bude dale slouzit jako pomitcka, podklad, pfi rozhodovani,

zda se skute¢né jedna o domaci nasili nebo ne.

Rozpoznani domaciho nasili pomoci dotazniku SARA DN

Jedna se zdsad o domacim nasili fika: ,, Nehledat domaci nasili za kazdou cenu tam,
kde ve skuteCnosti neni, ale neptfehlédnout domadaci nésili tam, kde opravdu
je.“ Jak ovSem identifikovat domaci nasili od jinych forem nasili nebo od pouhych
rozepii mezi manzeli?

Pti posuzovani a odhalovani domaciho nasili je nutné vychazet ze ¢tyt zdkladnich
znakl (dlouhodobost, eskalace, blizky vztah aktérd, soukromi). Policisté zasahujici
na misté¢ udalosti vyuzivaji dotazniku SARA DN. Tento dotaznik je rozdélen do tii
¢asti. Prvni ¢ast je zaméfena na nasili k blizké osobé€, druha cast se zabyva obecnymi
sklony nasilné osoby k nésili a tfeti cast poukazuje na zranitelnost ohrozené osoby.
Na zaklad¢é tohoto vyplnéného dotazniku a naslednych vypovédi, policista rozhodne,

jedna-li se o domaci nasili ¢i nikoliv.

Metoda SARA

Diagnosticka metoda SARA (Spousal Assault Risk Assessment) vznikla v Kanadé
a byla transformovana pro praci policistii ve Svédsku. Odtud je $ifena do dalSich zemi.
Na zéklad¢ strukturovaného odborného piistupu mulzZe proskolend osoba pfi jejim
pouziti zjistit rizikové faktory a kvalifikované odhadnout riziko dal§iho domaciho
nasili.%®

Tato metoda je urcena piedevsim policistim, ktefi se dostanou do prvniho kontaktu
S ohrozenou osobou. Vyuziti metody SARA DN se piedpoklada také u vSech sluzeb
VvV prvnim kontaktu s osobou ohroZenou domacim nasilim, zejména sluzeb socidlnich.
V metod¢ jsou Skoleni poradci Bilého kruhu bezpeci, konzultanti DONA linky
apolicistt. BKB vydal ,Pomicku pro policisty”, ktera je soucasti vycviku

a bude vyuzivana v pifimém kontaktu s pfipadem domaciho nasili.

36 DONA LINKA. Metoda SARA DN. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-29]. Dostupné na WWW:
http:<www.donalinka.cz/nova-praxe/metoda-sara-dn/>.
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SARA DN obsahuje 15 strukturovanych otdzek na rizikové faktory, z nichz pét
otazek odhaluje rizikové faktory u nasilné osoby v aktudlnim vztahu, dal§ich pét umozni
rychle zjistit rizikové faktory opét u nasilné osoby v ramci obecnych sklont k nasili,
tj. nasilnych projevi na vetejnosti. Poslednich pét otazek pomaha zjistit rizikové faktory
tykajici se zranitelnosti osoby ohrozené¢ domacim nasilim.

Proskoleny uzivatel metody SARA DN dokdze vyhodnotit aktualni situaci,
odhadnout zavaznost hrozby a pfijmout opatieni, kterd eliminuji rizikovou situaci.
Metoda SARA DN v rukou odbornikii pomaha uréit strategii fizeni tohoto rizika,
vyvazuje obcCas se vyskytujici subjektivni pocity profesionall, zlepSuje jednotnost
rozhodnuti, pfispiva k lepsi mezioborové komunikaci.

Skala doporu¢ovanych opatfeni je rozmanitd, v piipadé mensiho rizika
to jsou poradenstvi, podpora, praktické rady, kontakty na mista pomoci, instrukce
pro reakci na nahlou eskalaci nasili, bezpecnostni plan atd. V ptipad¢ vysokého rizika
to jsou opatfeni trestnépravni povahy, ochrana ohrozenych osob (vazebni stihani, azyl)

a pomoc ze strany socidlné pravnich sluzeb.

Vykazani nasilné osoby ze spole¢ného obydli

Novy zplsob feseni doméciho nasili pfinesl zdkon ¢.135/2006 Sb., ochrany

pfed domacim nasili, ktery zakotvil nové opravnéni Policii CR v podobé& institutu
vykéazani. Od 1. ledna 2007 je policie opravnéna, zjisti-li, Ze se v daném piipad¢ jedna
0domaci  nésili, nasilnou  osobu  ze spole¢ného obydli  vykazat.
Vykazani je preventivnim opatfenim smétujicim k ochrané ohrozenych osob.
Zjisti-li policie, ze se v daném piipad¢ jedna o pfipad domaciho nasili a hrozi
zde také dalsi utoky, je opravnéna nasilnou osobu na misté ze spoleéného obydli
vykézat a sou€asné s tim ji zakaZe vstup do spolecného obydli a jeho bezprostfedniho
okoli na dobu 10 dnti. Tato doba nemiize byt v zadném piipad¢ zkracena.

Pti provadéni ukonl souvisejicich s vykdzanim je policista povinen zajistit
pfitomnost neucastnéné osoby. Tuto povinnost vSak nemusi splnit, jestlize hrozi
nebezpeci z prodleni, zejména pak v pfipadé, pokud by v souvislosti se zajistovanim
pfitomnosti nezuCastnéné¢ osoby bylo spojeno s nepiiméfenou c¢ekaci dobou.

Neucastnénou osobou piitom nemiize byt policista. >’

37 Metodicka ptirucka &. 1/2010, feditele feditelstvi poradkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
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Pokud vykazana ¢i ohrozend osoba odmitne podpisem stvrdit pfevzeti potvrzeni
0 vykazani ¢i pouceni, nebo je odmitne ptevzit, policista to poznamend v potvrzeni
0 vykéazani. 8

Souhlas ohrozené osoby se nevyzaduje. Vykézana osoba je povinna neprodlené
opustit spole¢né obydli a vydat policii klice od spole¢ného obydli, pokud je odmitne
vydat, uvede se divod do potvrzeni o vykazani. Pfed tim je ji umoznéno
si za pfitomnosti policie vzit ze spole¢ného obydli vyluéné véci slouzici jeji osobni
potiebé.

Policista jasné specifikuje prostor, na ktery se vykazani vztahuje, a to vcetné
rozsahu bezprosttedniho okoli spolecného obydli, s pfihlédnutim k potfebé ochrany
ohrozené osoby.*

Policie poskytne vykézané osobé informace o moznostech ubytovani v daném
misté, pfipadné ji umozni si ubytovani telefonicky =zajistit z policejni sluzebny.
Vykézanou osobu policisté pouci o jejich pravech a povinnostech.

Do 24 hodin je pak vykazané osoba opravnéna si za asistence policie vyzvednout dalsi
osobni véci nebo véci nezbytné pro podnikani ¢i vykon povoldni. Ohrozend osoba
je policii poucena o moznosti vyuziti psychologickych, socialnich nebo jinych sluzeb
V oblasti pomoci obétem nasili. Policie pfedd ohrozené osob¢ kontakty na pomahajici
instituce v misté bydlist¢ a kontakty na linky s nepfetrzitym provozem. Dale pouci
ohroZenou osobu o moZznosti podat navrh soudu na vydéani ptfedbéZného opatieni.
Do 3 dnti od vydani rozhodnuti o vykazani policie provede kontrolu, zda rozhodnuti
0 vykazani dodrzuje vykazand i ohroZena osoba. Obé&t doméciho nasili mlize podat
navrh soudu, aby vydal predbézné opatieni. Soud o tomto navrhu rozhodne do 48 hodin
a muze nasilné osobé uloZit zejména, aby docasné opustila byt nebo dim spole¢né
obyvany  sohroZzenou  osobou, jakoz 1  jeho  bezprostredni  okoli,
nebo do néj nevstupovala a aby se zdrzela setkavani s ohroZenou osobou a navazovani

kontaktu s ni.

38 Metodicka piirucka &. 1/2010, feditele feditelstvi potadkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.

39 CESKO. Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpistl. In Shirka
zakonii, Ceska republika. 2008, &astka 91, s. 4096-4097.

40 Metodicka piirucka & 1/2010, feditele feditelstvi poradkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
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Obéti doméciho nésili se mohou také samy obratit na intervencni centra,
V nichz pracuji specialn¢ vySkoleni pracovnici. Dale se mohou obratit na neziskové
organizace poskytujici pomoc obétem domaciho nasili.

Do 24 hodin od vstupu policisty do spole¢ného obydli zasle policista kopii tfedniho
zaznamu o vykazani pfislusnému intervencnimu centru a soudu, ktery je pfislusny
k rozhodnuti o navrhu na vydani ptedbézného opafeni podle obcanského soudniho
fadu.*! V ptipadé, kdy je pifi domacim nasili piitomné nezletilé dité nebo Zije
ve spolecné domacnosti, kde dochazi k domacimu nasili, policista zaSle ufedni zaznam

o vykazani ptislusnému Odboru socidlni pravni péce o dite.

Postup pri vykazani ve zvlastnich pripadech

Dojde-li k domacimu nasili mimo spoleéné obydli, jako naptiklad v hotelu
¢i na chalupé, jsou-li splnény podminky pro vykdzani, policista vykaze nasilnou osobu
ze spole¢ného obydli, resp. z mista, kde ohrozena a nasilna osoba spolu ziji a nikoliv
z prostoru kde tyto osoby pobyvaji pouze prechodné ¢i kratkodobg.*?

Je-li nasilnou osobou nezletily (osoba mladsi 18 let) a jsou-li dany davody
pro vykézani, policista ji vykaze a pfeda organu socialné pravni ochrany déti.

Je-li ohrozenou osobou osoba vysokého véku, nemohouci nebo nemocna osoba,
které je odkazana na péci a pomoc vykazané osoby a nemuze-li péci ¢i pomoc ohrozené
osobé poskytnout jind vhodna osoba, je policista povinen uvédomit ptislusny odbor
socialni péce obecniho (méstského) ufadu. V pripade, Ze k vykazani dojde v pozdnich
hodindch, ta policista ohrozenou osobu pieveze do zdravotnického zatizeni
a jak je to jen mozné, vyrozumi o ucinénych opatieni ptislusny odbor socialni péce
obecniho ¢i méstského tradu.

V piipadé, Ze nasilnou osobou, kterd ma byt ze spolecného obydli vykdzana, bude
matka malého ditéte, zhodnoti policie situaci podle konkrétnich okolnosti a ponecha
dité v péc¢i druhého rodice, je-li to mozné, kontaktuje dalsi piibuzné (prarodic¢e apod.)
aneni-li mozné zajistit osobu, ktera se o dité postara, uvédomi organ socialné-pravni

ochrany déti (to ostatné provede vZdy, je-li ve spole€ném obydli nezletilé dit¢).

41 CESKO. Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2008, Castka 91, s. 4096-4097.

42 Metodicka pfirucka &. 1/2010, feditele Feditelstvi potadkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.

43 Metodicka piirucka & 1/2010, feditele feditelstvi poradkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
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Cinnost policisty po vykazani

D Policista po vykazani*

a) pieda ohroZené osob¢ informace o institucich, které poskytuji pomoc obétem
domaciho nasili, vcetné piislusného interven¢niho centra, ato iV piipadé,
ze K vykazani nedoslo; za vyhotoveni seznamu instituci v mist¢ bydlisté
a nejbliz§im okoli, véetné kontaktii na tyto instituce, je odpovédny nadiizeny
sluzebni funkcionar s personalni pravomoci,

b) poskytne vykazané osobé bez zbyte¢ného odkladu informace o moznostech
jejiho dalsiho ubytovani a v souvislosti s tim i nezbytnou soucinnost, zejména
jipfedd seznam ubytovacich zafizeni v mist¢ bydlist¢ a nejblizSim okoli,
za jehoz vyhotoveni je odpovédny nadiizeny sluzebni funkcionat s persondlni
pravomoci, dale naptf. umozni vykdzané osobé, aby si z policejni sluzebny
telefonicky zajistila jiné ubytovani.

2) Pokud doslo v pribéhu vykazani k jakékoliv zmén¢, napt. k ukonéeni vykazani
nebo k prodlouzeni 10 denni lhity v disledku podani navrhu na ptedbézné opatieni,
musi ten, kdo zménu provedl zajistit, aby byla neprodlen¢ informovéna vykazana
I ohrozena osoba, pfislusny soud, ktery bude rozhodovat v ptipadé podani navrhu
na predbézné opatieni, pfislusné intervencni centrum a pokud zily s vykazanou
a ohrozenou osobou ve spole¢né¢ domdcnosti nezletilé déti, orgadn socidlné-pravni

ochrany déti a policista, ktery vykdzani zpracovava.

5.1 Legislativa

Doméci nasili nikdy nebylo v ceském pravu normativné definovano.
Neda se ale tvrdit, Ze by nasilné osoby, pachatelé domaciho nasili, nebyli postihovani.
Vyslo-li nésili najevo a byla-li naplnéna skutkova podstata trestného ¢inu, byly osoby
dopoustéjici se domaciho nasili postihovany dle platné legislativy.

V souCasné dobé je problematika domaciho nasili (zejména diky neziskovym
organizacim, které se od pocatku devadesatych let minulého stoleti zabyvaji domacim
nasilim) zakotvena i v legislativé Ceské republiky a to v ob&anském, rodinném,

pfestupkovém a zejména trestnim pravu.

44 Metodicka ptirucka &. 1/2010, feditele feditelstvi poradkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci pokynu prezidenta &. 166/2009 o provadéni vykazani ze dne 4. ledna 2010.
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Prvni krok v boji proti doméacimu nésili pfedstavovala novelizace trestniho zdkona.
Novelou trestniho zédkona ¢.91/2004Sb. vstoupila s G¢innosti od 1. 6. 2004 do trestniho
zékona pod ustanovenim § 215a.

§ 215a Tyrani osoby Zijici ve spole¢né& obyvaném byté nebo domé&*
Kdo tyrda osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve spole¢n¢ obyvaném byté
nebo domé¢, bude potrestan odnétim svobody az na tfi 1éta.
Odnétim svobody na dve 1éta az osm let bude pachatel potrestan
1) spacha-li ¢in uvedeny v odstavei 1 zvlast’ surovym zpisobem nebo na vice

osobach, nebo

2) pokracuje-li pachani takového ¢inu po delsi dobu.

Ustanoveni tohoto paragrafu postihuje konkrétné¢ domaci nasili, pfestoze v ném
neni tento pojem uveden. Jednotlivé formy domaciho nasili jsou zde obsazeny v pojmu
tyrani.

Od 1. ledna 2010 nabyl Uc¢innosti trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. V tomto novém
zakoniku doslo v paragrafovém znéni k nésledujicim zménam (v zavorce piivodni znéni

§ 215a zak. ¢.140/1960Sb.) :

§ 199 (§ 215a) Tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli*®
(nahrazeno: ve spole¢né obyvaném byt¢ nebo dom¢)

1) Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve spoleéném obydli, bude
potrestan odnétim svobody na Sest mésicti az Ctyfti 1éta. (nahrazeno: ve spolecné
obyvaném byté nebo domé, nahrazeno az na 3 1éta)

2) Odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavei 1 zvlast surovym nebo tryznivym
zpusobem, (ptvodné 1. ¢ast pism. a))

b) zpusobi-li takovym ¢inem téZkou Gjmu na zdravi,

C) spacha-li takovy ¢in nejméné na dvou osobach, nebo (piivodné II. ¢ast pism.
a))

d) pacha-li takovy ¢in po delsi dobu (ptivodné pism. b), nahrazeno: pokracuje-li

V péachani)

45 JELINEK, I., a kol. Trestni zdkonik a tresti ¥ad s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009. s. 1216.
46 JELINEK, J., a Kol. Trestni zdkon a trestni i'dd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009. s. 1135.
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3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zptisobi-li ¢inem
uvedeny v odstavci 1
a) tézkou jmu na zdravi nejméné dvou osob, nebo

b) smrt.

Dalsi nejbeznéjsi trestné Ciny (preciny a zloCiny), kterymi se daly a daji postihovat

nekteré formy domaciho nasili, kterych se pachatel mize dopustit na obéti.

e § 196 — Zanedbani povinné vyzivy.

o § 198 — Tyrani svéiené osoby.

o § 145, § 146 — Tézké ublizeni na zdravi, Ublizeni na zdravi.
e §175— Vydiréni.

o § 185 — Znasilnéni.

Mezi dal§i ustanoveni trestniho zdkoniku vztahujici se k domacimu nésili
by se mohly zatadit naptiklad: § 140 - Vrazda, § 171 - Omezovani osobni svobody,
§ 170 - Zbaveni osobni svobody, § 177 — Utisk, apod.*’

Vyznamnym krokem vboji proti domacimu nésili bylo pfijeti zakona
¢. 135/2006 Sb., kterym se meéni nékteré zakony v oblasti ochrany pfed domacim
nasilim.

Tento zakon znamenal vibec prvni nejrozsahlejsi legislativni zmény v boji proti
domécimu nésili. Zakon, jenZ novelizuje pét zékonti (G€innost od 1. ledna 2007), ptinesl
dvé nové nejpodstatnéjSi zmény: zavedeni institutu vykazani a zfizeni interven¢nich
center. Ugelem tohoto zakona je prevence a ochrana obé&ti doméciho nésili a propojeni
¢innosti policie se socidlnimi sluzbami a s justici. Zakon je zaméfen jak na prevenci
domaéciho nasili, tak i na pomoc obétem domaciho nasili.

Policisté¢ v ramci své kompetence maji §ir§i moznosti, jak postupovat vici nasilné
osobé vcas, tedy jest¢ nez dojde k zdvaznému zranéni obéti. Reguluje totiZ povinnost
Vv oblasti socialnich sluzeb. Vznikaji interven¢ni centra, ktera nebudou poskytovat
po obsahové strance zcela nové Cinnosti interven¢ni a poradenské, ale budou tak ¢init

nove zejména po strance procesni. Procedury jsou zakonem piresné upraveny.

47 JELINEK, 1., a kol. Trestni zdkonik a tresti #ad s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009. s. 1216.
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Novost spociva ve vytvoreni intervencnich center, jakychsi mist opory pro obéti,
které byly v pfimém kontaktu s policii. Pokud policie pouzije na misté doméciho nésili
vykdzani, bude ohrozujici osoba na dobu 10 dnti vykazana ze spole¢ného obydli. Policie
automaticky poskytne informace, ze pouzila institut vykazani pravé na intervencni
centrum. Smysl nového zdkona spociva v tom, ze problém domadaciho nasili nemize
vyfesit jedna osoba ani jedna instituce. Je potifeba dobfe vyladéné spoluprace a zakon
vytvaii zakonné podminky pro funkéni spolupraci. Musi samoziejmé ptihlizet k fad¢
zalezitosti, naptiklad ochrana osobnich udajii apod. Intervencni centra budou policii
vyrozumeéna, ze v byté zlstava tyranad osoba. Hlavni kol interven¢niho centra spociva
V tom, aby obét’ doméaciho nésili postavilo na nohy, dalo ji podporu, aby obét’ obnovila
své sily pro feSeni problému doméaciho nasili. Intervenéni centra davaji psychologickou,
pravni a socialni podporu tam, kde je to zapotiebi, zvlastniho postupu je tieba naptiklad

v roding, kde jsou postizeny i déti. 48

5.2 Organizace poskytujici pomoc obétem domaciho nasili

Doméci nasili je celosvétovy problém, ktery vyzaduje ¢im dal vétsi pozornost
a zaméfeni riznych neziskovych organizaci v boji proti nému. V Ceské republice
Vv soucasné dob¢ pusobi nékolik neziskovych organizaci pomahajici obétem domaciho
nasili. Tyto organizace poskytuji bezplatné rady, ubytovani, kontakt s ifady a mimo jiné

také pravni pomoc obétem domaciho nasili.

K nejvyznamngj$im organizacim, zabyvajicim se pomoci obétem doméaciho nasili

v Ceské republice patfi:

B K B — Bily kruh bezpeci

Bily kruh bezpedi je ob¢anské sdruZzeni s piisobnosti po celé Ceské republice.
Poslanim Bilého kruhu bezpeci je zejména poskytnout piimou pomoc obétem
a svedktim trestnych ¢ini, podilet se na prevenci kriminality a usilovat o zlepSeni prav
a postaveni poskozenych v trestnim fizeni.

Své bezplatné sluzby poskytuje v sedmi poradnach (v Brné, Liberci, Olomouci,

Pardubicich, Plzni, Praze a v Ostrave).

48 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Plzeti, 2008, s. 45.
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Pro pomoc obétem domaciho nasili je zifizena NONSTOP linka Bilého kruhu
bezpedi na telefonnim ¢isle 257 317 110 nebo DONA linka 251511 313.
Zde jsou obétem domaciho nasili, svédkiim ¢i ostatnim lidem poskytovani informace.

Déle jsou zfizeni internetové stranky, kde se obét’ domaciho nasili ¢i obét’ trestného

ginu dozvi odborné rady, tyto stranky jsou www.donalinka.cz a www.domacinasili.cz.*®

ROSA

Je nestatni neziskova organizace specializujici se na pomoc obétem doméaciho nasili
a prevenci domaciho nasili, kterd vznikla vroku 1993. Jeji cilovou skupinou
jsou zejména Zeny, kterym organizace poskytuje jednorazové i dlouhodobé
psychosocidlni a pravni poradenstvi.

Tato organizace Zenam a jejich détem poskytuje ubytovani v azylovych domech.

Pro krizovou pomoc mohou obéti domaciho nasili vyuzit telefonni Ccislo
241432 466 nebo 602 246 102. Mimo jiné jsou ziizeny i internetové stranky,

a to www.rosa-0s.cz.>°

proFem o.p.s.

Tato neziskovd organizace zalozena v roce 1993 poskytuje poradenské sluzby
a konzultace Zenskym projektim a organizacim. Vénuje se politickému lobbingu
Vv oblasti nasili na Zenach, publikacni Cinnosti, ale zejména bezplatnému pravnimu
poradenstvi obétem doméaciho nasili na telefonnim ¢isle 224 910 744.

Déle ma tato organizace zfizeny internetové stranky www.profem.cz.>

Spondea

Tato obecné prospésna spolecnost, zalozena vroce 1998, ma hlavni poslani
zlepSovat kvalitu Zivota déti, mladych lidi a osob ohrozenych domécim nasilim.
Jejim cilem je podpofit klienty pii feSeni obtiznych Zivotnich situaci a opétovného

zaclenéni do spolecnosti.

49 DONA LINKA. Zdkladni informace. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na WWW: <
http://www.donalinka.cz/dona-linka/zakladni-informace>.

50ROSA. Pomoc obétem domaciho nasili. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na WWW:
<http://rosa-o0s.cz/home/historie-nasi-organizace/>.

51 PROFEM. Pomoc obétem domdciho ndsili. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na
WWW: < http://www.profem.cz/o-profem.aspx>.
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Spondea provozuje krizovou telefonni linku 541 235511 nebo 608 118 088,

dale také internetové stranky na www.spondea.cz.>

Acorus, ob¢anské sdruZeni
Toto ob¢anské sdruzeni se sidlem v Praze vzniklo v roce 1997. Poskytuje osobam
ohrozenym domacim nasili pomoc v nepiiznivé socialni situaci.
Tato pomoc je poskytovana prostiednictvim:
e azylovy diim (tato sluzba je zaméfena na poskytnuti pfechodné¢ho bydleni
a odborné pomoci pro piekonani neptiznivé socialni situace),
e krizova pomoc (kratkodoba odborna pomoc spojena s ubytovanim),
e odborné socialni poradenstvi (bezplatna ambulantni nebo terénni pomoc
0sobam v nepfiznivé socialni situaci vzniklé v disledku domaciho nasili).
ObcCanské  sdruzeni provozuje nonstop telefonni linku 283 892 772

a dale také internetové stranky Www.acorus.cz.>®

Liga lidskych prav

Spole¢nost zaloZzena v roce 2002 v Brné a v Praze. Vizi ligy je spolecnost,
kde jsou v bézném zivoté¢ dodrzovana lidskd prava a v ptipadé jejich poruseni
se jednotlivec muze ucinné branit. Liga lidskych prav se specializuje na ochranu
lidskych prav garantovanou Listinou zékladnich prav a svobod a na pravni poradenstvi
klientd.

Z programu Ligy zaméfeny na pomoc obétem domadaciho nasili, se v roce 2007
rozvinula samostatna organizace Persefona 0.S. poskytujici v této oblasti komplexni
servis. Obcanské sdruZeni plisobi zejména v Brné a v Jihomoravském kraji. Poskytuje
komplexni pomoc obétem doméaciho ndasili a zaroven dopliikovou pravni
a psychologickou pomoc obétem zndsilnéni a sexualniho zneuzivdni. Tato sluzba
je poskytovana jak muzim, tak i zenam. Persefona o.s. provozuje telefonni linku

545 245 996 a internetové stranky www.persefona.cz.>*

52 SPONDEA . Verejny zdvazek nasi organizace. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na
WWW: <http://spondea.cz/odborna-verejnost/o-nas/verejny-zavazek/>.

53 ACORUS.Posldni nasi organizace. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na
WWW<:http://www.acorus.cz/cz/o-nas/poslani.htm|>.

54 PERSEFONA.Kdo jsme. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na WWW:
<http://persefona.cz/kdo-jsme.php>.
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Kromé zde uvedenych organizaci pisobi v Ceské republice mnoho dalsich
organizaci. Mezi nejvyznamnéjsi vSak patii Bily kruh bezpeci a DONA linka.

Mezi dalsi instituce pomoci obétem domadaciho nasili musime samoziejmée zaradit
| statni instituce jako méstskou a statni policii, odbory socialni pravni péce déti,
praktické 1ékafe, manzelské a obCanské poradny a fadu dalSich instituci podilejicich
se na poskytovani pomoci a poradenstvi v ptipadech domaciho nasili.

Mimo jiné musime i zohlednit praci Intervencnich center, jejichz poslanim
je poskytovani odborné pomoci a podpory osobam, které jsou ohrozeny nasilnym
chovanim ze strany osoby blizké nebo osoby, kterd s nimi zije ve spolecném obydli,
akter¢ se diky vlivu doméciho nésili dostaly do socidlné nepfiznivé situace.
Pomoci socialniho poradenstvi a socidlné terapeutickych ¢innosti zvySuje sobéstacnost
uzivatele sluzby pfi uplatiiovani svych prav, opravnénych zajmii a pii obstaravani
osobnich zalezitosti s cilem nabyti dovednosti tuto situaci feSit vlastnimi silami
nebo ji pfedchazet. Sluzba Intervenénich center je poskytovana s dirazem na zachovani
lidské diistojnosti klienta a zajisténi dodrzovéni lidskych prav a svobod. >

Intervencni centrum je nedilnou soucésti instituci pomdahajicim obétem domaciho
nasili. V kazdém kraji se nachazi Intervenéni centrum, které je k dispozici obétem

domaciho nésili 24 hodin denng.>®

5S5INTERVENCNI CENTRA . Intervencni centrum. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na
WWW: <http://intervencni-centrum.cipslk.cz/>.

56DOMACI NASILI. Kontakt pro verejnost. [online]. Praha, 2014 [cit. 2014-11-26]. Dostupné na
WWW:<http://www.domacinasili.cz/intervencni-centra/adresar-intervencnich-center-cr-kontakty-pro-
verejnost/>.
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Prakticka ¢ast

6 Cil praktické Casti

Cilem bakaléiské prace je v teoretické casti charakterizovat strukturu domaciho
nasili, jak je chdpano v nasi spoleCnosti a zejména poskytnout zakladni informace
0 problematice domaciho nasili, vymezit jeho definici, zakladni znaky a definovat
podoby a formy pachané¢ho nasili, dale upozornit na nejcastéjsi mylné predsudky
zakotfenéné v nasi spole¢nosti. Byly téZ zmapovany instituce a moznosSti pomoci obétem
domaciho nasili se soucasn¢ platnou legislativou. Bakalaiska prace poukazuje
na problematiku domaciho nasili jako celku.

V praktické casti bakaldiské prace byl proveden sociologicky prizkum,
ktery bezprostiedné navazuje na teoretickou c¢ast prace. Hlavnim cilem tohoto
sociologického prizkumu bylo ziskani poznatkt ke stanoveni miry informovanosti osob
riznych vékovych skupin o domacim nésili na uzemi okresu Semily a byl pfedev§im
orientovan na ziskani poznatki o obecném povédomi o domacim nasili, tzn. zda
respondenti znaji formy domaciho nasili, co je hlavni pfi¢inou domaciho nasili,
kdo se muze stat obéti domaciho nasili a kde hledat pomoc. Mimo jiné sociologicky
prizkum poukazuje, zda respondent ma vlastni zkuSenosti s domacim nésilim,
a to at’ z vlastni zkuSenosti nebo ze svého okoli.

Ziskané poznatky mohou poslouzit preventivné informaéni skupiné Policie Ceské
republiky ke stanoveni miry informovanosti o domécim nésili a realizaci programu

prevence pied domacim nasili.

6.1 Stanoveni predpokladii

1. Lze piredpokladat, ze 100% respondenti danych vekovych skupin,
se jiz S pojmem domaciho nasili setkalo a vi, co si pod timto pojmem predstavit

(oveétovano pomoci dotazniku — polozka ¢. 4 — 8).
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2. Lze predpokladat, ze 100% respondentt danych vékovych skupin nevi, jaké jsou
zakladni znaky a formy domadciho nasili. (ovéfovdno pomoci dotazniku —
polozka ¢. 9 — 10).

3. Lze ptedpokladat, ze 90% respondent danych vékovych skupin oznaci fyzickeé
nasili za formu nejcastéji vyskytujici pfi domacim nésili. (ovéfovano pomoci
dotazniku — polozka ¢.11).

4. Lze ptedpokladat, ze 90% respondentli danych vékovych skupin oznaci jako
nejcastéjsi pri¢inu domaciho nasili zavislost na alkoholu. (ovéfovano pomoci
dotazniku — polozka ¢. 12).

5. Lze predpokladat, ze 70% respondenti danych vékovych skupin, nezna
organizace pomahajici obétem domaciho nasili (ovéfovano pomoci dotazniku —

polozka ¢. 15).

6.2 Metody vyzkumu

Pro dosazeni cile praktické ¢asti a ovéfeni stanovenych predpokladd byla v prvni
fadé¢ zvolena technika dotazniku. Ze sociologického hlediska se jednd o vyzkum
kvantitativni. Pomoci tohoto dotazniku byl proveden prizkum k ziskani poznatkt
0 obecném povédomi o problematice doméciho nasili. Jednalo se o zcela anonymni
zalezitost.

V dotazniku byla od respondentil zjiStovana pouze mékka data. Dotaznik byl
sestaven s variabilnim sloZzenim otdzek 1 moznosti odpovédi pro jednotlivé vybérové
soubory, pficemz otazky byly kladeny jak uzaviené, nabizejici alternativni nebo
vybérové odpovedi, tak 1 oteviené, zejména Cislo otazky 10 a 15, které maji vyssi
vypovidajici hodnotu. Otazky byly formulovany tak, aby ziskana data, ktera lze
vyhodnotit, kvantitativné poskytovala predev§im zdroj pro jejich kvalitativni analyzu.

Dotaznik (viz. pfiloha ¢islo 1) byl strukturovan tak, aby co nejvice odpovidal tcelu
praktické Casti bakalatské prace. Otazky nabizi pfedem vypracované odpoveédi davajici
respondentovi moznost pfiklonit se pouze k jedné odpovédi, kterd odpovida realite,
shoduje se s jeho nazorem, je spravna nebo mu nejblizsi. Pouze nekolik otazek nabizi

moznost volnych odpovedi. Dotaznik je rozdélen na pét Casti:
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1. Cast osobni: zjistuje zékladni fyzické a demografick4 data o respondentech —
pohlavi, vék, postaveni (otazky ¢. 1 — 3).

2. Cast informaéni: zjistuje obecné povédomi respondenttt 0 pojmu domaciho
nasili, tzn. zda-li o domacim nasili slySeli, co si pod timto pojmem piedstavu;ji
a jak Casto se s nim setkavaji a kde se o ném dozvédeli (otazky ¢. 4 — 7).

3. Cast védomostni: ov&fuje znalosti respondentdi v oblasti doméciho nésili.
Tyto otdzky  pokryvaji  zédkladni znalosti (mimo mnoha dalSich),
které by respondenti m¢li mit. Zde jsou uzity oteviené a kombinované otazky,
které maji ovéfit znalosti s vyssi vypovidajici hodnotou (otazky ¢. 8 - 15).

4. Cast prakticka: uvodni otazka se dotazuje na osobni zkuSenosti s domacim
nasilim, at’ jiz vlastni nebo ze svého okoli. Dalsi otazka zjistuje, zda-
li by si respondent nechal libit byt obéti domaciho nasili a také, zda
informovanost 0 domacim nasili je dostate¢na (otazky ¢. 16 — 20).

5. Cast zavéreéna: ma pouze jednu otdzku, a to na srozumitelnost poloZenych
otazek scilem zjistit, zda respondenti otazky dobife pochopili a nasli

V nabizenych odpovédi prostor pro svoji odpoveéd’ (otazka €. 21).

Timto zpusobem bylo rozddno celkem 90 dotaznikii, pficemz jejich névratnost
byla v tomto konkrétnim ptipadé 100%. Takovéto navratnosti bylo dosaZzeno osobnim

provedenim prizkumu. VSechny rozdané dotazniky byly ihned po vyplnéni vraceny.

6.3 Popis zkoumaného vzorku

Zkoumany vzorek pro dotaznikové Setfeni byl tvofen osobami riiznych vékovych
skupin na tzemi okresu Semily. Pro provedeni dotaznikového Setfeni byly zvoleny
osoby riznych vékovych skupin, jak uvedeno v kapitole 6.3, a to osoby ve véku 15 — 25
let, 26 — 50 let a 51 — 70 let. Bylo osloveno 90 respondentd, tedy 30 respondentt
na kazdou vekovou skupinu, kdy respondenti byli rozdéleni na muZze a Zeny.
Timto doSlo k zajisténi zdmérného vzorku respondentli pro ziskdni objektivnich

informaci slouzicich jako zdroj pro provedeny prazkum.
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1. Vékova skupina 15 — 25 let

Viagnerova® fadi tento vék do obdobi dospivani nebo-li adolescence.
Obdobi dospivani je piechodnou dobou mezi détstvim a dospélosti. Zahrnuje dekadu
zivota od 10 do 20 let. V tomto obdobi dochazi ke komplexni proméné osobnosti
ve vsech oblastech: somatické, psychické a socialni. Toto obdobi je oznaceno jako faze
hledani a vytvareni vlastni identity. Soucasti identity jsou rovnéz vztahy k jinym lidem,
Clovek se definuje také tim, ke komu patii, at’ uz jsou to rodice, ptatele ¢i partner.

Obdobi pozdni adolescence je fazi o piechodu dospélosti, z tohoto vyplyvaji
typické znaky socializace, kdy je jedinec ¢im dal castéji akceptovan jako dospély.
Star$i adolescent je zletily, zptsobily k pravnim tkoniim a tudiz mnohem svobodnéjsi.
V této dobé se jiz mlze samostatné rozhodovat, uzaviit manzelstvi, rizné smlouvy

t.58

a pripravovat se na profesni roli ¢i ji jiz vykonavat.”® Vékova skupina mezi 20 az 25 lety

se nazyva obdobim mladé dospélosti.

2. Vékova skupina 26 — 50 let

Vagnerova®® tento vék fadi do obdobi mladé dospélosti. Zahrnuje dekadu Zivota
od 20 do 40 let. V tomto obdobi dochézi k zasadnim meznikim: dosazeni stabilngjsiho
profesniho postaveni, uzavieni manzelstvi a zplozeni déti. Rozviji se i prakticka
inteligence a dochazi k harmonizaci racionalniho a emoc¢niho hodnoceni. V mladé
dospélosti se stabilizuje emo¢ni proZivani a zlepSuje se schopnost emocni regulace.
V tomto obdobi clovek ziskava nejvice zkusenosti, se kterymi je jiz schopen pracovat,
vyhodnocovat je a hledat spravnou variantu, jakozto saim za sebe rozhodovat. Vékova

skupina mezi 51 — 70 lety se nazyva obdobi star$i dospélosti a obdobi raného stafi.

3. Vékova skupina od 51 — 70 lety
Vagnerova® tento vék fadi do star$i dospélosti a raného staii, pfi¢emz obdobi
raného stafi zac¢ina v 60 letech a konéi v 70 letech. Ve véku po 50 letech ¢lovék méni

postoj Kk vlastnimu Zivotu. Starnouci c¢lov€k splnil vétSinu vyvojovych ukold

57 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie 1. Praha, 2005, s. 321.
58 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I. Praha, 2005, s. 348.
59 VAGNEROVA, M. Vyvojova psychologie II. Praha, 2007, s. 27.

60 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I1. Praha, 2007, s. 259.
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apripravuje se na dalsi zivotni fazi. Starnouci lidé dosahuji urovné moudrosti,
zkuSenosti a emoc¢ni zralost se projevuje predevsim naristem ovladani vlastnich emoci
a schopnosti udrzet piijatelného ladéni. Ve starSim véku dochézi pod vlivem zmény
zpusobu Zivota k proméné socialnich dovednosti. Méni se zpusob komunikace
skupinu je jiz velmi ddleZitd rodina a souZiti s partnerem. Zivot starsich lidi se jiz
odehrava v ur€itém teritoriu, ktery mize mit rizny rozsah. Nejvyznamné&js$im je skoro
vzdy teritorium vlastniho bytu.

Riazné veékové skupiny respondentd byly zvoleny z diivodu vzajemné prolinavosti,
kdy lze provedenym sociologickym prizkumem piedpokladat vysokou hodnotu

provedeného pruzkumu.

6.4 Priibéh prizkumu a posouzeni dotazniki

Prizkum byl proveden v Casovém rozmezi 3 mésicii, a to od listopadu 2014
do ledna 2015. Pfi provadéném prizkumu vékové hranice 15 — 25 let byl osloven feditel
vicelet¢tho gymnézia v Semilech, ktery na zadost o provedeni dotaznikového Setfeni
v dané Skole s timto bez namitek souhlasil. Dotaznikové Setfeni bylo provedeno osobné
V konkrétnim domluveném terminu a vzdy za ptitomnosti vyucujicich. Mezi studenty
byl proveden pouze vybér tykajici se véku a pohlavi, resp. divky a chlapci. Reditel
gymnazia poskytl dostatek prostoru jak pro samotné vyplnéni dotazniku ze strany
studenti, tak pro uvedeni do problematiky, vysvétleni piipadnych nejasnosti
a zodpovézeni dotazi respondentli. VSechny rozdané dotazniky byly nésledné
po vyplnéni vraceny zpét. Zaroven byly dotazniky rozdany i mezi pedagogy gymnazia,
ktefi dotazniky s ochotou vyplnili. Mimo jiné jim byly na jejich Zadost pfedany
dotazniky i pro cleny jejich rodiny. Ostatni dotaznikové Setfeni bylo provedeno
V knihovn€ v Semilech u ndhodn€ vybranych osob. Lze konstatovat jejich ochotu
dotazniky vypracovat a nékterym byla pii vypliiovani vysvétlena dand problematika
a nabidnuta pfipadna pomoc pfi domacim nasili. Zhruba 20% dotaznikti bylo rozdano

mezi pratele, ktefi dotazniky v dané dobé vyplnili.

61 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I1. Praha, 2007, s. 367.
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V pribéhu mésice ledna a tnora 2015 byly ziskané dotazniky ptekontrolovany
a vyhodnoceny. Ve vétSin€ piipadd byly dotazniky vyplnény spravné, pouze

v nékterych otazkach se vyskytly pouze drobné nedostatky:

u vékové hranice 15 — 25 let

e jeden z respondentt u otazky ¢.17 uvedl, Ze byl piitomen pifi domacim nasili,
kdy jako svédek prihlizel Sikané spoluzaka ze strany ucitele — tato odpoved’ byla
vyhodnocena jako neplatna odpovéd’ a nebyl na ni dale bran ztetel,

e jeden z respondentl u otazky ¢. 10 a 11 neodpovedél viibec - tato odpoveéd’ byla
vyhodnocena jako neplatna a nebyl na ni dale bran ztetel,

e jeden z respondenti u otazky ¢. 12, kde byla moznost vice variant odpovédi,
dopsal jako pti¢inu doméaciho nasili drogy — tato odpovéd’ byla vyhodnocena
a zapocitana,

e jeden zrespondenti u uzaviené otazky ¢. 18 vybral variantu NE a k tomuto

dopsal ,,ale sdm nevim, jak bych se v takov¢ situaci zachoval®,

u vékové hranice 26 — 50 let

e jeden zrespondentd u otazky ¢. 10 a 11 neodpovédél vibec a dopsal pouze
otaznik - tato odpovéd byla vyhodnocena jako neplatnd odpovéd a nebyl
na ni dale bran zfetel,

e jeden zrespondentd u otazky ¢. 7, kde je vice moznosti odpovédi neoznacil
ze zadnych moZnych variant a dopsal ,,u kamaradky* dale u otadzky ¢. 16,
kde je vice moznosti odpovédi, neoznacil ze zadnych moznych variant a dopsal
rukou ,,na policii (ale vim, Ze kazdy chodi hledat pomoc u pfibuznych a pratel)
— tato odpoved’ byla vyhodnocena jako spravna a byl na ni bran zfetel,

e jeden zrespondenti u otazky ¢&. 16 nevybral ze Zadnych moznych variant
odpovédi — tato odpovéd’ byla vyhodnocena jako neplatna a nebyl na ni bran

zietel,

u vékové hranice 51 — 70 let
e jeden z respondenti u otazky ¢. 12, kde je vice moznosti odpovédi, neoznacil
tii mozné a k tomuto dopsal ,je obtizné uréit pouze 3 pfi¢iny — V téchto

ptipadech jako prvotni pfi¢ina — cokoli z vyse uvedeného. Dale otazku ¢. 13,
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14, 15 a 16 nevyplnil viibec — tato odpovéd’ byla vyhodnocena jako neplatna
odpovéd’ a nebyl na ni dale bran zfetel,

e jeden zrespondenti u otazky ¢. 14 nepfifadil k ¢islim uvedené moznosti,
kdy vyplnil pouze poradi ¢islo 1 — 3, dale jiz nevyplnil — tato odpovéd je brana
jako ¢astecna a je na ni bran ztetel,

e jeden z respondentil u otazky ¢. 18 nevyplnil moznou variantu odpovédi a dopsal
,helze se vyjadrit, je to sporné* — tato odpoveéd’ byla vyhodnocena jako neplatna
a nebyl na ni déle bréan zfetel,

e jeden z respondenti u otazky ¢. 18 oznacil variantu odpovédi NE a k tomuto
dale dopsal ,,dost dlouho to trvalo®“ - tato odpovéd byla vyhodnocena

jako spravna a byl na ni bran zfetel,

Vyse uvedené nedostatky ovlivnily odpovédi pouze v konkrétnich otazkach,
avSak zadné z téchto nedostatki nemaji zasadni vliv pro vyhodnoceni dotazniki jako
celku. VSechny dotazniky byly vyhodnoceny jako pIn€ upottebitelné pro vyhodnoceni
vysledkd.

6.5 Popis a interpretace vysledkii

Vékova skupina 15 — 25 let

Prvni ¢ast dotazniku osobni — zjiStuje zakladni fyzickd a demografickd data

respondentti — vék, pohlavi a jejich postaveni (student, pracujici).

Otazka ¢. 1 — Pohlavi
Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo osloveno 30 respondentt, z toho
15 divek a 15 chlapci. Divky tvoii 50 % zkoumaného vzorku a chlapci 50%, tim bylo

dosaZeno vyrovnaného poméru mezi oslovenymi respondenty z hlediska jejich pohlavi.

Otazka €. 2 — VEk
Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo osloveno celkem 30 respondentd,
kteti byli dale zamérné rozdéleni do veékové skupiny do 20 let a nad 20 let.

Jednalo se studenty gymnazia a o studenty vysokych $kol ¢i osob jiz pracujicich.
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Tato volba byla provedena zamérn€, aby dotaznik mél vypovidajici hodnotu.
Tedy 15 respondenti ve véku do 20 let tvoii 50% a respondenti nad 20 let tvoii 50%.

Otazka ¢. 3 — Postaveni
Prevazna vétSina  respondentd v dané veékové skupiné byli  studenti,

resp. 25 studentti a 5 osob jiz pracujicich. Studenti tedy tvoii 84% a pracujici 16%.

Druhé cast dotazniku informacni — zjiStuje obecné povédomi respondentl o pojmu
domaci nasili, zda o domécim nasili slySeli, co si pfedstavuji pod timto pojmem

a jak Casto se s timto pojmem setkavaji.

Otazka ¢. 4 — Slysel (a) jste nékdy o domacim nasili?

100% respondentt uvedlo, ze o domacim nasili slyselo.

Otazka €. 5 — Vite co si predstavit pod pojmem domaci nasili?

Na tuto otazku odpovédélo ANO 26 respondentil, coz &ini 86% a Caste¢né vim
4 respondenti, coz je 14%. Ob¢ tyto odpovédi lze povazovat za kladné. Z toho vyplyva,
ze 100% respondentd vi, co si pod pojmem domaci nasili predstavit, coz potvrzuje

predpoklad ¢.1.

Otazka ¢. 6 — Jak Casto se s timto pojmem setkavate?

Z dotaznikového Setieni jednoznacné vyplyva, ze respondenti se s pojmem domaci
nasili setkavaji pouze obcas (50% respondentl), ¢asto (20% respondentll), ziidka kdy
(17% respondentil) a vibec (13% respondentll). Toto mélo Casté setkavani s touto
problematikou prameni mimo jiné z nedostate¢né primarni prevence, napf. v ramci

vyuky ve Skolach.

Otazka ¢. 7 — Kde jste se 0 pojmu domaci nasili dovédéli — se setkali
s informacemi o ném?

V odpovédi na otazku, kde se setkali s informacemi o domacim nasili, zaskrtavali
respondenti jednu nebo vice odpovédi podle vlastniho uvazeni. Z tohoto diivodu

je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentl. Z vyhodnoceni této dotaznikové otazky
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vyplyva, ze se respondenti Sinformacemi o domacim nasili setkavaji v mediich
(16 respondentil), tzn. z televize, tisku apod., nejméné vsak z letaki (1 respondent).
Pouze 8 respondentt uvedlo jako zdroj informaci $kolu, coZ lze opét jako Vv otazce
¢. 6 konstatovat, ze toto vyplyva z nedostate¢né primarni prevence jiz na po¢atku vstupu
do Zivota. Dale 9 respondenti uvedlo jako zdroj internet, 5 respondenti domov

a 3 respondenti uvedli osobni zkuSenost.

Tteti ¢ast dotazniku védomostni - ovéfuje znalosti respondentt v oblasti domaciho
nasili. Tytootdzky pokryvaji zdkladni znalosti (mimo mnoha dalSich),
které by respondenti méli mit. Zde jsou uzity oteviené a kombinované otazky,

které maji ovétit znalosti s vySsi vypovidajici hodnotou

Otazka ¢. 8 — Co je domaci nasili?
U této otazky méli respondenti moznost vybrat ze dvou polozenych otazek,
kdy 100% respondenti uvedlo, ze domaci nasili je fyzické, psychické nebo sexualni

nasili mezi intimnimi partnery, resp. blizkymi osobami.

Otazka ¢. 9 — Jaké jsou znaky doméaciho nasili?
Vsech 30 respondentli oznacilo jako spravnou odpovéd’, ze znaky doméciho nasili
jsou incidenty v soukromi, opakovani nasili a dlouhodobost, vzristajici intenzita nasili

a jasné role.

Otazka €. 10 — Jaké jsou podle Vas formy (podoby) domaciho nasili?

Jednalo se o otevienou otazku, jejimz cilem bylo ovéfeni informovanosti s vyssi
vypovidajici hodnotou. V této otdzce byl respondentim ponechan prostor pro vypsani
forem domaciho nésili. Vé&tSina z respondentii nedokazala zcela spravné uvést vSechny
formy domaciho nasili a uvedla jen jednu az dvé formy nasili. Z tohoto diivodu je pocet
odpovédi jiny nez pocet respondenti. Celkem 25 respondentli uvedlo jako formu
domaciho nasili psychické nasili, 28 respondentt uvedlo fyzické nasili a 12 respondentl
uvedlo sexualni nasili. Jeden respondent uvedl jako formu domaciho nasili tyrani a dalsi
uvedl nedostatek financnich prostfedki, tedy ekonomické hledisko. Mimo jiné jeden
zrespondenti uvedl jako formu domdaciho nasili Sikanu Zzaka ucitelem.
Z4dny z respondentt neuved] zadné dal$i formy domaciho nésili.
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Z vyhodnoceni vyplyva, Zze 100% respondenti nemda odpovidajici znalosti

0 problematice domdciho nasili, coz potvrzuje piedpoklad €. 2.

Otazka ¢. 11 — Jaka forma (podoba) domaciho nasili je podle Vas nejcastéjsi?

Jednalo se o otevienou otdzku, jejimz cilem bylo ovéfeni informovanosti s vyssi
vypovidajici hodnotou. Z tohoto diivodu je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentd.
Celkem 28 respondent uvedlo jako nejcastéjsi formu domdaciho nasili fyzické nasili
a 24 respondentt uvedlo psychické nasili.

Ztoho vyplyva, ze témét 93% respondentl oznacilo jako nejcastéjsi formu

domaciho nasili fyzické nasili, coz potvrzuje piedpoklad €. 3.

Otazka €. 12 — Co si myslite, Ze je pri¢inou domaciho nasili? (zaSkrtnéte 3
podle Vis nejcastéjsi priciny)

V odpovédi na tuto otazku méli respondenti zaskrtnout tii z deseti nabizenych
moznosti. Za nejCastéj$i pfi¢inu domaciho nasili respondenti povazuji zavislost
na alkoholu (28 respondenti — tedy témét 93%). Naopak chovani obéti, nezralost

Mrwe

rodi¢li, ztratu zaméstnani a osobni zkuSenosti byly nejméné casté pficiny.
22 respondentii oznacilo jako pfi¢inu osobnost agresora, 20 respondentll zarlivost
apouze 7 respondenti uvedlo jako pfi¢inu domdaciho nasili finanéni problémy.
Nikdo z respondentii neuvedl jiné pficiny.

Z toho vyplyva, Ze vice nez 90% respondentii oznaci jako hlavni pfi¢inu domaciho

nasili zavislost na alkoholu, ¢imZ se potvrzuje predpoklad €. 4.

Otazka €. 13 — Prirad’te uvedené moZnosti k jednotlivym ¢islim podle toho,
0 kom si myslite, Ze se stiva nejcastéji obéti domaciho nasili, pficemZ 1 znamena
nejcastéjsi obét’ atd.

Zde byly v nabidce odpovédi uréeny kategorie: zeny, muzi, déti, seniofi a zdravotné
postizeni. Respondenti méli za kol pfifadit uvedené moznosti k jednotlivym ¢islim
podle toho, o kom si mysli, Ze se stavaji nejcastéji obéti domaciho nasili. Z vyhodnoceni
vyplyva, ze za nejCastéjsi obét’ povazuji zenu (vice nez polovina respondentll), poté
nasleduji déti, seniofi a zdravotné postizeni. Za nejméné ohroZenou kategorii povazuje

vétSina respondentll muZze.
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Otazka ¢. 14 — Prifad’te uvedené moZnosti k jednotlivym ¢islim podle toho,

0 kom si myslite, Ze je nejéastéji nasilnou osobou, pricemz 1 znamena nejcastéjsi
obét.

Zde byly vnabidce odpovédi ureny kategorie: Zeny, muzi, déti, seniofi

a zdravotné¢ postizeni. Respondenti meli za kol pfifadit uvedené moznosti

k jednotlivym ¢islim podle toho, o kom si mysli, Ze je nejcastéj$i nasilnou osobou.

Z vyhodnoceni vyplyva, Ze za nejcastcjsi nasilnou osobu povazuji muze (téméf 100%),

poté nasleduji Zeny, dé€ti a seniofi. Nejméné oznaceni jako nésilna osoba jsou zdravotné

postiZeni.

Otazka ¢ 15 - Uvedte nékteré organizace ¢i sdruZeni zabyvajici
se problematikou domaciho nasili, nebo napiste ,,neznam*.

Jednalo se o otevienou otazku, kde méli respondenti uvést, jaké znaji organizace
zabyvajici se problematikou domaciho nasili. V této otdzce byl respondentim ponechan
prostor pro vypsani organizaci. Celkem 21 respondentd (70%) na tuto otazku
odpovédélo ,,NEVIM* nebo otdzku nevyplnilo vibec. Pouze 30% respondenti uvedlo
vzdy jednu organizaci, jako Bily kruh bezpeci, Koordona, Rosa.

Z tohoto vyplyva, ze 70% respondentli nezna organizace pomahajici obétem

domaciho nasili, coz potvrzuje ptedpoklad €. 5.

Otazka ¢. 16 — Kde byste jako pripadna obét’ domaciho nasili hledala pomoc?

V této otazce se meli respondenti vyjadiit, na koho by se obratili v pfipade,
Ze by se sami stali obéti domaciho nasili. V odpovédich respondenti zaskrtavali jednu
nebo vice opovédi. Z toho ditvodu je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentli. Téméf
polovina (13 respondentil) by se obrétila o pomoc na Policii CR. Mezi nej¢ast&jsi
odpovédi byly déle zafazeny linka davéry, pratelé, rodina a Skola. Nejméné respondentti

(3) uvedlo, ze by se obratilo na lékafe a piibuzné.

Ctvrta, prakticka ¢ast dotazniku - ivodni otazka se dotazuje na osobni zkusenosti
s domacim nasilim, at’ jiz ze strany vlastni nebo ze strany svého okoli. Dalsi otazka
zjistuje, zda-li by si respondent nechal libit domaci nasili a také, zda informovanost

0 domécim nasili je dostatecna.
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Otazka €. 17 — Setkal(a) jste se (jiZ osobné) s domacim nasilim?
V této otazce 20 respondentti uvedlo, Zze se nikdy s domacim nasilim nesetkali.
Dale 5 respondenti uvedlo, ze se sdomacim nasilim setkali pouze jednou

a 5 respondentii uvedlo, Ze se s domacim nasilim setkali jiz nékolikrate.

Otazka ¢. 18 — Nechal(a) byste si libit byt obéti domaciho nasili?
V této otazce 100% respondentti odpoveédélo NE.

Otiazka ¢ 19 — Myslite si, Ze mate dostatek informaci o domacim nasili?
Napf. vite, jaké jsou zakladni znaky DN, na koho se obratit o radu o pomoc, jak
Vam miiZe pomoci policie?

Kladné, tedy ANO a SPISE ANO, na tuto otazku odpovédélo 80% respondenttl.
Zaporng, tedy NE a SPISE NE odpovédélo 20% respondenti.

Otazka ¢. 20 — Domnivate se, Ze je dosti vefejnych kampani nebo informaci
podavanych medii 0 domacim nasili?

Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, na tuto otazku odpovédélo 44% respondenttl.
Zaporné, tedy NE a SPISE NE odpovédélo 66% respondentl. Vyhodnocenim této
otazky bylo zjisténo, Ze vice jak polovina respondentii nema dostatek informaci

0 problematice domaciho nasili, coZ potvrzuje pfedpoklad €. 2.
Pata ¢ast dotazniku, zéveérecnd - ma pouze jednu otdzku, a to na srozumitelnost
otazek, aby bylo zji§téno, zda respondenti otdzky dobie pochopili a nasli v nabizenych

odpovédich prostor pro svoji odpovéd:.

Otazka ¢. 21 — Byly Vam poloZené otazky srozumitelné?

Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, odpovédélo 100% respondentt.
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Vékova skupina 26 — 50 let

Otazka ¢. 1 — Pohlavi
Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo osloveno 30 respondentt,
ztoho 15 muzia a 15 Zen, tim bylo dosazeno vyrovnaného poméru mezi oslovenymi

respondenty z hlediska jejich pohlavi.

Otazka ¢. 2 — VEk
Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo osloveno celkem 30 respondentt
ve vékové skupiné 26 — 50 let. Pii provadéném pruzkumu byly dotazniky rozdéleny

Vv celém rozmezi této vékoveé skupiny.

Otazka ¢. 3 — Postaveni

100% respondentt této vékové skupiny bylo zaméstnano nebo OSVC.

Otazka €. 4 — SlySel (a) jste nékdy o domacim nasili?

100% respondentt uvedlo, ze 0 domacim nasili slySelo.

Otazka ¢. 5 — Vite co si predstavit pod pojmem domaci nasili?

Na tuto otazku odpovédélo ANO 23 respondentii, coz &ini 74% a Casteéné vim
7 respondentd, coz ¢ini 24%. Obé tyto odpovédi lze povazovat za kladné. Z toho
vyplyva, Ze 100% respondentd vi, co si pod pojmem domaci nasili predstavit,

coz potvrzuje piedpoklad ¢.1.

Otazka €. 6 — Jak Casto se s timto pojmem setkavate?

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, Zze se respondenti Spojmem domaci nasili
setkdvaji pouze obcas (16 respondentl), casto (7 respondentll), ziidka kdy
(4 respondenti), vibec (2 respondenti). Pouze jeden respondent uvedl, ze se s timto

pojmem setkéva velmi Casto.
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Otazka ¢. 7 — Kde jste se o pojmu domaci nasili dovédéli — se setkali
s informacemi 0 ném?

V odpovédi na otazku, kde se setkali s informacemi o domacim nasili, zaSkrtavali
respondenti jednu nebo vice odpovédi podle vlastniho uvazeni. Z tohoto diivodu
je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentl. Z vyhodnoceni této dotaznikové otazky
vyplyva, ze se respondenti s informacemi o domacim nasili nejvice setkavaji v mediich
(17 respondentil) a nejméné z letaka (2 respondenti).

Pouze 1 respondent uvedl, jako zdroj informaci Skolu, coz lze opét stejné jako
votazce ¢.6 konstatovat, ze toto vyplyva znedostatecné primarni prevence.
Dale 6 respondentit uvedlo jako zdroj internet, 5 respondenti domov a 4 respondenti
uvedli osobni zkuSenost. Jeden respondent uvedl, Ze se o tomto pojmu poprvé dozveédel

od své kamaradky.

Otazka ¢. 8 — Co je domaci nasili?
U této otazky meéli respondenti moZnost vybrat ze dvou poloZenych otazek,
kdy 100% respondenti uvedlo, ze domaci nasili je fyzické, psychické nebo sexualni

nasili mezi intimnimi partnery, resp. blizkymi osobami.

Otazka €. 9 — Jaké jsou znaky doméaciho nasili?
Vsech 30 respondentli oznacilo jako spravnou odpovéd’, ze znaky doméciho nasili
jsou incidenty v soukromi, opakovani nasili a dlouhodobost, vzrustajici intenzita nasili

ajasné role. U této otazky byla pouze mozna jedna spravna odpovéd'.

Otazka €. 10 — Jaké jsou podle Vas formy (podoby) doméaciho nasili?

Jednalo se o otevienou otazku, jejimz cilem bylo ovéfeni informovanosti s vyssi
vypovidajici hodnotou. V této otazce byl respondentim ponechan prostor pro vypsani
forem domaciho nésili. VétSina z respondentii nedokazala zcela spravné uvést vSechny
formy domaciho nasili a uvedla jen jednu az dvé formy nasili. Z tohoto divodu je pocet
odpovédi jiny nez pocet respondenti. Celkem 24 respondenti uvedlo jako formu
domaciho nasili fyzické nasili, 22 respondenti uvedlo psychické nasili a 10 respondentti
uvedlo sexualni nésili. Jeden respondent uvedl jako formu domaciho nasili ponizovani

a jeden z respondentii uvedl ekonomické hledisko. Jeden z respondentii na uvedenou
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otazku neuvedl viibec nic. Zadny z respondenttl neuvedl zadné dal§i formy domaciho
nasili.
Z vyhodnoceni vyplyva, Ze 100% respondenti nema odpovidajici znalosti

0 problematice domaciho nasili, coz potvrzuje piedpoklad ¢. 2.

Otazka ¢. 11 — Jaka forma (podoba) domaciho nasili je podle Vas nejcastéjsi?

Jednalo se o otevienou otazku, jejimz cilem bylo ovéfeni informovanosti s vyssi
vypovidajici hodnotou. Z tohoto diivodu je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentti.
Celkem 25 respondentii uvedlo jako nejéastéjsi formu domaciho nasili fyzické nasili
a 18 respondentli uvedlo psychické nasili. Jeden z respondentti uvedl, ze formou
domaciho nasili je alkohol, jeden zrespondenti uvedl sexualni nasili a jeden
z oslovenych respondentli neodpovédél viibec.

Z toho vyplyva, ze témét 83% respondentli oznacilo jako nejcastéjsi formu

domaéciho nasili fyzické nésili, coz nepotvrzuje predpoklad ¢. 3.

Otazka ¢. 12 — Co si myslite, Ze je pri¢inou domaciho nasili? (zaSkrtnéte
3 podle Vas nejcéastéjsi priciny)

V odpovédi na tuto otazku méli respondenti zaskrtnout tii z deseti nabizenych
moznosti. Za nejCastéj$i pfi¢inu domaciho nasili respondenti povazuji zavislost
na alkoholu (27 respondenti — tedy téméf 90%). Naopak chovani obéti, nezralost
rodi¢i, ztrdtu zaméstnani a osobni zkuSenosti byly nejméné Casté pficiny, resp. k této
moznosti se priklonili pouze 3 respondenti. Téméf 70% respondentti (21 respondentit)
oznacilo jako pfiinu osobnost agresora, 19 respondentil zarlivost, pouze 5 respondentti
uvedlo jako pfi¢inu domaciho nasili finanéni problémy a 3 respondenti uvedli jako
hlavni pfi¢inu rodinnou vychovu.

Z toho vyplyva, ze vice nez 90% respondentt oznacilo jako hlavni pfi¢inu domaciho

nasili zavislost na alkoholu, ¢imZ se potvrzuje predpoklad €. 4.

Otazka €. 13 — Prirad’te uvedené moZnosti k jednotlivym ¢islim podle toho,
0 kom si myslite, Ze se stava nejcastéji obéti domaciho nasili, pricemz 1 znamena
nejcéastéjsi obét’ atd.

Zde byly v nabidce odpovédi urCeny kategorie: zeny, muzi, déti, seniofi a zdravotné
postizeni. Respondenti méli za kol pfifadit uvedené moznosti k jednotlivym ¢islim
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podle toho, o kom si mysli, Ze se stavaji nejcastéji obéti doméciho nasili. Z vyhodnoceni
vyplyva, ze nejcastéjsi obéti je zena, poté nasleduji déti, seniofi a zdravotné postiZeni.
Za nejméné ohrozenou kategorii povazuje vétSina respondentll muze.

Tato vékova skupina se shoduje s vyhodnocenim a nazorem vékové skupiny

od 15 do 25 let.

Otazka ¢. 14 — Prifad’te uvedené moznosti k jednotlivym cislim podle toho,
0 kom si myslite, Ze je nejcastéji nasilnou osobou, pricemz 1 znamena nejcastéjsi
obét’.
Zde byly vnabidce odpovédi uréeny kategorie: Zeny, muzi, déti, seniofi
a zdravotn¢ postizeni. Respondenti meéli za tukol pfifadit uvedené moznosti
K jednotlivym ¢islim podle toho, o kom si mysli, Ze je nejcastéjsi nasilnou osobou.
Z vyhodnoceni vyplyva, Ze jako nejcastéjsi ndsilnou osobou oznacili muze (téméer
100%), poté Zeny, déti a seniory. Nejméné oznaceni jako ndsilné osoby byli zdravotné
postizeni.
Tato v€kova skupina se shoduje s vyhodnocenim a nazorem vékové skupiny

od 15 do 25 let.

Otazka ¢ 15 - Uvedte nékteré organizace ¢i sdruZeni zabyvajici
se problematikou doméaciho nasili, nebo napiste ,,neznam*.

Jednalo se o otevienou otdzku, kde méli respondenti uvést, jaké znaji organizace
zabyvajici se problematikou domaciho nasili. V této otazce byl respondentiim ponechan
prostor pro vypsani organizaci. Celkem 15 respondenti (50%) na tuto otdzku
odpovédélo L NEVIM*. Ostatni respondenti uvedli organizace: Intervencni centra,
Méstsky ufad OSPOD, Linka bezpeci, Bily kruh bezpeci.

Z tohoto vyplyva, ze vice jak 50% respondentli zna organizace pomahajici obétem

domaéciho nasili, coz nepotvrzuje predpoklad €. 5.

Otazka ¢. 16 — Kde byste jako pFipadna obét’ domaciho nasili hledala pomoc?

V této otazce se méli respondenti vyjadfit, na koho by se obratili v ptipade,
ze by se sami stali ob&ti domaciho nasili. V odpovédich respondenti zaskrtavali jednu
nebo vice opovédi. Z toho diivodu je pocet odpovedi jiny nez pocet respondentil.
Vice nez polovina (18 respondentil) by se obratila o pomoc na Policii CR.
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Mezi nejcastéjsi odpovédi byly dale zarazeny linka davéry, pratelé, rodina.
Nikdo z respondentii neuvedl, Ze by se obratil se zadosti o pomoc u piibuznych,

a ve skole.

Otazka €. 17 — Setkal(a) jste se (jiZ osobné) s domacim nasilim?

V této otazce 7 respondentii uvedlo, ze se nikdy s domacim nasilim nesetkali,
coz ¢ini 23% dotdzanych respondentli. Déale 7 respondenti uvedlo, ze se s domacim
nasilim setkali pouze jednou a 16 respondentt uvedlo, Ze se s domacim nasilim setkali

jiz n€kolikrate, coz ¢ini 54% dotazanych respondenti.

Otazka ¢. 18 — Nechal(a) byste si libit byt obéti domaciho nasili?
V této otazce 100% respondentti odpoveédélo NE.

Otazka ¢. 19 — Myslite si, Ze mate dostatek informaci o domacim nasili?
Napt. vite, jaké jsou zakladni znaky DN, na koho se obritit o radu o pomoc,
jak Vam muzZe pomoci policie?

Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, na tuto otazku odpovédélo 86% respondentii.
Zaporng, tedy NE a SPISE NE odpovédélo 14% respondentt.

Otazka ¢. 20 — Domnivate se, Ze je dosti vefejnych kampani nebo informaci
podavanych medii o domacim nasili?

Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, na tuto otazku odpovédélo 40% respondentii.
Zaporng, tedy NE a SPISE NE odpovédélo 60% respondentii. Vyhodnocenim této
otazky bylo zjiSténo, Ze vice jak polovina respondentii nemd dostatek informaci
0 problematice domaciho nasili, coz potvrzuje predpoklad ¢. 2. Dale lze také usuzovat,
ze je nedostatek vefejnych kampani nebo informaci podavanych medii o domdacim

nasili. O tomto se mimo jiné shoduji lidé ve vékové skupiné 15 — 25 let.

Otazka €. 21 — Byly Vam poloZené otazky srozumitelné?
Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, odpovédélo 100% respondenti.
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Vékova skupina 51 — 70 let

Otazka ¢. 1 — Pohlavi
Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo osloveno 30 respondentd,
ztoho 15 muzi a 15 Zen a tim bylo dosazeno vyrovnaného poméru mezi oslovenymi

respondenty z hlediska jejich pohlavi.

Otazka ¢. 2 — VEk
Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo osloveno celkem 30 respondentt
ve vékové skupiné 51 — 70 let. Pii provadéném prizkumu byly dotazniky rozdé€leny

V celém rozmezi této vékové skupiny.

Otazka ¢. 3 — Postaveni

Celkem 16 respondentt bylo pracujicich a 14 respondentt bylo jiz v dichodu.

Otazka ¢. 4 — SlySel (a) jste nékdy o domacim nasili?

100% respondentti uvedlo, ze o domacim nasili slyselo.

Otazka €. 5 — Vite co si predstavit pod pojmem domaci nasili?
100% respondentt uvedlo, ANO VIM co si predstavit pod pojmem domaci nasili.
Z toho vyplyva, ze 100% respondentti vi, co si pod pojmem domaci nasili

ptedstavit, coZ potvrzuje pfedpoklad ¢.1.

Otazka ¢. 6 — Jak Casto se s timto pojmem setkavate?

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze respondenti se s pojmem domaci nasili
setkavaji pouze obcas (19 respondentil), casto (6 respondentll), ziidka kdy
(2 respondenti), viibec (2 respondenti). Pouze jeden respondent uvedl, ze se s timto

pojmem setkava velmi Casto.

Otazka ¢. 7 — Kde jste se 0 pojmu domaci nasili dovédéli — se setkali
s informacemi 0 ném?
V odpovédi na otazku, kde se setkali s informacemi o domécim nasili, zaSkrtavali

respondenti jednu nebo vice odpovédi podle vlastniho uvaZeni. Z tohoto divodu
57



je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentll. Z vyhodnoceni této dotaznikové otazky
vyplyva, ze se respondenti s informacemi o domacim nasili nejvice setkavaji v mediich
(28 respondentt), 2 respondenti uvedli, ze se o domacim nasili dozvédéli doma,

2 respondenti na internetu a pouze 1 respondent uvedl, Ze ze své osobni zkusenosti.

Otazka €. 8 — Co je domaci nasili?
U této otazky meéli respondenti moznost vybrat ze dvou polozenych otazek,
kdy 100% respondent uvedlo, ze domaci nasili je fyzické, psychické nebo sexualni

nasili mezi intimnimi partnery, resp. blizkymi osobami.

Otazka €. 9 — Jaké jsou znaky doméaciho nasili?
100% respondentt oznacilo spravnou odpovéd, tedy, Ze znaky domdaciho nasili jsou
incidenty v soukromi, opakovani nasili a dlouhodobost, vzristajici intenzita nasili

a jasné role. U této otazky byla mimo jiné také pouze jedna spravna odpoveéd'.

Otazka €. 10 — Jaké jsou podle Vas formy (podoby) domaciho nasili?

Jednalo se o otevienou otazku, jejimz cilem bylo ovéfeni informovanosti s vyssi
vypovidajici hodnotou. V této otdzce byl respondentim ponechén prostor pro vypsani
forem domaciho nésili. VétSina z respondentii nedokazala zcela spravné uvést vSechny
formy domaciho nasili a uvedla jen jednu az dvé formy nasili. Z tohoto divodu je pocet
odpovédi jiny nez pocet respondentt. Celkem 20 respondenti uvedlo fyzické nasili,
17 respondentll uvedlo psychické nasili a 4 respondenti uvedli sexualni nasili.
Jeden respondent uvedl jako formu domaciho nasili ekonomickou zavislost.
Nikdo z respondentii neuvedl ostatni formy doméaciho nasili.

Z vyhodnoceni vyplyva, Ze 100% respondenti nema odpovidajici znalosti

0 problematice domaciho nasili, coZ potvrzuje predpoklad €. 2.

Otazka €. 11 — Jaka forma (podoba) domiciho nasili je podle Vas nejéastéjsi?

Jednalo se o otevienou otazku, jejimz cilem bylo ovéfeni informovanosti s vyssi
vypovidajici hodnotou. Z tohoto diivodu je pocet odpovédi jiny nez pocet respondentti.
Celkem 28 respondentit uvedlo jako nejéastéj$i formu domaciho nasili fyzické nasili
a 15 respondentti uvedlo psychické nasili. Jeden z respondenti uvedl, Zze nejcastéjsi
formou je sexualni nasili.
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Ztoho vyplyva, ze témét 93% respondentll oznacilo jako nejcastéjsi formu

domaciho nasili fyzické nésili, coz potvrzuje predpoklad €. 3.

Otazka ¢. 12 — Co si myslite, Ze je pri¢inou domaciho nasili? (zaSkrtnéte
3 podle Vas nejcéastéjsi priciny)

V odpovédi na tuto otazku méli respondenti zaskrtnout tii z deseti nabizenych
moznosti. Za nejCastéjsi pfi¢inu domaciho nasili respondenti povazuji zavislost
na alkoholu (29 respondentti — tedy téméi 96%). 60% respondentti (18 respondenttt)
oznacilo jako pfi¢inu osobnost agresora, 12 respondentt zarlivost, pouze 1 respondent
uvedl jako pfi¢inu domaciho nasili finan¢ni problémy a 2 respondenti uvedli jako
pfi¢inu rodinnou vychovu. Zadny z oslovenych respondentti neoznaéil jako odpovéd
chovani obéti, nezralost rodicii €i ztratu zaméstnani a taktéz zadny neuvedl jiné pficiny.

Z toho vyplyva, ze vice nez 90% respondentl oznacilo jako hlavni pfi¢inu domaciho

nasili zavislost na alkoholu, ¢imz se potvrzuje predpoklad ¢. 4.

Otazka ¢. 13 — Prirad’te uvedené moznosti k jednotlivym ¢islim podle toho,
0 kom si myslite, Ze se stava nejcastéji obéti domaciho nasili, pficemZ 1 znamena
nejcastéjsi obét atd.

Zde byly v nabidce odpovédi uréeny kategorie: zeny, muzi, déti, seniofi a zdravotné
postizeni. Respondenti méli za kol pfifadit uvedené moznosti k jednotlivym ¢islim
podle toho, o kom si mysli, Ze se stavaji nej€asteji obéti domaciho nasili. Z vyhodnoceni
vyplyva, Ze nejcastéjsSi obéti je zena, poté nasleduji seniofi, déti a zdravotné postiZeni.
Za nejméné ohroZenou kategorii povazuje vétSina respondentli muZze.

Tato vékova skupina se neshoduje svyhodnocenim a nazorem vékové skupiny
od 15 do 25 let a od 26 — 50 let. Jako druhou nejéastéjsi obét’ domaciho nasili oznacuji

seniory.

Otazka ¢. 14 — Prirad’te uvedené moZnosti k jednotlivym ¢islim podle toho,

0 kom si myslite, Ze je nejéastéji nasilnou osobou, pricemz 1 znamena nejéastéjsi
obét.

Zde byly vnabidce odpovédi uréeny kategorie: Zeny, muzi, déti, seniofi

a zdravotné postizeni. Respondenti meli za kol pfifadit uvedené moZnosti

k jednotlivym ¢islim podle toho, o kom si mysli, Ze je nejcastéj$i nasilnou osobou.
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Z vyhodnoceni vyplyva, Ze nejcastéjsi osobou je muz (témét 100%), poté nasleduji
zeny, déti a seniofi. Nejmén¢ oznaceni jako ndsilnd osoba jsou zdravotné postizeni.
Tato vékova skupina se shoduje s vyhodnocenim a nazorem vékové skupiny

od 15 do 25 let a 26 — 50 let.

Otazka ¢ 15 - Uvedte nékteré organizace ¢i sdruZeni zabyvajici
se problematikou doméaciho nasili, nebo napiste ,,neznam®.

Jednalo se o otevienou otdzku, kde m¢li respondenti uvést, jaké znaji organizace
zabyvajici se problematikou domaciho nasili. V této otdzce byl respondentim ponechén
prostor pro vypsani organizaci. Celkem 23 respondenti (76%) na tuto otazku
odpovédélo ,NEVIM*., 5 respondentii uvedlo Linku diivéry a pouze 2 respondenti
uvedli Bily kruh.

Z tohoto vyplyva, ze vice jak 76% respondenti neznad organizace pomahajici

obétem domaéciho nasili, coz nepotvrzuje predpoklad €. 5.

Otazka ¢. 16 — Kde byste jako piipadna obét’ domaciho nasili hledala pomoc?

V této otdzce se méli respondenti vyjadrit, na koho by se obratili v ptipad¢, Ze by se
sami stali obéti domaciho nésili. V odpovédich respondenti zaskrtavali jednu nebo vice
opovédi. Ztoho divodu je pocet odpovédi jiny nez pocet respondenti.
Vice nez polovina (20 respondentil) by se obratila o pomoc na Policii CR.
Mezi nejcastéjsi odpoveédi byly dale zatazeny linka duvéry (2 respondenti), u pratel
(3 respondenti) a u rodiny (4 respondenti). Dva respondenti uvedli, ze by pomoc hledali

u lékare.

Otazka ¢. 17 — Setkal(a) jste se (jiz osobné) s domacim nasilim?

V této otazce 18 respondentii uvedlo, Zze se nikdy s domacim nasilim nesetkali,
coz ¢ini 60% dotazanych respondentti. Dale 7 respondent uvedlo, ze se s domacim
nasilim setkali jednou a 5 respondentii uvedlo, Ze se Sdomacim nasili setkalo

iiz nékolikrat.
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Otazka ¢. 18 — Nechal(a) byste si libit byt obéti domaciho nasili?
V této otdzce témeét 99% respondenti odpoveédélo NE, pouze jeden z respondentti
dopsal k otazce: ,,nelze se vyjadiit, je to sporné a neoznacil Zadnou variantu odpoveédi.

Jeden respondent oznacil NE a dopsal: ,,trvalo to dlouho®.

Otiazka ¢. 19 — Myslite si, Ze mate dostatek informaci o domacim nasili?
Napr. vite, jaké jsou zakladni znaky DN, na koho se obratit o radu o pomoc,
jak Vam muZe pomoci policie?

Kladné, tedy ANO a SPISE ANO, na tuto otazku odpovédélo 90% respondenti.
Zaporng, tedy NE a SPISE NE odpovédélo 10% respondentt.

Otazka ¢. 20 — Domnivate se, Ze je dosti vefejnych kampani nebo informaci
podavanych medii o0 domacim nasili?

Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, na tuto otazku odpovédélo 23% respondentii.
Zaporng, tedy NE a SPISE NE odpovédélo 73% respondentii. Lze také usuzovat,
Ze je nedostatek vetejnych kampani nebo informaci podavanych medii o domacim
nasili. Tato primarni prevence vede k nedostatku informaci o domacim nasili a v tom

se mimo jiné shoduji i ostatni vékové skupiny.

Otazka €. 21 — Byly Vam poloZené otazky srozumitelné?
Kladng, tedy ANO a SPISE ANO, odpovédélo 100% respondenti.
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6.6 Shrnuti vysledki praktické ¢asti

Cilem provedeného sociologického prizkumu bylo jednak navazat na teoretické

poznatky o domacim nasili, zejména potvrdit, tak 1 vyvratit stanovené predpoklady.

V dotazniku piedlozeném respondentim byly otazky formulovany tak, aby mély

potfebnou vypovidajici hodnotu. Dotaznikového Setieni se zucastnilo 90 respondentii

zregionu Semily, a to riznych vékovych skupin a rtzného pohlavi. Provedeny

sociologicky prizkum ma tak vysokou vypovidajici hodnotu. Vyhodnocenim dotaznikt

byly zjistény nésledujici udaje:

vékova skupina 15 — 25 let oznacena ¢.1 — tedy déle jiz uvaddéno skupina €.1,

vékova skupina 26 — 50 let oznacena ¢.2 — tedy dale jiz uvadéno skupina €. 2,

vékova skupina 51 — 70 let oznacena ¢. 3 — tedy dale jiz uvadéno skupina ¢. 3.

Témet 100% respondentl riznych vékovych skupin jiz o domécim nasili slySelo
a vi, co si pod timto pojmem ptedstavit, ¢imz byl potvrzen predpoklad ¢.1.
Zadny z respondenti nedokézal zcela spravné uvést viechny formy domaciho
nasili. VétSina respondentd uvedla pouze jednu az dvé formy nasili,
jednalo se nejcastéji o fyzické a psychické nasili. Pouze v nékolika piipadech
respondenti uvedli jiné formy nez vySe zmifiované, mimo jiné¢ sexudlni
a ekonomickou zavislost. Z vyhodnoceni vyplyva, Ze 100% respondentii nema
odpovidajici znalosti o problematice domaciho nasili, coZ potvrzuje pfedpoklad
¢.2.

Skupina €. 1 a €. 3 uvedla, ze nej€astejsi forma domaciho nasili je fyzické nasili,
resp. obé skupiny celkem 93%, coz potvrdilo pfedpoklad €. 3. VEkova skupina
¢. 2 oznacila jako nejcastéjsi formu fyzického nasili v 83%, coz vyvratilo
ptedpoklad €. 3. V priméru dané vékové skupiny (téméf 90%) oznacuji fyzické
nasili jako nej€astéjSi formu domaciho nasili.

Za jednoznac¢nou pii¢inu domaciho nasili oznacili respondenti danych vé€kovych
skupin zavislost na alkoholu. (resp. 93%, 90% a 96%). Timto byl potvrzen
pfedpoklad ¢. 4, kdy vice nez 90% respondenti oznacilo jako hlavni pfi¢inu
zavislost na alkoholu.

100% respondenti danych veékovych skupin oznacilo jako nejcastéjSi obet

domaéciho nasili Zenu a jako nejcastéjsi nasilnou osobu muze.
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e Vyhodnocenim a srovnanim danych vékovych skupin, resp. skupina ¢.1 a ¢. 3
bylo zjisténo, ze respondenti neznaji organizace pomahajici obétem domaciho
nasili, ¢imz byl potvrzen ptedpoklad ¢. 5. Je nutné podotknout, Ze skupina ¢. 2
v 50% uvedla, ze znaji organizace pomahajici obétem doméciho nasili,
coz nepotvrdilo predpoklad ¢.5.

e Vice nez polovina respondentii danych vékovych skupin by se v ptipadé,
7e by se stali obdti domaciho nasili, obratili na pomoc na Policii CR
a poté nasledovaly odpovédi jako organizace jako Linka divéry ¢i Linka
bezpedi.

e Vice nez 70% respondentil danych veékovych skupin uvedlo, Ze se domnivaji,
ze je nedostatek vefejnych kampani nebo informaci podavanych medii

0 domacim nasili.
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Z.avér

Doméci nasili je v dneSni dobé¢ stale diskutovanéjsim tématem, nebot’ predstavuje
socialni problém, jehoz ptitomnost si spoleCnost zacala ptipoustét teprve nedavno,
pfestoze se jedna o jev Vyskytujici se v lidské spolecnosti téméf od nepaméti.
To je zpisobeno zménou postoje spole¢nosti k tomuto problému. S tim souvisi snahy
0 jeho feseni, byt postupuji kupfedu pouze velmi pomalu. V podstaté nejhiife jsou
na tom snahy vyvijené v oblasti prevence domaciho nasili, a to jak primarni, sekundarni
tak 1 tercidlni.

Pfi tvorbé bakalafské prace bylo cerpano =z raznych informacnich zdroji.
Tisténé publikace, kterych se domnivam, Ze je dostatek, jsou spolu vzajemn¢ provazané
a shodujici se. Za cenné zdroje informaci lze také povazovat internetové zdroje
a internetové stranky neziskovych organizaci, které se problematice doméciho nasili
vénuji a poskytuji nejen cenné rady a informace, ale i pomoc obétem domdaciho nasili.
Z takto ziskanych poznatkli byla zpracovdna teoretickd Cast bakalarské prace.
Jejim cilem bylo charakterizovat samotné domaci nasili.

Z teoretické Casti prace vychazi jeji prakticka cast. Jeji podstatou bylo stanoveni
predpokladii, které vyjadifovaly pravdépodobnost o zkoumaném jevu. Soucasné byly
zvoleny metody a stanoveny vzorky pro uskutecnéni socidlniho prizkumu dotaznikovou
metodou. Zvolenim riznych vékovych skupin bylo pro bakalafskou praci velkym
pfinosem, jelikoZ priizkumem byly zjiStény vypovidajici hodnoty na vysoké urovni.
Cilem tohoto socidlniho prizkumu bylo potvrzeni ¢i vyvraceni pfedem stanovenych
ptedpokladi. Dotaznikového Setfeni se ucastnilo celkem 90 respondentl, vékovych
skupin 15 — 25 let, 26 — 50 let a 51 — 70 let.

Vysledky tohoto prizkumu byly dostatecné interpretovany prostiednictvim
formulace zavérd. Socidlni prizkum pfinesl potvrzeni stanovenych piedpokladi
¢. 1 az 5 u vekové skupiny 15 — 25 let a 51 — 70 let. U vékové skupiny 26 — 50 let nebyl
stanoven piedpoklad ¢. 3, kdy osloveni respondenti v 83% oznacili jako nejcastéjsi
formu domaciho nasili fyzické nasili a v 60% oznacili psychické nasili. I tak 1ze vSak
usuzovat, ze respondenti danych vékovych skupin povazuji za nejcastéjSi formu

domaciho nasili fyzické nasili.
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Socialni prizkum pftinesl potvrzeni, ze dané ve€kové skupiny se jiz s pojmem
domaciho nasili setkali a vi co si pod timto pojmem ptedstavit, ale nemaji odpovidajici
znalosti o problematice domaciho nasili. Pfinosem této prace bylo zjisténi
a vyhodnoceni stavu v oblasti informovanosti danych vékovych skupin o problematice
domaéciho nasili, zda se s nim setkali a jakym zptisobem by jej tesili. Timto byl splnén
vytyceny cil bakalatské prace.

Je tfeba mit stale na paméti, Ze domaci nasili je jevem, jenz se vyznacuje vysokou
mirou latence. Domaci nasili je socialné patologicky jev, ktery je problémem nés vSech,
celé spolecnosti, a nejen pachateli a obéti. Nebezpecny neni jen pro svoji cetnost,
jez v zadném piipadé neni zanedbatelnd, ale také pro zavaznost nasledki. Utoéi na tak
vyznamné zdkladni hodnoty jako jsou Zzivot, zdravi, svoboda a lidskd dustojnost
a Vv neposledni fad¢ i na rodinu samotnou, kterd by méla byt zdkladem spolecnosti
a jejim ¢lenim by méla poskytovat lasku a bezpeci.

Doméci nasili ve spole¢nosti bylo, je 1 bude. Je proto dulezité s timto patologickym
jevem bojovat, neteCnost a nevSimavost k fteSeni tohoto problému neprospiva.
JiZ zminénymi zmé&nami naseho pravniho fadu dostaly represivni slozky a ohrozené
osoby pravni nastroje, o nichz se jim v nedavné dobé ani nesnilo. Pravni néstroje

existuji, u¢me se je tedy dostate¢n¢ vyuzivat.
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Prilohy
Priloha ¢é. 1 — dotaznik

Priloha ¢.1
Uvodni informace pro respondenty

Dotaznikové Setfeni k bakalaiské praci

Autor: Rocarek Jifi

Dobry den,

v souCasné dobé studuji na Vysoké Skole evropskych a regiondlnich studii
Vv Pfibrami. V ramci studia zpracovavam bakalarskou praci na téma ,,Vnimani domaciho
nasili riznymi vékovymi skupinami obcani“. Podklady pro zpracovani prace jsem
se rozhodl ziskat pomoci dotaznikového Setfeni. Prosim Vas proto o n€kolik minut
VaSeho casu, které mi umozni ziskat potiebné vysledky mého Setfeni. Také Vas chci
pozadat o peclivé vyplnovani jednotlivych otazek. Dotaznik jsem zpracoval tak, aby byl
srozumitelny a jednoduchy. Na zavér prosim jesté zkontrolujte, zda jste neopomnéli
vyplnit nékterou z otazek.

Také bych chtél zdaraznit, ze otazky, které se tykaji pfimo Vés, slouzi pouze
k vyhodnoceni povédomi o domacim nasili pro Gcely moji prace a tento dotaznik

je naprosto anonymni.

De¢kuji Vam za Vasi ochotu a ¢as, ktery jste vypliovani vénovali.

Rodarek Jifi
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DOTAZNIK

Autor: Rodarek Jifi

Odpovedi oznacte kiizkem, popripadé dopliite.

1) Pohlavi

O muz O Zena

2) Vék
0 15- 25 let
0 26- 50 let
0 51- 70 let

3) Postaveni
O student
O zamestnan

o duchodce

4) SlySel (a) jste nékdy o domacim nasili?

O ano O ne

5) Vite co si predstavit pod pojmem domaci nasili?
O ano vim

O ¢astecné vim

O ne, nevim

6) Jak casto se s timto pojmem setkavate?

O velmi Casto o casto O obcas

o ziidka kdy O vibec

7) Kde jste se 0 pojmu domaci nasili dovédél(a) — se setkal(a) s informacemi o
ném?

0 doma o z letakt o ve Skole
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o z médii O na internetu o osobni zkuSenost

0 jinak, dopliite jakym zpUsobem ...........oooviiiiiii e

8) Co je domaci nasili?

0 domadci nasili je fyzické, psychické nebo sexudlni nésili mezi intimnimi partnery,
t]. manzely, druhy atd., resp. blizka osoba

O spor, jednorazovy incident piipadné obCasné hadky, vzajemné potyCky mezi partnery

(napt. italska domacnost)

9) Jaké jsou znaky domaciho nasili?
O jde o incident v soukromi, opakovédni nasili a dlouhodobost, vzristajici intenzita
nasili, jasné role nasilnika a obéti

0 jde o incident na vefejnosti, ob¢asné hadky, vzajemné napadani

10) Jaké jsou podle Vias formy (podoby) domaciho nasili?

12) Co si myslite, Ze je pri¢inou domaciho nasili? (zaskrtnéte 3 podle
Vs nejcéastéjsi priciny)

0 chovani obéti (obét’ si za to mliize sama) 0 rodinnd vychova 0O osobni zkuSenosti
gosobnost agresora o zarlivost o finan¢ni problémy
O zavislost na alkoholu O ztrata zamé&stnani O nezralost rodict

o ptipadné uved'te jiné pficiny
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13) Piifad’te uvedené mozZnosti K jednotlivym ¢islim podle toho,
0 kom si myslite, Ze se stava nejcastéji obéti domaciho nasili, pFicemz 1 znamena

nejcastéjsi obét’ atd. (seniofi, zdravotné postiZeni, muzi, Zeny, déti)

14) Piifad’te uvedené moZnosti Kk jednotlivym ¢islim podle toho,

0 kom si myslite, Ze je nejcastéji nasilnou osobou, pricemz 1 znamena nejcastéjsi

nasilna osoba (seniofi, zdravotné postiZeni, muzi, Zeny, déti)

15) Uved’te nékteré organizace ¢i sdruZeni zabyvajici se problematikou
domaciho nasili, nebo napiste, ,,neznam*.

16) Kde byste jako pripadna obét’ domaciho nasili hledali pomoc?

O na policii O u lékate O u pratel 0 u ptibuznych
0 na lince divéry a bezpeci o ve Skole 0 u rodiny
0 0 [

17) Setkal(a) jste se (jiZ Vy osobné€) s domacim nasilim? (nap¥. ve svém okoli,
osobné)

O ano, jiz nékolikrate 0 ano, jednou O ne, nesetkal(a)
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18) Nechal(a) byste si libit byt obéti domaciho nasili?

O ano O ne

19) Myslite si, Ze mate dostatek informaci o domacim nasili? Nap¥. vite, jaké
jsou zakladni znaky domaciho nasili, na koho se obratit o radu o pomoc, jak Vam
muZe pomoci policie?

O ano O spiSe ano O ne O spiSe ne

20) Domnivite se, Ze je dosti vefejnych kampani nebo informaci podiavanych
medii 0 domacim nasili?

0 ano O spiSe ano O ne O spiSe ne

21) Byly Vam poloZené otazky srozumitelné?

0 ano O spiSe ano O ne O spiSe ne

Dékuji
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