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ABSTRAKT

TUREK, T. Analyza pétu dopravnich nehod v zavislosti na¢m@ch pravni
Upravy: bakaldska praceCeské Budjovice : Vysokéa Skola evropskych a regionalnich
studii, 0. p. s., 2015. 71 s. Vedouci bakské prace : JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Kli ¢éova slova:analyza, silnini doprava, dopravni nehoda, bodovy systém

Bakal&ska prace analyzuje vyvoj o silnicnich dopravnich nehod v zavislosti
na znené zakonat. 361/2000 Sb. o provozu na pozemnich komunikagiohzngnach
n¢kterych zakon ve zréni pozdjSich gedpigi. Bakal&ska prace je zaghena zejména
na znénu v oznamovaci povinnosti, tedy kdy majastnici povinnost dopravni nehodu
oznamit policii a dale zavedeni a &my v bodovém hodnoceni poruSeni povinnosti
stanovenych zakonem, tzv. bodovy systém. Teoretickst bakalgské prace je
vénovana zakladnim pojim a analyze vyvoje jednotlivyckésti zakona o provozu na
pozemnich komunikacich. V praktickéasti jsou analyzovany pty silni¢nich
dopravnich nehod v letech 2001 az 2014.



ABSTRACT

TUREK, T. Analysis of Number of Traffic Accidents in Reflébanges in the
Legislation : Bachelor thesisCeské Budjovice : The College of European and
Regional Studies, 2015. 71 p. Supervisor : JUDrefIBandzak, Ph.D.

Key words: analysis, road traffic, traffic accidents, a papstem

Bachelor thesis analyses the development of thebeuof road traffic accidents
depending on the amendment of the Act No. 361/Z0D8l0 The thesis is focused on the
change in the notification obligations, i.e., whbe participants have the obligation to
notify the police of the accident. Another part tfe thesis is focused on the
introduction and changes in the scoring of bredctih® obligations laid down by law,
so-called a point system. The theoretical partefthesis is devoted to the basic terms
and to the analysis of the development of the idda parts of road traffic code. In the
practical part the number of road traffic accidefritsm 2001 to 2014 is analysed.
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Uvod

Vs

nedokazeme té#n predstavit. Neustale dochazi k jejimu rozvojtemz sedci i narist
poctu vozidel, které jsou Geské republice evidovany. Podle SdruZzeni automedtiio
pramysiu* bylo k 31. 12. 2000 na Gzefieské republiky evidovano 3 431 573 osobnich
automobili a ke dni 30. 6. 2014 to bylo jiz 4 859 545 osohrécitomobil. K témef
dvojnasobnému nastu doslo za uvedené obdobi i u uzitkovych autohiabito z 384
539 na 695 889 uzitkovych automabiKe dni 1. 7. 2014 bylo ¢eské republice, nejen
pro zde evidovana, ale i pro zahkamivozidla, v provozu celkem 55 752,6 kilontetr

silnieni sik.2

S neustalym rozvojem sikni dopravy dochazi i k negativnim Jim na
¢loveéka a zivotni progedi. Mezi negativni vlivy pét nagiklad zvySovani koncentrace
plyni vypousénych do ovzdusi, zvySovani hluku, ale zejména dopraehody, které
s sebou nesou riziko vzniku bezpresini Skody nejen na majetku, ale zejména na
Zivotech a zdravi dastnili silnicniho provozu. P&ty dopravnich nehod a jejich
nasledky jsou kazdota¢ sledovany a porovnavany gepchozimi roky. Snizeni ptu
dopravnich nehod a jejich naslédje snahou nejen Ceské republice, ale v celém
swté. Jiz na pelomu dvacatych aitatych let minulého stoleti se odbornici hiéjb
zabyvali postupy bezprostnich orgah pri feSeni nérstu dopravnich nehdd
Zpusoby, kterymi Ize snizeni pm dopravnich nehod dosadhnout, mohou igné.
Jednou z moznosti je Zma pravni Upravy spojena ridgad s gisnsjSim postihem za
porusovani pravidel siltniho provozu. Weské republice je provoz na pozemnich
komunikacich upraven zakonemi. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zemach rkterych zakof ve zréni pozdjSich gedpisi (zakon o
silnicnim provozu). V tomto zak@njsou, mimo jiné, upraveny vesSkeré povinnosti
vSech @astniki silnicniho provozu. Zakon proSel, od nabytéininosti, rékolika

desitkami zran. Jednalo se o drobné &my, ale i o rozsahlé zény celychéasti.

! SDRUZENI AUTOMOBILOVEHO PRIMYSLU. SloZeni vozového parkuGR [online]. © 2013 [cit.
2014-11-30]. Dostupné z WWW: <http://www.autosafzakladni-prehledy-a-udaje/slozeni-vozoveho-
parku-v-cr/>,

¢ CESKO. REDITELSTVIi SILNIC A DALNIC CR. Rehledy z informa&niho systému o siltini a
dalniéni siti CR stav k1. 7. 2014 [online]. © 2012 [cit. 201430} Dostupné z WWW:
<http://www.rsd.cz/sdb_intranet/sdb/download/prdigle2014 7 cr.pdf>.

¥ MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEKC., TRZIL, L. Historie dopravni policiePraha: 2009. s. 25.
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Bakald&ska prace je &novana silninim dopravnim nehodadm a vyvoji jejich
poctu od roku 2001, kdy 1. ledna nabyinosti zakon o silgnim provozu. Prace je
zantiena na zrénu vybranych ustanoveni tohoto zakona, které motityliv na p&et
dopravnich nehod a porovnani¢po dopravnich nehod v jednotlivych letecieg a po
zavedeni zrin. Mezi vybrané zrny v pravni Upra¥ paki zejména vyvoj § 47, ktery
ma nazev ,Dopravni nehoda“ a jsou zde mimo jinédewy gFipady, kdy nastava
povinnost @astniki dopravni nehodu oznamit policii. Toto ustanovemiosl nabyti
acinnosti zakona &kolikrat zmenilo. DalSi vyraznou zgmou v zakod o silniénim
provozu, které je &novanacast bakalgské prace, bylo zavedeni tzv. ,bodového
systému“ neboli bodové hodnoceni poruseni povinrstshovenych zakonem.

Bakaldska prace vychazi z odborné literatury, platné mréypravy a dostupné

statistiky dopravnich nehod.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem bakai&ké prace je zjistit vliv vybranych zm zékona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiclzm¢nach rkterych zakon
ve zréni pozadjSich gedpidi (zakon o silninim provozu), na peet dopravnich nehod
v jednotlivych letech. Zakon o sitmim provozu byl od nabyti¢innosti novelizovan
nékolika desitkami zadkan Cilem bakal&ské prace je zjistit, jakym #pobem se do
statistik p@tu dopravnich nehod projevila 2ma 8 47 zakona o siknim provozu,
konkrétre zmena vySe Skody v souvislosti s povinnosti oznamipredeni nehodu
policii. DalSim cilem bakaldké prace je vyhodnotit, jak se v dopravnich nehod
projevilo zavedeni bodového hodnoceni poruSeninmméti stanovenych zakonem, tzv.
bodového systému. VedlejSim cilem baks#é prace je navrhnout dalSi &my, které
by vedly ke zvySeni bezpeosti a plynulosti siliiniho provozu a ke snizeni dio

dopravnich nehod.

K dosaZeni cile bakakké prace byla zvolena analyza veSkerych dostupnych
dokument, zejména analyza zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o z#mach rkterych zakof ve zréni pozdjSich gedpisi (zakon o
silniénim provozu) a zakan kterymi byl tento zakon zénén. NejwtSi pozornost byla
vénovana zakoim, ve kterych doSlo ke zn¢ oznamovaci povinnosticastniki
dopravnich nehod, a to zakowu 411/2005 Sh., kterym doslo k zavedeni bodového
hodnoceni poruseni povinnosti stanovenych zakoneakenuc. 274/2008 Sb., kterym
doSlo kvyrazné z#mé v oznamovaci povinnosti dopravnich nehod. Dalea byl
k dosazeni cile bakakké prace zvolena analyza dostupnych statistickgelh
dopravnich nehod v jednotlivych letech. Na za&klagiSttnych dat z dostupnych
statistik dopravnich nehod byla navrzena dalSitepatktera by vedla ke snizeni¢po

dopravnich nehod.

V bakal&ské praci jsou popsany zakladni pojmy dané prolikgnaJvedené
zmeny z&kona jsou interpretovany a zjis¢ pd@ty dopravnich nehod v jednotlivych

letech jsou diachronni metodou porovnany.



V zawru bakalé#ské prace je analyzovan sagny stav a na zaklad
provedeného vyzkumu jsou navrZzeny dalS&mynv pravni Gpra¥, které by vedly ke

shizeni pétu dopravnich nehod.
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2 Dopravni nehoda

Dopravni nehody, stejrjako dopravu, riizeme dlit podle riznych kritérii. Jako
zakladni Ize povazovat rodeni na dopravu silgni, Zeleznini, leteckou a plavebni.
Jednotlivé druhy dopravy se od sebe liSi gealtn, ve kterém jsou provozovany a
prostedky, kterymi je doprava provéda. S kazdym druhem dopravy souvisi i typické
dopravni nehody, které jsou jejim nejzavg&im doprovodnym jevem. Dopravni
nehoda je ne®kavana, ale za jistych okolnostiekavatelna udalost, ke které doSlo na
dopravni cest pii provozu dopravniho pragtdku a pi které doSlo ke Skadna
Zivotg, zdravi nebo majetku. Tuto zakladni definici loaipit u vSech druhdopravnich
nehod a vychazeji z ni i konkrétni definice sihich dopravnich nehod, kterymi se

bakal&skéa prace zabyva.

Jak je uvedeno v uvodu bakaké prace, tak provoz na pozemnich
komunikacich je upraven zakonekh 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zemach rkterych zakof ve zréni pozdjSich gedpisi (zakon o
silniécnim provozu), kde jsou uvedeny povinnosti vSeckiastniki. Jednou
z nejdilezitejSich Casti pro tuto praci je
8§ 47, ktery je pojmenovan ,Dopravni nehoda“. Pojdopravi nehody je uveden
v prvnim odstavci, ktery od nabytéianosti zakonaistava nezrnén a zni: Popravni
nehoda je udalost v provozu na pozemnich komuwikaciagiklad havérie nebo
srazka, ktera se stala nebo byla zégta na pozemni komunikaci aimiz dojde
k usmrceni nebo zrani osoby nebo ke Skédna majetku vfHmé souvislosti
s provozem vozidla v pohybuRbychom tedy mohli hovi@ o dopravni nehaf] musi
byt splrtny vSechny podminky. K udalosti musi dojit na poaekomunikaci, tedy
v misg, kde se provo#idi zakonerfia udalost musi byt ifmé souvislosti s pohybem

vozidla.

Podle Heleny Kierové tedy nelze za dopravni nehodu povaZovgiaaly, kdy
dojde ke Sko#& na majetku, zrami ¢i usmrceni osoby bez souvislosti s havarii nebo
srazkou s vozidlem, pevnougkazkou, chodcem zZétem nebo zi#i. Jedna se tedy

nagiklad o Skodu na vozidlefpjeho opra¥, nakladani nebo vykladani zbozi apod. a

4 CESKO. Z&kon:. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiotzngnach ikterych zakon

v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000,¢astka 98, s. 4570-4616.

> KUCEROVA, H. Dopravni peestupky v praxi, 2. /epracované a dopimé vydani podle stavu k 1. 7.
2006 Praha, 2006. s. 55.
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dale napiklad o Urazy vzniklé { padu v dopravnim prasgtdku, které nebyly ovliviny
jednanim dalSihodaastnika silniniho provozu neboipnéstupu a vystupu z dopravniho
prostedku.

Podle Jana Chmelika a Kok nasledku na Zivét zdravi nebo majetku musi
skut&né dojit, nepostéi pouze ,ohrozeni“ — vyvolani nebezpé vzniku néasledku.

Pokud nejsou spémy vSechny podminky, nejedna se o dopravni nehodu.

Dopravni nehody, které byly oznameny Poli€iéské republiky, jsou podle
zakond evidovany a data jsourgdavany do centralni evidence dopravnich nehod,
kterou vede Ministerstvo vnitr@R. Evidovani dopravnich nehod $ei vyhlaskou
Ministerstva dopravy a spiolCR ¢. 32/2001 Sb., o evidenci dopravnich nehod. Zejména
z techto
dat, zaslanych do centralni evidence dopravnictochgd vychazeno ip tvorbé této

bakal&ské prace.

V souvislosti se zakladnim pojmem dopravni nehodgjiah znacich je nutno

uvest rkolik zakladnich pojm.

2.1 Z&akladni pojmy silniénich dopravnich nehod

Pozemni komunikace je podle § 2 zékona o pozenkuistunikacich dopravni
cesta wrena k uziti silninimi a jinymi vozidly a chodci, detré pevnych z&zeni
nutnych pro zaji®hi tohoto uZziti a jeho bezpmosti. Pozemni komunikace sélidna

délnice, silnice, mistni komunikace &ilbvé komunikace.

Ridi¢ je ®&astnik silnéniho provozu, kterykidi motorové nebo nemotorové

vozidlo nebo tramvafidicem je i jezdec na zksti.”

Ucastnik provozu na pozemnich komunikacich je kaxkbjp se pimym

zpiisobem dastni provozu na pozemnich komunikacith.

® CHMELIK, J. a kolektiv.Dopravni nehodyPlzei, 2009. s. 26.

" CESKO. § 123 zakon& 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiotzngnach rekterych
zékori v platném zani. In Shirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98, s. 4610.

8 CESKO. Zakorg. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich v platnéimiz In Sbirka zakal Ceska
republika. 1997¢astka 3, s. 47-61.

® CESKO. § 2 pism. d) zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzndnach
nékterych zakon v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000 ¢astka 98, s. 4570.

19 CESKO. § 2 pism. a) zakora 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nekterych zakon v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000 ¢astka 98, s. 4570.
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Ucastnik dopravni nehody je kazdy, kdo sémo svou dasti na dopravni
nehod podili. Nag. fidi¢, prepravovana osoba, chodec apod. Nemusi se vzdytjedna
osobu, ktera gla primo (tast na dopravni nehédMuaze se nap jednat oridice, ktery

neda pednost v jizd a v disledku toho dojde ke srazce jinych vozidel nebakahii.

Chodcem se rozumi i osoba, kter&itiaebo tAhne si&y, détsky katarek, vozik
pro invalidy nebo réni vozik o celkové #te nepevySujici 600 mm, pohybuje se na
lyZich nebo kol&kovych bruslich anebo pomoci¢niho nebo motorového voziku pro
invalidy, vede jizdni kolo, motocykl o objemu vélco 50 cmi, psa a podoti
Z tohoto ustanoveni vyplyva, Ze rtghad osoba, ktera tt& nebo tdhne rnik vozik o
celkové §fi vétsi nez 600 mm j&édicem nemotorového vozidla, stéjtak, pokud osoba

vede motocykl o objemu valasstsi neZ 50 crh

Vozidlem se rozumi motorové vozidlo, nemotorové igtaz nebo tramvaj?
Motorové vozidlo je nekolejové vozidlo poh#n@ vlastni pohonnou jednotkou a
trolejpus® a nemotorovym vozidlem je vozidlo pohybujici sempei lidské nebo
zviteci sily, nafiklad jizdni kolo, rini vozik nebo potahové vozidfo K tomuto vtu

je nutné poznamenat, Ze jizdnim kolem se rozurmioikzka'™.

Havérie je dopravni nehoda, na kterélonGcast pouze jedno vozidlo. Neni
podstatné, zda se jedna o vozidlo motorové nebmtwoveé. Podstatné je, Ze nedoslo
ke stetu s jinym vozidlem, pevnourgkazkou, chodcem, Zeitem nebo z#i apod.
Jedna se zejména d¢ipady, kdy vozidlo vyjede mimo komunikace, kde d@ojdjeho

poSkozeni, nap pretaieni ges stechu apod.

SréZka je dopravni nehoda, na kter8lanicast vice vozidel a doslo k jejich
stretu. Neni rozhoduijici, jestli byla vSechna voziiaohybu. Srazky jedoucich vozidel
mohou byt nap celni, b@&ni, z boku nebo zezadu. Srazkou se dale rozumiadopr
nehoda, p které doSlo ke &tu pohybujiciho se vozidla s pevnou

piekadzkou, chodcem, zZeitem nebo z8#i apod.

1 CESKO. § 2 pism. j) zdkona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzninach
nékterych zakon v platném z#ni. In Sbirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98, s. 4570.
12 CESKO. § 2 pism. f) zakon& 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaaichzng¢nach
nékterych zakon v platném z#ni. In Sbirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98, s. 4570.
13 CESKO. § 2 pism. g) zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nékterych zakon v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000 ¢astka 98, s. 4570.
14 CESKO. § 2 pism. h) zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nekterych zakon v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000 ¢astka 98, s. 4570.
> CESKO. § 57 odst. 2 zakora 361/2000 Sb., 0 provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nekterych zakon v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000 ¢astka 98, s. 4588.
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Za usmrcenou se povaZuje osoba, kterarekngi dopravni nehoginebo na jeji
nasledky, nejdéle v&ak do 30tdpo dopravni nehad®

Za zrarni se povaZzuje zrani tzké’, kterym je &Zk& Ujma podle trestniho
zakonikd® a zrarni lehké®, kterym je kazdé jiné nez#ké zramni, a to i v

piipads, kdy u osoby nedojde k pracovni neschopnosti.

2.2 Povinnostiridi ¢e po dopravni nehod

Povinnostitidi¢e jsou upraveny v 8 47 odst. 2 zdkona o &ilimh provozu. Tato
ustanoveni se vztahuji na vSechidjce, ktgi meli Gcast na dopravni nehdaikoli jen
na fidice, ktery porusenim dopravnichiepgpisi dopravni nehodu zavinil. Mezi

povinnostitidi¢a pafti:

* Neprodlerg zastavit vozidlo — neprodlenym zastavenim vozidia,podle
Pavla Bust$’ rozumi takové zastavenifipkterém nedojde k dalsimu

ohroZeni bezpmosti provozu na pozemnich komunikacich

o Zdrzet se poziti alkoholického napoje a jinych rikoxgych latek po nehad
po dobu, do kdy by to bylo na Ujmu z{ist, zda ped jizdou nebo dhem
jizdy pozil alkoholicky napoj nebo navykovou latkwzdy vSak do doby
piijezdu policisty v pipact, Ze jsou Gastnici nehody povinni ohlasit nehodu

policistovi podle 8§ 47 odst. 4 a 5 zdkona o 8iliin provozu

» Ucinit opateni k zabraéni vzniku Skody osobam neb@&oem, pokud tato

hrozi v disledku dopravni nehody

» Spolupracovatip zjisStovani skutkového stavu

16 CESKO. § 2 pism. b) Vyhlasky Ministerstva dopravgmoji ¢. 32/2001 Sb., o evidenci dopravnich
nehod. InSbirka zakoi, Ceska republika2001,¢astka 11, s. 598.

17 CESKO. § 2 pism. c) Vyhlasky Ministerstva dopravgmoji &. 32/2001 Sb., o evidenci dopravnich
nehod. InSbirka zakoi, Ceska republika2001,¢astka 11, s. 598.

18 CESKO. § 122 odst. 2 zakokia40/2009 Sb., trestni zakonik. $ivirka zakoi, Ceska republika2009,
¢astka 11, s. 381.

19 CESKO. § 2 pism. d) Vyhlasky Ministerstva dopravgmoji ¢. 32/2001 Sb., o evidenci dopravnich
nehod. InSbirka zako#, Ceska republika2001,¢astka 11, s. 598.

20BUSTA, P.zakon o silnénim provozu s komen&m: (ve zeni 37 novel) Praha, 2013. s. 76.
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2.3 Povinnosti ®astnika dopravni nehody

Povinnosti @astniki dopravni nehody jsou stanoveny v § 47 odst. 3 p&gmz
f) zakona o silninim provozu. Jak i nazev odstavce vypovida, tytwirpmsti se
nevztahuji jen naidi¢e, ktery dopravni nehodu zavinil, ale na vSechigstniky, mezi
které pati chodci nebo osoby ippravované ve vozidle.Na osoby na neha&d
nezwastrené, nap. na kolemjdouci nebo ¢bé swdky, se tyto povinnosti
nevztahuji, s vyjimkou povinnosti poskytnout posiigch schopnosti prvni pomoc
zrarené o0soB a pfvolat zdravotnickou zachrannou sluzbu, tedy odbaorn

zdravotnickou pomoc®
Mezi povinnosti pat:

* winit vhodna opatni, aby nebyla ohroZzena be&pest provozu na pozemnich
komunikacich v misgtdopravni nehody; vyZaduji-li to okolnosti, jsour@peni
zastavovat jina vozidla

e 0znamit, v pipadech stanovenych timto zakonem, nehodu potioglo-li ke
zrareni, poskytnout podle svych schopnosti prvni pomde azragné osob
piivolat poskytovatele zdravotnické zachranné sluzby

e ozna&it misto dopravni nehody

* umoznit obnoveni provozu na pozemnich komunikacid#jména provozu
vozidel hromadné dopravy osob

* neprodles ohlasit policii poSkozeni pozemni komunikace, olgarosgsneho
zarizeni nebo Zivotniho prasdi, pokud k smu @i dopravni neho&gldoslo

» prokazat si na pozadani navzdjem svou totoZnodtle 8daje o vozidle, které
melo U¢ast na dopravni nehéd

» v piipadech, kdy nevznikne povinnost oznamit nehodiciposepsat spolay
zadznam o dopravni nehfydktery podepisSi a neprodkepiedaji pojistiteli; tento
zdznam musi obsahovat identifikaci mistacasu dopravni nehody, jejich

Gcastnili a vozidel, jeji piciny, praibéhu a nasledk

2l KUCEROVA, H. Zakon o silnfnim provozu s komen#m a judikaturou a fedpisy souvisejici. 2.
Vydani.Praha, 2011. s. 288.
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V pripac, kdy dojde ke zrami nebo usmrceni osoby nebo ke hmotné &kwad
nékterém ze zéastrénych vozidel a fepravovanych &ech ¥tSi nez 100 000,-- K

jsou Gastnici dopravni nehody povinffi:

* neprodles ohlasit dopravni nehodu policistovi

e zdrZet se jednani, které by bylo na Ujiiduiného vysSéeni dopravni nehody,
zejmeéna pemiseni vozidel; musi-li se vSak situace vznikla doplianahodou
zmenit, zejména je-li to nutné k vypraést nebo oSéeni zradné osoby nebo k
obnoveni provozu na pozemnich komunikacictedpvsim provozu vozidel
hromadné dopravy osob, vyztiasituaci a stopy

» setrvat na mistdopravni nehody aZ ddiphodu policisty nebo se na toto misto
neprodleg vratit po poskytnuti nebofpolani pomoci nebo ohlaseni dopravni

nehody

Tyto povinnosti plati i v ipad, Ze i dopravni neho#t?®

» dojde ke hmotné Ské&dna majetku ieti osoby, s vyjimkou Skody na vozidle,
jehoz fidic ma &ast na dopravni nehdtebo Skody nadei prepravované v
tomto vozidle

» dojde k poskozeni nebo Zeni sodasti nebo fislusenstvi pozemni komunikace
podle zakona o pozemnich komunikaéfch

e Ucastnici dopravni nehody nemohou sami bez vynalogegiméieného usili

zabezpéit obnoveni plynulosti provozu na pozemnich komanikh

2.4 Oznamovaci povinnost a jeji vyvoj

Povinnost oznamit dopravni nehodu polich psmrceni nebo zr&ni osoby
zustava stejna od 1. ledna 2001, kdy naliyhdiosti zakore. 361/2000 Sb., o provozu

na pozemnich komunikacich. DalSi podminka, kteeo§kpda zfisobena na kazdém ze

22 CESKO. § 47 odst. 4 zakona 361/2000 Sh. o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nekterych zakon v platném zani. In Sbirka zako#, Ceska republika. 20004stka 98, s. 4585

23 CESKO. § 47 odst. 5 zakora 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nekterych zakon v platném zani. In Sbirka zako#, Ceska republika. 20004stka 98, s. 4585

24 CESKO. § 12 a 13 zékona Zakon&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich v platnéimiz In
Shirka zakoi, Ceskéa republikal997 gastka 3, s. 49 - 50
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zWastrenych vozidel, ¢etre jeho nakladu, byladkolikrat zménéna. Nejprve byla vysSe
Skody stanovena na 20 000,-<.KDé&le byla stanovena povinnost ohlasit dopravni
nehodu policii i v pipac, kdy doSlo ke Skad nizSi nez 20 000,-- K ale &astnici
dopravni nehody nebyli schopni domluvit se na z&iiopravni nehody nebo byla-li
Skoda zfisobena na majetkieti osoby. Pro Skodu na majetkett osoby nebyli, jako

v dnesni do& stanoveny Zadné vyjimky a vztahovala se i nadlozikteré ndl fidi¢
nagiklad pijéené od pibuznych, znamych, nebo se jednalo o sluzebni {saidozidla

na leasing.

Zakonemé¢. 411/2005 SB° doslo ke znsné nékolika zakori a mezi nimi i ke
zmeéné zakonac¢. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacledna se o
prvni rozsahlou zenu tohoto zakona, ktera nabylaéinnosti dnem 1cervence 2006.
Kromé¢ doplréni nazvu zakona o jeho zkraceny nazev ,(zékon mé¢gilm provozu)*
doSlo k dalSim celkem 127 zmédm. DoSlo k dopkni nebo zmindm jednotlivych
ustanoveni, mimo jiné i v § 47, ale také k deépinHlavy V s ndzvem ,Bodové
hodnoceni poruSeni povinnosti stanovenych zakon&:,bodovy systém, kterému

bude ¥novana dalSi kapitola bak&s&é prace.

V souvislosti s dopravnimi nehodami doSlo ke¢ménv oznamovaci povinnosti,
kde byla upravena vySe Skody na&kierém ze zéastrénych vozidel vetns
piepravovanych &i nebo na jinych &ech. Z @vodnich 20 000,--K byla Skoda
navySena na 50 000,-- ¢K V ustanoveni o povinnosti ohlasit dopravni nehodu
policistovi v gipac, Ze se dastnici dopravni nehody neshodnou naendaviréni,
doSlo rovez k apra¥. Z pavodni Skody niz8i nez 20 000,--¢kha Skodu nizsi nez
50 000,-- K. V piipact vzniku Skody na majetkurdti osoby #stala pravni Uprava
nezneénéna, tzn., zeridi¢, ktery nmel Gcast na dopravni nehéda nebyl vlastnikem
vozidla, kteréfidil nebo zsobil Skodu na jiném majetku, musel dopravni nehodu

oznamit policii.

% CESKO. zakoné. 411/2005 Sb., kterym seémi zakoné. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof, ve zréni pozdijSich gedpidi, zakon¢. 200/1990 Sb., o
piestupcich, ve zmi pozdjSich gedpigi, zakon¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti kiizeni motorovych vozidel a o Zmach rkkterych zakof, ve zréni pozd&jSich pedpidi, a
nekteré dalsi zakony. I8birka zakoi, Ceska republika2005,¢astka 142, s. 7949 — 7522.
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Zakon o silngnim provozu byl zrnén Sestousasti zakona. 274/2008 SK° a
s rekolika vyjimkami nabyl dinnosti dnem 1. ledna 2009. V souvislosti s dopiiewn

nehodami doslo k zasadnim &mam v oznamovaci povinnosti.

V povinnostech €astniki doslo k doplini povinnosti sepsat spdley zaznam o
dopravni nehadl tzv. Euroformul&’. Spolény zaznam musi obsahovat identifikaci
mista acasu dopravni nehody, jejich¢astniki a vozidel, jeji piciny a pfibsh2®
PrestoZe neniifimo stanoveno, Ze zaznam o dopravni néhod byt ¢astniky sepsan

N 1

neprodle’, zakon to podle rozsudku Nejvyssiho spravniho ggiedpoklada.

,Dle nazoru zdejSiho soudu v za&adlati, Ze spokny zdznam o dopravni
nehod, sepisovany dle § 47 odst. 3 pism. g) zakonarcsiin provozu jeeba
vyhotovit bezodkladn(bezprostedre) poté, co k neheddoslo. Tato skutmost sice
neni v pedmetném ustanoveni vysla¥mivedena, vyplyva vSak z celkové systematiky §
47 zakona o sil@nim provozu, jakoz i z7@lu, ktery je sepsanim zdznamu sledovan, a z

Lhistorie” zneni § 47 zakona o silanim provozu.

Co se tyka zmémé systematiky § 47 zakona o sgiliim provozu, je/ejmé, ze
povinnosti zde uloZeneastnikim dopravni nehody si vyZzaduji neprodlenéhodsplrv
nekterych gipadech z&kon 7#imo stanovi, Ze uitd povinnost ma byt spina
.neprodlerg” [napr. 8 47 odst. 2 pism. a) a § 47 odst. 3 pism. eQrmalo silnénim
provozu], nebo alesgo5 As 4/2013 uvadi relevanttiasovy Usek [nap 8 47 odst. 2
pism. b) a § 47 odst. 4 pism. c) zakona odilm provozu]. V jinych fpadech neni
tento Udaj konkretizovan, ale je z povalgizejmé, Ze pozibi splreni by postradalo
smyslu [nap. povinnost oznédt misto dopravni nehody dle § 47 odst. 3 pisraakpna

o silnichim provozu].%°

Zarover vSak NejvySsSi spravni soud v tomto rozhodnuti hewe ani nap
bezodkladné odstaveni na nedaikastrénych vozidel na bezgaém mist a sepsani

zadznamu tam, pokud tim nebude ohroZena povinnpsaseaznam o dopravni nekod

%6 CESKO. zakong. 274/2008 Sb., kterym se&ni nskteré zékony v souvislosti sifetim zékona o
Policii Ceskeé republiky. IrBbirka zakoi, Ceska republika2008,¢astka 91, s. 4117 — 4153

" Prilohag. |

28 CESKO. § 47 odst. 4 pism. g) zako#a361/2000 Sb. o provozu na pozemnich komunikaaich
zmenach rkterych zakon v platném zani. In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000,¢astka 98, s. 4585
29 CESKO.Rozsudek Nejvyssiho spravniho soéidu5 As 4/2013online]. NSS © 2013 [cit. 2015-02-
08]. Dostupné z WWW:
<www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2013/0004_5As_0120140901154739 prevedeno.pdf>
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VySe Skody na &kterém ze zéastrénych vozidel ¥etne prepravovanych &ci
byla znenéna z 50 000,-- K na sodasnych 100 000,-K VySe Skody musi jejmeé
pievySovat® stanovenou mez. Jedna se tedy o tz\kylasclhad dastniki dopravni

nehody.

Touto znEénou také odpadla povinnost oznamovat policii dopravehodu, u
které nedoSlo ke SkédvyssSi nez fivodni hodnota 50 000,-- K ale &astnici nebyli
schopni se shodnout naimizavirgéni. Favodnic¢ast o povinnosti hlasit dopravni nehodu
v pripact Skody na majetkuieti osoby byla nahrazena povinnosti hlasit dopravni
nehodu, kroma pripadu kdy dojde k usmrceni nebo znain osob, nebo Skédna
nékterém ze zEastrenych vozidel vetne prepravovanych &ci vySSi nez
100 000,--, take vifpads, kdy dojde ke Skatlna majetkuieti osoby, s vyjimkou Skody
na vozidle, jehoziidic me¢l Ucast na dopravni nehéddnebo Skody na &cech
piepravovanych v tomto vozidle. To znamena, &stnikim dopravni nehody odpadla
povinnost hlasit policii dopravni nehody, kddi¢ neni zarovi vlastnikem vozidla a
vozidlo je napiklad sluzebni nebo patleasingove spotmosti. HlaSeny by #y byt
dopravni nehody, kdkidi¢ druhého vozidla neni na mistedy gipady, kdy se jedna o
srazku se zaparkovanym vozidlem anebo sraZkijakou pevnou fekazkou, ktera je
narazem poSkozena.tAuz se jedna o zdi daim oploceni, stromy nebo dopravni

znaky, svodidla apod.

2.5 Dopravni nehody podle zfisobu jejich Sefeni a evidovani

Dopravni nehody Ize klasifikovat podiznych kritérii. Nejzaklad¥)Si ckleni je
podle charakteru jejich vzniku, a to na havariézky a jiné nehody. Jiné nehody jsou
takové dopravni nehody, které nelze'azht pod havarii ani pod srdZzku. Jednd se
zejména o pady cestujicich v dopravnich geaktich, které byly zavémy jednanim
jiného (tastnika silniniho provozu, dale se jedna hiktad o pad nezaji8hého
nakladu z jedouciho vozidla na jiné vozidlo apodldD dleni pak nize byt z hlediska
statistického a evideéniho. Zde se mohouélit podle jejich nésledk na dopravni
nehody s usmrcenim, &kym nebo lehkym zramim a bez zrami, na dopravni
nehody podle jejichiiiny, podle zavigni apod. Pro zpracovani bakaléé prace bylo
zvoleno rozdleni podle zjpsobu, kterym jsou, na zakkaglatné pravni upravy, Policii

Ceské republiky 3&tny a evidovany do centra dopravnich nehod.
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2.5.1 Dopravni nehody nepodléhajici oznamovaci povinnast

Jedné se offpady, kdy dastnici dopravni nehody nejsou povinni tuto dopravn
nehodu oznamit policii, ale Zakého divodu je policie pitomna na mist Muze se
jednat o pipady, kdy policie projizdi kolem dopravni nehodya mist zastavi nebo
piipady, kdy @astnici dopravni nehody nemaji dostate prehled a nekdi, kdy maji
povinnost dopravni nehodu hlasit a policii na mfgtaolaji.

Policisté pak postupuji v souladu s interninfedpisy’® Policista @astniky
powi o jejich povinnosti sepsat si spohyy zaznam o dopravni nehodV sowtasné
pravni Upra¥ chybi povinnostidici mit u sebe tento formuwé& psaci poricky, pro
piipad nehody. Pokudcastnici zd&znam nemaji, policista jim jgpda. Pokud policista
Zjisti, Ze se &ktery z (tastnili dopustil gestupku, ¥c vyreSi v blokovéntizeni, pop.
véc oznami k projednanitiglusnému spravnimu organu nebo odevzda kenk&genu
projednani. Policista na zadni stranu zdznamu aastap nehod vyznai, jakym
zpisobem byl pestupek vieSen. Teti kopii zaznamu si ponechd a nastedaeviduje.
Jeastnici dopravni nehody pak postupuji podle svyolirmosti a sepsany zaznam

piedaji pojistiteli.

Takto vyreSené dopravni nehody policie eviduje jakespupky v dopray a
nezasilaji se do evidence dopravnich nehod.

2.5.2 Dopravni nehody ukortené v blokovemizeni

Dopravni nehody ukamné v blokovéntizeni jsou takové nehody, kdy vznikne
Gcastnikim povinnost oznamit dopravni nehodu policii, aleujssplny veskeré
podminky blokovéhdizeni. Policista dopravni nehodu zpracuje na ,Rato nehod
v silniénim provozu s projednanirit a pestupky, které na mistdopravni nehody
zjistil, vyieSi v blokovéenmizeni. Podminky blokovéhtizeni jsou obecghupraveny v
§ 84 odst. 1 zakona 200/1990 Sb., oipstupcich. Restupek Ize projednat ulozenim
pokuty v blokovéntizeni, jestlize je spolehkvzjiSttn, nestai domluva a obviény z
pirestupku je ochoten pokutu zaplatit. DalSi podmihlokovéhotizeni jsou upraveny
v zakorg o silniknim provozu, v 8§ 125c odst. 6, kde jsou stanoveaungtlive vyse

pokut v blokovémtizeni. V 8§ 125c odst. 7 zakona o silfim provozu je dale

%0 POLICEJNI PREZIDIUMCR. Cl. 37 ZP PP¢. 160/2009, kterym se upravuje postup na Gseku
bezpenosti a plynulosti silriniho provozu, v platném ami [online]. PPCR, © 2009 [cit. 2015-01-11].
Dostupné z WWW: <www.policie.cz/soubor/zppp-160-24aif.aspx>.

31 POLICEJNI PREZIDIUMCR. Cl. 38 ZP PP¢. 160/2009, kterym se upravuje postup na Useku
bezpenosti a plynulosti silriniho provozu, v platném ami [online]. PPCR, © 2009 [cit. 2015-01-11].
Dostupné z WWW: <www.policie.cz/soubor/zppp-160-24aif.aspx>.
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stanoveno, Ze v blokovéitizeni nelze projednatigstupek, za ktery se uklada zékaz

éinnosti.

.Jestlize pachatel pestupku odmitne pokutu na miskaplatit, protoze
nepovazuje festupek za spolehéivzjiSieny, poda pislusny organ vejné spravy
oznameni o jestupku a spravni organ nasledpestupek projedna v ustnim jednani
pri klasickém pestupkovéniizeni.*? V tomto pipads nemize policista na mistvéc
zpracovat na Protokol o nehod silnicnim provozu s projednanim, ale stejako u

ostatnich dopravnich nehod na Protokol o néhosilnicnim provozu.

Statistické informace dopravnich nehod uamych na ,Protokol o nehsd

v silnicnim provozu s projednénim* jsou odesilany do ewvidestopravnich nehod.

2.5.3 Ostatni dopravni nehody

VSechny ostatni dopravni nehody, kde je &pnoznamovaci povinnost a nelze
je wyreSit na mist v blokovém fizeni, jsou zpracovany na ,Protokol o netod
v silniénim provozu“. Statistick4 data jsou odesilana dumlence dopravnich nehod.
V praxi se jednd o takové nehody, kdy dojde ke Is@dc trestnéhocinu nebo
piestupku, ktery nelze v blokovétizeni vyesit. Jedna se zejménaitpady, kdy dojde
ke zrarni (Castniki, pripady, kdy jefidi¢ ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou
latkou nebo fpady, kdyridi¢ zpasobi dopravni nehodu, kterou méa povinnost hlasit a

z mista dopravni nehody ujede, papa mist vozidlo necha a sam ue

Prestupky, zji&né v souvislosti se §enhim dopravni nehody, se podle § 58
odst. 1 zakon&. 200/1990 Sb., oipstupcich (dale jen z&kon @eptupcich) oznamuiji
k projednani fisluSnému spravnimu organu. V oznameni je uvedejména to, ktery
piestupek je ve skutku spavan, dikazni prostdky, které jsou znamy a které
prokazuji, Zze jde o ipstupek, a Ze byl spachancitwu osobou K projednavani
prestupki jsou, podle 8§ 55 odst. 1 zakona tegiupcich, misth prislusné spravni

organy, v jejichz izemnim obvodu bylestupek spachan.

O trestnycktinech se vede trestiizeni podle trestnihtadu. Podle § 18 odst. 1
trestnihofadu, o trestnychktinech rozhoduje soud, v jehoZz obvodu byl trestity
spachan. V souvislosti s dopravnimi nehodami sengedejména o trestnéiny

Usmrceni z nedbalosti, ¥ké ublizeni na zdravi z nedbalosti, Ublizeni naawvd

%2 HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H, Zakon o pestupcich s komen&m a judikaturou. 2. vydani.
Praha, 2011. s. 428.
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z nedbalosti, Neposkytnuti pomockidicem dopravniho prosdku, Obecné
ohroZeni, OhroZeni pod vlivem navykové latky, ibtd vykonu tedniho rozhodnuti

a vykazani, pap Pojistny podvod.

Dopravni nehody, ip kterych dojde ke srazce seéiy a jsou oznameny
policii, se za spléni nekterych podminek eviduji na ,Zdznam o dopravni mi&ho
zavirené z¢ri“. Jedna se o zjednoduSenou formu Protokolu o diehosilnicnim
provozu
a ¢, se podle 8§ 58 odst. 3 pism. b) zakonaestppcich odklada, nebmeni dano
podezeni z gestupku. Podminky, ip kterych lze tohoto zjednoduSenéhougpbu
vyuZit, jsou uvedeny v internich aktétha jedna se oifpady, kdy z# nebo jeji
cast, gipadré biologicky material byla nalezena na miidbpravni nehody nebo pobliz
mista dopravni nehody fipsttetu nedoslo ke zr&ni osob, na ztastrtném vozidle
nebyla uplaiovana ani zjid&na technickd zavada a tidice nebylo zji&no poZziti
alkoholickych napdj nebo jiné navykové latky. V ostatnichiigmdech se &c eviduje
stejre jako ostatni dopravni nehody na Protokol o néhedilnicnim provozu. R
nesplreni podminek oznamovaci povinnosti Ize vyuzit zazmadopravni nehadpro

pojistovnu.

2.5.4 Skodni udalosti

Udalosti, i kterych dojde ke vzniku hmotné Skody na majetlsoln & uz
fyzickych nebo pravnickych, a které bylytmmbeny nezavimym jednanim éastnika
silni¢niho provozu, se nazyvaji Skodni udalosti. Jedn@estevsim o Skody na zaskleni
vozidel, poSkozeni gtlometi, zpstnych zrcatek a lakautomobit, ke kterym dochazi
zejména odlétnutim fpdmétu  od pneumatik projizgicich vozidel. Neni
rozhodujici, zda vozidlo jelo ve stejném &m¢i v protisneru nebo zda poskozené
vozidlo bylo v pohybwi stalo zaparkované. Udalost se dokumentuje nandiéw o
8kodni udalosti“.** Takto zpracované Skodni udalosti se nezasilajiedilence
dopravnich nehod.

O Skodni udalost se nejedna iipact, kdy k poskozeni vozidla doSlo vlivem

poruseni pravnichipdpidi, nag. vlivem Spatného upewni nakladu. V tomto fipact

%3 POLICEJNI PREZIDIUMCR. Cl. 39 ZP PP¢. 160/2009, kterym se upravuje postup na Gseku
bezpenosti a plynulosti silriniho provozu, v platném ami [online]. PPCR, © 2009 [cit. 2015-01-11].
Dostupné z WWW: <www.policie.cz/soubor/zppp-160-24aif.aspx>.

% POLICEJNI PREZIDIUMCR. Cl. 40 ZP PP¢. 160/2009, kterym se upravuje postup na Useku
bezpenosti a plynulosti silriniho provozu, v platném ami [online]. PPCR, © 2009 [cit. 2015-01-11].
Dostupné z WWW: <www.policie.cz/soubor/zppp-160-24aif.aspx>.
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se \&c teSi, podle konkrétnich okolnosti, dyako nehoda nepodléhajici oznamovaci

povinnosti, ukotena na mistv blokovémtizeni, anebo ostatni dopravi nehody.

23



3 Bodové hodnoceni poruSeni povinnosti stanovenych

zakonem

Bodové hodnoceni poruSeni povinnosti stanovenydoreim neboli bodovy
systém je nastroj, jehoz cilem je zejména postihoseidivu pachani igstupki proti
bezpeénosti provozu na pozemnich komunikacich. Obgerbodovy systém zaloZzen na
principu, Zefidicam motorovych vozidel jsou za poruseni vybranyclvigie silniéniho
provozu zaznamenavany body. Body mohou krgitdny do stanovené hranice nebo
naopak od&tany od bodového zakladu. Body mohou byt zaznamenak za
piestupek, tak za trestnyn, ktery byl spachan v souvislosti s porusenimrdapich
predpigi. Na zaklad sankce zaigstupek nebo trestu za trestiiy je stanoveny piet
bodi zaznamenan. Po dosaZeni stanovenéfdtupmodi nebo naopak po ¢drpani
bodového zéakladdtidi¢ pozbyvaridicské opravani. Ridi¢ské opravani mize fidi¢
ziskat zgt po uplynuti dané doby a po &@pvném pezkouseni z odborné igobilosti.
Bodovy systém rowt zahrnuje odpiet jiz zaznamenanych bod/ pripad, Ze fidi¢
neni za uwrené obdobi postizen za bodované poruseni zadkorat Paznamenanych
bodi lze rovréz snizit, jestlize seidi¢, pred dosazenim dané hranice, dobro¥oln
podrobi doSkolovacimu kurzu a fgzkouSeni =z odborné udgobilosti kiizeni

motorovych vozidel.

V historii ¢eskych, respéeskoslovenskych pravidel sitmiho provozu mizeme
najit starSi podoby nygiho bodového systému. Ve VyhlaSce ministerstvaraoy ¢.
328/1951 U. I. I, o zisobilosti vozidel k provozu na kgnych silnicich, o zisobilosti
k jejich fizeni a o p& o rozvoj motorismu, ktera byla &imnosti od 1. listopadu 1951
do 30. ¢ervna 1953, nweme, v 8§ 82 nalézt, Ze existovalalozka kfidicskému
prikazd, ktera byla gidi¢skym pifikazem spojena a obsahovala deset Gtrikz které
byl fidicsky pfikaz neplatny. Jednotlivé atrzky byly z vlozky odejy jestlize se
drzitel fidicského piikazu dopustil vaznéhagstupku v silninim provozu, za ktery byl
povazovan festupek, kterymfidi¢ projevil hrubou bezohlednost k bezpesti
ostatnich uzivatél verejnych silnic. Utrzek byl row¥ odejmut, bylo-li zji&no, Ze se
drzitel ridicského piikazu ogtovné dopousti dopravnich festupki. S poslednim
odebranym utrzkem byl na misbdebran itidi¢sky piikaz aftidici bylo vystaveno

potvrzeni, se kterym mofldi¢ dojet do domovského stanowistozidla. Podle § 90
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vyhlasky bylo odejmutim vSech uatrigkviozky fidicského piikazu fidi¢i docasré
odejmutofidi¢ské povoleni. Byl-lifidi¢sky piikaz odebran na dobu delSi nez jednoho
roku nebo to vyZzadovali okolnostiipadu, mohly byt stanoveny podminky pro jeho
vraceni. Mezi takové podminky pidzejména novy vycvik, zkousSka, poprezkouseni
télesné nebo duSevni schopnosti. Pokudifnitsky piikaz, pro od#ti vSech utrzk,
odebran jizitikrat, fidi¢ priSel ofidi¢ské povoleni navzdy.

Na prvni pohled tak fizeme vigt jistou podobu s bodovym systémem, jak jej
zname v sotasné dob. Sowasny bodovy systém byl zaveden kékrvenci 2006

zakonent. 411/2005 S jak je jiz uvedeno vigdchozi kapitole.

Podle Givodové zpravy k zadkond. 411/2005 Sb., bylo zavedeni bodového
systému navrhovano jiz v zakbn¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich. Pro nedostatky a absenci centralregestrufidi¢t vSak byla tata:ast
ze zakona vypudha. Podle této zpravy bylaidodem pro zavedeni bodového systému
dlouhodoby st jak gestupki, tak dopravnich nehod a zavaznost jejich nasledk
v Ceské republice. Vzorem bylo zavedeni bodového syst& ostatnich statech
Evropy, kde bodovy systéem vedl ke zvySeni ukaémsti a ohleduplnostiidica
motorovych vozidel a rowZ prispél ke snizeni p&u dopravnich nehod a jejich
nasledk.

Duvodova zprava rowi uvadi, Zze zaznamenané body nejsou sankci za
piestupek nebo trestem za tresthiy. Body jsou pouze administrativnim ofetim
ohodnocujicim nebezpeost spachanéhagstupku nebo trestnéliu a registrujicim
jeho spachani. Ztoho vychazi i rozhodnuti Nejhd@Sspravniho soudu, ktery se
n¢kolikrat zabyval otazkou, zdatigélovanim bod neni poruSena zasade bis in
idem, tedy aby osoba nebyla trestana dvakrat v jedoé®Y Ve svych rozhodnutich se

odvolava na @ivodovou zpravu.

»Zavedeni systému bodového hodnoceni vskutku obégeat jako nefipustné
ukladani dvojiho trestu; jedna se o specifické prnéivni opateni, které ma jfispet k

pozitivni motivaciidici k dodrzovani fedpis: o provozu na pozemnich komunikacich

% CESKO. zakoné. 411/2005 Sb., kterym seémi zakoné. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof, ve zréni pozdijSich gedpidi, zakon¢. 200/1990 Sb., o
piestupcich, ve zmi pozdjSich gedpigi, zakon¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpasobilosti kiizeni motorovych vozidel a o Zmach rkkterych zakof, ve zréni pozdjsich pedpidi, a
nekteré dalsi zakony. I8birka zakoi, Ceska republika2005,¢astka 142, s. 7949 — 7522.

% BANDZAK, J. Spravni pravo — Obecn#st. Praha, 2011. s. 286.
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a k eliminaci &h ridici, ktesi se dlouhodod a opakova# poruSovani dchto pedpis:
dopousti. Tento institut mérippet k zajiSéni bezpeénosti a plynulosti provozu na
pozemich komunikacich, nebmoznost pozbytidicského opravéni pisobi naridice
preventivié napravre, a to zejména hrozbou dosazeni dvanactiizbd8odovym
hodnocenim dochézi k ifieznému sledovani k&zrtoho kteréhoridice, picemz
diusledkem jeho opakovaného poruSovaniedpisi o provozu na pozemnich
komunikacich, za které mu jsou ukladany sankceéestypkovemrizenici tresty v
trestnim rizeni, nize byt pray pozbyti ridicského opraveni v pipad dosazeni

dvanacti bod.“*’

3.1 Zavedeni bodového systému

Jak je jiz uvedeno v Uvodu této kapitoly, bodovtémn v podok v kterého
zname dnes, byl do zdkona o siltim provozu doplén zdkonemé. 411/2005 Sh.,
kterym se mini zakon¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaiah
zmeénach rikterych zakof, ve zreni pozdajSich gedpidi, zakon¢. 200/1990 Sh., o
piestupcich, ve zZmi pozdjSich pedpidsi, zakon ¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a
zdokonalovani odborné #agobilosti kiizeni motorovych vozidel a o zmach
n¢kterych zakon, ve zréni pozdijSich gedpidi, a rekteré dalSi zakony. Zakon nabyl
acinnosti dnem
1. 7. 2006. Touto zémou byla do zdkona o silfiim provozu dopléna Hlava V, ktera
se zabyva bodovym systémem a nese nazev ,Bodovéobedi poruSeni povinnosti
stanovenych zdkonem®. Jedna se o § 123a az § &R8hna o silninim provozu, kde je
stanoveno od obecného popisu bodového systému,diagmi bod, vraceni

fidicského opravéni az po odé&tani bodh.

Podle § 123a z&kona o sitnim provozu bodové hodnoceni zgjie sledovani
opakovaného pachanirgstupki, jednani, které ma znakyigstupku podle jiného
pravniho pedpisi®, nebo trestnyckiing, kterych sefidi¢ motorového vozidla dopousti
v souvislosti s poruSenim vybranych povinnosti @t@nych zakonem o sikiim
provozu nebo naopak sleduje, Zetisk¢ tohoto jednani nedopousti. Jednotlivétgo

37 CESKO.Rozsudek Nejvyssiho spravniho soiidu2 As 19/200%online]. NSS © 2009 [cit. 2014-02-
15]. Dostupné z WWW:
<www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2009/0019 2As 009629e2db5 5274 4776 95b8 f3e2f3c
Oafed_prevedeno.pdf>

3 CESKO. zakone. 200/1990 Sb., ve Zni pozdjsich gedpisi. In Shirka zakoi, Ceska republika
1990,¢astka 35, s. 810-826.
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bodi za poruSeni vybranych povinnosti jsou stavenyileze zdkona. Ray bodi za
jednotliva poruseni byly &kolikrat zmenény a jejich zmdn¢ je wnovana samotna

podkapitola bakalgka prace.

3.1.1 Zapoditavani bodi

Zapasitavani bod je upraveno v § 123b zakona o silim provozu. Ridi¢am
motorovych vozidel, ki@ svym jednanim porusili povinnosti izzenou do bodového
hodnoceni, je zaznamenan v registidict stanoveny pet bodi. Stanoveny piet
bodi se zapisujefidicam, kterym byla pislusnym organem uloZena sankce za
piestupek, kterym byl uloZzen kawky trest za jednani majici znakieptupku, nebo
kterym byl soudem uloZen trest za trest¥ifi popr., jejichz trestni stihani bylo
podmirgné zastaveno, nebo u kterych bylo rozhodnuto o po&méim odloZzeni podani
navrhu na potrestani. Body se nezaznamenatidiéam, ktei jsou gisluSniky

zpravodajské sluzby.

Body jsou zaznamenavanyidicam motorovych vozidel, ki¢ nejsou drziteli
piislusného nebo Zzadnéhddicského opraveni. Ridicam jinych vozidel, nez

motorovych, body zaznamenavané nejSou.

Zaznam bod v registruiidi¢t provadi pislusny obecniiad obce s rozfnou
pusobnosti. Body jsou zapisovany na zaklpdavomocného rozhodnuti nebo oznadmeni
o uloZeni pokuty za ipstupek v blokovéntizeni, které je dokieno gislusSnému
obecnimu #adu. Zapis je proveden ke dni, kdy takové rozhadmaibylo pravni

moci, nejpozdji do péti pracovnich dit ode dne doreni rozhodnuti.

Rozhodnuti vydané v blokovértizeni, podle NejvysSiho spravniho soudu,
nabyva pravni moci okamzikem podpisu pokutovéhdiblgTakovym okamzikem je
vSak podle NejvysSiho spravniho soudu okamzik pogmkutového bloku, resp. bloku
na pokutu na mistnezaplacenou obwnym z pestupku. Teprve timto podpisem
stvrzuje obviany svij souhlas se spolehlivym zjaim pestupku a s jeho projednanim
v blokovémrizeni, tedy jednozdae potvrzuje napleni podminek blokovéhgizeni

% LEITNER, M., LUKASEK, V., KOPECKY, Z.Z&kon o provozu na pozemnich komunikacich a
predpisy provaéci a souvisici s komen&m 3. Prepracované vydani podle pravniho stavu k 1.7.2006.
Praha, 2006. s. 325.
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N 1

stanovenych v § 84 zakonasgtupcich (srov. rozsudek Nejvyssiho spravnihousped
dne 15. 1. 2009j. 2 As 89/2008 - 54, www.nssoud.c?).

Policie nebo obecni policie, ktera ulozila pokutiblokovém fizeni, zasila
oznameni o uloZeni pokuty za@eptupek v blokovéntizeni nejpozéi do tti dni ode
dne uloZeni pokuty. Ostatni organy, které uloZinlsi za pestupek nebo
jednani, majici znaky rpstupku a soudy pép statni zastupce, Kiepravomocs
rozhodli ve ¥ci trestného ¢inu, zasilaji rozhodnuti ffsluSnému organu obce

s rozSfenou fisobnosti do §i pracovnich di.

Ridi¢ si stav svého bodového hodnoceniZm zjistit na obecnimtédu obce
s rozSfenou fisobnosti nebo na kontaktnim ndigerejné spravy, tzv. Czech POINT.

Body se zaznamenavaji do celkovéhatpol2 bod. V pripac, Ze sefidic
motoroveho vozidla dopusti vicégstupki nebo trestnyckind, spachanych jednanim
zarazenym do bodového hodnoceni a projednanych vets@oh fizeni, zaznamena
piislusny obecni i@ad obce s roz&nou misobnosti péet bodi stanovenych pro
nejzavazgjsi z nich. V praxi to znamena, Ze figad, kdy sefidi¢ dopusti vice
piestupki jednim jednanim, se body résji, ale zaznamena se ded bodi za
nejzavaziyjsi poruseni. Podle Vladimira Lukaska a Milana heiti* by oviem &tani
bodi nentlo nic prekdzet v fipadt vedeni spolnéhotizeni o vice festupcich téhoz

pachatele, které byly spachany vice skutky, fiedaonotné fi¢itani bodi neni sankci.

V piipac, Ze gislusny obecniiiad obce s roz&nou misobnosti fi provedeni
zadznamu bail zjisti, Zefidi¢ dosahl celkového @tu 12 bod, neprodlen pisemi nebo
elektronickou cestou oznami tuto skimestiidi¢i a vyzve jej k odevzdanidi¢ského
prikazu a mezinarodnihtidi¢ského pitkazu. Ridi¢ ma& povinnost odevzdatdidsky
prikaz nejpozdji do pti pracovnich di ode dne doreni tohoto oznamenRidi¢
pozbyvatridi¢ské opravani uplynutim gti pracovnich di ode dne, v &mz mu bylo
oznameni o dosazeni dvanacti batbruwteno. Pokudidi¢ pozbyltidi¢ské opravani na
zaklad oznameni obce s ro¥dhou misobnosti aidi motorova vozidla, dopousti se

trestnéhainu Mareni vykonu iedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odststpi

40 CESKO.Rozsudek Nejvyssiho spravniho sodiddiAs 68/2010online]. NSS © 2010 [cit. 2015-02-
22]. Dostupné z WWW:

<www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2010/0068_8As 01@0110103093139 prevedeno.pdf >
“LLEITNER, M., LUKASEK V., Bezpenost silnéniho provozu: (komeng Praha, 2006. s. 227.
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a) trestniho zakoniku. Timto se zabyval i NejvyS88ud, ktery ve svém usneseni
konstatoval, Ze oznameni o dosazeni 1Zipedorma spravniho rozhodnuti.

»RovreZz uvedenym stanoviskeiml/2011-1l. Sb. rozh. tr. NejvysSiho soudu byla
vyreSena i otazka, Ze oznameni o pozbwticského opraveni a vyzva k vydani
ridi¢ského piikazu mé povahu rozhodnuti ve smyslu § 337 odstzékoniku. Lze jen
pripomenout Ze pozbyti opr&m k7izeni motorovych vozidelAdice, ktery v bodovém
hodnoceni dosahl 12 béda v disledku toho mu bylo dofano obecnim /@adem s
rozSienou @sobnosti oznameni a vyzva podle § 123c odst. 3¢z&61/2000 Sb., o
silnicnim provozu, ve zni poz@jSich pedpisi (dale jen ,zak.¢. 361/2000 Sb.“), k
odevzdaniridicského pifikazu, je ukonem, jimz doSlo ke vzniku¢rermebo zaniku
opravreni a povinnosti fyzické (nebo pravnické osobyphoto hlediska je zasadni, ze
v uvedené vyzvseridici podle 8 123c odst. 3 zak. 361/2000 Sb. uklada odevzdat
ridicsky piikaz (a mezinarodnfidi¢sky prikaz) nejpozgi do 5 pracovnich di ode
dne dordeni tohoto ozndmeni, s tim, Zdi¢ pozbyvéridicské opraveni uplynutim
5 pracovnich di ode dne, v 4mZ mu bylo toto oznameni déemo, nepoda-li proti
nemu namitky. Touto vyzvou f@ici ukladana povinnost - odevzdadicsky prikaz, a
proto je feba tuto vyzvu povazovat za rozhodnuti materidnapy. Za rozhodnuti je
tento Ukon nutné povazovat i proto, Ze od jeho dboriise odviji lita k podani
opravného progedku (namitek podle 8§ 123f odst. 1 z&k361/2000 Sb.) a marnym
uplynutim lkity /idi¢ pozbyvaridicského opraveni. Ze vSechéthto hledisek je proto
nutno oznameni o dosazeni dvanactibodové hranisyzau k odevzdaniidic¢ského
prikazu
(a mezinarodnihdaidicského piikazu) povazovat za rozhodnuti ve smyslu 8§ 337 odst.
1 pism. a) tr. zakoniku (srov.abdreni stanoviska®. 1/2011-11.). Tento pravni nazor
koresponduje i s obdobnymi 2&y, které ke stejné problematice vyjid Ustavni soud

ve svém nalezu ze dne 8. 12. 2011, sp. zn. 114/2070.

Z téchto divodi NejvySSi soud povaZzuje za zcela dvednou namitku
obvireného, Ze oznameni o dosazeni 12itodvyzva podle 8§ 123c odst. 3 zak.
¢. 361/2000 Sb. neni ,rozhodnutim* podle § 337 odstr. zakoniku. Z vykladu této
problematiky vySe uvedené, stejako i z pozéSi novelizace tohoto trestnéhinu
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plyne, Ze i v tomto/fpad® se jedna o ,rozhodnuti“, jak je ma na mysli ustaani
§ 337 odst. 1 tr. zakoniku, a to se v3efisietky s nim spojovanymi*

Pokud celkového pou 12 bod dosahnefidi¢, ktery je drzitelemiidiéského
prikazu ¢lenského statuiidicského pitkazu vydaného cizim statem, mezinarodniho
fidicského piikazu vydaného cizim statem, obeckadiobce s roz&nou misobnosti
neprodle’ oznami tuto skut@ost pisem#idic¢i a Ministerstvu dopravy'R. Takovy
fidi¢ pozbyva pravo Kizeni motorového vozidla na Gzefiéské republiky po dobu
jednoho roku. Tato lita paina EZet ode dne uloZeni pokuty v blokovémmeni nebo
nabyti pravni moci rozhodnuti agstupku nebo trestnétinu, spachanym jednanim
zarazenym do bodového hodnoceni, na jehoz zékiaik dosahl celkového gtu 12
bodi. Ministerstvo sdli, po obdrzeni podkladzaslanych fisluSnym obecnimiadem

obce s rozgénou fisobnosti, tuto skutaost organu, kteriidi¢sky ptikaz vydal.

3.1.2 Vraceni fidi¢ského opravréni

Vraceni fidicského opravéni upravuje § 123d zédkona o sinim provozu.
Ridi¢, ktery na zéklatidoruzeni oznameni obce s roEiou fisobnosti pozbyidicské
opravreni, je opraven pozadat o vraceriidicského opravéni nejdive po uplynuti
jednoho roku ode dne pozbyiflicského opravéni. Tuto dobu nelze nijak zkratit, ani
sefidiéské opravini neobnovi automaticky. Je tedy nutné vzdy podat Zadost. Pokud
byl tidi¢i za prestupek nebo trestriyn, kterym dosahl celkového @i 12 bod uloZzen
zékaz cinnosti na dobu delSi nez jeden rok, ijdi¢ opravién pozadat o vraceni
fidi¢ského opravéni nejdive po vykonani sankce nebo trestu zaksmnosti. Zadost o
vraceniridi¢cského opravéni musi Zadatel podat pise#nn prislusného obecniharadu
obce s roz$énou fisobnosti. Podminkou vraceidi¢ského opravéni je prokazani, ze
se Zzadatel podrobil ipzkouSeni z odborné @obilosti podle zvlaStniho pravniho
predpisd*a dale pedloZeni posudku o zdravotni impbilosti \&etrs doprave
psychologického vys#ni. Po vracentidicského opravéni podléhafidi¢ novému
bodovému hodnoceni, coZz znamena,fiici jsou odeéteny vSechny zaznamenané
body.

42 CESKO. Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 8 Tdo 942/fonline]. NS © 2012 [cit. 2015-02-22)].
Dostupné z WWW:
<www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSe&€2A336543969918C1257AB50045C0D7?0p
enDocument&Highlight=0,>

43 KUCEROVA, H. Zakon o silnénim provozu s komen#m a judikaturou a fedpisy souvisejici. 1.
Vydani Praha, 2008. s. 430.

4 CESKO. Z&kong. 247/2000 Sbh., o ziskavani a zdokonalovani odbaiésobilosti k ¥zeni
motorovych vozidel a o zéndch rkterych zakon, ve zréni pozdjSich gedpigsi. In Sbirka zakoi,
Ceska republika2000,¢astka 73, s. 3528-3541.
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V pripack, kdy fidi¢ po uplynuti doby dvanacti &éiai po pozbytitidiéského
opravréni nepozada obec s roiEiou fiisobnosti o vraceridi¢ského opravéni afidi
motorova vozidla, dopousti sefegtupku podle 8 125c odst. 1 pism. e) zakona

o silnicnim provozu. Emito piipady se rovée rekolikrat zabyval Nejvyssi soud.

~Pravni zawry obsazené v usneseni Nejvyssiho soudu ze dBeZ®12, sp. zn.
4 Tz 56/2012¢i ze dne 2. 7. 2013, sp. zn. 7 Tdo 625/2013, dieerakceptovat, jelikoz
nejsou podlozeny logickym a smysluplnym vykladéamogeni 8 123c a § 123d zakona
¢. 361/2000 Sb., vytvdji mezi kategoriemi osob, jez — zjednoduSaeno — ridi
motorové vozidlo bezidicského opraveni, neopodstatéiné nerovné postaveni.
Nechame-li stranou pozornostdice, ktéi jako drziteléridicského piikazuclenského
statu, ridicského piikazu vydaného cizim statem, mezinarodmida’ského piikazu
vydaného cizim statem pozbyli pravaikeni motorového vozidla na Uzen¥ské
republiky po dobu jednoho roku podle § 123c odskzaKonac. 361/2000 Sb. a po
uplynuti zdkonem stanoven@ith jednoho roku se jiz nemohd@izenim motorového
vozidla na Gzem{eské republiky bez/stoupeni jiné relevantni skutsosti dopustit
precinu maeni vykonu #edniho rozhodnuti podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku, jednu kategorii takovych osobegqstavuji 7idici, ktef pozbyli Fidicské
opravreni podle § 123c odst. 3 zakora361/2000 Sb., fi‘emz jiz uplynula doba
jednoho roku k moznosti pozadat o jeho vracenidakud nesplnili zakonné podminky
a predpoklady k vracenifidicského opraveni. Do stejné kategorie nalezeji i
Fdici, kterym byl uloZen trest nebo sankce zakamnosti spdivajici v zakazuizeni
motorovych vozidel na dobu nejrdgednoho roku, uloZeny trest vykonali, ale dosud
nesplnili zakonné podminky @egalpoklady k vracenidicského opraveni. Dale pak je
tu kategorie osob, které nikdy nebyly drzitel&dicského opraveni, a presto ridily
motorové vozidlo. Zatimco posledavedena kategorie osaidicich motorové vozidlo
se ani podle zavi senatu 4 Tz neide dopustit fecinu maeni vykonu #edniho
rozhodnuti a vykadzani podle § 337 odst. 1 pisrr. agkonikuyidici zarazeni do prvéi
jmenované kategorie by se ho dopdudtdykoliv az do vracentidicského opraveni
po spleni zakonnych podminek a&eglpoklad. Pritom, jak jiz byloreceno, podstata
jejich jednani je stejna a spivd v tom, Zeridi motorové vozidlo berdicského
opravreni. VySe uvedeny vyklad rozhodnych ustanoveni 8 323 123d zakona
¢. 361/2000 Sb. nelzegipmout, by’ se jedna @innost nezadouci a nelze ji tolerovat. Jde
nepochyb# o jednani protipravni, nadz vsak Ize filéhaw reagovat jinymi progedky

nez prav prostedky trestniho prava.

31



Velky senat Nejvyssiho soudu proto sdili pravnionégenatu 8 Tdo, Ze
skutkovou podstatu/giinu podle 8 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkonikiZzennaplnit jen
obvireny, ktery jakoridi¢ podle § 123c odst. 3 zakoda361/2000Sb. pozbyidicské
opravreni na zaklad rozhodnuti jiného organu »ené moci afidi motorové vozidlo v
dok¢ jednoho roku ode dne pozbyiticského opravéni podle tohoto zakonného
ustanoveni. Pokud obwiny idi motoroveé vozidlo po uplynuti tétaiti, by’ nepozadal
0 navraceniridicského opraveni, nespacha iecin podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku. V takovém jednani, které vSak neni \adaude zakonem, je mozné speat
prestupek podle § 125c¢ odst. 1 pism. e) bod 1. zako®@1/2000 Sb., protozédi
motoroveé vozidlo a v rozporu s § 3 odst. 3 pisntitayaného zakona neni drzitelem

prislusnéhaidicského opraveni podle § 81 ozn@ného zakona®®

3.1.3 Odeditani bodi

Odeitani jiz zaznamenanych bindlo registruridica upravuje § 123e zdkona o
silnicnim provozu. Zavedeny bodovy systém tedyi@oi s gipady, kdy sefidi¢
dopusti jednani zazeného do bodového hodnoceni a p&itawr dobu od spachani

tohoto jednani neni za jiné bodované jednani perstiz

Ridigi, kterému nebyla ode dne uloZeni pokuty v blokouézeni nebo nabyti
pravni moci rozhodnuti, na jehoZz zaldadhu byl v registrufidi¢t zaznamenan
naposledy stanoveny et bodi, pravomocs uloZena sankce zagstupek nebo trest za
trestnycin spachany jednanim izeenym do bodového hodnoceni po dobu dvanacti po
sokE jdoucich kalenddich nesial se odétou ¢tyii body z celkového pitu dosazenych
bodi. V pfipact, Ze fidi¢i nebyla pravomoch uloZzena sankce nebo trest za jednani
zarazené do bodového hodnoceni po dobu dvatgtipo sols jdoucich kalendéich
meésial se odétou dalSictyii body z pd@tu, ktery zbyl po pedchozim od&u. V péipack,
kdy fidi¢i nebyla takova sankce ani trest uloZzeny po doliicdadvanacti rgsiai, tedy
celkem ficet Sest nsial, ode€tou se zbylé body, které&igtaly po pedchozim odéu.

V praxi to znamen4, Ze pokud byidici uloZena sankce nebo trest za jednani, které je
ohodnoceno na&p maximalnim pétem sedm baoi tak za prvnich dvanact
meésial, pokud neni pravomoéruloZena jina sankce nebo trest, sec¢talectyti body a

......

fidi¢i  zastanou v evidencifidi¢a zaznamenany fit body. Pokud neni dhem

4> CESKO. Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 15 Tdo 876/20liBe]. NS © 2013 [cit. 2015-03-07].
Dostupné z WWW:;
<www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebS#at3E8B4F82C8E72BC1257C0C003A899270p
enDocument&Highlight=0,>.
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nésledujicich dvanacti ¢gial pravomocs uloZzena jind sankce nebo trest, &ida se i
zbylé ti body afidi¢ je po dvacetiityfech ngsicich opt scistym bodovym kontem.
V opaném gipadt, kdy nedochazi k odas bodi, se body zaznamenavaji az do

celkového poétu dvanacti, jak je uvedeno vyse.

Na kh této Ity nemaji vliv gestupky, které nejsou sgasti bodového
hodnoceni. Pokud tedydi¢ spacha od zaznamenani poslednichib@dkolik bodow
neohodnocenychipstupki, na odéet bodi to nema vliv a fislusny péet bodi mu
bude odeéten. Doba pro odgeni bodi nek¥zi po dobu vykonu trestu nebo sankce
zakazuginnosti, spdivajiciho v zakazuizeni motorovych vozidel, nebo ve zkuSebni
dok podmirgného odloZeni podani navrhu na potrestani nebo gdaho zastaveni

trestniho stihani,dmem které sédic zavazal zdrzet sézeni motorovych vozidel.

Zaznam o od#eni bod provadi v registritidica obecni ad obce s roz&nou
pusobnosti nejpozii do tii pracovnich dih ode dne, kdy vznikkidi¢i narok na

odeteni bodh.

Ridici, kterému byly body zaznamenany na zakladavomocného rozhodnuti
o prestupku nebo trestnérinu, se body odd#ou po pravomocném zruSeni tohoto
rozhodnuti, nebo podminém odlozeni podani navrhu na potrestani nebo p@dér
zastaveni trestniho stihani, pokud v trestfiz@ani, ve kterém se pokiaalo, nedoslo k
odsouzenitidice pro trestnycin, ktery spachal jednanim izaenym do bodového

hodnoceni.

Body Ize, za spkni podminek, od#st i na pisemnou Zadastice. Podminkou
je, zeridi¢ dolozi potvrzeni o ukaeném Skoleni bezpeé jizdy ve sedisku bezpné
jizdy, které neni starSi nez jederésit od podani zZadosti a sasrE nentl ke dni
ukonteni Skoleni bezg@é jizdy ve sedisku bezp@é jizdy v registrutidica
zaznamenano vice nez 10 bpda poruseni pravnichiqrpisi ohodnocena ménnez
6 body. Body tedy nelze o¢istridici, ktery ma zaznamenano jiz vice nez 10thadna
zaznamenané body za poruSeni povinnosti ohodnocieeejak 5 body. Takto lze
odeiist body pouze jednou za kalendiarok. Odeéteni bodi provadi pislusny tad

obce s rozgénou fisobnosti doit pracovnich dod podani Zadosti.
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3.2 Vyvoj bodového hodnoceni poruseni fedpisi o provozu na
pozemnich komunikacich

Poruseni fedpidi o provozu na pozemnich komunikacich bylo z&konem
& 411/2005 SB° vlozeno do flohy zékona o silghim provozu a od doby nabyti
acinnosti byla piloha rekolikrat zménéna. Timto zakonem byl ©@et bodi stanoven
v rozpeti od 1 do 7 bodl

Pattem 7 bod bylo ohodnoceno nasledujici poruSefddpigi:

* fizeni motorového vozidla bez drzentigtusné skupiny nebo podskupiny
fidiéského opravéni

* fizeni vozidla ve stavu vyujicim zpisobilost, kterou stidi¢ privodil uzitim
alkoholického napoje nebo jiné navykové latky zjisteni obsahu alkoholu v
tele fidice ve vysi nad 0,3 promile nebo uzitim jiné ndvykové

e odmitnuti fidice podrobit se na vyzvu dechové zkouSce ke égjistneni-li
ovlivnén alkoholem

» odmitnutifidice podrobit se na vyzvu lékskému vySeéeni ke zji&ni, neni-li
ovlivnén alkoholem v fipac, Ze dechova zkouSka byla pozitivntkali to
nebylo spojeno s nebezim pro jeho zdravi

e odmitnuti fidice podrobit se na vyzvu odbornému l&k@mu vySéeni ke
zZjisténi, neni-li ovlivrén jinou navykovou latkou, ¢koli to nebylo spojeno s
nebezpé&im pro jeho zdravi

e zpasobeni dopravni nehody porusenim povinndstice, @i které doslo k
usmrceni nebo Kké ujne na zdravi

e pii dopravni nehod pii které doslo k usmrceni nebo zéah osoby nebo k
hmotné Skod prevysujici Zejm¢ na rekterém ze z€astrénych vozidel etrg
piepravovanych &i nebo na jinych &cech ¢astku 50 000 K neprodlené
nezastaveni vozidla nebo neohlaseni dopravni nehpalicistovi nebo

nedovolené opu&ti mista dopravni nehody nebo neprodlené nevréaemia

46 “ESKO. Zakon¢. 411/2005 Sh., kterym seéni zakoné. 361/2000 Sbh., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof, ve zréni pozdijSich gedpidi, zakoné¢. 200/1990 Sb., o
piestupcich, ve zmi pozdjSich gedpigi, zakon¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti kiizeni motorovych vozidel a o Zmach rkkterych zakof, ve zréni pozdjSich pedpidi, a
nekteré dalsi zakony. I8birka zakoi, Ceska republika2005,¢astka 142, s. 7949 — 7522.
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misto dopravni nehody po poskytnuti neliivgdani pomoci nebo po ohlaseni
dopravni nehody

Pattem 6 bod bylo ohodnoceno nasledujici poruSemnédpisi o provozu na

pozemnich komunikacich:

* fizeni vozidla bezprostdre po poziti alkoholického napoje nebo po uziti jiné
navykové latky nebo v takové dbpo poziti alkoholického napoje nebo po uziti
jiné navykoveé latky, po kterou jedi¢ jeS€ pod jejich vliivem

» predjizéni vozidla v gipadech, ve kterych je to zakonem zak&zano

e pii jizdé na délnici nebo silnici pro motorova vozidla @ai se nebo jizda v
protisméru nebo couvani v mistkde to neni dovoleno

* vjizdéni na Zelezrini piejezd v pipadech, ve kterych je to zakdzano

» fizeni motorového vozidiadicem, kterému byl zadrzeidi¢sky piikaz

Pattem 5 bod bylo ohodnoceno nasledujici poruSemnédpisi o provozu na

pozemnich komunikacich:

* fizeni vozidla, které je technicky nézpbilé k provozu na pozemnich
komunikacich podle zvlastniho pravnihtegpisu tak zavaznym #pobem, ze
bezprostedre ohroZuje ostatnidastniky provozu na pozemnich komunikacich

* fizeni motorového vozidla bez drzeni platného¢d&ni profesni zfsobilosti
rfidice

» ftizeni motorového vozidla bez drzeni platného posudkdravotni zfsobilosti

o piekrateni nejvysSi dovolené rychlosti stanovené zakoneshondopravni
znaskou 0 40 km.H a vice v obci nebo o 50 knitta vice mimo obec

* nezastaveni vozidla na signal, kteryikpzuje fidi¢i zastavit vozidlo nebo
nezastaveni vozidla na pokyn Gfstdany @i fizeni provozu na pozemnich

komunikacich osobou oprasmou ktizeni tohoto provozu

Paittem 4 bod bylo ohodnoceno nasledujici poruSemnédpisi o provozu na
pozemnich komunikacich:

e pii fizeni vozidla neumozni chodci na fechodu pro chodce neruSené a
bezpe&né [rejiti vozovky
e pii tizeni vozidla ohroZeni chodcereghézejiciho pozemni komunikaci, na
kterouridi¢ odbauje
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» ohrozeni chodce ip odbatovani s vozidlem na misto lezici mimo pozemni
komunikaci, @i vjizdéni na pozemni komunikaci nebé pt&eni a couvani

* nedani pednosti v jizd v pripadech, ve kterych j&di¢ povinen dat pednost
Vv jizdeé

» piekrateni nejdelSi fipustné doby fizeni nebo nedodrzeni stanovené
bezpeénostni pestavky wizeni vozidla podle zakorta 475/2001 Sb.

* fizeni vozidla, které neni registrovano v registhoi &ich vozidel, picemz této
registraci podle zvlastniho pravnihiegdpisu podléh&a

* fizeni vozidla, které uZziva jinou registra znaku, nez ktera byla vozidlu

pridélena

Pattem 3 bod bylo ohodnoceno nasledujici poruSemnédpisi o provozu na

pozemnich komunikacich:

» pii dopravni nehod pri které byla zjgsobena na dkterém ze z&astrénych
vozidel wetrg prepravovanych &ci nebo na jinych &cech hmotna Skoda nizSi
nez 50 000 K, neprodlené nezastaveni vozidla a prokdzani tosiznavzajem
véetre scleni udaf o vozidle nebo neohlaseni dopravni nehody poticist
nebo nedovolené opusi mista dopravni nehody nebo neprodlené nevr&eeni
na misto dopravni nehody po poskytnuti nelitvotani pomoci nebo po
ohlaseni dopravni nehody

» drZeni telefonnihoifstroje nebo jiného hovorového nebo zdznamovériaera
Vv ruce nebo jinym zjsobem pi fizeni vozidla

» prekraieni nejvysSi dovolené rychlosti stanovené zakoneshondopravni
znatkou o 20 km.H a vice v obci nebo o 30 kn:ta vice mimo obec

* nezastaveni vozidlai@d gechodem pro chodce viipadech, kdy jefidi¢
povinen tak dinit

» ohroZeni jinéhoridice pi prejizd&ni s vozidlem z jednoho jizdniho pruhu do
druhého

» fizeni vozidel ve stavu vytujicim zpisobilost, kterou stidi¢ privodil uzitim
alkoholického napojeipzjisttném obsahu alkoholu ¥lé fidice ve vySi mensSi
nebo rovné 0,3 promile

» piekrateni povolenych hodnot stanovenych zvlastnim pravpiedpisem i

kontrolnim vazeni vozidla podle zvlaStniho pravnpiedpisu
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Paittem 2 bod bylo ohodnoceno nasledujici poruSemnédpisi o provozu na

pozemnich komunikacich:

* nedovolena jizda po tramvajovém pasu

e poruSeni povinnosti byt za jizdyfipoutan bezp#&ostnim pasem nebo uzit
ochrannou filbu

e poruseni povinnosti pouZzitékou autosed&u nebo bezpmostni pas i
piepraw déti podle § 6

* neoznaeni gekazky provozu na pozemnich komunikacich, ktéiid zpisobil

e poruseni ustanoveni o omezeni jizdigtarych vozidel

o piekrateni nejvysSi dovolené rychlosti stanovené zakoneshondopravni

znakou o0 méw neZ 20 km.H v obci nebo 0 ménnez 30 km.H mimo obec

Pattem 1 bodu bylo ohodnoceno nasledujici poruSéedmpsi o provozu na

pozemnich komunikacich:

nedovolené uziti dalnice nebo silnice pro motoroxgzidla nemotorovym

vozidlem nebo motorovym vozidlem, jehoZz konstrukesbo technicky stav

neumoiuje dosaZeni rychlosti nejm&60 km.h*

* neopraviné uziti vyhrazeného jizdniho pruhu

* poruseni ustanoveni § 32 zakona octdeni vozidla

e porusSeni povinnosti  vyplyvajici ze atky "Zo6na s dopravnim
omezenim”, "Obytna zéna" nebo¢d¥? z6na"

e poruseni povinnosti vyplyvajici ze zakazové nelikgzové zné&ky (krome vyse
uvedenych fipadi piekrateni nejvyssi dovolené rychlosti stanovené dopravni
znakou, poruSeni zakazugujizdEni stanoveného dopravni zthau a zakazove
znaky B 29 - zakaz stani)

* neopravené uziti zvlaStniho vystrazného ¢da modré barvy, pdipad

doplntného zvlastnim zvukovym vystraznym znamenim

* neopraviné uziti zvlastniho vystraznéhosta oranzové barvy
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Jesk pred nabytim dinnosti zakona. 411/2005 byl vyhlaSen zakaén226/2006
Sb#” aCast prvniClanek 11l bod 30 aZ 35, kterymi seni priloha zakona. 361/2000
Sb. nabyly dinnosti shoda 1. 7. 2006. Vdchto bodech doSlo ke zm formulace
druhé polozky za 7 bdgd prvni polozky za 6 bag Sesté polozky za
3 body, prvnigtvrté a patek polozky za 1 bod. Bodové ohodnoceniieni pedpisi
zastalo nezmanéno. Zmeny formulace zavisely na a2 jednotlivych poruseni.

Dne 1. 1. 2007 nabykinnosti zakort. 264/2006 SB® a timto zakonem nedolo
ke zmeéné bodového ohodnoceniiplusnych porusSeniredpidi, ale k formalni Gpray

paté polozky za 4 body.

K formalnim zng&nam doslo i zakonera 215/2007 Sb*? ktery nabyl dinnosti
dnem 22. 8. 2007. Timto zakonem doSlo ke&mrprvni polozky za 1 bod a doslo ke

zruSenictvrté polozky za 1 bod.

Dne 1. 1. 2009 nabylinnosti zakons. 274/2008 Sb° kde doslo k formalnim
zménam sedmé polozky za 7 biod ke zmdn¢ prvni polozky za 3 body. Toto zmy
jsou vazany na zému oznamovaci povinnosti dopravnich nehod, kdeodks&lznéné
z ¢astky 50 000,-- K na 100 000,-- K Ke znené poctu bodi u jednotlivych poruSeni

nedoslo.

47 CESKO. Zakong. 226/2006 Sb., kterym sedni zakoné. 111/1994 Sb., o sileni dopra¢, ve zréni
pozdjSich pedpidi, zdkon¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pwdeh komunikacich a
0 zmeEng zakona¢. 168/1999 Sbh., o poji&ti odpovdnosti za Skodu ZfBobenou provozem vozidla a o
zmené nekterych souvisejicich zakén(zadkon o poji&ni odpowdnosti z provozu vozidla), ve &mi
zékonac. 307/1999 Sh., ve Zni pozdjSich edpidi, zakon¢. 361/2000 Sbh., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakon (zakon o silninim provozu), ve zni pozdjSich gedpisi,
zakon¢. 634/2004 Sh., o spravnich poplatcich, vénzpozdiSich gedpidi, a zadkorg. 200/1990 Sh., o
prestupcich, ve zmi pozd;jsich gedpigi. In Sbirka zakoi, Ceska republika2006,¢astka 74, s. 2833-
2842,

48 CESKO. Z&kong. 264/2006 Sh., kterym seéni nskteré zakony v souvislosti sifetim zékoniku
prace. InShirka zakoi, Ceska republiky2006,castka 84, s. 3243-32-68.

49 CESKO. Z&kong. 215/2007 Sb., kterym se&mi zakon&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakon (zakon o silninim provozu), ve zni pozdjSich gedpidi,

a zakorg. 200/1990 Sb., ofpstupcich, ve zmi pozajSich gredpisi. In Sbirka zakoi, Ceska republika
2007,¢astka 69, s. 2515-2516.

0 CESKO. zakong. 274/2008 Sb., kterym seéni rekteré zakony v souvislosti sijetim zékona o
Policii Ceské republiky. IrSbirka zako#, Ceska republika2008 ¢astka 91, s. 4117 — 4153,
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Dne 1. 8. 2011 nabylinnosti zakorg. 133/2011 SB! V &asti prvni,clanku |,
bod. 48 doSlo ke z#&mé prilohy zakona o silgnim provozu, kde je stanovetiepled
jednani spdivajici v poruseni vybranych povinnosti stanovengi&upisy o provozu na
pozemnich komunikacich a ¢ bodi za toto jednani. Bodové ohodnoceni zavedené
timto zakonem je s formalnimi Upravami platné iouwgsné dob. Rozsah bodového

ohodnoceni byl stanoven v ragpod 2 do 7 bodl

Pattem 7 bod je ohodnoceno nasledujici porusetedpisi:

* fizeni vozidla bezprostdre po poziti alkoholu nebo v takové dopo poZziti
alkoholu, po kterou jédi¢ jeSt pod jeho vlivem, je-li zji&ny obsah alkoholu u
fidice vysSi nez 0,3 promile, nelitzeni vozidla bezprosdre po uziti jiné
navykové latky nebo v takové dblpo uziti jiné navykové latky, po kterou je

fidi¢ jeSt pod jejim vlivem

* odmitnuti fidice podrobit se vyS&tni podle jiného pravnihoigdpisu ke
zZjisténi, zda neni ovlivén alkoholem nebo jinou navykovou latkowkali to

nebylo spojeno s nebezim pro jeho zdravi

e zpasobeni dopravni nehody porusenim povinndstice, @i které doslo k

usmrceni nebo Ktké Ujne na zdravi jiné osoby

* neprodlené nezastaveni vozidlgastnika dopravni nehody nebo nedovolené
opusEni mista dopravni nehody nebo neprodlené nevr&eena misto dopravni

nehody po poskytnuti nebdiyolani pomoci

e pii jizdé na délnici nebo silnici pro motorova vozidla @ai se nebo jizda v

protisméru nebo couvani v mistkde to neni dovoleno
* vjizdéni na Zelezrini piejezd v pipadech, ve kterych je to zakdzano

» neposkytnuti &inné pomoci (prvni pomoc afipolani zachrannych slozek)

Gcastnikem silniniho provozu, ktery nenic¢astnikem dopravni nehodytip

nehoa s evidentnim poskozenim zdravi nebo ohroZenint&ivo

*L CESKO. zakoné. 133/2011 Sb., kterym seémi zékoné&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakon (zakon o silninim provozu), ve zni pozdjSich gedpidi,
a rekteré dalsi zakony. I8birka zakoi, Ceskéa republika2011 ¢astka 51, s. 1286-1296.
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predjizcEni vozidla v gipadech, ve kterych je to zakonem zakazano
fizeni motorového vozidiadicem, kterému byl zadrzetdi¢sky prikaz
Pattem 5 bod je ohodnoceno nasledujici porusefedpisi:

fizeni vozidla, které je technicky ndxobilé k provozu na pozemnich
komunikacich tak zavaznym ugobem, Ze bezprdsdre ohroZuje ostatni

Uc¢astniky provozu na pozemnich komunikacich

piekrateni nejvysSi dovolené rychlosti stanovené zakoneshondopravni

znakou o 40 km.H a vice v obci nebo o 50 kmtka vice mimo obec

nezastaveni vozidla na signal, kterjikpzuje fidi¢i zastavit vozidlo, nebo
nezastaveni vozidla na pokyn jfstdany pri tizeni provozu na pozemnich

komunikacich osobou
opravrénou kiizeni tohoto provozu

ohroZeni jinéhaoridice pi prejizcéni s vozidlem z jednoho jizdniho pruhu do
druhého

ohroZeni chodcerpchazejiciho pozemni komunikadi pdbasovani s vozidlem
na misto lezici mimo pozemni komunikadi, \gizdéni na pozemni komunikaci

nebo i ota&eni a couvani
Pattem 4 bod je ohodnoceno nasledujici poruSefadpisi:

pii fizeni vozidla ohroZeni chodce n&ghodu a neumo#ni neruseného a

bezp&ného pejiti vozovky

nedani pednosti v jizd v pripadech, ve kterych j&di¢ povinen dat fednost

Vv jizdeé

piekrateni maximalni dobyizeni vozidla nebo nedodrZzeni minimalni doby
odpcainku o0 20 % a vice nebo nedodrZzeni bénpstni gestavky o 33 % a vice
podle jinych pravnichiedpis

fizeni motorového vozidla bez drzenfigusné skupiny nebo podskupiny
fidicského opravéni
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e poruSeni povinnosti pouzitékou autosed&u nebo bezpmostni pas i

prepraw déti podle § 6
Pattem 3 bod je ohodnoceno nasledujici poruSefddpisi:

o piekrateni nejvysSi dovolené rychlosti stanovené zakoneshondopravni

znakou o 20 km.H a vice v obci nebo o 30 kmtka vice mimo obec

* nezastaveni vozidlai@d gechodem pro chodce viipadech, kdy jefidi¢

povinen tak dinit

» prekraieni povolenych hodnot stanovenych jinym pravnidedpisem f
kontrolnim vazeni vozidla podle jiného pravniltegpisu

» ftizeni motorového vozidla bez drzeni platnéhoéd&sni profesni zfssobilosti
fidice

e poruSeni povinnosti byt za jizdyfipoutan bezp#&ostnim pasem nebo uzit
ochrannou filbu
Pattem 2 bod je ohodnoceno nasledujici porusetedpisi:

* neoznaeni gekazky provozu na pozemnich komunikacich, ktémid zpisobil

» prekraieni nejvysSi dovolené rychlosti stanovené zakoneshondopravni
znakou o vice nez 5 km’ha mér nez 20 km.H v obci nebo o vice nez 10

km.h! a mér nez 30 km.H mimo obec

» drzeni telefonnihoifstroje nebo jiného hovorového nebo zaznamovékaerd

Vv ruce nebo jinym zjsobem pi fizeni vozidla

Posledni zrna byla provedena zékoneth 233/2013 SB? , ktery nabyl
acinnosti dnem 17. 8. 2013 a doSlo k formalni upravprvni a druhé polozky za 7
bodi, kterd je spojena se Zmou tchto ustanoveni. Novela nabyl&innosti dne
17. 8. 2013.

2 CESKO. zakoné. 233/2013 Sb., kterym seémi zakoné. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakon (zakon o silninim provozu), ve zni pozdjSich gedpigi.
In Sbirka zakoi, Ceskéa republika2013,¢astka 91, s. 2194-2195.
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4 Poéty dopravnich nehod

Police Ceské republiky zpracovava u kazdé evidované dopraghody jeji
statistické Udaje, které jsou kazdam® vyhodnocovany. Ve statistice se uvadi Udaje
k mistu dopravni nehody, Udaje o vozidlech, kte&/m¢ast na dopravni nehddidaje

A%

o astnicich, druh nehody, jeji nasledkyi&ipa dopravni nehody.

4.1 Fi¢iny dopravnich nehod

Mezi hlavni gic¢iny dopravnich nehod p&t negimétend rychlost
jizdy, nespravné,ipdjizcEni, nedani pednosti v jizd, nespravny zjsob jizdy nebo

technicka zavada vozidla. Tyto hlavritiginy se dale ugesiuiji, viz piilohac. Il.

4.2 Vyvoj nehodovositi

Graf¢. 1: Vyvoj nehodovosti v letech 2001 - 2614

Vyvoj nehodovosti v letech 2001 - 2014
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%3 7droj: Vlastni zpracovani na zékkastatistiky dopravnich nehod Polidi@ské republiky
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Vyvoj nehodovosti je zachycen v grath 1. Z grafu je #ejmé, Ze nejvice
dopravnich nehod bylo policii evidovano vroce 20@5naopak nejménv roce

2009, kdy doslo k vyraznému poklesu.

Graf¢. 2: Vyvoj nasledi dopravnich nehod v letech 2001 - 2t 4

Vyvoj nasledki dopravnich nehod v letech 2001 - 2014
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Zranéno lehce

Na grafu¢. 2 je znazorén vyvoj nasledl dopravnich nehod v letech 2001 az

2014, které jsou popsany v nasledidisti bakaléské prace.

V roce 2001, po nabyti¢innosti zdkona o silghim provozu, policie evidovala
celkem 185 664 dopravnich nehodi B 077 dopravnich nehodach bylo usmrceno
celkem 1 219 osob. Zrano bylo celkem 33 790 osob, z toho 5 488:¢ a 28 297 osob
v roce 2001, v 32 658& padech, bylo, Zze s@i¢ pln¢ newnovaliizeni vozidla. Druhou
negasgjSi pricinou, v 28 691 fipadech, bylo nedodrzeni beZpé vzdalenosti za

vvvvvvv

v 18 322 pipadech. DalSi p®tre zastoupenou iEinou dopravni nehody bylo, v

>4 7droj: Vlastni zpracovani na zaklastatistiky dopravnich nehod Polidieské republiky
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180 64 pipadech, nespravné o&ni nebo couvanf. Priciny dopravnich nehod jsou

znazorgny v grafuc. 3.

Graf¢. 3: Riginy nehod v roce 20641

Priciny nehod v roce 2001
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V roce 2002 bylo policii evidovano celkem 190 7X&avnich nehod, coz je
narist o 5 054. Vtomto roce doSlo k1 185 smrtelnynhag&ém, pi kterych bylo
usmrceno 1 314 osob. Oproti roku 2001 doslo kstarsmrtelnych dopravnich nehod o
108 a k nérstu usmrcenych osob o 95. Zéan bylo celkem 34 505 osob z toho 5 492
téZce a 29 013 lehce. Oproti roku 2001 doSlo k pakiszce zragnych osob o 1 a k
naristu lehce zratnych o 716. Hmotna $koda byla odhadnuta na 8 88il,2K¢. °’
Nejcastjsi pricinou dopravnich nehod bylo v roce 2002 ¢grewani sefizeni vozidla a
to v 34 862 pipadech. Druhou n&jsgjSi pricinou dopravnich nehod bylo, v 30 065
piipadech, nedodrzeni bezpé vzdalenosti za vozidlemidii nefastjSi pricinou bylo
nespravné ot@ni nebo couvani, a to v 18 448padech. Nejfizpasobeni rychlosti
stavu vozovky bylo s gieem 13 966 n&tvrtém mist. Friciny nehod jsou znazogny

v grafuc. 4.

% REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREBDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2001 T1.TA&line Intranet MV CR] RSDP, © 2002 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://fedn.pcr.cz/nehody/statistikgthirocniO1/T1.HTM>.

*® REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2001 T24A.TABline Intranet MVCR] RSDP, © 2002 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgthirocniO1l/T24A.HTM>,

> REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2002 T1.TA&nline Intranet MVCR] RSDP, © 2003 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgthitrocniO2/T1.HTM>,
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Graf¢. 4: Riciny nehod v roce 2062
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V roce 2003 bylo PoliciCeské republiky nahlaseno 195 851 dopravnich nehod.
Oproti prechozimu roku doSlo épk nafistu a to o 5 133 nehod. V roce 2003 doslo k
1 172 smrtelnym nehodamii fixterych bylo usmrceno 1 319 osob. Oprdtgichozimu
roku doSlo k ndrstu usmrcenych osob o 5fiRlopravnich nehodach bylo celkem
zrareno 35 565 osob, ztoho 5 25&¢e a 30 312 lehce. Wzce zradnych doSlo
k poklesu oproti fedchozimu roku o 239 a u lehce zmaych doSlo k nérstu o 1 299
osob. Hmotna Skoda byla odhadnuta na 9 334,3 mil>® KNejcas&jsi pricinou
dopravnich nehod v roce 2003 bylo, ve 33 8%ipgulech, Ze s&di¢ plné newnoval
fizni vozidla. Druhou néasgjSi piicinou bylo nedodrZzeni bezgrg® vzdalenosti za
vozidlem a to v 31 813ifpadech. Teti nefasgjSi pricinou bylo nespravné aténi
nebo couvani a to v 19 652ipadech.Ctvrtou nefastjsi picinou dopravnich nehod
bylo negfizptisobeni rychlosti stavu vozovky a to v 14 14@ppadech. Hciny nehod
jsou znazorény v grafué. 5.

8 REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2002 T24A.TiBline Intranet MVCR] RSDP, © 2003 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgthitrocniO2/T24A.HTM>,

9 REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 200Braha, 2004. s. 5.
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Graf¢. 5: Riciny nehod v roce 2063
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V roce 2004 policie evidovala 196 484 dopravnicthate coZ je oproti
predchozimu roku o 633 vice. V roce 2004 bylo gopravnich nehodach usmrceno
1 215 osob $ 1 074 nehodach. Oprotiigdchozimu roku je get usmrcenych osob
nizSi o 104. Zragno bylo celkem 34 421 osob, z toho 4 8%&ce a 29 543 lehce. U
obou poloZzek doSlo ke sniZzeni¢pa U ®€Zkého zrasni o 375 a u lehkého o 769.
Zpisobené koda byla odhadnuta na 9 687,4 ndil*¥Nejcasgjsi pricinou dopravnich
nehod bylo oft newnovani serizeni a to v 30 997 ffpadech. Druhou n&jstjSi
pri¢inou bylo, ve 30 912ffpadech, nedodrzeni beZpé vzdalenosti za vozidlemiéti
neiastjsi pricinou dopravnich nehod bylo nespravnécetd a couvani a to v 20 518
piipadech. Ctvrtou nefasgjsi picinou bylo, v 16 797 fipadech, nefzpisobeni
rychlosti stavu vozovky.ifiny nehod jsou znazogny v grafué. 6.

¢ REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREBDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{@ské republice za rok 200Braha, 2004. s. 62-64.
®1 REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2004 T1.TA&nline Intranet MVCR] RSDP, © 2005 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgthitrocniO4/T1.HTM>,
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Graf¢. 6: Riciny nehod v roce 2062

PFi

¢iny nehod v roce 2004

m fidi¢ se plné nevénoval fizeni
vozidla

B nedodrieni bezpelné vzddlenosti
za vozidlem

nepfizplGsobeni rychlosti stavu
vozovky

B nespravné otaceni nebo couvani

W ostatni

V roce 2005 bylo PoliciCeské republiky evidovano celkem 199 262 dopravnich
nehod, pi kterych bylo 1 127 osob usmrceno, 4 396 osobémartzce a 27 974 osob
zrareno lehce. V celkovém gtu dopravni nehod doSlo mezirg k naristu o 2 778
nehod. U &Zce zramnych, oproti pedchozimu roku, doSlo k poklesu o 482 a u lehce
zrarenych doslo roviéz k poklesu o 1 569. Hmotna Skoda byla policisthamthuta na
9 771,2 mil K.%® Nejcastjsi piicinou v roce 2005 bylo, Ze s&di¢ piné newnoval
fizeni vozidla a to u 32 897 nehod. Druhoucas§jSi pricinou bylo, v 30 680
piipadech, nedodrZzeni bezpé vzdalenosti za vozidlem.idti nefasgjSi piicinou
nehod bylo, v 21 615ifpadech, nespravné o&ni nebo couvaniCtvrtou nefastjsi
pri¢inou bylo nepizpisobeni rychlosti stavu vozovky a to v 18 5#padech. Hciny
neiastjSich dopravnich nehod jsou znadzom v ndsledujicim grafu.

2 REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2004 T24A.TiBline Intranet MVCR] RSDP, © 2005 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgtitrocniO4/T24A.HTM>,

%8 REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2005 T1.TA&nline Intranet MVCR] RSDP, © 2006 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgtitrocniO5/T24A.HTM>,
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Graf¢. 7: Riciny nehody v roce 2065
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V roce 2006 Polici€eské republiky éta celkem 187 965 dopravnich nehod.
Ve srovnéani sigdchozim rokem doSlo k poklesu jakhodopravnich nehod, tak jejich
nasledk. Patet nehod poklesl o 11 297. V roce 2006 doslo k85&elnym nehodam,
pii kterych bylo usmrceno 956 osob.dbusmrcenych osob ve srovnaniredchozim
rokem poklesl 0 171. V roce 2006 byl dopravnich nehodach zraro celkem 28 221
osob. DoSlo tedy k vyraznému poklesu Zrarch osob. ¥Zce zragnych bylo 3 990,
tedy o 406 méh nez v pedchozim roce. Lehce zrmych osob bylo 24 231, tedy o
3 743 mén, nez vroce 2005. Zgobena Skoda byla odhadnuta na 9 116,3 nil. K
NejcastjSi pricinou dopravnich nehod bylo v roce 200&topewnovani seizeni a to
v 34 347 pipadech. Druhou n&sejsi pricinou bylo, v 29 910 fipadech, nedodrzeni
bezp&né vzdalenosti za vozidlemidti nefasgjSi pricinou bylo, v 19 330 fipadech,
nespravné ot@ni nebo couvanCtvrtou nefasgjsi pricinou dopravnich nehod v roce
2006 bylo, v 14 394ifpadech, nefizpisobeni rychlosti stavu vozovRy Priciny nehod

jsou znazorény v grafué. 8.

4 REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREBDIA CESKE REPUBLIKY.
Dopravni nehody sestava 2005 T24A.TiBline Intranet MVCR] RSDP, © 2006 [cit. 2015-03-10].
Dostupné z: <http://edn.pcr.cz/nehody/statistikgthitrocniO5/T24A.HTM>,

S REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREBDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 200Btaha, 2007. s. 5.
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Graf¢. 8: Riciny nehod v roce 2006
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1. cervence 2006 nabykinnosti zakort. 411/2005 Sb., kterym doslo ke &m
v povinnosti oznamovat dopravni nehody policii gn#ma k zavedeni bodového
systému. P&y nehod v jednotlivych #sicich roku 2006, v porovnani srokem

2005, jsou znazo#my v nasledujicim grafu.

Graf¢. 9: Porovnani pau nehod v letech 2005 a 2066
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 REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikacic¢eské republice za rok 200Braha, 2007. s. 119-
121.

6 REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci@ské republice za rok 200Btaha, 2007. s. 18.
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Z grafu je ¥ejmé, Ze ve druhém pololeti roku 2006 doslo k wyéazu poklesu
poctu dopravnich nehod. Nejtsi rozdil je viditelny Wervenci, kde doslo k poklesu o
4 216 nehod.

V roce 2007 bylo PoliciCeské republiky evidovano celkem 182 736 dopravnich
nehod. P&et nehod je oprotiledchozimu roku nizsi 0 5 229. V roce 2007 doSl@tpr
roku 2006 k nérstu p@&tu usmrcenych osob o 167, na celkovggtol 123. Restoze
doslo k vyraznému nastu, je pdet usmrcenych druhy nejnizSi po roce 2006. U
Zrarénych osob doSlo k navySeni celkovéha@tpona 29 342, tedy o 1 121 vice, nez
v piedchozim roce. &ce zrano bylo 3 960 osob, tedy o 30 ndémeZ v roce 2006 a
lehce zrasno bylo 25 382, kde doSlo kri&tu o 1 151. Zfisobena Skoda byla
odhadnuta na 8 467,3 mil.c€® Mezi nefasgjsi piiciny dopravnich nehod, jak je
patrné z nésledujiciho grafu, @ppatilo newnovani sefizeni, v 32 558 ifppadech,
nedodrZeni bezgaé vzdalenosti za vozidlem, v 29 658padech, nespravné o&ni
nebo couvani, v 17 48Fipadech a ndjzpisobeni rychlosti stavu vozovky, v 11 628

piipadech.

Graf¢. 10: Riginy nehod v roce 2067
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V roce 2008 bylo PoliciCeské republiky evidovano celkem 160 376 dopravnich
nehod. Oproti fedchozimu roku doSlo k poklesu g nehod o 22 360.iPtéchto
nehodach bylo usmrceno 992 osob, 3 809 osob bgierm €Zce a 24 776 lehce. Ve

8 REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 200Rtaha, 2008. s. 5.

% REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci@ské republice za rok 200Rtaha, 2008. S. 63-65.
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vSech &chto polozkach doslo k poklesu. U usmrcenych ostBlg u ¥Zce zragnych o
151 a u lehce zré&nych o 606 osob. Hmotna Skoda na majetku byla aditadna
7 741,5 mil. K.”° Mezi nejasgjsi priciny dopravnich nehod znovu piéd nevénovani
sefizeni vozidla a to v 27 119%ipadech. Dale nedodrzeni bezpé& vzdalenosti za
vozidlem v 24 961 fipadech. Nespravné ¢&ni nebo couvani v 14 845ipadech a
negizpusobeni rychlosti stavu vozovky v 10 35%igadech. H¢iny nehod jsou

znazorrny v grafuc. 11.

Graf¢. 11: Riginy nehod v roce 2008
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Rok 2009 byl z pohledu evidovani dopravnich nehaticip zlomovy. Od
1. 1. 2009 nabyl d&nnosti zakon¢. 411/2005 Sb., kde dosSlo kvyrazné ¢mn
oznamovaci povinnosti dopravnich nehod a k doplpovinnosti dastniki dopravnich
nehod, sepsat si spotey zaznam o dopravni nehod pripadech, kdy nevznikne
povinnost oznamit nehodu Policlieské republiky. Do3lo tedy kekavanému poklesu
poctu dopravnich nehod. V roce 2009 evidovala Politské republiky celkem 74 815
nehod. Oproti pedchozimu roku doslo k poklesu o 85 561. Rdvdoslo k poklesu u
dalSich sledovanych polozek a to u usmrcenych osabe a lehce zra&nych osob.
Usmrceno bylo 832 osob, coz je oprategchozimu roku o 160 mé&n3 536 osob bylo
zrareno €zce, coz je o 273 ménnez v pedchozim roce a 23 777 osob bylo Zram

lehce, coz je oproti roku 2008 pokles o 999:nghbena Skoda byla odhadnuta na

" REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 2008taha, 2009. s. 5.

"L REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{@ské republice za rok 2008raha, 2009. s. 65-67.
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4 981,1 mil. K."? Nejcastjsi picinou dopravnich nehod vroce 2009 bylo&top
newnovani sefizeni, v 11 888 ifjpadech. Druhou n&sgjSi pricinou bylo, v 7 683
piipadech, nefizpasobeni rychlosti stavu vozovky.idti nefasgjSi pricinou bylo, v
6 198 pipadech, nedodrzeni bezpé vzdalenosti za vozidlem @vrtou nefastjsi
piicinou, v 5 348 fipadech, bylo nespravné &dhi nebo couvani.iRiny nehod jsou

znézorgny v grafué. 12.

Grafé. 12: Riginy nehod v roce 2009
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Zmén spojenych s nabytim ¢imnosti zkonac¢. 411/2005 Sb., se, podle
Mgr. Ondeje Klauze LL. M’ poji&¥ovny poskytujici naceském trhu pojigni
automobili obavaly, v souvislosti s moznym datem podvodného jednanéastnika
dopravnich nehod. Podle Gdlaziskanych zeské pojigovny a.s. vroce 2009
k mezirgnimu nafistu odhaleného podvodného jednani nedoSlo. Naopzio d
k mirnému poklesu, vizigoha¢. Ill. Pachani podvodného jednani je podle ziskianyc

informaci zavislé néad faktori, mezi které pdt zejména ekonomicka situace.

V roce 2010 Séila Policie Ceské republiky 75 522 nehod. Oprotegchozimu
roku doSlo k narstu pa@tu nehod o 707. il@stoZze doSlo k nastu celkového piu
nehod, bylo v roce 2010 usmrceno 753 osob, cok jsrevnani sigdchozim rokem o
79 osob méax TéZce zradno bylo 2 823 osob, coz je radd) ve srovnani sipdchozim

rokem mén, o 713 osob. U lehce zrémych osob doslo rowi k poklesu o 2 167 osob

"2 REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci@ské republice za rok 200@raha, 2010. s. 5.

"® REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{@ské republice za rok 200@raha, 2010. s. 67-69.
4 Ceska pojigovna a.s., Utvatizeni rizika podvodl, AML a interni bezp&nosti, Mgr. Ondej Klauz, LL.
M.
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na 21 610 osob. Hmotna $koda byla policii odhadnatd 925,0 mil. K. > Nejcasjsi
piicinou nehod bylo nesnovani setizeni vozidla, v 12 332 ffpadech. Druhou
negasgjsi pricinou dopravnich nehod bylo, v 8 43figadech, nefizptisobeni rychlosti
stavu vozovky. V 7 078ifpadechridi¢i nedodrzeli bezpmou vzdalenost za vozidlem a
¢tvrtou nefastjsi pricinou bylo, v 5 554 fipadech, nespravné ¢&ni nebo couvani.

Priciny nehod jsou znazogny v grafuc. 13.

Graf&. 13: Riginy nehod v roce 2010
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V tomto roce bylo PoliciiCeské republiky zaevidovano celkem 75 137
dopravnich nehod,pkterych bylo usmrceno 707 osob, 3 092 osob bydmeno €zce
a 22 519 osob bylo zrano lehce. V celkovém @tu nehod doslo mezito¢ k poklesu
0 335 nehod. K poklesu doslo r@mi u usmrcenych osob a to o 46 osob. Naopak u
téZce zratnych doSlo k nérstu o 269 osob a u lehce zéagich o 909 osob. Hmotna
8koda byla odhadnuta na 4 628,1 dif. ©’ Nejastjsi pricinou nehod v roce 2011
zustava, v 13 084 ifpadech, neinovani seftizeni vozidla. DalSimi iicinami
dopravnich nehod bylo n#ppasobeni rychlosti stavu vozovky, v 6 21itigadech,
nespravné ot&eni nebo couvani, v 5 744ipadech a nedodrZeni beZpé vzdalenosti
za vozidlem, v 5 719ffpadech. H¢iny nehod jsou zndzogny v grafuc. 14.

> REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci@ské republice za rok 201Praha, 2011. s. 5.

" REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{&ské republice za rok 201Praha, 2011. s. 67-69.
" REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 201Rtaha, 2012. s. 5.
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Graf¢. 14: Riginy nehod v roce 2014
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V roce 2012 bylo PoliciCeské republiky evidovano 81 404 dopravnich nehod.

PrestoZe mezin¢ doSlo k nélistu p@&tu nehod o 6 276, bylo usmrceno 681 osob, coz
je ve srovnani sipdchozim rokem o 26 osob n&érK poklesu doSlo rowt u €zce
zrarenych osob. ¥Zce zrawno bylo 2986 osob, cozZ je oprotigolchozimu roku o 106
osob mén. Lehce zra#no bylo 22 590 osob, coZ je mezing o 71 osob vice. Hmotna
Skoda byla policisty odhadnuta na 4 875,4 . "° Nejcastjsi picinou nehod bylo,
v 13 517 pipadech, nesnovani setizeni. DalSimi fc¢inami nehod bylo, v 7 407
piipadech, nefizpisobeni rychlosti stavu vozovky, nedodrzeni béapeszdalenosti za
vozidlem, v 6 306 fipadech a v5 879¢jpadech nespravné ¢eni nebo couvani.
Priciny dopravnich nehod jsou znazény v grafuc. 15.

8 REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{@ské republice za rok 201Rraha, 2012. s. 62-64.
" REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 201Rtaha, 2013. s. 5.
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Graf¢. 15: Riginy nehod v roce 20£2
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V roce 2013 Polici€ eské republiky evidovala 84 398 nehod, kgerych bylo
583 osob usmrceno, 2 782 osob byibce zratno a 22 577 osob bylo lehce z¢ao.
Meziroéné doSlo k naiistu nehod o 2 994.i€stoze doSlo k takto vysokému instu
poctu dopravnich nehod, doSlo k poklesu usmrcenychb 08098. Roviz doSlo
k poklesu &Zce zragnych a to o 240 a et lehce zragnych klesl o 13. Hmotna Skoda
byla odhadnuta na 4 938,2 mil&k®" Jako kaZdy fedchozi rok, bylo v roce 2013
neiastjSi pricinou nehod, Ze s&édi¢ pln¢ newnoval fizeni vozidla a to v 14 151
piipadech. Druhou né&sgjSi pricinou bylo, v7 701 fipadech, nefepusobeni
rychlosti stavu vozovky. feti nefasgjsi pricinou byl jiny druh nespravného igobu
jizdy a to v 6 138 fipadech. Na&tvrtém mist bylo s pégtem 6 253 nehod nedodrzeni
bezp&né vzdalenosti za vozidlemiiEiny nehod jsou znazokny v grafuc. 16.

8 REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{@ské republice za rok 201Rraha, 2013. s. 65-67.
8 REDITELSTVIi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaciéské republice za rok 201Braha, 2014. s. 5.
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Graf¢. 16: Riginy nehod v roce 203

PFi

¢iny nehod v roce 2013

m fidi¢ se plné nevénoval fizeni
vozidla

B nedodrieni bezpelné vzddlenosti
za vozidlem

1 neptizplsobeni rychlosti stavu
vozovky

M jiny druh nespravného zpdsobu
jizdy

W ostatni

V poslednim roce bylo Polictieské republiky evidovano celkem 85 859 nehod,
pii kterych bylo usmrceno 629 osob, 2 762 osob b¥itod zratno a 23 655 osob bylo
zrareno lehce. U celkového ptu nehod dosSlo mezitaé k narfistu o 1 461. K ndistu
doSlo i v p@&tu usmrcenych osob a to o 46.¢Bblehce zragnych osob stoupl o 1 078.
K poklesu 0 20 osob doSlo &te zragnych. Hmotné Skoda byla policisty odhadnuta
na 4 933,2 mil. K. Na prvni pozici v népsgjSich gicinach nehod istalo, Ze seidi¢
plné newnovaltizeni vozidla a to u 14 098 nehod. Druhowas§jSi pricinou bylo, u
6 757 nehod, nedodrzeni bezpé vzdalenosti za vozidlem.idti gic¢inou bylo
nespravné ot&ni nebo couvani a to u 6 583 nehod. dNatém mist byl jiny druh
nespravného #sobu jizdy a to u 6 570 nehdd.Priciny dopravnich nehod jsou

znazorrny v grafué. 17.

8 REDITELSTVI SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci{@ské republice za rok 201Braha, 2014. s. 74-76.
8 POLICIE CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikaciebké
republiky za rok 2014[online]. POLICIE CR © 2015 [cit. 2015-03-16]. Dostupné z WWW:
<www.policie.cz/soubor/2014-12-informace-pdf.aspx>
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Graf¢. 17: Riginy nehod v roce 20f4
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8 POLICIE CESKE REPUBLIKY. Informace o nehodovosti na pozemnich komunikaciebké
republiky za rok 2014[online]. POLICIE CR © 2015 [cit. 2015-03-16]. Dostupné z WWW:
<www.policie.cz/soubor/2014-12-informace-pdf.aspx>
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Cilem bakalgské prace bylo zjistit vliv z&m zakona o silgnim provozu na
pocet dopravnich nehod v jednotlivych letech, zejméjak, se do vyvoje piu
dopravnich nehod odrazily Zmy v tzv. oznamovaci povinnosti dopravnich nehod a
zavedeni bodového hodnoceni poruSeni povinnosthowtaych zakonem, tzv.
bodového systému. VedlejSim cilem baksk& prace bylo navrhnout dalSi deal,
které by vedlo ke zvySeni bezpesti a plynulosti siliiniho provozu a ke sniZeni o
dopravnich nehod. Teoretickast bakaléské prace byladnovana zakladnim pojiim
dané problematiky a analyze &#mzékona o sil@nim provozu. V praktickéasti byla
provedena analyza i dopravnich nehod v jednotlivych letech a jejieyastjSich
pricin.

Analyzou dostupnych statistik v letech 2001 az£6¢lo zjiS€no, Ze zavedeni
bodového systému, ktery byl do zakona o &ilfin provozu dopln zakonem
¢. 411/2005 Sh., #ho pozitivni vliv na péet dopravnich nehod i na jejich nasledky. Do
31. 6. 2006 byla zaznamenana stoupajici tendentt® pehod. Zavedeni bodového
systému nilo prispét ke zlepSeni ukaznostifidicu a tim dosahnout ke sniZzenicpo
nehod. Ve druhém pololeti roku 2006 tak doSlo, tpsiejnému obdobi roku
2005, k vyraznému poklesu gia nehod a doslo i k poklesu usmrcenych osob.

Provedenou analyzou bylo dale zZjish, Ze na p&et dopravnich nehod &h
nejwtsi vliv zakon¢. 274/2008 Sb., kterym doslo mimo jiné keémn § 47 zakona o
silniénim provozu, zejména v Upravtzv. oznamovaci povinnosti a povinnostech
Gcastniki dopravni nehody vifpadech, kdy povinnost oznamit nehodu policii
nevznikne. Tato zema nabyla @innosti dnem 1. 1. 2009 a v tomto roce tak doslo
k vyraznému poklesu ptu nehod. Oproti fedchozimu roku doslo k poklesu o 85 561
nehod.

Analyzou gicin dopravnich nehod v letech 2001 az 2014 bylotézj Ze
kazdor@n¢ jsou nefasgjSi piicinou dopravnich nehodfipady, kdy sefridi¢i plné
newnuji fizeni vozidla. Podle zakona o sdnim provozu se jedna o poruseni
nedodrZeni bezgaé vzdalenosti za vozidlerimzZ fidici porusSuji ustanoveni 8 19 odst.
1 z&kona o silgnim provozu. Déle p#t mezi nefastjSi priciny nespravné ot&ni

nebo couvani, kterymidi¢ poruSuji ustanoveni 8 24 odst. 1 az 4 zakonamxsim
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provozu. DalSi neépsgjSi pricinou bylo nepizpasobeni rychlosti jizdy stavu vozovky,
¢imz fidi¢ poruSuje ustanoveni § 18 odst. 1 zdkona ocsilmi provozu. S vyjimkou
ohrozeni chodcetpot&eni nebo couvani podle ustanoveni § 125c¢ odstsrh.[d) bod

5. zakona o silgnim provozu a ot#eni nebo couvani na dalnici nebo silnici pro
motorova vozidla podle ustanoveni 8§ 125c¢ odst.sinpf) bod 10. zakona o sitmim
provozu, fidi¢i, ktefi zpisobi nehodu poruSenim uvedenych ustanoveni,nmapl
skutkovou podstatu ipstupku podle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. kpra o
silniénim provozu. Podle § 125c odst. 6 pism. a) tohatmaza jim v blokovéntizeni
muze byt uloZzena pokuta do 2000,< K do bodového hodnoceni jim neni zaznamenan
7adny bod. Porusenéahto povinnosti neni zahrnuto do bodového hodnod&dici
tak, bez hrozby ztratyidicského opravéni, mohou mit jakkoli vysoky @et €chto
dopravnich nehod a to i v kratk@asovém odstupu po sab

Na zéklad provedené analyzy jaggmé, Ze jednim ze apohi, kterym by bylo
mozné docilit ¥tSi ukazgnosti fidi¢t a tim snizit pdet dopravnich nehod, by byla
zmeéna legislativy a to Zjisnéni postii za spachaniéthto grestupki, pri kterych
dochazi k nej§tSimu pd@tu dopravnich nehod a jejich &anéni mezi bodované
poruseni vybranych povinnosti podiiélghy k zakonu o silrinim provozu.

Vzhledem ktomu, Ze zéna vtzv. oznamovaci povinnostiéla na pdet
dopravnich nehod nespdrpozitivni vliv, k dalSimu vyraznému sniZzeni¢ponehod by
jednoznéné prispela dalSi zndna legislativy a to Uplné odstrar hranice Skody, ip
které maji dastnici povinnost nehodu oznamovat. VySe Skodyebyla rozhodujici ip
oznamovani dopravnich nehod policii, ale povinrastamit nehodu by se vztahovala

na ostatni stanovenéipady.
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Prilohy

Prilohac¢. | — Zdznam o dopravni nehod

Zaznam o dopravni nehodé

Slouzi k dokumentaci prib&hu nehody za ugelem rychlejgiho vyfizeni nahrady skody. Vyplni fidi¢i obou vozidel.
1. Datum nehody i Hodina 2. Misto (ulice, €. domu resp. kilometrovnik) 3. Zranéni?
|
4, Jina skoda nez na V:Jzidlech AaB | 5. Svédci (jméno, adresa, telefon - spolujezdce podtirhnout) 5a. Policejné Setieno?
) [ 07
ym:
12. Zaskrinéte odpovidajici body Vozidlo B
vozidlo:

6. Pojistény (jméno a adresa) 6. Pojistény (jméno a adresa)

i bylo zaparkovano i
2 rozjizdélo se 2
3 zastavovalo 3
Telefon {od 9.00 do 16.00) s S e el Telefon (od 9.00 do 16.00)
wiizdelo Z parkovists, 4
Platce DPH? soukrom. pozemsai, polni casty Plitce DPH?
odbotovalo na parkovista, 5
7. Vozidlo sOUKromy pozemek, polni cestu 7. Vozidlo
Tov. znacka, typ I o p e Tov. znadka, typ
: | | 6 vdelodokuh cbiezdu 6 )
Rok vyroby Rok wroby
Stétnf pozndvaci znacka | 7 ietovkuhovém objezel 7 Statni poznévaci znatka
8. Pojistitel najelo zezadu phi jizdé stejnym 8. Pojistitel
b . 8 smérem ve stejném pruhu 8 oftetitel
Adresa pobogky | | 9 jeosousmev jiném jzanimpuhu 9 Adresa pobocky
Cislo poj. odpovédnosti . 10 ECct ol o L Cislo poj. odpovédnosti
Cislo zelens karty il predjzdaio 11 Cislo zelené karty
AL sl e L e e e e e T
et a . 12 odbofovalo vpravo 12 ik, F
Je vozidlo pojisténo havarijné? Je vozidlo pojiténc havarijné?
B i
Pojistitel Pojistitel
14 couvalo 14
9. Ridic 9. Ridie
Prijmeni 15 jelo v protisméen 15 Prijmeni
Jméno Jmeéno
A 16 pfijizdélo zprava 16 A
i7 nedalo pfednost v jizoé 17
Cislo fidiéského prikazu — Cislo fidiéského prikazu
Skupina Vydal I 4m Podet oznaienjch policek mp Skupina Vydal
10. Oznacte Sipkou body 13. Nakres 10. Oznacte Sipkou body
vzéjemnéhu stfety Oznaite: 1. silnice, 2. smér jizdy vozidel A a B, 3. postaveni vozidel v okamZiku stfetu, vza’jemného stiatu

4. dopravni znacky, 5. jména ulic

\—

i
S

+80

11. Viditelna poskozeni 11. Viditelna poskozeni

15. Podpisy ridica

14. Poznamky

Po podpisu a odd&leni listd nelze jiz ddaje ménit.

Zdroj: Ministerstvo dopravy{’'R
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Prilohac. Il — Prehled jednotlivych fi¢in dopravnich nehod

PRICINY DOPRAVNICH NEHOD

Nepizpasobeni rychlosti hustdprovozu

Neprizpiasobeni rychlosti viditelnosti

Nepizpasobeni rychlosti vlastnostem vozidla a nakladu

Nep¥im&tena| Nepizpisobeni rychlosti stavu vozovky

rychlost | Nepizpusobeni rychlosti dopra¥rtechnickému stavu vozovky

jizdy Prekraseni rychlosti stanovené pravidly

Prekrateni rychlosti stanovené dopravni Zkau

Neprizpiasobeni rychlosti bimimu, narazovéemugiru

Jiny druh nefimérené rychlosti

PredjizcEni vpravo

PredjizcEni bez dostateného baéniho odstupu

PredjizcEni bez dostateého rozhledu

Ohrozeni protijedouciho vozidla

OhroZeni pedjizcEného vozidla

Nespravne o jiizcni vievo odbéuijiciho vozidia

predjizdéni ————— - — .
PredjizcEni zakdzané dopravni ztk@u

Prejeti podéln€ary souvislé

Brareni v predjizcéni

Predjizceni jiz predjizagjiciho vozidla

Jiny druh nespravnéhderjizceni

Jizda na&ervené s#tlo

Proti prikazu dopravni zrtky STUJ, DEJ REDNOST

Proti prikazu dopravni zriky DEJ RREDNOST

Vozidlu prijizdéjicimu zprava

Pti odbatovani vlevo

Tramvaji, kterd odbéuje

Nedani  prgtiiedoucimu vozidiuipobjizdéni prekazky
pirednosti — - . . :
v jizde Pti zatazovani do proudu jedoucich vozidel

Pti vjizdéni na silnici

Pti ot&eni nebo couvani

Pt piejizdéni z pruhu do pruhu

Chodci na vyznéeném pechodu

Pri odbazovani vlevo sou¥re jedoucimu vozidlu

Jina nedaniigdnosti
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Nespravny zpisob
jizdy

Jizda po nespravné stéawvonzovky — vjeti do protisgiu

Vyhybani bez dostateé be&ni vile

Nedodrzeni bezgaé vzdalenosti za vozidlem

Nespravné otéeni nebo couvani

Chyby @i udani sngru jizdy

Bezohledna agresivni jizda

Nahlé bezdvodné snizeni rychlosti

Ridi¢ se pl#t newénovaltizeni vozidla

Samovolné rozjeti nezaj&teho vozidla

Vjeti na nezpewnou krajnici

Nezvladnutitizeni vozidla

Jizda (vjeti) do jednostme ulice, silnice

Jiny druh nespravného agobu jizdy

Technicka zavada
motorového vozidla

Zavadatizeni

Zavada provozni brzdy

Nelinna parkovaci brzda

Opotebeni khounu plast pod stanovenou mez

Defekt pneumatiky

Z&avada osétlovaci soustavy vozidla

Nefunkeni brzdni pripojeného vozidla

Nespravné ulozeni nakladu

Upadnuti nebo ztrata kola

Zablokovani kol

Lom z&w¥su kola, pruziny

Nezajis€na, poSkozena ldaoice

Zavada zaksu pro pives

UtrZzena spojovacitidel

Jina technicka zavada

Zdroj: PolicieCeské republiky
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Ptiloha ¢. Il — Patet odhaleného podvodného jednéni v souvislosti psadmimi
nehodami (Ceské pojigovny a.s.

« PoZadovang Skute¢né Odmitnuto
Rok Potet o ot /
plnéni plnéni oz
prokazano

2007 756 77075704 18060 283%6 798 213

2008 | 1205 | 122 186 54423 442 438 98 376 621,

2009 | 1147 | 96648272 21228 9087 225 016
2010 | 1476 | 99780158 37 3652184 151 910

2011 | 1484 | 98430191 40970 3259 120 238

2012 | 1474 | 87167 797 3473549863 932 979

2013 | 1594 | 76198232 27893 7980 674 844

2014 | 1898 | 80197272 31394 7Y89 757 778

235091 | 560037
223 601

Celkem | 11 034 | 737 684 170

Zdroj: Ceska pojigovna a.s.
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