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ABSTRAKT

VAVRA, S. Prestupky v dopravé prislusnikii ozbrojenych sil a zaméstnancii
Ministerstva Obrany : bakaldrskd prace. Ceské Budgjovice: Vysoka skola evropskych
a regionalnich studii, o. p. s., 2015. 83 s. Vedouci bakalafské prace : JUDr. Jozef
Bandzak, Ph.D.

Kli¢ova slova: kazensky piestupek, ob¢ansky zaméstnanec ministerstva obrany,

prestupek, ptislusnik ozbrojenych sil, spravni delikt.

Bakalaiska prace pojednava o Oddeleni dopravni a potfadkové sluzby Vojenské
policie Praha, jeji pusobnosti a soucasné legislativé, podle které Vojenska policie
postupuje. Hlavnim cilem bakalaiské prace je analyza a zhodnoceni postupu Oddé€leni
dopravni a pofadkové sluzby Vojenské policie pfi feSeni ptestupkit v doprave, které
spacha pfiislusnik ozbrojenych sil nebo obcansky zaméstnanec rezortu Ministerstva
obrany Ceské republiky. V praci jsou vysvétleny zakladni pojmy a je podrobné
rozebrana terminologie, ktera je spojena s fizenim o pfestupcich. Na zaklad¢ statistik
Hlavniho velitelstvi Vojenské policie Praha jsou porovnany piestupky spachané
ptislusniky ozbrojenych sil a zaméstnanci Ministerstva obrany a dale jsou vyhodnoceny

zpusoby jejich feSeni.



ABSTRACT

VAVRA, S. Traffic offenses of Armed  Forces and the employees  of
Defence Department : Ceské Budgjovice : The College of European and Regional
Studies, 2015. 83 p. Supervisor : JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Keywords: offence, the disciplinary offence, administrative tort, a member of

the armed forces, the civil employee of the Ministry of Defense.

The thesis deals with the Transport Department and the police service military
police Prague, its scope and the current legislation, according to which military police
progresses. The main objective of the Bachelor thesis is the analysis and evaluation of
the Department of transportation and the military police when you order services
solution of infractions in transport, which commits Member of armed forces or civilian
employee at the Ministry of Defence. In the work are explained in detail in the basic
concepts and terminology that is associated with the management of the provincial
offences Act. On the basis of the statistics of the headquarters of the military police
Prague are compared to the offences committed by members of the armed forces and

employees of the Ministry of Defence and the ways of their solution are evaluated.
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UvVOD

Prestupky v dopravé ptislusnikii ozbrojenych sil a zaméstnancti Ministerstva
obrany jsou, vzhledem K neustale se ménici pravni Gpravé a také nové pravni Gpraveé

zakona o Vojenské policii, velice zajimavou problematikou.

Jakym zptisobem probihd piestupkové fizeni u Armady Ceské republiky je
relativné slozity ukol; totiz pokud se prestupku dopusti ptislusnik ozbrojenych sil, spada
do kazenské pravomoci sluzebniho funkcionafe, pricemz dopusti-li se prestupku
obCansky zaméstnanec, je mozné piestupek vyieSit na misté blokovou pokutou
(ze strany Policie CR) nebot, véc nespada do spravniho fizeni, kde je piisluiny svou
kompetenci obecni ufad. Tyto piipady prestupkll spachanych pftislusniky ozbrojenych
sil nebo zaméstnanci Ministerstva obrany maji odliSny postup zpracovani. Oba tyto
postupy jsou v praci vysvétleny a porovnany. Bakalaiska prace je proto zaméfena
na piibliZeni této problematiky, kterd pro bézného obcana neni zcela zndma, a na podéani
srozumitelného vysvétleni pro praktické vyuziti, podle kterého mohou postupovat dalsi

pfisluSnici Vojenské policie €1 ptislusnici jinych ozbrojenych slozek.

Praci je psana piehledné, aby se Ctendii mohli v této problematice velice dobie
vyznat. Uvodni kapitoly a podkapitoly jsou psané samostatné, ale zarovei navazuji

na ostatni ¢asti prace.

Prvni kapitola bakalaiské prace stanovi cil a stanovi metody pouzité k dosazeni

cile prace.

V druhé kapitole se seznamime s dalezitymi pojmy, které jsou vysvétleny

a v praci se opakuyji.

Ttreti kapitola pojedndva o historii vzniku Vojenské policie, jeji plisobnosti

a organizaci, ukolech Oddéleni dopravné potadkové policie.

Ctvrta kapitola se zabyva jiz naroénému, ale zajimavému piestupkovému fizeni
a o kazenskych prestupcich, které musi byt vedeny podle pravnich predpist. Je zde
ptedpoklad, Ze kazdy ¢tendi ma zékladni znalosti préva, tudiz nékteré obecné véci, které
jsou celkové znamy a jsou uvedeny jen v zakladnich souvislostech.
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Pata kapitola popisuje vydani rozhodnuti nebo piikazu, které udéluje velitel
utvaru nebo piestupkova komise obecniho ufadu s rozsifenou ptisobnosti. Taktéz je zde

uvedeno, jakych opravnych prostiedki je mozno vyuzit.

V Sesté kapitole jsou zminény vysledky silni¢nich kontrol za poslednich deset
let. Je zde uvedeno, o jaké velitelstvi Vojenské policie se jedna, Vv jakém roce byly
kontroly provedeny, pocet kontrol a vysledek kontrol. Dale jsou zde porovnany
statistiky pachani prestupkt piislusniky ozbrojenych sil a obcanskymi zaméstnanci

Ministerstva obrany.



1 CILAMETODIKA BAKALARSKE PRACE

Primérnim cilem bakaléatské prace je vysvétleni pritb¢hu analyzy a zhodnoceni
postupu Odd¢leni dopravni a potadkové sluzby Vojenské policie pii feSeni prestupki
v dopravé, které spacha ptislusnik ozbrojenych sil nebo obcansky zaméstnanec rezortu

Ministerstva obrany Ceské republiky.

Sekundarnim cilem bakalaiské prace je zhodnotit legislativni upravu dané
problematiky a na zakladé statistik Hlavniho Velitelstvi Vojenské policie Praha
porovnat prestupky spachané prislusniky ozbrojenych sil, zaméstnanci Ministerstva
obrany a dale budou vyhodnoceny zpusoby jejich feseni. Na zaklad¢ zavazného pokynu
Nacelnika vojenské policie ¢. 30 z roku 2009, podle zak. ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich, a zak. ¢. 300/2013 Sb., o Vojenské policii, je
vyhodnocena soucasna legislativni Gprava a je shrnuta organizace a ¢innost Odd¢leni

dopravni a poradkové sluzby Vojenské policie.

Dale jsou presné vysvétleny pojmy prestupek, kazeiisky prestupek, spravni
delikt, ptislusnik ozbrojenych sil, ob¢ansky zaméstnanec Ministerstva obrany, 0soba

podléhajici kazenské pravomoci a dalsi pojmy, se kterymi se v praci setkavame.

Nutnym ptedpokladem této prace byla analyza literatury, ktera je pro danou
praci zapotiebi nezbytna, taktéz pravni akty, vnitini ptedpisy vydané v resortu
Ministerstva obrany, analyza evidenci Vojenské policie, na jejichZz zékladg, je mozné
provést vlastni statistickou analyzu skladby prestupkd pachanych pfislusniky

ozbrojenych sil a zaméstnanci Ministerstva obrany.

Z divodu uceleného piehledu dané problematiky byla provedena i komparace

postupu Vojenské police pfi Setfeni prestupkil v doprave.

Problematika dané prace byla konzultovdna s odborniky z tad pfisluSnika
Vojenské police a ptislusnikli spravnich skupin Oddéleni dopravni a potadkové sluzby

Vojenské police.
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2  VYSVETLENI ZAKLADNICH POJMU

V této kapitole jsou vysvétleny zakladni pojmy, které se v praci opakuji
a S nimiz se setkavame Vv riznych ¢astech prace nejen Ctenaf, ale i vSichni zaméstnanci

statni spravy a ostatni ob&ané Ceské republiky.

Prestupek - jedna se o spravni delikty fyzickych osob, které jsou za piestupek
vyslovné oznaceny zakonem ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozd¢jsich
predpist, nebo jinym zvlastnim zdkonem. Jde o jediny typ spravniho deliktu, ktery ma
svou legalni definici. Ta je zakotvena v ustanoveni §2 vySe citovaného zakona.!

Pachatelem mize byt pouze fyzicka osoba, starsi 15 let, pficetna.

Osoba podléhajici kazeniské pravomoci - pfislusnici ozbrojenych sil
(ptislusnici Armady Ceské republiky, Vojenské kancelate prezidenta republiky a Hradni
stréiez), pfislusnici bezpe&nostnich sborti (piisluinici Policie Ceské republiky,
Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky, Vézeiiské sluzby Ceské republiky,
Celni spravy Ceské republiky, Bezpeénostni informaéni sluzby a Utadu pro zahraniéni

styky a informace®).

Organ s kazeiiskou pravomoci — prezident, jakozto vrchni velitel ozbrojenych
sil, ministr obrany a nadtizeni vojaka (velitel Vojenského utvaru, feditel Vojenského

v ’ » . , , - 4
zatizeni nebo prednosta Vojenského ujezdu).

Vojak v ¢inné sluzbé — jejich sluzebné pravni vztahy jsou upraveny v zakoné
¢islo 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ktery upravuje vznik, zménu, zanik a obsah

v ’ v o cr1.0 SO
sluzebnich pomért vojakii z povolani.

! HORZINKOVA, E., FIALA, Z. Sprdavni pravo hmotné. Obecna cdast. Praha, 2010, s. 170.

2 CESKO. Zakon &. 219 ze dne 14. 9. 1999 o ozbrojenych silach CR. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1999, <castka 76, §3 odst. 2. Dostupné zWWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48030&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

% CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 31. 10. 2003 o sluzebnim pomeéru piislusnikd bezpecnostnich sbort. In
Shirka  zdkoni, Ceskd republika. 2003, &astka 121, §1 odst. 1. Dostupné z WWW:
<http://www.epravo.cz/_dataPublic/sbirky/archiv/sb121-03.pdf>.

* CESKO. Zakon & 221 ze dne 14. 9. 1999 o vojacich z povolani. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1999, castka 76, §50 odst. 3. Dostupné zWWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48032&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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Obcansti zaméstnanci — tvofi civilni personal ozbrojenych sil, jejich pracovné

pravni vztahy upravuje z. &. 262/2006 Sb., zakonik prace.®

Spravni Fizeni - je postup spravniho orgédnu, jehoz tcelem je vydani rozhodnuti,
jimz se v urcité véci zakladaji, méni nebo rusi prava anebo povinnosti jmenovité uréené
osoby nebo jimz se v urcité véci prohlasuje, Ze takova osoba prava nebo povinnosti ma

7
anebo nema.

Blokové Fizeni - je podle § 84 zak. ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisil, tzv. zkracené fizeni o piestupcich, které se provadi v ptipadé, ze
prestupek je spolehlivé zjistén, nesta¢i domluva a pachatel prestupku je ochoten zaplatit
pokutu na misté. Proti pokuté, ktera je uloZena v blokovém fizeni, se nelze odvolat.
Dale vsak dle § 86 zak. ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpisil,
mize V blokovém fizeni projednat piestupek pouze Policejni organ s vyjimkou

Vojenské policie.

® CESKO. Zakon &. 219 ze dne 14. 9. 1999 o ozbrojenych silach CR. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1999, <¢astka 76, §3 odst. 3. Dostupné zWWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48030&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
®CESKO. Zakon & 219 ze dne 14. 9. 1999 o ozbrojenych silach CR. In Shirka zikonii, Ceskd republika.
1999, <¢astka 76, §3 odst. 7. Dostupné zWWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48030&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
"CESKO. Zakon & 500 ze dne 24. 6. 2004 spravni fad. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2004, Eastka
174, §9. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=58370&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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3  ORGANIZACE, PUSOBNOST A UKOLY ODDELENI
DOPRAVNI A PORADKOVE SLUZBY VP

3.1 Historicky vyvoj dopravni a poradkové sluzby VP a pravni
legislativy

Po padu Rakouska - Uherska pievzala nové vznikla Ceskoslovenska republika
stavajici bezpecnostni organy. Jednou z vojensky organizovanych ¢asti statniho aparatu
bylo &etnictvo.® Cetnictvo podléhalo vojenské justici a v piipadé branné pohotovosti
statu bylo povazovano za samostatny oddil ceskoslovenské branné moci. Tento stav
trval az do dne 27. 11. 1918, kdy bylo Cetnictvo vynato z pusobnosti Ministerstva
narodni obrany a zafazeno pod resort Ministerstva vnitra.” Armada viak také

potiebovala své vlastni bezpecnostni slozky.

Pocatky vojenské police sahaji do zacatku dvacéatého stoleti, kdy armada
potiebovala své bezpetnostni slozky. Jiz v Rakousko-Uhersku plsobily malé oddily
vojenské police (militarpolizei ném. jazyk), rozsifenéjsi vSak byly oddily polniho
Cetnictva (feldgendarmerie ném . jazyk). Zatimco Cetnictvo plnilo vetfejné-bezpecnostni
ukoly ve vztahu k veskerému obyvatelstvu, polni Cetnictvo ¢i vojenska policie pak
pouze ve vztahu k armadé. Béhem prvni svétové valky byly jednotky Vojenské policie
zatazeny u nckterych Ceskoslovenskych jednotek v zahrani¢i. Naptiklad od roku 1917
pusobily v Rusku oddily vojenské policie. Malé oddily polniho cetnictva slouzily
u Ceskoslovenskych legii v Italii. Polni Cetnictvo vzniklo po rozpadu Rakousko -
Uherska v Ceskoslovenské republice v roce 1919, kdy piisobilo zejména na Slovensku
a Podkarpatské Rusi. Divodem jeho zfizeni byl valecny stav s Mad’arskem. Bylo
tvofeno piislusniky Cetnictva ptidélenych k arméade. Ale jiz dne 10. 10. 1920 bylo
zruSeno. Obnoveno bylo vroce 1938 v dobé mobilizace, kdy mélo spolupracovat
S Cetnictvem pii mimotadnych situacich. Naproti tomu podle dostupnych informaci

u &eskoslovenskych legii ve Francii vojenska policie zfizena nebyla. ™

8 DOLEJSI, L. a kol. Vojenska policie 1991-2006. Praha: Ministerstvo obrany — AVIS, 2005, s. 9.
’ MACEK, P. a UHLIR, L. Déjiny policie a cetnictva 1. Praha: Police history, 1999, s. 52.
Y'DOLEJSI, L. a kol. Vojenskd policie 1991-2006. Praha: Ministerstvo obrany — AVIS, 2005, s. 8.
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Vojenska policie vznika v novém Ceskoslovensku v listopadu 1918 jako nova
armadni bezpe¢nostni slozka. Datum vzniku je 19. 4. 1919, ale 12. 10. 1920 byla
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku zrusena. Dne 31. 12. 1922 doslo ke zruseni

Vojenské policie i na Slovensku.™

Béhem druhé svétové valky byly vybudovany oddily polniho cetnictva
1 ve Velké Britanii. Na vychodni fronté¢ byly utvoieny obdobné specidlni oddily. Béhem
druhé svétové valky se na naSem protektoratnim uzemi ziizovaly Cetnické skupinové

stanice, v jejichz &ele stal Gendarmerie-Meister.*?

Po skon¢eni druhé svétové valky, pievzal veSkerou policejné-bezpecnostni
sluzbu Sbor narodni bezpecnosti. Pro potieby armady byla vytvorena zvlastni vojenska
slozka, a to Tankova a automobilova inspekce, ktera dohlizela na bezpecnost provozu
vojenskych vozidel. Tento stav trval do roku 1991, kdy k policejni ochrané armady byla
ziizena Vojenska policie Ceskoslovenské armady. V roce 1992 doslo k rozdéleni Ceské
a Slovenské federativni republiky, a dne 1. ledna 1993 zahdjila svoji ¢innost v ramci

samostatné Armady Ceské republiky Vojenska policie v podobé, kterou zname

dodnes.™

3.2 Organizace Vojenské policie

Organizace Vojenské policie dle § 6 zak. ¢. 300/2014 Sbh., o Vojenské policii,
stoji v Cele Vojenské Policie Nacelnik Vojenské policie, ktery je jmenovan a odvolavan
pouze ministrem obrany, kdy byl pied tim projednan ve vyboru Poslanecké snémovny
a Parlamentu. Nacelnik Vojenské policie je pouze podiizen ministru obrany. Nacelnik
Vojenské policie odborné fidi a kontroluje Vojenskou policii. Dle ustanoveni § 7 zak.
¢. 300/2013 Sb., 0 Vojenské policii, ,,0rganizacni strukturu Vojenské policie stanovi
Ministr obrany po projednani v prislusném vyboru Poslanecké snémovny

a Parlamentu. “**

'MACEK, P. a UHLIR, L. Déjiny policie a cetnictva 1. Praha: Police history, 1999, s. 116.

2 MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie a cetnictva I11. Praha: Police history, 2001, s. 26.

B DOLEJSI, L. a kol. Vojenskd policie 1991-2006. Praha: Ministerstvo obrany — AVIS, 2005, s. 10.

4 CESKO. Zakon ¢&. 300 ze dne 21. 8. 2013 0 Vojenské policii. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2013,
Castka 115, §7. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=80591&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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3.3 Pusobnost Vojenské policie

Pusobnost Vojenské policie je obsazena v § 2 zak. ¢. 300/2013 o Vojenské
policii, kde je stanoveno, Ze ,,Vojenskd policie piisobi na vizemi Ceské republiky a pri
plnéni ukoli policejni ochrany ozbrojenych sil na vizemi jinych statu, nestanovi-li tento
zdkon nebo jiny pravni predpis jinak. «15

§ 3 zak. ¢. 300/2013 o Vojenské policii ,,Vojenska policie pitsobi vici 16

a) vojdkiim v ¢inné sluzbé (dale jen "vojak"),

b) osobam, které se nachdzeji ve vojenskych objektech a v prostoru, kde
ozbrojené sily plni své ukoly nebo kde se kona vojenské cviceni nebo kde je zajistoviana
bezpecnost chranéné osoby (dale jen "chraneny objekt"),

C) osobdm, které jsou podezrelé, Ze spachaly nebo pachaji trestné ciny nebo
prestupky proti vojakiim ve vojenském objektu nebo prostoru, kde ozbrojené sily plni své
ukoly nebo kde se kona vojenské cviceni, nebo trestné ciny nebo prestupky spolu
s vojaky nebo proti vojenskému objektu, vojenskému materialu nebo ostatnimu majetku

Sstatu, s nimz je prislusné hospodarit ministerstvo, pokud tento zakon nestanovi jinak.

3.4  Ukoly Vojenské policie

Ukoly Vojenské policie jsou uvedeny v § 4 odst. 1 zak. & 300/2013 Sb.,
0 Vojenské policii, kdy Vojenska policie plni tyto tikoly policejni ochrany:*’

,,a) odhaluje trestné ciny a zjistuje jejich pachatele a ¢ini opatieni k predchdzeni
trestné cinnosti,

b) pusobi v Fizeni o trestnych cinech jako policejni organ a Setii prestupky,

¢) patra po hledanych nebo pohresovanych vojacich a po ztraceném nebo
odcizeném vojenském materidalu nebo po dalSich vécech v majetku statu, s nimz je
prislusné hospodarit ministerstvo, zpravidla ve spolupraci s Policii Ceské republiky,

d) podili se na ochrané vojenského materialu a ostatniho majetku statu, s nimz je

prislusné hospodarit ministerstvo,

> CESKO. Zékon ¢. 300 ze dne 21. 8. 2013 0 Vojenské policii. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2013,
Castka 115, §2. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=80591&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

16 CESKO. Zékon &. 300 ze dne 21. 8. 2013 0 Vojenské policii. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2013,
Castka 115, §3. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=80591&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

" CESKO. Zékon €. 300 ze dne 21. 8. 2013 0 Vojenské policii. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2013,
Castka 115, §4 odst.1. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=80591&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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e) dohlizi na zabezpecovani kazné v chranénych objektech a na dodrzovani kdazné
vojaky na verejnosti,

f) zajistuje ochranu vojenskych objektii urcenych ministrem obrany a dohlizi
na zajistovani reZimu vstupu a vjezdu do vojenskych objekti,

g) dohlizi nad bezpecnosti provozu vozidel ozbrojenych sil a nad bezpecnosti
provozu ostatnich dopravnich prostredkit v chranénych objektech,

h) 7idi provoz vozidel na pozemnich komunikacich p7i pohybu vozidel ozbrojenych
sil na pozemnich komunikacich,

i) vykonava dohled nad vycvikem a zdokonalovanim odborné zpiisobilosti Fidicu
vozidel ozbrojenych sil a provadi zkousky odborné zpisobilosti Zadatelii o Fidicska
opravneéni,

J) schvaluje technickou zpiisobilost vojenskych vozidel,

k) zajistuje ochranu a doprovod ministra obrany a jim urcenych osob,

1) podili se na zajistovani ochrany oficidlnich delegaci Ceské republiky a obcanii
Ceské republiky v mistech nasazeni ozbrojenych sil Ceské republiky mimo tizemi Ceské
republiky,

m) zajistuje ochranu vyclenénych vojenskych dopravnich letadel pro prepravu
ustavnich cinitelii a ostatnich osob vyuZivajicich prepravy vojenskymi dopravnimi
letadly a vojenskych objektii urcenych pro odbaveni a prostor urcenych ke vzletu
a pristani vojenskych dopravnich letadel,

n) zajistuje na vyzadani bezpecnostnim doprovodem ochranu vojenské letecké
dopravy a prepravy,

0) vede evidence a statistiky potiebné k plnéni svych ukolii, zejména evidenci
vozidel ozbrojenych sil a evidenci pripadii Vojenské policie. Vojenska policie plni dalsi
ukoly, pokud tak stanovi jiny pravni predpis nebo mezindrodni smlouva, kterd je

soucdsti pravniho Fadu. Ukoly Vojenské policie vykondvaji vojensti policisté.

3.5 Ukoly dopravni vojenské policie

V oblasti dopravy se Vojenska policie zam&fuje zejména na nésledujici tkoly:*®

8 DOLEJSI, L. a kol. Vojenskd policie 1991-2006. Praha: Ministerstvo obrany — AVIS, 2005, s. 45
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» dohlizi nad bezpecnosti provozu vozidel ozbrojenych sil a nad bezpecnosti
provozu dalsich dopravnich prostfedki, které se nachdzi ve vojenskych
objektech

> spolupracuje s utvary PCR pii dohledu nad bezpeénosti silni¢niho provozu

» provadi kontrolni cCinnost v oblasti hospodarnosti provozu vozidel
ozbrojenych sil

» provadi analyzu bezpecnosti provozu, véetné navrhovani uc¢innych opatieni
pro jeho zlepsSeni

» Setii a dokumentuje prestupky

» posuzuje mistni a pfechodné tipravy provozu pouze ve vojenskych objektech

» tidi provoz vozidel ozbrojenych sil na pozemnich komunikacich

» vykonava dohled nad vycvikem a dalS§im zdokonalovanim odborné
zpusobilosti fidi¢t vozidel ozbrojenych sil

> jako jedina ma na starost evidenci vozidel ozbrojenych sil a taktéz schvaluje
technickou zptisobilost vojenskych vozidel

» jako jedind ftesi dopravni nehody vozidel ozbrojenych sil pouze ve
vojenskych objektech

» eviduje vozidla ozbrojenych sil v registru vozidel a pfidé€luje jim vojenskou
poznavaci znacky

» vojenskym vozidlim vydava technicky prikaz a osvédéeni o technickém
prukazu

> pii feseni odbornych otdzek spolupracuje s organy Ministerstva vnitra CR
a ministerstva dopravy CR

» provadi zkousky fidi¢t a vydava vojenské fidicské prikazy

» vede evidenci fidi¢t a vojenskych zkuSebnich komisatt fidic¢t

Pti dohledu nad provozem vozidel ozbrojenych sil je velmi Casto vyuzivéna

spoluprace s dopravnim oddélenim Policie Ceské republiky, predeviim pfi spolupraci

dodrzovani predepsané rychlosti vozidel. Pti téchto spolecnych hlidkach Vojenska

policie fesi prestupky vojaki a Policie Ceské republiky fesi dopravni pfestupky

civilnich osob. Dale jsou pfislusnici Vojenské policie vysilani na oddéleni dopravnich

nehod v Praze, kde ziskavaji praxi pfi Setfeni dopravnich nehod. Této praxe je zapotiebi

préavé pii feSeni dopravnich nehod v Armadé CR.
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4  PRUBEH KAZENSKEHO RiZENIi

Zjisti-li vojensky policista béhem své konajici hlidky, ze doslo ke spachani
prestupku ze strany vojaka, sepiSe o tomto zaznam a dle § 58 odst. 3 pism.
a) z. ¢. 200/90 Sb., o ptestupcich, pfeda véc K vytizeni jeho nadfizenému, ktery ma
nad nim kazenskou pravomoc.

Je tfeba vzit vuvahu, ze pokud se vojak dopusti trestného ¢inu a nikoli

N 24

y RV : NP . 1
(napf. poruseni povinnosti dozoréi sluzby, neuposlechnuti rozkazu, apod).™

4.1  Zakladni ¥ad ozbrojenych sil Ceské republiky

Zakladni ¥ad ozbrojenych sil Ceské republiky (Zakl - 1) z rozhodnuti stanovuje
prezidenta republiky jako vrchniho velitele ozbrojenych sil podle ¢lanku 1 (dale jen dle
¢l.) pravidla rezimu zivota vojakd v ¢inné sluzbé a podrobnéji upravuje vojenské
kazenské pravo, vztahy mezi prisluSniky ozbrojenych sil a vykon vojenské ¢inné sluzby.
Ustanoveni tohoto fadu jsou zavazna pro viechny piislusniky ozbrojenych sil Ceské
republiky a v oblasti kazefiského prava i pro oblanské zaméstnance ozbrojenych sil
a Ministerstva obrany, ktefi jsou vedoucimi zaméstnanci, a jako sluzebni organy jsou
pfimymi nadfizenymi vojakl v rozsahu zastavanych funkci. Velitel je sluzebni organ,
ktery je sluZzebné zatazen k jednotce do veleni utvaru, svazku nebo zatizeni ozbrojenych
sil. Podstatnymi znaky velitele jsou nedélitelnd pravomoc, odpoveédnost a iniciativa dle
¢l. 50. Ve svém jednani je kazdy velitel veden zajmy obrany stitu a snahou vérné
slouzit vlasti. Jeho jednani musi byt zcela nestranné dle ¢l. 55. Velitel je v jedné osobé
nadiizeny a vychovatel podiizenych. Ridi a vede je k dosaZeni stanovenych cili dle
¢l. 56. Rozkaz je projev vule nadfizeného, jimZ se podiizenému zavazné uklada urcita
povinnost s udaji nezbytnymi k jeho splnéni. Rozkaz musi obsahovat ukol, stanovenou
dobu splnéni a vycet sil a prostfedka pro jeho splnéni. Rozkaz musi byt jasny a stru¢ny.
Ten, kdo vyda rozkaz, musi vytvofit podminky pro jeho splnéni a je povinen se osobné
nebo prostiednictvim svych podfizenych ptesveédcit o jeho pfesném a spravném splnéni

dle &1, 64.%°

Y NOVOTNY, F, SOUCEK, J. a kol. Trestni prdavo hmotné. 3.vyd. Plzetr: Cengk, 2010, s. 127-128.
2 SEDIVY, J. Zdkladni id ozbrojenych sil Ceské republiky, Praha: 2001, s. 30-38 ¢l. 50-64.
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4.2 Osoby s kazenskou pravomoci

Osoby s kazenskou pravomoci maji pravo a povinnost ud€lovat kazenské
odmény a ukladat kazenské tresty. Kazenskou pravomoc v celém jejim platném rozsahu
maji prezident republiky, jakozto vrchni velitel ozbrojenych sil a ministr obrany, dale
v rozsahu, ktery stanovy vojensky tad, sluzebni organy a nadfizeni (dale jen ,,organy
s kazenskou pravomoci"). Dle § 50 odst. 2 zakona o vojacich zpovolani, organ
s kazenskou pravomoci ma moznost si zfidit kazeniskou komisi jako poradni organ, jaky
druh kazenské odmény, nebo jaky druh kazenského trestu ma udélit. Do této poradni
komise jsou veleni pfedevsim zastupci velitele utvaru. Prezident republiky jakozto
vrchni velitel ozbrojenych sil nafidi ve vojenském fadu ptfesnou upravu vojenského
kazenského prava dle § 50 odst. 3 zakona o vojacich z povolani. Kéazeniska pravomoc je
druhem opravnéni sluzebniho funkcionafe, uréeného nadiizené¢ho rozhodovat ve véci

sluzebniho poméru vojaka. Jedna se o:

> ocenovani dodrzovani sluzebni kdzné

» vyvozovani zaveért z nedodrzeni sluzebni kazné

Jaky druh kazenské odmény nebo kazenského trestu ma byt ulozen, stanovi
zakon o vojacich z povolani a Zakl -1. Pfi udélovani kazenskych odmén, ale predevsim
pfi ukladani kazenskych trestl musi sluZzebni funkcionat s kézeniskou pravomoci

pokazdé dodrzet zdkon a vojensky fad.

4.3 PrisluSnost k projednavani prestupku

V zékon& o piestupcich je stanoveno, ze podle zvlastnich predpist se projedna
skutek, ktery ma znaky ptestupku, jehoz se dopustily osoby, které podléhajici vojenské
kazeiské pravomoci?'. Prestupky piislusnikii ozbrojenych sil a ozbrojenych sbort
nemohou byt projednany na obecnich ufadech nebo zvlastnimi organy obci, jako je

tomu v ptipad¢ civilnich osob.?

2!CESKO. Zakon & 200 ze dne 17. 5. 1990 o ptestupcich. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990,
¢astka 35, §10. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

22 CESKO. Zékon &. 200 ze dne 17. 5. 1990 o ptestupcich. In Shirka zéikonii, Ceskd republika. 1990,
&astka 35, §52. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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Zvlastnim prfedpisem uvedenym Vustanoveni § 10 z. ¢ 200/1990 Sb.,
o prestupcich, je v pfipad¢ prislusniki ozbrojenych sil zakon ¢&. 221/1999 Sb.,
o vojacich z povoléani, kde je mimo jiné uvedeno, ze Organy s kazenskou pravomoci

projednavaji prestupky vojaki a ukladaji za néj sankce a ochranna opatfeni.23

4.3.1 Obcdansti zaméstnanci

Velitel utvaru, jakozto organ s kazeiiskou pravomoci nema opravnéni obcanské
zamé&stnance fesit kazensky. V piipadé, ze tento zaméstnanec porusi pracovni kazen, je
velitel Gtvaru v postaveni zaméstnavatele a musi postupovat dle zak. ¢. 262/2006 Sb.,
zakonik prace, ve znéni pozdé&jSich piedpist, a podle pracovniho fadu civilnich
zam&stnancl resortu ministerstva obrany. V tomto pfipadé je tento zaméstnanec
za porusSeni pracovnich povinnosti upozornén pisemnou formou (tzv. vytykaci dopis),
které muze vést az krozvazani pracovniho pomeéru. V ustanoveni § 52 pism.
g) z. &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpist je dale uvedeno, Ze
zaméstnavatel miize dat zaméstnanci vypoveéd’ jen z téchto zdkonnych davodi:?*

> ,.Jjsou-li u zamestnance dany divody, pro které by s nim zaméstnavatel mohl
okamzité zrusit pracovni pomer.

» nebo pro zavazné poruseni povinnosti vyplyvajici z pravnich predpisii
vztahujicich se k zaméstnancem vykondvané praci.

» pro soustavné mené zdavazné porusovani povinnosti vyplyvajici z pravnich
predpisi vztahujicich se k vykondvané praci je mozné dat zaméstnanci
vypoved, jestlize byl v dobé poslednich 6 mésicii v souvislosti s porusenim
povinnosti vyplyvajici z pravnich predpisii vztahujicich se k vykonavané praci
pisemné upozornén na moznost vypovedi. *

V dalsim ustanoveni § 55 odst. 1 pism. b) uvedené¢ho zékona, ,, miize

zaméstnavatel vyjimecné pracovni pomér okamzité zrusit tehdy, porusil-li zaméstnanec

2 CESKO. Zakon &. 221 ze dne 14. 9. 1999 o vojacich z povolani. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1999, castka 76, §51 odst. 2. Dostupné zWWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48032&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

24 CESKO. Zékon &. 262 ze dne 21. 4. 2006 zakonik prace. In Shirka zikonii, Ceskd republika. 2008,
Castka 84, § 52 pism. g). Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=62694&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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povinnost vyplhyvajici z pravnich predpisu vztahujicich se k jim vykondavané praci zvlast

. . «25
hrubym zpiisobem.

Spravni organy, které jsou vécné ptislusné, projednavaji prestupky obcanskych
zamestnanct, jsou obecni Ufady nebo zvlaStni organy obci vSech kategorii. Jedna se
0 obce s rozsifenou pisobnosti, obce s povéfenym obecnim tGfadem a zvlastni organy
ostatnich obci. Obecni tfad je povinnym organem obce, ale komise k projednavani
pfestupkd, je jiz nepovinnym organem. 26

Obec ma pravo ziidit piestupkovou komisi pro projednani prestupku, kterych se
dopustily vSechny civilni osoby. Tato piestupkova komise je zvlastnim a nepovinnym
organem obce, jak bylo uvedeno vySe. Prestupkovou komisi mé pravo zridit starosta
obce, popt. primator, ktery ma pravo jmenovat a odvolavat jeji ¢leny. Clenstvi v této
komisi neni nikterak podminéno zadnou podminkou a ¢lenem komise muze byt
jakakoliv osoba zpusobila k pravnim tkonim, ale je zapotiebi, aby pro vykon této
funkce méla potfebné pravni znalosti. Pti zfizovani komise a jmenovani nebo
odvoléavani jejich ¢lent je nutné, aby starosta dodrzel dva zakonné pozadavky. Hlavnim
pozadavkem je, aby prestupkova komise jednala a rozhodovala v tfi¢lenném poctu.
Nikdy nemiize byt niz$i pocet ¢leni komise, ale muze byt vyssi — v piipadé
zastupitelnosti by mél byt vyssi. Hlavni, pfedpokladem musi byt, Ze tato komise mize
rokovat a rozhodovat pouze ve slozeni, jak urCuje zakon. Ani niz§im, ani vyS$im.
Starosta je vzdy nucen dodrzovat zakon v tom, Ze pfestupkova komise jedna
a rozhoduje pokazdé, kdy predsedou této komise je osoba s pravnim vzdélanim nebo se
zvlastni odbornou zpisobilosti pro projednavani prestupktl. Clenem této komise musi
byt osoba stimto vzdélanim. Zvlastni odborna zplsobilost se provadi zkouskou

a po jejim slozeni je vydano osvédéeni vydané Ministerstvem vnitra.“?’

Jaké druhy prestupkt je prestupkova komise opravnéna a povinna projednavat je

v kompetenci starosty. Zalezi na uvaze, zda komisi povéfi vSechny druhy prestupkd,

které jsou v pusobnosti obce, nebo jen vybranou ¢ast. Pokud je v zakoné stanoveno, ze

2 CESKO. Zékon ¢&. 262 ze dne 21. 4. 2006 zakonik prace. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2008,
Castka 84, § 55 odst. 1 pism. b). Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=62694&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

%6 CESKO. Zakon & 200 ze dne 17. 5. 1990 o prestupcich. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990,
Castka 35, §52 pism.b). Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

2 CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Prestupkové pravo, Praha: Linde, 2009, s. 138.
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k projednavani urcéitych ptestupki je stanoven prislusny obecni ufad, a ne prestupkova
komise, starosta ma povinnost tuto skute¢nost respektovat. V ptipad¢, ze piestupkova
komise obce je anebo neni ziizena, nebo urcity piestupek neni v jeji pusobnosti, je tento

pfestupek projednan obecnim tradem.

4.4  Rozhodnuti v Fizeni o kazeniském prestupku

Spravni rozhodnuti je jednostranny akt vydany spravnim organem
po zhodnoceni vSech diikaznich materialti. Spravni organ o ulozeni sankce rozhodne jen
tehdy, dojde-li na zaklad¢é zjisténych skuteCnosti obsazenych v piestupkovém spise,
po jejich vyhodnoceni a zvazeni k zavéru, ze provedenym Setfenim byly jednoznacné
zjistény a prokazany skuteCnosti, vedouci ke vzniku odpovédnosti urcité osoby, ktera
spachala ptestupek. Pokud se nepodafi provedenym Setfenim fadné prokazat vinu
obvinéné¢ho z prestupku, je nutné vzdy rozhodnout ve prospéch obvinéného.

Pravomocné rozhodnuti je rozhodnuti, které bylo ozndmeno a proti kterému se
jiz nelze odvolat. Rozhodnuti, proti némuz nebylo podano odvolani do 15 dnt od jeho

oznameni.?

4.4.1 Rozhodnuti 0 zastaveni Fizeni o kazeniském prestupku

Spravni orgéan zastavi fizeni o prestupku v tom pftipade, jestlize zjisti, Ze skutek,
0 kterém se vede fizeni, nevznikl, nebo neni pfestupkem, dany skutek nespachal
obvinény z ptestupku, spachani skutku, o kterém se vede fizeni, nebylo obvinénému
z prestupku dokazano, obvinény z piestupku poziva vysad imunity podle mezinarodniho
prava nebo zakona, pokud nejde 0 osobu uvedenou v § 9 odst. 3 pfestupkového zakona,
obvinény z ptestupku v dobé spachani prestupku nedovrsil patnacty rok svého veéku
nebo trpél dusevni poruchou, pro nizZ nemohl rozpoznat, ze svym jedndnim ohrozuje
nebo poruSuje zajem chranény piestupkovym zakonem, odpovédnost za piestupek jiz
zanikla, o skutku jiz bylo pravomocné rozhodnuto spravnim organem, popi. organem

¢innym v trestnim fizeni, pfestupek byl vyfeSen blokovou pokutou, o skutku jiz bylo

28 CESKO. Zékon &. 500 ze dne 24. 6. 2004 spravni tad. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2004, Sastka
174, §73 odst. 1. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=58370&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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rozhodnuto v disciplindrnim fizeni a toto rozhodnuti se povazuje jiz za postacujici,
obvinény z prestupku nebo navrhovatel umfel, navrhovatel vzal svlij navrh na zahgjeni
fizeni zpét, aCkoliv byl fadné a v¢as piedvolan k ustnimu jednani se bez nalezité omluvy
nebo bez dulezitého divodu nedostavil, v fizeni o pirestupku urazky na cti doslo

ke smiru, v&c byla postoupena dle § 71 prestupkového zédkona po zah4jeni fizeni.?

Pro laickou vefejnost je nutné uvést rozdil mezi pojmy zastaveni fizeni
a odlozenim véci, nebot dochazi k jejich zaménovani. Rozdil mezi obéma pojmy
spo¢iva v tom, ze odlozeni véci se pouziva jesté pred zahajenim fizeni o prestupku,

roNr roNs r

zatimco zastaveni fizeni, aZ po zahdjeni fizeni o prestupku.
4.5 Casové lhuty u kazenskych prestupkii

Za spachany kazensky prestupek uklada orgéan s kazeniskou pravomoci kazenisky
trest nejdiive az za 24 hodin, kdy byl spachan, nejpozdéji vsak do tiiceti dnii ode dne,
kdy mu byl oznamen. Pokud je jednani pfislusnika ozbrojenych sil, kde je mozno
spatfovat naplnéni skutkové podstaty kazeiiského prestupku, pfedmétem Setteni jiného
organu, bézi lhita tficeti dnid pro ulozeni kazenského trestu ten den, kdy organu
s kazenskou pravomoci byl vysledek Setfeni dorucen. Dopustil-li se piislusnik
ozbrojenych sil kézenského prestupku v zahrani¢i, zacind bézet lhlta den poté,
co se vojak vratil ze zahrani¢i. Za kazensky piestupek je mozné ulozit kazensky trest

do 1 roku od doby, co jej spachal.®

Hlavnim divodem 24 hodinové lhuty, kdy je mozné kazensky trest ulozit, je
ochrana piislusnika ozbrojenych sbort pied neuvazenym a rychlym ulozeni kéazenského
trestu od organu s kazenskou pravomoci. Musi byt zachovana vsechna pravidla, ktera
jsou stanovena zakonem, a proto neni mozné ulozit kazensky trest ve velmi kratké dobé.
Subjektivni tiicetidenni a objektivni jednoro¢ni lhita, po kterou je mozné ulozeni
kazenského trestu, znemoznuje ulozit kazensky trest po uplynuti uvedeného ¢asového
obdobi, nebot’ trest by jiz nesplnoval vychovny ucel. Tyto casové lhity jsou vyrazem

zasady prava na rychly proces. Jde 0 ¢asové lhity prekluzivni. Po uplynuti téchto lhut

#CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. 5. 1990 o piestupcich. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990,
¢astka 35, §76 odst. 1. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

%0 CESKO. Zékon &. 221 ze dne 14. 9. 1999 o vojacich z povolani. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1999, ¢astka 76, §55. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48032&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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kon¢i pravo organu s kazeiiskou pravomoci ulozit kézensky trest. Organ, ktery Setii
jednéani ptislusnika ozbrojeného sboru, ve kterém lze spatiovat naplnéni skutkové
podstaty trestného ¢inu, se rozumi organy &inné v trestnim fizeni (Policie CR, statni
zastupce, soud), spravni organy nebo jiné opravnéné organy Setieni jiz neprovadi.
Zadny z jinych organd neni organ zmocnény organem s kazefiskou pravomoci, ktery je

piisludny ulozit kézefisky trest.*!
4.6 Kdy zanika odpovédnost za pirestupek

Stejné jak u kazenskych prestupkt, tak i u piestupkll existuji podminky,
kdy zanika jejich odpovédnost za jejich spachani. Piestupek zanika jen na zakladé
zakona, a to dle § 20 zakona o piestupcich tim, Ze ptestupek jiz neni mozné projednat,
pokud uplynul od jeho spachani jeden rok a taktéz ho nelze projednat, ulozit sankci
nebo jeho cast vykonat, vztahuje-li se na ptestupek amnestie. Do lhity jednoho roku
nelze zapocitat dobu, kdy se pro ten samy skutek vedlo trestni fizeni. Tim Se rozumi
zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad), ve znéni pozdéjSich
predpist. V den, kdy bylo zahajeno trestni fizeni, bézi doba, kdy je trestni fizeni
vedeno, a kdy policejni organ, sepsal zdznam o zahajeni ukonu trestniho fizeni a véc
oznamil statnimu zastupci. Doba, kdy trestni fizeni probihalo, kon¢i v ten den,kdy
policejniho organu, statni zastupce nebo soud sepsal usneseni 0 odevzdani nebo
postoupeni véci mistné prislusnému spravnimu organu k projednani piestupku.
Nasledujici den po pravni moci usneseni zacina opét bézet lhlita uvedend v ustanoveni
§ 20 odst. 1 zékona o prestupcich. Lhuta kdy zanika odpovédnost za prestupek také
neb&zi, kdy probiha fizeni pted soudem o zalob& proti rozhodnuti spravniho organu.
Odpovédnost za prestupek zanika dle § 20 piestupkového zdkona. Divody zéniku
odpovédnosti za prestupek nastavaji dodatecné i po spachani pirestupku, ale diive, nez
o ném bylo pravomocné rozhodnuto. Témito okolnostmi jsou uplynuti ¢asu, vyhlaSeni
amnestie a smrt pachatele. Lhata jednoho roku k projednani piestupku zacina bézet
od spachani prestupku, coz znamend od jeho dokonani. Béhem této doby musi byt
rozhodnuto o prestupku, a musi nabyt pravni moci. Lhita, ktera je stanovena
k projednani piestupku, je prekluzivni. Neni mozné, aby doslo k pferuSeni nebo stavéni

doby, kdy nebylo mozné z jakéhokoliv diivodu spravniho organu v fizeni pokracovat,

3 TOMEK, P., DLUHOS, J., HEMZA, S. Sluzebni pomér vojikii z povolani, Olomouc: Anag, 2003,
s. 126.
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se tato lhuta prodluzovala. Lhita za zadnych okolnosti nemiize byt prodlouzena
rozhodnutim spravniho organu. Spravni organ musi vzdy piihlizet k prekluzi z ufedni

povinnosti, a neni na misté, aby ji pachatel namital. 32

Uplynutim jednoho roku od spachani piestupku je mozné piezkoumani uz
pravomocného rozhodnuti pfestupku a jeho mozné zruseni mimo odvolaci fizeni nebo
vV obnov¢ fizeni, za situace, kdy nastavajici podminky splnily stanovené pfislusné
ustanoveni spravniho fadu. Vzhledem k tomu, Ze po uplynuti jednoho roku odpovédnost
za spachany piestupek zcela zanika, nemuze byt rozhodnuti v pfezkumném fizeni vaci
pachateli sankcionovano, protoze jiz po uplynuti Ihiity zaniklo. Nasledky pravomocného
rozhodnuti o pfestupku mohou byt jen odstranény. V praxi to znamena, Zze po uplynuti
jednoho roku od spachani piestupku muize byt pravomocné rozhodnuti o ptrestupku jen

zruseno.

Nez uplyne lhita jednoho roku, zanika odpovédnost za pirestupek vyhlasenou
amnestii. Amnestie v oblasti pfestupki byla zavedena z diivodu odstranéni disproporci,
které by mohly vzniknout v piipad¢ udéleni amnestie prezidentem republiky za trestné
¢iny. Udéleni amnestie je svéfeno do plisobnosti vlady, ktera vyhlaSuje amnestii
usnesenim ve Sbirce zdkonl. Zanik odpovédnosti za ptestupek znamena, Ze spravni
organ jiz nesmi fizeni o pfestupku zahajit a pokud bylo fizeni jiz zahajeno, nesmi v ném
pokracovat. Bez ohledu na to, zda okolnosti, které jsou divodem zaniku odpovédnosti,
nastaly v fizeni prvniho stupné nebo v odvolacim fizeni a véc je odlozena, popft. fizeni
zastaveno a v odvolacim fizeni, kdyz byly splnény podminky pro odvolani, je
rozhodnuti zruseno. Od zéniku odpovédnosti za piestupek je nutné oddelit zanik prava
na vykon ulozené sankce, coz znamena, ze zanika pravo pozadovat vykon urcité sankce
a soucCasné zanik ulozené sankce. Hlavnim predpokladem zaniku tohoto prava je jiz
existujici pravomocné rozhodnuti, kterym byla sankce ulozena. Dalsim divodem, kdy
sankci neni mozné vykonat, je smrt pachatele ptestupku. AvSak smrti pachatele
nezanika povinnost pokutu uhradit. Ta pfechazi do dédictvi, resp. do dédického Fizeni

jako pasivni stranka dédictvi. Posledni diivodem, ktery je stanoven zakonem, je uplynuti

2 CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Prestupkové prdvo, Praha: Linde, 2009, s. 55.
3 CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Pfestupkové prdvo, Praha: Linde, 2009, s. 183.
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lhity, kdy méa byt vykondno rozhodnuti sankce, jez byla ulozena. Stejné tak je tomu

i U trestu propadnuti véci, kdy po vydani rozhodnuti se vlastnikem véci stava stat. **
4.7.1 Za jakych podminek nelze kazeiisky trest ulozit nebo vykonat

Dle zakona nelze kazensky trest ulozit nebo vykonat, pokud byl kazensky trest
prominut, na pfestupek se vztahuje amnestie nebo pokud byl vojak za tento skutek jiz
pravomocné odsouzen soudem. Pokud byl kazensky trest ulozen diive, nez soud vynesl

rozsudek, zrusi se s G¢innosti ode dne ulozeni.®

V ustanoveni § 56 v zakon¢ o vojacich z povolani je chyba. Kazensky trest je
mozné prominout az kdyZ je ulozen. Proto neni mozné, aby nebyl uloZen vibec, kdyz
bude prominut. Smysl postrada také ustanoveni, ze pokud se na piestupek vztahuje
amnestie nelze kazensky trest ulozit a ani vykonat. Za prestupek dle § 51 zakona
o vojacich z povolani se kazenisky trest neuklada, ale ukladaji se sankce a ochranné

s 36
opatieni.*

% CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Pfestupkové pravo, Praha: Linde, 2009, s. 56.
%CESKO. Zakon &. 221 ze dne 14. 9. 1999 o vojacich z povolani. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
1999, ¢astka 76, §56. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=48032&Section=1&IdPara=1&ParaC=2>.

% TOMEK, P., DLUHOS, J., HEMZA, S. Sluzebni pomér vojikii z povolani, Olomouc: Anag, 2003, s.
127.
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5  VYDANI ROZHODNUTI NEBO PRIKAZU

Jaky druh sankce bude ulozen, zdlezi na zavaznosti spachaného prestupku.
Spravni organ musi vzdy zhodnotit zavaznost projednavaného piestupku. Zavaznost
ptrestupku mohou ovliviiovat riizné skute¢nosti, které tvoti jeden celek a spravni organ

. . .. . . . 37
je hodnoti ve vzajemné souvislosti.*

5.1 Ukladani sankci

Spravni organ, pokud od sankce neupustil, musi rozhodnout, jaky druh sankce
zvoli a v jaké mife jej ulozi. Pokud dojde k ulozeni sankce ,,zdkaz ¢innosti®, musi byt
urcen také rozsah oné zakdzané ¢innosti, tj. v jakém rozsahu je ¢innost zakazana. V § 12
odst. 1 ptestupkového zdkona jsou uvedena kritéria k ur€eni druhu a vyméry sankce.
Tato kritéria jsou zdvaznd a musi byt splnéna — pouzita orgadnem s kéazenskou

pravomoci, a to v kazdém jednotlivém piipade¢.

Prestupek mulze byt spachdn bud’ jednanim, nebo opomenutim, jeho povahou
a pouzitymi prostiedky. Nasledek pfestupku je chipan jako poruseni nebo ohrozeni
spolecenského zajmu, ktery je objektem piestupku a zaroven je zakonem chranény.
Okolnosti, které zavaznost piestupku snizuji nebo naopak zvySuji, jsou okolnosti,
pii kterych byl ptestupek spachan. Mirou zavinéni je pak pomyslna stupnice, kde umysl|

N 24 .

je chapan jako mnohem zavazngjsi nez nedbalost, pficemz piimy umysl je mnohem
nevédoma. Pohnutka, ktera vedla pachatele rozhodnuti spachat piestupek, je chapéana
jako wvnitini podnét. Samotny pachatel, resp. jeho osoba, ma vyznam pro celkové
hodnoceni zavaznosti prestupku. Charakter pachatele je mozno posoudit z jeho chovani
ve spoleCnosti a z okolnosti prestupku a dalSich okolnosti, z nichz je mozné posuzovat
napravu nebo piipadnou recidivu. Dle vSech téchto kritérii se vyhodnoti kone¢na
sankce. V pripadé, ze se vojak dopustil dvou, tfi nebo vice pfestupkil, organ
s kazenskou pravomoci muze rozhodnout o kazdém prestupku zvlast, a za kazdy
prestupek mize ulozit sankci, coz se ale stava malokdy. VétSinou se razi zasada, ktera
se aplikuje pfi ukladani sankci u soub&hu piestupkt, spoleéného fizeni, kde se

projednavaji pfestupky spole¢né. To lze uskutecnit jen tehdy, pokud se jednd o vicero

% CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Pfestupkové prdvo, Praha: Linde, 2009, s. 42.
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prestupkl jednoho pachatele, které muze projednat pouze jeden a ten samy organ.
Tak spravni organ postihne vSechny soubézné piestupky podle takového ustanoveni,
které¢ se vztahuje na nejpiisnéji postizitelny piestupek formou ulozeni tzv. thrnné
sankce. Za kazdy piestupek lze ulozit pokutu, a proto bude s nejvétsi pravdépodobnosti
nejptisngji postizitelny ten piestupek, za ktery lze ulozit pokutu s nejvyssi horni hranici.
Pokud by horni hranice u vSech nebo vice sbihajicich piestupkti byla stejna, bude pouzit
nejpiisnéji postizitelny prestupek, za ktery lze vedle pokuty ulozit jesté zakaz ¢innosti,

jestlize jej Ize ulozit za néktery ze sbihajicich pfestupkﬁ.38

Jednim z ukoli Oddé¢leni dopravné potadkové sluzby Vojenské policie je
také administrativni ¢ast prace, a to vedeni, sprava, aktualizace evidenci a statistik
potiebnych k plnéni svych tkold. V téchto evidenci je mozné vysledovat piestupky,
jakych se dopousti piislugnici Armady Ceské republiky. Z téchto evidenci Ize také uréit,
jaké prestupky jsou v ramci Armady Ceské republiky Setfeny a jaké sankce se za né

ukladaji. Bylo zjisténo, ze nejvice dochazi k témto prestupkim:

» prestupky proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich
dle § 22 zakona o piestupcich

» prestupky proti majetku, ale dle § 50 zakona o piestupcich

> prestupky na useku obrany Ceské republiky dle § 43 zakona o piestupcich

Vojenska policie vyhodnocuje pti¢iny dopravnich nehod nejen sluzebnich, ale
i soukromych vozidel Fizenych piislusniky Armady Ceské republiky. V ramci
vyhodnoceni téchto pfi¢in dosp&jeme k zavéru, Ze pfic¢iny dopravnich nehod jsou
u piislusniki Armady Ceské republiky stejné, jako v ramci celé Ceské republiky. Jedna
se predevsim o tyto pfic¢iny: zpusob jizdy, rychlost, nedani pfednosti v jizd€. Za zminku
stoji i to, Ze ne o vSech prestupcich, které spachali vojaci, se Vojenska policie dozvi.
Velka cast vojaku, ktefi se prestupku dopusti, nepfiznd Svoji pfislusnost k Armadé
zaplati a na utvar neni odeslano hlaSeni o ptestupku. Tato véc se déje vétSinou prave
proto, ze kromé vétsi financni Ujmy, kterd by nasledovala jako sankce feSena kéazensky,

je tento prestupek zapsan do osobni karty vojaka, ¢imz dochazi zpravidla podobu

% CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Pfestupkové prdvo, Praha: Linde, 2009, s. 43.
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jednoho roku k pozastaveni odmén, osobnich pfiplatki a ohodnoceni

a mozného postupu.
5.2 Rozhodnuti o uloZeni sankce

Pti rozhodovéani o tom, zda je ¢i neni ten, kdo spachal piestupek, za néj
odpovédny, musi byt naplnény urcité predpoklady, které jsou kumulativné dany, a to:
- Pti¢inna souvislost mezi protipravnim jednanim, které je uvedeno v piestupkovém
zakong, se kterym zakon spojuje hrozbu ur¢itou sankci s nasledkem takového jednani.
Objektivni pti¢inna souvislost mezi protipravnim jednanim a jeho nasledkem musi byt
v tom daném piipadé prokdzana. Nelze tedy brat v tivahu jen jeji pravdépodobnost.
- Zavinéni je dalsim predpokladem odpovédnosti za piestupek. Je zalozeno pouze a jen
na subjektivnim principu, tzn. Ze osoba (mluvime zde o fyzické osob&) nemuze
odpovidat za piestupek, ktery nezpisobila, respektive nezavinila. Zavinéni je bud’to
umyslného charakteru, nebo nedbalostniho. Pfi¢inny vztah musi byt zahrnut
zavinénim.*

Velitel, jakozto vécné piislusny spravni organ uréeny K projednani piedmétného
piestupku dle ustanoveni § 10 odst. 1 pism. a) zakona o prestupcich, pfislusny k tomuto
rozhodnuti jako orgén s kazeniskou pravomoci ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 2 zakona
o vojacich z povolani, v souvislosti s ustanovenim § 52 pism. b) zakona o ptestupcich,
rozhodne v dané véci a bud’to ulozi nebo neuloZi sankci. Spravni organ je také povinen
pii rozhodovani o ulozeni sankce dokazat vinu obvinéného z piestupku. Obvinény zde
nema povinnost, aby dokazoval svou nevinu. Prokazani viny je povinnosti
prestupkového organu. Pokud jsou pifi piestupkovém fizeni v otdzce viny dalsi
pochybnosti, je nutno vzdy rozhodnout ve prospéch obvinéného. Organ s kazeiiskou
pravomoci o uloZeni sankce rozhodne pouze, pokud na zakladé skute¢nosti obsazenych
v prestupkovém spisu spravni organ v ramci volného hodnoceni a uvazeni vSech ditkaza
dospél k =zavéru, Ze provedenym Setfenim prestupku byly skute¢né zjiStény
a jednoznacn€ prokazany skute¢nosti, které naplnily vSechny pifedpoklady pro vznik
odpovédnosti konkrétni osoby za spachani pfestupku. Byla-li naplnéna skutkova
podstata ptestupku a podafilo se prokazateln¢ zjistit konkrétni osobu, velitel tvaru

rozhodne o vysi trestu. Rozhodnuti musi obsahovat obecné nalezitosti stanovené v § 68

% CERNY, J., HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H. Prestupkové Fizeni, Praha: Linde, 2009, s. 279.
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zakona ¢. 500/2004 Sb., Spravni tad, a soucasné nalezitosti stanovené v ustanoveni § 77
zakona o piestupcich. Kazdé rozhodnuti musi obsahovat vyrokovou ¢ast, odtivodnéni

a vzdy pouceni ucastnika o moznosti podani opravného prostredku.

Zaroven je vojak, podle ustanoveni § 79 zdkona o prestupcich, povinen nahradit
statu ndklady prestupkového ftizeni pausalni castkou, kterd ¢ini podle ustanoveni
§ 1 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra Ceské republiky ¢. 231/1996 Sb., kterou se
stanovi pausalni Castka nakladl fizeni o piestupcich, ve znéni vyhlaSsky Ministerstva
vnitra Ceské republiky ¢.340/2003 Sh., 1 000 K¢&. Piipadnou uloZenou pokutu
a pausalni ¢astku nakladi spojenych s projednavanim piestupku je vojak povinen
uhradit statu do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet

ptislusného regionalniho finan¢niho odboru.

Rozhodnutim o uloZeni sankce se rozumi rozhodnuti, které bylo doruceno
a proti némuz lze uplatnit fadny opravny prostiedek, tedy podat odvolani. Jedna se
0 rozhodnuti vydané v prvnim stupni fizeni, proti kterému se do 15 dnli od oznameni lze
odvolat. Lhita se po¢ita podle § 40 odst. 1 spravniho fadu tak, ze den rozhodnuti se
nezapocitava, ale poc¢inaje dnem nasledujicim zacina lhita bézet. Napt. rozhodnuti bylo
doruceno 1. 4. a patnactidenni lhiita za¢ina 2. 4. a konéi 16. 4. Pravni moc rozhodnuti,
pokud neni podano odvoléani, nastava nésledujici den, tj. 17. 4. Odvolani mize podat
ucastnik fizeni jesté posledni den lhity, tj. podle naseho ptipadu 16. 4., a tim zplsobi,
ze rozhodnuti nenabude pravni moci. Pokud pfipadne posledni den lhlity na sobotu,
nedéli nebo statem uznany svatek, je poslednim dnem lhity nasledujici pfisti pracovni
den. Rozhodnuti je pravomocné, jestlize se proti nému nelze odvolat. Rozhodnuti je

taktéZ vykonatelné (pravomocné), jestlize odvolani proti nému nema odkladny ucinek.

V ustanoveni § 123b odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zméndch né€kterych souvisejicich zdkond, ve znéni pozdéjsich
predpisi, je stanoveno, ze fidi¢i motorového vozidla, kterému byla ptisluSnym organem
ulozena sankce za piestupek, nebo sankce za jednani vojaka, které je oznafeno
za prestupek ve zvla$tnim pravnim predpise, nebo mu byl uloZen kézensky trest
za jednani vyznacujici znaky prestupku, nebo mu byl soudem ulozen trest za trestny ¢in,

obdrzi pfislusny pocet bodt do karty fidice. Zaznam do registru fidi¢t zaznamena

“ CERNY, J., HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H. Prestupkové fizeni, Praha: Linde, 2009, s. 281.
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ptislusny obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti ke dni nabyti pravni moci
rozhodnuti o ulozeni sankce. Rozhodnuti o ulozeni sankce pfislusnému obecnimu uradu
obce s roz$ifenou pusobnosti doru¢i organ s kazeniskou pravomoci, ktery sankei ulozil,

a to do 5 pracovnich dnii ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti.

V praxi se ukladaji sankce na useku dopravy ve vysi 1.500,-K¢ v ptipad¢, ze se
jedna o prvni prestupek. Pokud vojak spachd béhem roku prestupek na tseku dopravy

opakovan¢, uklada se sankce 2.500,-K¢ (Ptikaz o ulozeni pokuty, viz ptiloha ¢. II).
5.3 Prikaz o uloZeni napomenuti nebo pokuty

Z divodu snizeni administrativnich tikont a v rdmci zjednoduseni a urychleni
ptrestupkil, které se maji projednavat, je vyuzivano institutu ptikazniho projednavani,
které vyuziva organ s kazenskou pravomoci. Béhem tohoto fizeni je mozné postihovat
nékteré prestupky, které jsou stanoveny zadkonem, a t0 bez nafizeni ustniho jednani
a provadéni dokazovani. Pifikazni fizeni je dal$im typem (jako blokové fizeni
zkraceného fizeni o projednavani prestupkl. Diky tomu, Ze je piikazni fizeni pravée
vyhodnéjsi jednak pro spravni organ, tak i pro vojaka, ktery byl shledan vinnym
z prestupku, neni stanovena povinnost hradit naklady na fizeni. Hlavni smysl ptikazniho
fizeni spociva Vv rychlém vyfizeni, ¢ili v tom, Ze organ s kazenskou pravomoci vyda
vojadkovi obvinénému ze spachani kazenského prestupku, ktery byl jednoznacné
prokdzan a neexistuje pochybnost, Ze by jej nespachal, pisemny ptikaz, ktery ma
vSechny ndlezitosti rozhodnuti. Povinnymi naleZitostmi jsou, jak jiz bylo uvedeno vyse,
vyrok, odivodnéni a nesmi chybét pouceni o opravném prostredku. Vyrok ptikazu musi
vyslovovat vinu pachatele, obsahovat popis skutku, kterého se dopustil, oznaceni mista
a Casu jeho spachani a pravni ustanoveni, podle néhoz bylo postupovano. Sankce, které
je mozno piikazem ulozit, jsou napomenuti a pokuta az do vyse 4 000 K¢. V ptikaznim
fizeni nelze ulozit sankci zakaz Cinnosti a propadnuti véci a nelze pouzit ochrannych
opatfeni, Kterymi jsou zabrani véci a omezujiciho opatieni. V pfikaznim fizeni nelze
Vv z4dném piipadé rozhodnout o ndhrad¢é skody a nelze pouzit pfi projednani prestupku
spachaného mladistvym a vi¢i obvinénému z prestupku, ktery je zbaven zplsobilosti
k pravnim ukontim, byt’ i jeho zpusobilost k pravnim ukonlim je omezena. V piikaznim
fizeni také nelze projednat piestupky zahajované na navrh. Piikazni fizeni je pomérné

zkraceny zpusob prestupkového fizeni, na vydani piikazu se v celém rozsahu musi
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vztahovat obsahové a formalni nalezitosti spravniho rozhodnuti s tou vyjimkou, ze
opravnym prostiedkem zde neni odvolani, ale odpor. Vedle ptikazniho fizeni je mozno
pouzit i blokové fizeni, které je jedna z forem zkraceného piestupkového Fizeni.
Vojenska policie piestupky vojaka v blokovém fizeni nema moznost Vvyiesit, a proto
tento zplsob Fizeni neni v ramci Armady Ceské republiky realizovan,*coz vyplyva

I z logiky véci, protoze vojaci podléhaji pii spachani prestupu kazenskému trestani.

Otazkou zlstava, zda by bylo vhodné, aby Vojenské policie méla moznost tesit
blokové vojaky Armady Ceské republiky i obanské zaméstnance, coz by jisté

zjednodusilo celkovou administrativu.
5.4 Kazenské tresty

Tyto tresty jsou stanoveny v § 53 zakona o vojacich z povolani, a ukladaji se

za kézenské prestupky podle § 51 odst. 1 tohoto zdkona.

Kézenskymi tresty jsou:

a) napomenuti,

b) pisemna ditka,

¢) vystraha pro neodpovédny vykon sluzby,

d) snizeni platu az o 15 % po dobu az 6 mésici.

Kazenské tresty zpusobuji vojakovi jak moralni, tak i  hmotnou wjmu.
Pfi ukladani téchto tresti nemusi byt dodrzovana jejich hierarchie, tzn. lze nejdiive
ulozen kazensky trest sniZzeni platu a teprve posléze trest pisemné dutky. Zalezi
na povaze a zavaznosti poruseni zakona nebo rozkazu. Snizeni platu se provede z platu,
na ktery vojakovi vznikl narok za odpracované hodiny v kalendainim mésici, kdy ma

byt kazenisky trest vykonan. Jedna se o procentudlni sniZeni platu zahrnujiciho vSechny

jeho slozky.*

1 CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. 5. 1990 o piestupcich. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990,
Castka 35, §87. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

“ TOMEK, P., DLUHOS, J., HEMZA, S. Sluzebni pomér vojdkii z povolani, Olomouc: Anag, 2003,
s. 124.
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Za ptestupek na useku dopravy nelze ulozit ze strany spravniho organu kazensky
trest napomenuti, kdyz v zdkoné o ptestupcich je ulozeni sankce 1.500,-K¢ az 2.500,-

K¢&. Spravni organ musi dodrzet vysi sankce a ne ulozit trest nizsi.

5.5 Sankce a ochranna opatreni

Pachateli pfestupku lze ulozit pouze takovou sankci, ktera je uvedena v zakong.
Zakon o prestupcich rozliSuje pouze pét druhti sankci. Jedna se o:

» napomenuti — nejmirngjsi sankce, lze ulozit za kterykoliv pfestupek podle
zakona o piestupcich, je urena k feSeni méné zavaznych piestupk

» pokutu — nejtypictéjsi a nejvice pouzivana sankce, lze ulozit za kazdy
prestupek

» zakaz €innosti — ucelem je predevsim zabranit pachateli v pfipadné recidive,
znemozinuje vykonavat urcité povoldni, resp. ¢innost; zakon umoziuje ulozit
zakaz Cinnosti pouze v piipadech, u nichz to zakon o piestupcich nebo jiny
zakon vyslovné dovoluje.

> propadnuti véci — UCelem je zabranit pachateli vdalsi recidivé
a odejmout mu prospéch, ktery ptipadné ptrestupkem ziskal.

» zakaz pobytu ucelem je zakazat pobyt na ur¢itém mists.*

Pokud neni ve zvlastnim zédkoné stanoveno jinak, 1ze za kazdy ptestupek ulozit
bud’to napomenuti, nebo pokutu. Zakaz ¢innosti a propadnuti véci lze ulozit v jen
konkrétnim piipadé€, pokud jsou pro to splnény podminky K jejich ulozeni. Sankci je
mozné ulozit jak samostatné, tak spolecné s jinou sankci. Ale pokud se uklada sankce
napomenuti, neni mozné soucasné ulozit pokutu! V rozhodnuti o prestupku lze
od ulozeni sankce upustit, jestlize k napravé pachatele postaci samotné projednani
daného prestupku ptfed organem s kazenskou pravomoci. Cilem ochrannych opatieni je
odstranit nebo alesponl snizit nebezpe¢i dalsiho poruSeni nebo ohrozeni zdjmu, které
chrani prestupkovy zakon. Proto ochranna opatfeni nejsou sankcemi, ale stoji mimo né.
Jejich smysl lze spatiovat predevs§im v jejich preventivnim charakteru, na rozdil

od sankce, ktera ma charakteru represivni.

* MATES, P. a kol. Zdklady spravniho prava tresmiho, Praha: C. H. Beck, 2008, s. 67-74.
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V ramci projednavani prestupkll osob podléhajicich kazenské pravomaoci

prakticky nikdy nedochdzi k ukladani ochrannych opatieni.

Ochranna opatfeni jsou vymezena V ustanoveni § 16 piestupkového zédkona, coz

jsou:
a) omezujici opatfeni,
b) zabrani véci.

Omezujici opatieni postihuje pachatele tim, Ze mu napiiklad po urcitou dobu
zakazuje navstévovat urCend, vefejné piistupna mista a mistnosti, kde se naptiklad
podavaji alkoholické napoje nebo se konaji vetfejné spolecenské, sportovni nebo
kulturni akce. Uéelem tohoto opatieni je omezit pachateli moZnost opétovné se dopustit
pfestupkil uvedenych v ustanoveni § 17 odst. 1 prestupkového zékona, a to na useku
ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi, pfestupku proti vefejnému

poradku a prestupku proti obcanskému souziti.

Zabrani véci se uklada v piipadé, kde nelze ulozit sankci propadnuti véci
a zaroven kde jsou splnény podminky stanovené v ustanoveni § 18 piestupkového
zakona, takze véc ndleZzi pachateli, kterého nelze za prestupek stihat, nebo nenalezi
pachateli pfestupku nebo mu nenélezi zcela, a jestlize to vyzaduje bezpecnost osob nebo
majetku anebo jiny obecny zajem. Zabrat je mozné takovou véc, ktera by jinak mohla
byt prohlasena za propadlou, jestlize pachatel uzil véc pii spachani piestupku, nebo byla
pfestupkem ziskana. Vlastnik véci, ktera mliZze byt nebo byla zabrana, se v tu chvili

rowr

dostava do pozice ucastnika fizeni, ale jen v té ¢asti, ktera se ochrannym opatienim

s e ;44
zabrani véci zabyva.

5.6 Rozhodnuti o zastaveni Fizeni

Spravni organ zastavi Fizeni o prestupku vzdy, jestlize se zjisti:*®

» skutek, o némz se vede fizeni, se nestal, nebo neni prestupkem

» skutek nespachal obvinény z ptestupku

“CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. 5. 1990 o piestupcich. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990,
¢astka 35, §15 odst. 1. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.

* CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. 5. 1990 o prestupcich. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 1990,
¢astka 35, §76 odst. 1. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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5.7

spachani skutku, o kterém se vede fizeni, nebylo obvinénému prokazano
obvinény z ptestupku poziva vysad imunity podle mezinadrodniho prava nebo
zakona, nejde-li o osobu uvedenou v § 9 odst. 3 zakona o piestupcich
obvinény z pfestupku v dob¢ spachani prestupku nedovrsil patnécty rok svého
véku

obvinény z ptestupku trpél dusevni poruchou, pro niz nemohl rozpoznat, ze
svym jednanim poruSuje nebo ohrozuje zajem chranény zakonem, nebo
nemohl ovladat své jednani

odpovédnost za ptrestupek zanikla

0 skutku jiz bylo pravomocné rozhodnuto spravnim organem nebo organem
¢innym Vv trestnim fizeni

0 skutku jiz bylo rozhodnuto v disciplinarnim fizeni a rozhodnuti se povazuje
za postacujici

za ptestupek byla ulozena blokova pokuta

obvinény z ptestupku nebo navrhovatel zemftel

navrhovatel vzal svilj ndvrh na zah4jeni fizeni zpét nebo se, a¢ fadné a vcas
pfedvolan, k uUstnimu jednani bez naleZit¢ omluvy nebo bez dilezitého

dtvodu nedostavil

» v tizeni o prestupku urazky na cti doslo ke smiru,

» véc byla postoupena podle § 71 zakona o prestupcich po zahdjeni fizeni

Usneseni o odlozeni véci

OdloZeni véci se Casto nespravné zameéiuje S terminem zastaveni fizeni. Rozdil

mezi odlozenim véci a zastavenim fizeni spoc¢iva hlavné v tom, ze 0 odlozeni véci

rozhoduje spravni organ jesté pred samotnym zahajenim fizeni, pficemz k zastaveni

fizeni pristoupi spravni organ az po zahdjeni fizeni. AvSak existuji i nékteré duvody,

a to jak u odlozeni véci, tak i u zastaveni fizeni, které jsou shodné u obojiho.
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Spravni organ véc odloZi v pripadech, pokud:*®

» osoba obvinéna z prestupku poziva vysad a imunit podle zdkona nebo
mezinarodniho prava, nejde-li o poslance nebo senatora dle § 9 zakona

o prestupcich

» osoba obvinéna z ptestupku v dobé spachéani piestupku nedovrsila patnacty

rok svého véku

» o0soba obvinéna z piestupku trpéla dusevni poruchou, pro niz nemohla
rozpoznat, ze svym jedndnim porusuje nebo ohrozuje zdjem chrénény

zakonem, nebo nemohla ovladat své jednani

» osoba obvinéna z piestupku zemfela jesté pred zahajenim fizeni

» doslé oznameni neni divodem k zahéajeni fizeni o prestupku nebo postoupeni
véci

> skutek, ktery se stal, je pfedmétem trestniho stihani nebo fizeni u jiného
ptislusného spravniho organu

» o skutku jiz bylo pravomocné rozhodnuto spravnim organem nebo organem

¢innym v trestnim fizeni anebo v fizeni blokovém

» o skutku jiz bylo rozhodnuto v disciplinarnim fizeni a ulozené opatieni je

povazovano za postacujici
» odpovédnost za piestupek zanikla; od jeho spachani jiz uplynul jeden rok

> prestupek nelze projednat nebo ulozenou sankci popiipadé jeji zbytek
vykonat, vztahuje-li se na piestupek amnestie; do béhu ro¢ni lhity se nikdy
nezapocitava doba, po kterou se vede trestni fizeni.

» navrh na zahajeni fizeni o prestupku byl podan opozdéné

» nezjisti do 60 dni ode dne, kdy se o prestupku dozvédél, zadnou

ze skutecnosti odlivodniujici zahajeni fizeni proti urcité osobé

% CESKO. Zakon & 200 ze dne 17. 5. 1990 o prestupcich. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990,
¢astka 35, § 66. Dostupné z WWW: <http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=38544&Section=1&ldPara=1&ParaC=2>.
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Daéle 1ze pouzit ustanoveni § 66 odst. 2 zdkona o piestupcich, jestlize sankce,
kterou lze za ptestupek ulozit, je bezvyznamna vedle trestu, ktery bude ulozen osobé
podezielé z piestupku za jiny Cin v trestnim fizeni. Skutky musi byt odehrany v blizké

¢asové souvislosti.
Priklad:

Vojak pojede obci nedovolenou rychlosti, tj. 80 km/h, a bude zméfen policejnim
radarem. Timto vozidlem spacha zavinénou dopravni nehodu, pfi niz neumyslné srazi
chodce a dojde k jeho usmrceni. Piestupek proti bezpecnosti a plynulosti silni¢niho
provozu, tim, Ze doty¢ny jel nedovolenou rychlosti, je zanedbatelny ve srovnani s tim,
7e spachal trestny ¢in ublizeni na zdravi s nasledkem smrti z nedbalosti, respektive
sankce za prestupek je neucelnd a zanedbatelnd, na rozdil od sankce za spéachani

trestného ¢inu, kde v tomto ptipad¢ pachateli hrozi trest odnéti svobody.

5.8 Zahlazeni kazenského trestu

Pokud se vojak béhem jednoho roku nedopusti dalsiho kazenského prestupku,
kazensky trest se zahladi a vojak se posuzuje, jako by mu kézeiisky trest nebyl uloZen.
K zahlazeni kazenského trestu dochazi automaticky po uplynuti jednoho roku od jeho
ulozeni za pfedpokladu, ze se vojdk v této dobé nedopustil dalSiho kazenského
prestupku. Organ s kéazeniskou pravomoci ma ale pravo i pted uplynutim jednoho roku
od pravomocného ulozZeni kazenského trestu rozhodnout o zahlazeni kézeniského trestu

s ptihlédnutim k chovani vojaka.

To, Ze se vojak dopustil kazeiiského ptestupku, musi byt konstatovano
Vv pravomocném rozhodnuti organu s kazenskou pravomoci. V § 58 zdkona o vojacich
Z povolani neni stanoveno, kdy se zahlazuje kézenisky trest v ptipad€, ze se vojak

vvvvvv

dochazi spolecné se zahlazenim dalSiho kazeiiského trestu.

Nasledkem zahlazeni kazenského trestu je to, ze na vojaka musi byt ufedni
povinnosti nahlizeno tak, jako by mu kazensky trest nebyl ulozen. Zahlazeny kazensky
trest nesmi jiz nikdy byt uvadeén ve sluzebnim hodnoceni ani v pisemném hodnoceni pfi

zaniku sluzebniho poméru vojéka. V opisu pro ucely trestniho fizeni se uvede pouze
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pocet kazeniskych trestli ulozenych vojakovi a pribéh sluzby s uvedenim, ze kazenské

tresty byly zahlazeny.

Podle § 52 odst. 2 pism. b) zakona o vojacich z povolani, 1ze vojadkovi ud¢lit
kazenskou odménu, kterou lze zahladit diive uloZeny kazensky trest. Zahladit lze pouze

trest, ktery byl jiz vykonan, a to i kézefisky trest, ktery byl prominut.*’
5.9 Amnestie

Diky amnestii dochazi k zaniku odpovédnosti za piestupek. Amnestii se rozumi
hromadné promijeni a zmirfiovani trestti. Pravo vyhlasit amnestii ma pouze prezident
republiky. Pokud je amnestie vyhlasena, nelze =zahajovat fizeni o piestupku,
a pokud jiz bylo zahdjeno, nelze vném pokracovat. Podle pravniho fadu Ceské
republiky je amnestie rozhodnuti, jimZz prezident republiky ud€luje milost ve véci
trestnych ¢&ind, ale nikoliv ve vécech piestupki. Ustava Ceské republiky nijak
neupiesiiuje rozsah amnestijniho opravnéni prezidenta republiky,* ustanoveni § 90
zdkona o pfestupcich vyslovné stanovi, Ze amnestii ve vécech ptestupkil, jejichz
projednavani patii do piisobnosti organti Ceské republiky, udéluje vlada. Ta se pfipoji
k udéleni amnestie prezidenta a amnestuje piestupky, zatimco prezident, jak bylo

uvedeno vySe, amnestuje trestné Ciny.

Amnestie se vztahuje vzdy na piestupky (ale i na trestné Ciny), které byly
spachané pfed vyhlaSeni amnestie. Amnestie neni udélovéana za piestupky a trestné ¢iny,
které byly spachany az po vyhlaseni amnestie. Po vyhlaSeni vladni amnestie
ohledn¢ prestupkti dojde spravnimi organy budto k odlozeni ptestupki podle
ustanoveni § 66 odst. 3 pism. e) zdkona o pfestupcich, nebo u jiz zahajenych fizeni
0 prestupcich k zastaveni v souladu s ustanovenim § 76 odst. 1 pism. f)zakona
o prestupcich. O zptisobu amnestie rozhoduje to, v jakém stadiu se piestupkové fizeni
nachazi. V ptipad¢, ze amnestie fesi 1 otazku sankci, které jiz byly uloZeny, vyda o tom

prestupkovy organ jednotlivé oznameni. V tomto oznameni Se konstatuje, ze sankce,

* TOMEK, P., DLUHOS, J., HEMZA, S. Sluzebni pomér vojdkii z povolani, Olomouc: Anag, 2003,
s. 129.
* C1. 63 odst. 1 pism. j) ustavniho zakona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich
predpisu.
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ktera nebyla doposud realizovana, nebo jeji ¢ast, nelze vykonat s ohledem na udélenou

amnestii. °
5.10 Odvolaci rizeni

Radnym opravnym prostiedkem proti rozhodnuti sluzebniho organu s kazefiskou
pravomoci je odvolani. Odvolani Ize podat proti veskerym rozhodnutim, ktera se tykaji
sluzebniho poméru, ale i proti sluzebnimu hodnoceni, pisemnému hodnoceni pribéhu
sluzebniho poméru a taktéz proti uloZeni kdzenského trestu. Odvolani jako tadny
opravny prostredek se v fizeni o kazenském piestupku realizuje jako dvouinstanéni

fizeni.

Pro lepsi nazornost je uvedeno odvolaci fizeni ve vécech sluzebniho poméru

a odvolani proti ulozeni kazenského trestu.

Zakon €. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, neobsahuje zvlastni ustanoveni
o form¢ odvolani a jeho nalezitostech, a tim se na né vztahuje obecné ustanoveni
o podani. Kazdy ucastnik fizeni miize takovymto odvoldnim napadnout jak nezdkonnost
rozhodnuti, tak i vadny prubéh fizeni nebo nespravné zjisténi skutkového stavu véci,
nebo i zpisob, jakym je feSen pfedmét tohoto fizeni. Tim, Ze n€ktery z ucastnikd Fizeni
poda odvolani, se tedy mize domahat pfezkoumani zakonnosti rozhodnuti, nebo jeho
vécné spravnosti a ucelnosti. Odvolani proti rozhodnuti se podava u tyZ spravniho
organu, ktery rozhodnuti vydal, coz musi byt uvedeno v pouceni. PiestoZe to neni
vyslovné stanoveno, nelze pii respektovani dispozi¢ni zasady pochybovat o tom, Ze
ucastnik fizeni je opravnén vzit odvolani zpét. Pii odvoléni, které bylo vzato zpét, neni
potieba odiivodnéni. Pokud vzal ucastnik fizeni odvolani zpét, nemutize ho jiz opétovné
podat, ackoliv odvolaci lhtita doposud neuplynula. Vzit své odvolani zpét mtize Gcastnik
tizeni kdykoliv v prabéhu odvolaciho fizeni, ale musi to ucinit diive, nez mu bylo
rozhodnuti o odvolani doruceno. Podéani odvolani je mozné do patnacti dnii ode dne
obdrZeni rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze toto je lhlita stanovena zdkonem, neni tedy
mozné ji spravnim orgdnem zkratit nebo prodlouZzit. Nelze tak ucinit ani vzajemnou
dohodou ucastnika fizeni a spravniho organu. Lhiita po¢ina bézet dnem, ktery nasleduje

po dni doru€eni rozhodnuti. Kazdopadné 1ze dovodit, Ze pro zachovani lhiity postaci,

* CERNY, J., HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H. Prestupkové Fizeni, Praha: Linde, 2009, s. 86
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pokud odvolani bylo odevzdano alesponn v posledni den odvolaci lhity k postovni
prepravé za predpokladu, Ze bylo adresovdno sluzebnimu orgénu, ktery napadené
rozhodnuti vydal (postaci razitko na obalce). V piipadé pochybnosti o zachovani
odvolaci lhuty se povazuje lhita za zachovanou, pokud se neprokaze opak. Zmeskani
lhity mize byt odvolacim organem prominuto, jestlize k nému doslo ze zavaznych
divodu (napf. vojak byl v nemocnici). Vojak v8ak musi o prominuti pozadat ve lhuté
patnacti dnti ode dne, kdy pominul divod zmeskani. Lhiita, v niz ma ucastnik fizeni

o prominuti pozadat, je lhiitou propadnutou.50

Pro porovnani odli$nosti odvolaciho fizeni pfi podani odvolani proti rozhodnuti
o ulozeni kazenského trestu lze vyuzit ustanoveni § 57 zdkona o vojacich

z povolani, ze kterého je mozno vyvodit tfi zdkladni rozdily:

a) do doby pro podani odvolani se nezapoc¢itava doba nepietrzitého vojenského

vycviku

b) odvolani podava vojak organu s kazenskou pravomoci, ktery je nadiizen
tomu, jenz o ulozeni kdazenského trestu rozhodl (nemoznost pouziti

autoremedury)

C) odvolaci organ rozhodne o odvolani bez zbyte¢ného odkladu, a to nejpozdéji
do tficeti dnli ode dne doruéeni odvolani (obecna lhita pro vyfizeni odvolani

Vv fizeni ve vécech sluzebniho poméru je Sedesat dni)

Piiklad pouceni o odvolani proti rozhodnuti o uloZeni kazenského trestu

rozhodnuti velitele utvaru u Vojenské policie Praha:>!

wPouceni o odvolani: Proti tomuto rozhodnuti o uloZeni kazenskéeho trestu Ilze
ve smyslu ustanoveni § 57 zdkona ¢. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ve znéni
pozdéjsich predpisi, podat pisemné odvolani, a to nejpozdéji do 15 dnit ode dne
doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti (ode dne ozndameni rozhodnuti)
k nacelnikovi Vojenské policie prostrednictvim velitele ...... ... Praha, ktery toto

rozhodnuti vydal. Do doby pro podani odvolani se nezapocitava doba nepretrzitého

% TOMEK, P., DLUHOS, JI., HEMZA, S. Sluzebni pomér vojdkii z povolani, Olomouc: Anag, 2003,
s. 278.
5! Ptiloha &. II, pougeni v piikazu o uloZeni sankce, 2014, str. 3 piikazu
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vojenského vycviku. Vcas podané odvolani proti tomuto rozhodnuti o kdzenském

prestupku ma odkladny ucinek, ktery neni mozno vyloucit. *

5.10.1 Odvolani proti rozhodnuti o uloZeni sankce

Odvolani slouzici jako tadny opravny prostfedek je uplatnovany nejCastéji.
Odvolani je upraveno v ustanoveni § 81 az § 93 spravniho fadu, a pro potieby
prestupkového fizeni v ustanoveni § 81 a § 82 zédkona o prestupcich. Podat odvolani je
mozno podat proti v§em spravnim rozhodnutim, pokud v zakoné neni stanoveno jinak.
V¢as podané a pripustné odvolani ma dle § 85 odst. 1 spravniho f4du, odkladny ucinek.
V nékterych ptipadech spravniho rozhodnuti je odkladny ucinek odvolani zakonem
vyloucen. Pficemz nékteré useky spravniho rozhodovani vyzaduji, aby zvlastni zdkony
vyslovné stanovily, Ze odvolanim proti rozhodnuti vydavanych na téchto tsecich nelze
odkladny uc¢inek vylouéit. Tato zasada je uplatnéna v oblasti rozhodovani o ptestupcich.
Hlavnim divodem této zasady je zamezit, aby proti obvinénému z ptestupku nemohly
byt vyvozovany piedcasné dusledky, a to diive, nez v ukon¢eném ftizeni bude jeho vina
prokazana a odpovidajici sankce stanovena pravomocnym rozhodnutim. Odvolani je

mozné podat jak proti usneseni, tak proti rozhodnuti. %2
V nékterych ptipadech podat odvolani je vylouceno. Jedna se o piipady:

» Ucastnik se vzda prava na odvolani

» ucastnik vzal odvolani zpét

» proti usneseni, které se poznamenava do spisu

» proti ulozeni pokuty v blokovém fizeni

» proti rozhodnuti o navrhu na upusténi od vykonu zbytku zakazu ¢innosti dle

§ 14 odst. 3 a § 92 odst. 2 zdkona o piestupcich

Odvolani podané zav€asu ma zpravidla odkladny ucinek, ¢imz se odklada
pravomocny uc¢inek a vykonani rozhodnuti do doby, nez bude o odvolani rozhodnuto.
Z odvolani, které bylo podano, musi byt zifejmé, kdo ho podal, které véci se tyka a co
navrhuje. Vojak, ktery se odvolava proti rozhodnuti, v podani uvede veSkeré své

naciondle. jednd se o: jméno, piijmeni, datum narozeni, misto trvalého pobytu,

2 CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Pfestupkové prdvo, Praha: Linde, 2009, s. 169.
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popiipad¢ jinou adresu pro ucely dorucovani. Odvolani proti rozhodnuti o prestupku
muize podat vcelém rozsahu pouze obvinény z ptfestupku. Ustanoveni dle § 82
spravniho fadu uvadi : ,,Ze odvolani miize smérovat proti celé vyrokové Ccasti,

¢

jednotlivéemu vyroku nebo vedlejsimu ustanoveni”. Odvolani proti odivodnéni
rozhodnuti je nepfipustné. Odvolani je mozné podat do patnacti dnti ode dne oznameni
rozhodnuti, pokud neni zakonem stanoveno jinak. Jde se o lhutu procesniktera je
zachovana, pokud odvolani bylo poddno i v posledni den lhlty k poStovni pfepravé.
Za zachovanou se také povazuje lhuta, kdyz ucastnik fizeni nemize z vaznych duvodu
podat odvolani u vécné amistné prislusného spravniho organu, a podani uéini
v posledni den lhity u spravniho organu vysSiho stupné, nez je ten, ktery vydal
rozhodnuti, a proti kterému je odvolani podavano. Nadfizeny sprdvni orgén
bezodkladné postoupi podani mistné a vécné ptislusnému spravnimu organu. Odvoléni
se podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Spravni orgéan, ktery
napadené rozhodnuti vydal, mize o odvolani rozhodnout sam (tzv. autoremedura).
Tento postup je mozny, pokud vyhovi odvolani v plném rozsahu a souc¢asné nezplisobi
Ujmu zddnému z ucastnikil fizeni. Jestlize spravni orgdn nevyuzije autoremedury, preda
spisovy material odvolacimu spravnimu organu, coZ je nadiizeny spravni organ, a to
do tficeti dni ode dne doruceni odvolani. Bylo-li podano né&kolik odvolani proti
jednomu rozhodnuti, je stanovena lhiita pro ptedani spisu odvolacimu (nadfizenému)
organu aZ po podani posledniho odvolani, resp. lhita pro postoupeni spisu
k odvolacimu organu bézi az po doruceni posledniho odvolani spravnimu organu, ktery

toto rozhodnuti Vydal.53

Pokud odvolaci organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti
je v rozporu s pravnimi piedpisy, nebo ho vyhodnoti jako nespravné, postupuje tak, ze
napadené rozhodnuti zrusi, nebo zrusi jen jeho ¢ast, fizeni zastavi a véc vrati k novému
projednani spravnimu organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. TaktéZ miiZe napadené
rozhodnuti nebo jeho ¢ast zménit, nebo napadené rozhodnuti potvrdi a odvolani

zamitne.>

% VEDRAL, J. Sprdvni #ad — komentdr, Praha: Polygon, 20086, s. 517.
% CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M. Piestupkové prdivo, Praha: Linde, 2009, s. 170.
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5.10.2 Odpor proti piikazu o uloZeni sankce

Opravny prostiedek proti ptikazu je odpor, ktery musi byt podan do 15 dni ode
dne doruceni u organu s kazenskou pravomoci, ktery ptikaz vydal. Ptikaz, proti kterému
nebyl podan do 15 dni odpor, ma ucinky pravomocného rozhodnuti. V ptipadé podéani
odporu se vydany piikaz rusi. Prestupkovy organ nevydavd jiné rozhodnuti
a zahaji tadné fizeni, které musi byt ukonceno vydanim rozhodnuti o prestupku.
Pfi tomto fizeni je organ prvniho stupné vazan pii ulozeni druhu a vySe sankce obsahem
zruSeného ptikazu. Nelze ulozit vyssi sankci, nez ulozil v piikaze, a nelze ulozit pokutu
misto napomenuti a nemtize pouzit jinych sankci a ochrannych opatieni. Zménou mize
byt pouziti sankce napomenuti misto ptikazové pokuty. Prestupkové fizeni po podaném
odporu proti pfikazu umoziiuje rozhodnout 0 ndhradé¢ Skody a o nahradé nakladi

fizeni.«>®

% CERNY, J., HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H. Prestupkové Fizeni, Praha: Linde, 2009, s. 159.
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6 VYSLEDKY SILNICNICH KONTROL

V této kapitole se veénujeme jednotlivym Velitelstvi Vojenské policie.
V jednotlivych tabulkach je uvedeno, v jakém roce, kolik kontrol a s jakym vysledkem
byla kontrola provedena. K porovnani jsou vyuzita data za poslednich 10 let z Oddé€leni
dopravné poradkové sluzby z Hlavniho Velitelstvi Vojenské policie Praha. Tabulky jsou

rozdéleny na vojaky z povolani a obanské zaméstnance.
Legenda:
» VelVP — Velitelstvi Vojenské policie
» Odebrano OTP — odebrano osvédceni o technickém prukazu
> Zadrzen RP - -zadrZen fidi¢sky prikaz
» Oznameno DP — oznamen dopravni piestupek

ROK 2005

QGraf ¢. 1

Obez zavad

M propustén se zavadou
OOdebrano OTP
OZadrzeno vozidel

B Zadrzen RP

O 0Oznameno DP

V roce 2005 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1800 vojakid z povolani,

Z toho 1348 bylo propusténo bez zavad, 431 vojaki bylo propusténo se zavadou, bylo
odebrano 20 osvédceni o technickém priikazu, 1 vozidlo bylo zadrZeno, fidi¢sky pritkaz
nebyl u nikoho zadrzen a 119 dopravnich ptestupkti bylo oznameno veliteli pfislusného

utvaru (tabulka €. 1, viz ptiloha €. I).
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Graf ¢. 2

Obez zavad

B propustén se zavadou
OOdebrano OTP
OZadrzeno vozidel

B Zadrzen RP

O 0znameno DP

V roce 2005 bylo Vojenskou policii kontrolovano 881 obc¢anskych zaméstnancti,

Z toho 648 bylo propusténo bez zavad, 186 ob¢anskych zaméstnancii bylo propusténo se

zévadou, bylo odebrano 11 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo

zadrzeno, tidi¢sky prikaz nebyl u nikoho zadrzen a 68 dopravnich piestupkd bylo

oznameno Mé&stskému tfadu (tabulka €. 2, viz ptiloha ¢. ).

ROK 2006
Graf ¢. 3

Obez zavad

M propustén se zavadou
OOdebrano OTP
OZadrzeno vozidel

B Zadrzen RP

O 0znameno DP

V roce 2006 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1723 vojakli z povolani,

z toho 1268 bylo propusténo bez zdvad, 407 vojakl bylo propusténo se zdvadou, bylo

odebrano 29 osvédceni o technickém priikkazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky

prukaz nebyl u nikoho zadrzen a 85 dopravnich pfestupk bylo ozndmeno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 3, viz pfiloha ¢. I).
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Graf¢. 4
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B propustén se zavadou
OOdebrano OTP
OZadrzeno vozidel
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V roce 2006 bylo Vojenskou policii kontrolovano 983 obcanskych zaméstnanct,
z toho 773 bylo propusténo bez zavad, 199 obcanskych zaméstnanct bylo propusténo se
zavadou, bylo odebrdno 10 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo
zadrzeno, tidi¢sky prikaz byl zadrzen jednou a 60 dopravnich ptestupkii bylo ozndmeno

Meéstskému utadu (tabulka €. 4, viz ptiloha ¢. I).

ROK 2007
Graf ¢. 5

Obez zavad

B propustén se zavadou
OOdebrano OTP
OZadrzeno vozidel

B Zadrzen RP

O 0znameno DP

V roce 2007 bylo Vojenskou policii kontrolovano 2380 vojakli z povolani,
z toho 1867 bylo propusténo bez zdvad, 459 vojakl bylo propusténo se zdvadou, bylo
odebrano 54 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, tidi¢sky
prikaz nebyl u nikoho zadrzen a 102 dopravnich piestupkll bylo oznameno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 5, viz pfiloha ¢. I).
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V roce 2007 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1124 obcanskych

zaméstnanct, z toho 918 bylo propusténo bez zavad, 191 obc¢anskych zaméstnancu bylo

propusténo se zavadou, bylo odebrano 14 osvédceni o technickém prikazu, zadné

vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky pritkaz byl zadrzen jednou a 54 dopravnich prestupkil

bylo oznameno Méstskému tfadu (tabulka €. 6, viz ptiloha ¢. I).

ROK 2008
Graf ¢. 7
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V roce 2008 bylo Vojenskou policii kontrolovano 2326 vojakli z povolani,

z toho 1970 bylo propusténo bez zavad, 306 vojakt bylo propusténo se zavadou, bylo

odebrano 50 osvédceni o technickém pritkkazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky

prikaz nebyl u nikoho zadrZzen a 88 dopravnich ptestupkii bylo oznameno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 7, viz pfiloha ¢. I).
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V roce 2008 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1065 obcanskych
zaméstnanci, z toho 915 bylo propusténo bez zavad, 142 obcanskych zamé&stnancl bylo
propusténo se zavadou, bylo odebrano 8 osvédceni o technickém prikazu, zadné
vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky prikaz nebyl zadrzen u nikoho a 56 dopravnich

piestupkli bylo oznameno Méstskému tGfadu (tabulka ¢. 8, viz ptiloha ¢. I).

ROK 2009
Graf¢. 9

Obez zavad

B propustén se zavadou
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OZadrzeno vozidel
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V roce 2009 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1617 vojaki z povolani,
z toho 1391 bylo propusténo bez zavad, 200 vojakt bylo propusténo se zavadou, bylo
odebrano 25 osvédéeni o technickém prikazu, zddné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky
prikaz byl zadrzen jednou a 57 dopravnich piestupkli bylo oznadmeno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 9, viz pfiloha ¢. I).
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Obez zavad

B propustén se zavadou
OOdebrano OTP
OZadrzeno vozidel

B Zadrzen RP

O 0Oznameno DP

V roce 2009 bylo Vojenskou policii kontrolovano 585 obcanskych zaméstnancti,

z toho 521 bylo propusténo bez zavad, 62 obCanskych zaméstnanct bylo propusténo se

zévadou, byly odebrany 2 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo

zadrzeno, fidi¢sky prukaz nebyl zadrzen u nikoho a 9 dopravnich piestupkl bylo

oznameno Mé&stskému ufadu (tabulka €. 10, viz ptiloha ¢. I).

ROK 2010
Graf¢. 11

Obez zavad

B propustén se zavadou
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OZadrzeno vozidel
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V roce 2010 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1776 vojakli z povolani,

z toho 1451 bylo propusténo bez zdvad, 307 vojakl bylo propusténo se zdvadou, bylo

odebrano 16 osvédceni o technickém pritkazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky

prikaz byl zadrZzen dvakrat a 128 dopravnich pfestupkti bylo oznameno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 11, viz ptiloha ¢. I).
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Graf ¢. 12
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V roce 2010 bylo Vojenskou policii kontrolovano 540 obcanskych zaméstnancti,

Z toho 497 bylo propusténo bez zévad, 39 obcanskych zaméstnancii bylo propusténo se

zévadou, byly odebrany 4 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo

zadrzeno, tidi¢sky prukaz nebyl zadrzen u nikoho a 14 dopravnich prestupkd bylo

oznameno Mé&stskému tfadu (tabulka €. 12, viz ptiloha €. I).

ROK 2011
Graf ¢. 13
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V roce 2011 bylo Vojenskou policii kontrolovano 1710 vojakli z povolani,

z toho 1434 bylo propusténo bez zavad, 262 vojaka bylo propusténo se zavadou, bylo

odebrano 14 osvédceni o technickém pritkkazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky

prikaz nebyl zadrzen u nikoho a 134 dopravnich piestupkd bylo oznameno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 13, viz ptiloha ¢. ).
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V roce 2011 bylo Vojenskou policii kontrolovano 504 obcanskych zaméstnanctl,

Z toho 460 bylo propusténo bez zévad, 37 obcanskych zaméstnancii bylo propusténo se

zavadou, bylo odebrano 7 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo

zadrzeno, tidi¢sky prukaz nebyl zadrzen u nikoho a 17 dopravnich prestupkti bylo

oznameno Mé&stskému ufadu (tabulka €. 14, viz ptiloha ¢. I).

ROK 2012
Graf ¢. 15
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V roce 2012 bylo Vojenskou policii kontrolovano 3430 vojakli z povolani,

z toho 3050 bylo propusténo bez zdvad, 345 vojakl bylo propusténo se zdvadou, bylo

odebrano 35 osvédceni o technickém priikkazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky

prikaz nebyl zadrZzen u nikoho a 151 dopravnich ptestupkd bylo oznameno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 15, viz ptiloha ¢. ).
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V roce 2012 bylo Vojenskou policii kontrolovano 622 obcanskych zaméstnanctl,
Z toho 560 bylo propusténo bez zavad, 61 obcanskych zaméstnancii bylo propusténo se
zévadou, bylo odebrano 1 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo
zadrzeno, tidi¢sky prukaz nebyl zadrzen u nikoho a 34 dopravnich prestupkti bylo

oznameno Mé&stskému tfadu (tabulka €. 16, viz ptiloha €. I).

ROK 2013
Graf ¢. 17
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V roce 2013 bylo Vojenskou policii kontrolovano 3261 vojakli z povolani,
z toho 2951 bylo propusténo bez zdvad, 288 vojakl bylo propusténo se zdvadou, bylo
odebrano 22 osvédceni o technickém priikkazu, zadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky
prikaz nebyl zadrzen u nikoho a 152 dopravnich piestupkl bylo oznameno veliteli
piislusného utvaru (tabulka ¢. 17, viz ptiloha ¢. ).

Pozn. Dne 30. zafi 2013 doslo ke zruSeni Vel VP Stara Boleslav.
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V roce 2013 bylo Vojenskou policii kontrolovano 516 ob¢anskych zaméstnanctl,

Z toho 455 bylo propusténo bez zévad, 59 obcanskych zaméstnancii bylo propusténo se

zévadou, byly odebrany 2 osvédceni o technickém prikazu, zadné vozidlo nebylo

zadrzeno, tidi¢sky prikaz nebyl zadrzen u nikoho a 36 dopravnich prestupktl bylo

oznameno Mé&stskému ufadu (tabulka €. 18, viz ptiloha ¢. I).

ROK 2014
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V roce 2014 bylo Vojenskou policii kontrolovano 2208 vojakli z povolani,

z toho 2006 bylo propusténo bez zavad, 197 vojakt bylo propusténo se zavadou, bylo

odebrano 5 osvéd¢eni o technickém prikazu, Zzadné vozidlo nebylo zadrzeno, fidi¢sky

prikaz nebyl zadrZzen u nikoho a 124 dopravnich pfestupkd bylo ozndmeno veliteli

piislusného utvaru (tabulka ¢. 19, viz ptiloha ¢. ).
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Graf ¢. 20
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V roce 2014 bylo Vojenskou policii kontrolovano 360 obcanskych zaméstnanct,

z toho 300 bylo propusténo bez zavad, 59 obcanskych zaméstnanci bylo propusténo

se zavadou, bylo odebrdano 1 osvédceni o technickém priikkazu, zadné vozidlo nebylo

zadrzeno, fidi¢sky prikaz nebyl zadrzen u nikoho a 42 dopravnich piestupkl bylo

oznameno Mé&stskému tfadu (tabulka €. 20, viz ptiloha €. I).

6.1 Srovnani prestupki

V této casti prace jsou seCteny vysledky kontrol za poslednich 10 let (od roku

2005 — 2014). V tabulce ¢. 21 jsou secteny kontroly vojakti z povolani, v tabulce ¢. 22

jsou secteny kontroly obc¢anskych zaméstnancti a v tabulce ¢. 23 jsou secteny vSechny

kontroly na tizemi Ceské republiky, které byly provedeny Vojenskou policii. Jedna se

o skute¢na data.

Rok 2005 - 2014
Graf ¢. 21
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V letech 2005 az 2014 bylo Vojenskou policii kontrolovano 22 231 vojaki

Z povolani, z toho 18 754 bylo propusténo bez zavad, 3202 vojakl bylo propusténo se

zévadou, bylo odebrano 270 osvédceni o technickém priikazu, jedno vozidlo bylo



zadrzeno, fidi¢sky prikaz byl zadrzen 3 vojaka a 11240 dopravnich prestupkil bylo

ozndmeno veliteli ptislusného utvaru (tabulka ¢. 21, viz ptiloha).

Graf ¢. 22
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V letech 2005 az 2014 bylo Vojenskou policii kontrolovano 7180 obcanskych
zaméstnancl, z toho 6083 bylo propusténo bez zavad, 955 obcanskych zaméstnanct
bylo propusténo se zavadou, bylo odebrano 60 osvédéeni o technickém prukazu, zadné
vozidlo nebylo zadrZeno, fidi¢sky prikaz byl zadrZzen dvakrat a 390 dopravnich

prestupktl bylo oznameno Méstskému tfadu (tabulka €. 22, viz piiloha €. I).

Graf ¢. 23
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Z celkového Setfeni je zjiSténo, Ze za poslednich deset let doslo celkem
ke 29 411 kontrolam (vojaci z povolani a obCansti zaméstnanci), pficemZ oznameno
bylo 1530 dopravnich piestupkt. Vojenska policie zadrzela celkem 5 fidi¢skych
prikazi (jednalo se o poziti alkoholu pied jizdou). Taktéz lze zjistit, ze vozidla Armady
Ceské republiky nejsou ve vynikajicim stavu, nebot doslo k odebrani 330 OTP
a 1 vozidlo muselo byt dokonce zadrzeno a zakdzana dalsi jizda, (tabulka ¢. 23, viz

ptiloha ¢. I).
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ZAVER

V této bakalaiské praci jsou detailné popsany a porovnavany hlavni znaky
fizeni o prestupcich a jejich specifika v ramci Armady CR. TaktéZ jsou porovnany
jednotlivé druhy fizeni. Pokud je provedena komparace fizeni o kazenském prestupku
s fizenim o piestupku osoby podléhajici kazenské pravomoci, dojdeme k zavéru, Ze se
jedna o zcela odlisna tizeni. Hlavni rozdil mezi obanskym zaméstnancem a vojakem
Z povolani spociva v tom, Ze obcansky zaméstnanec, pokud se dopusti prestupku, je
jeho jednani podstoupeno na obecni ufad dle mistni ptislu$nosti k projednani, kde je mu
udélena niz$i sankce, nez ktera je udélena vojakovi, kdyz je feSen sluzebnim organem

s kazenskou pravomoci.

Z praxe je znamo, Ze pii spole¢nych kontrolach Vojenské policie a Policie Ceské
republiky jsou obcan$ti zaméstnanci ministerstva obrany zna¢né ve vyhodé, nebot
pfi spachani dopravniho pfestupku jsou jejich prestupky vyieseny Policii Ceské
republiky, a to v blokovém fizeni, kde se sankce pohybuje od 200,-K¢ do 1.000,-K¢,
¢imz je cela véc uzaviena. Zatimco piestupek u vojaka z povolani je odevzdan jeho
nadiizenému, kde ve vétsing pfipadu velitel atvaru ulozi piikaz a po dobu jednoho roku
je vojak tzv. v trestu, pokud sluzebni funkcionat nerozhodne jinak. Pokud vojak poda
odpor proti piikazu, je zahdjeno spravni fizeni, kde pauSalni poplatek ¢ini 1.000,-K¢
a Vv pfipad¢ uznani viny, je uloZena sankce. V piipadé€, Ze u obCanskych zaméstnancti
zjistila Vojenskd policie pfestupek a véc odevzda jiz zmiovanému obecnimu ufadu,
jsou sankce pro oba subjekty stejné, ale ob¢ansky zaméstnanec neni po dobu jednoho
roku v trestu. Z praxe je znamo, ze ve vétsin€ ptipada tak kontrolovani vojaci, ktefi se
dopustili pfestupku, nejsou obleCeni do sluzebniho stejnokroje ani nefidi sluzebni
vozidlo, a jsou zastaveni hlidkou Policie Ceské republiky, svou piislunost k Armadé
Ceské republiky zataji a voli uloZeni sankce (blokové pokuty), a to z toho diivodu, aby
ptrestupek nebyl feSen organem s kazenskou pravomoci, ktery je k tomu jako jediny
ptislusny. A pro¢ tomu tak je? Protoze pro vojaka je zptusob vytizeni blokovou pokutou
rychlejsi, pohodIngjsi a predevsim levné&jsi. Dalsi nevyhodu lIze spatfovat napiiklad
I pfi ukladani kazenskych odmén rozkazem ministra obrany, kde v pfiloze rozkazu je
napsano, ze prostfedky z kazenskych odmén se neukladaji vojakim, kterym byl
Vv poslednich dvanacti mésicich ulozen kazensky trest nebo sankce.
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Pokud dojde k odvolani, lze spatfovat tfi zakladni rozdily mezi odvolacimi
fizenimi u civilnich ob¢ant a vojakl: U podani odvolani proti rozhodnuti o ulozeni
kazenského trestu se do doby, urené Kk podani odvolani nezapocitava doba
nepretrzit¢tho vojenského vycviku, na rozdil od obcCanskych zaméstnancl, ktefi se
vycviku nezacasthuji. Dalsi rozdil spoc¢iva v samotném podavani odvolani - vojak jej
podava o stupen vyse, Cili nadfizenému (toho, kdo rozhodnuti 0 ulozeni kazenského
trestu vydal) organu s kazenskou pravomoci, coZz ve své podstaté znamena nemoznost
pouziti autoremedury, a odvolaci organ rozhodne o odvolani bez zbyte¢ného odkladu,
avsak nejpozdéji do tficeti dnii ode, kdy bylo odvolani k tomuto organu doru¢eno. Dalsi
rozdil lze spatfovat v rozdilu lhit - lhiita pro vyfizeni odvolani v fizeni ve vécech
sluZzebniho poméru ¢ini 60 dni. (Civilni zaméstnanci nejsou ve sluzebnim poméru, ale
V pracovnépravnim vztahu, a tudiz velitel Gtvaru nema opravnéni jejich ptestupky
kazensky trestat, pokud se tedy nejedna o hrubé poruseni pracovni kazné pii vykonu
povolani, kde by pak mohlo nasledovat ukoncéeni pracovniho poméru podle zakoniku

prace).

Vojenska policie, jak jiz bylo uvedeno, Setii prestupky mj. v useku dopravy,
tj. prestupky proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich, kde
vykazuje 100% objasnénost. Témito piestupky jsou nejcastéji prekroCeni nejvyssi
dovolené rychlosti a nespravné parkovani. Hlavni pfi¢ina tkvi v tom, Ze kazdy vojak,
kterému je sluZebni vozidlo svéfeno, musi pted jizdou vyplnit tiskopis ,,Pfikaz k pouziti
techniky*. Tento tiskopis je ulozen v kazdém armadnim vozu. Diky tomuto formulafi
Ize bezpecné urcit fidiCe, ktery vozidlo nebo techniku fidil (obsluhoval) a ktery se

nemuze odvolavat na osobu blizkou.

V ptiloze ¢. Il — VI jsou vloZeny vzory tiskopist, které jsou pouZzivany

Vojenskou policii, predev§im Oddélenim dopravné potadkové sluzby pfi své ¢innosti.

Z této prace je patrné, ze v celkovém souctu kontrol na tseku dopravy se vojaci

a obc¢ansti zaméstnanci dopousti prestupkll stejnou merou, jako ostatni ¢ast populace.

Zavérem muzeme konstatovat, ze pouziti metod V této praci je postacujici a vede

ke spInéni v ivodu vytycenych cilt.
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PRILOHA C. |

ROK 2005

Zdroj vsech tabulek uvedenych v této piiloze: interni materialy z Oddéleni dopravné

poradkové sluzby Hlavniho velitelstvi Vojenské policie Praha, a to k 31. 12. 2014

Tab. €. 1 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad | se OTP vozidel | RP DP
policie zavadou
VelVP 594 458 128 7 1 0 33
Olomouc
VelVP 127 106 20 1 0 0 20
Praha
VelVP 413 289 119 5 0 0 35
Stara Bol.
VelVP 666 495 164 7 0 0 31
Tabor
Celkem 1800 | 1348 431 20 1 0 119
Tab. €. 2 — obcansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 369 305 62 2 0 0 10
Olomouc
VelVP 183 136 47 0 0 0 45
Praha
VelVP 149 113 34 2 0 0 4
Stara Bol.
VelVP 180 130 43 7 0 0 9

Tabor




Celkem 881 684 186 11 0 0 68
ROK 2006
Tab. €. 3 — vojaci z povolani
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 548 427 106 15 0 0 22
Olomouc
VelVP 191 164 26 1 0 0 23
Praha
VelVP 321 208 106 7 0 0 22
Stara Bol.
VelVP 662 487 169 6 0 0 18
Tabor
Celkem 1723 | 1286 407 29 0 0 85
Tab. €. 4 — obCansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 364 293 65 5 0 1 11
Olomouc
VelVP 225 182 43 0 0 0 38
Praha
VelVP 133 86 44 3 0 0 4
Stara Bol.
VelVP 261 212 47 2 0 0 7
Tabor
Celkem 983 773 199 10 0 1 60




ROK 2007

Tab. €. 5 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 831 649 145 37 0 0 24
Olomouc
VelVP 273 233 38 2 0 0 31
Praha
VelVP 494 347 141 6 0 0 11
Stara Bol.
VelVP 782 638 135 9 0 0 36
Téabor
Celkem 2380 | 1867 459 54 0 0 102
Tab. €. 6 — obcansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 333 269 53 10 0 1 9
Olomouc
VelVP 284 252 32 0 0 0 32
Praha
VelVP 216 161 53 2 0 0 2
Stara Bol.
VelVP 291 236 53 2 0 0 11
Tabor
Celkem 1124 918 191 14 0 1 54




ROK 2008

Tab. €. 7 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 593 505 70 18 0 0 9
Olomouc
VelVP 336 303 31 2 0 0 28
Praha
VelVP 668 586 76 6 0 0 18
Stara Bol.
VelVP 729 576 129 24 0 0 33
Tabor
Celkem 2326 | 1970 306 50 0 0 88
Tab. €. 8 — obcansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 233 198 31 4 0 0 2
Olomouc
VelVP 291 251 40 0 0 0 38
Praha
VelVP 305 249 26 0 0 0 2
Stara Bol.
VelVP 236 187 45 4 0 0 14
Tabor
Celkem 1065 915 142 8 0 0 56




ROK 2009

Tab. €. 9 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 457 365 89 3 0 0 23
Olomouc
VelVP 209 196 13 0 0 0 13
Praha
VelVP 307 272 31 4 0 0 7
Stara Bol.
VelVP 644 558 67 18 0 1 14
Téabor
Celkem 1617 | 1391 200 25 0 1 57
Tab. €. 10 — ob¢ansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 125 105 20 0 0 0 1
Olomouc
VelVP 167 166 1 0 0 0 1
Praha
VelVP 166 143 22 1 0 0 3
Stara Bol.
VelVP 127 107 19 1 0 0 4
Tabor
Celkem 585 521 62 2 0 0 9




ROK 2010

Tab. €. 11 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 389 335 53 1 0 0 22
Olomouc
VelVP 182 148 34 0 0 0 32
Praha
VelVP 447 377 65 4 0 1 29
Stara Bol.
VelVP 758 591 155 11 0 1 45
Téabor
Celkem 1776 | 1451 307 16 0 2 128
Tab. €. 12 — ob¢ansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 118 111 5 2 0 0 3
Olomouc
VelVP 129 122 7 0 0 0 7
Praha
VelVP 140 129 11 0 0 0 2
Stara Bol.
VelVP 153 135 16 2 0 0 2
Tabor
Celkem 540 497 39 4 0 0 14




ROK 2011

Tab. €. 13 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 289 227 60 2 0 0 49
Olomouc
VelVP 254 227 26 1 0 0 26
Praha
VelVP 479 436 39 4 0 0 32
Stara Bol.
VelVP 688 544 137 7 0 0 27
Téabor
Celkem 1710 | 1434 262 14 0 0 134
Tab. €. 14 — ob¢ansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 88 80 7 1 0 0 6
Olomouc
VelVP 143 139 4 0 0 0 4
Praha
VelVP 90 86 4 0 0 0 2
Stara Bol.
VelVP 183 155 22 6 0 0 5
Tabor
Celkem 504 460 37 7 0 0 17




ROK 2012

Tab. €. 15 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 621 545 72 4 0 0 37
Olomouc
VelVP 329 288 41 0 0 0 41
Praha
VelVP 1126 | 1065 56 5 0 0 48
Stara Bol.
VelVP 1354 | 1152 176 26 0 0 25
Téabor
Celkem 3430 | 3050 345 35 0 0 151
Tab. €. 16— obcansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 151 138 13 0 0 0 4
Olomouc
VelVP 187 160 27 0 0 0 27
Praha
VelVP 112 105 7 0 0 0 1
Stara Bol.
VelVP 172 157 14 1 0 0 2
Tabor
Celkem 622 560 61 1 0 0 34




ROK 2013

Tab. €. 17 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 447 364 82 1 0 0 58
Olomouc
VelVP 296 233 63 0 0 0 62
Praha
VelVP 714 693 15 6 0 0 11
Stara Bol.
VelVP 1804 | 1661 128 15 0 0 21
Téabor
Celkem 3261 | 2951 288 22 0 0 152
Tab. €. 18 — obCansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 161 141 20 0 0 0 10
Olomouc
VelVP 129 107 22 0 0 0 20
Praha
VelVP 42 40 2 0 0 0 2
Stara Bol.
VelVP 184 167 15 2 0 0 4
Tabor
Celkem 516 455 59 2 0 0 36




ROK 2014

Tab. €. 19 — vojaci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 386 340 46 0 0 0 42
Olomouc
VelVP 188 138 50 0 0 0 50
Praha
VelVP 1634 | 1528 101 5 0 0 32
Tabor
Celkem 2208 | 2006 197 5 0 0 124
Tab. €. 20 — obcansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
VelVP 88 77 11 0 0 0 11
Olomouc
VelVP 99 76 23 0 0 0 23
Praha
VelVP 173 147 25 1 0 0 8
Tabor
Celkem 360 300 59 1 0 0 42




CELKEM KONTROL (2005-2014)

Tab. €. 21 — vojéci z povolani

Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
Celkem | 22231 | 18754 3202 270 1 3 1140
Tab. €. 22 — obcansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
Celkem 7180 | 6083 955 60 0 2 390
Tab. €. 23 — vojéci z povolani + obCansti zaméstnanci
Velitelstvi | Celkem | Bez | Propustén | Odebrano | Zadrzeno | Zadrzen | Oznameno
Vojenské | kontrol | zavad se OTP vozidel RP DP
policie zavadou
Celkem | 29411 | 22837 4157 330 1 5 1530




PRILOHA C. 11

Velitelstvi ochranné sluzby Vojenské policie
Generala Piky 1, Praha 6, PSC 160 01, datova schranka: sd2aifa

PRS: 396/36/*/2015-7830 Vytisk
jediny!
Pocet listt: 4
Utastnici Fizeni:
Nadrotmistr XXXx XXXXXX
nar. dne XXxXXxxx
trvale bytem XXXXXXXXX

XXXXXXXXX

Prikaz

0 uloZeni pokuty

Velitel Velitelstvi ochranné sluzby Vojenské policie (dale také "VelOSIVP") jako orgén
s kazeniskou pravomoci, ptislusny podle § 52 pism. b) zdkona & 200/1990 Sb.,
o ptestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist (déle jen ,,zdkon o piestupcich®) ve spojeni
s § 50 odst. 2 a 3 zakona €. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ve znéni pozdé¢jSich
pfedpist (dale jen ,,zdkon o vojacich z povolani®), ac¢l. 101 Zikladniho ftadu
ozbrojenych sil Ceské republiky (Zakl-1), rozhodl ve véci podezieni ze spachani
prestupku proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich, podle
§ 51 odst. 2 zdkona o vojacich z povolani, kterého se m¢l dopustit nize jmenovany
piislusnik VelOSIVP, vedené pod spisovou znackou PRS: 396/36/*/2015-7830, timto
spole¢nym piikazem podle § 87 odst. 1 ve spojeni s § 57 odst. 3 zdkona o ptestupcich

Vv pfedmétné véci dneSniho dne takto:

nadrotmistr XxXxx XxXXxxx, nar. dne xXxxxxx, trvale bytem XXXXXXXXXX, XXXXXXXXX,

vojak z povolani, sluZebné zaiazeny na systemizovaném misté jako inspektor



XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX  Vojenské policie, Hlavniho velitelstvi Vojenské Policie
(dale také ,,obvinény z prestupku®),

je vinen

tim, ze jako fidi¢ osobniho silni¢niho motorového vozidla tovarni znacky xxxx XXXxXX,
registraéni zna¢ky xxxxxxx, jehoZ provozovatelem je Ceska republika - Ministerstvo
obrany (dale jen ,,sluzebni vozidlo®),

1) dne XXxxxx v XxxXxxx hod. v Praze x, ul. xxxxxxx ve sméru z centra u SVO ¢. XXXXXX
fidil sluzebni vozidlo rychlosti 63 km/h (po odecteni tolerance 60 km/h) v misté, kde je
zvlastnim zakonem dovolena nejvyssi rychlost 50 km/h,

tedy

v kazdém ptipadé, uvedenych pod 1) a ii), svym jednanim porusil povinnost ulozenou
fidi¢i v § 4 pism. b) a 18 odst. 4 zédkona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménéach nékterych zdkoni (zdkon o silni¢énim provozu), ve znéni
pozdé&jsich predpisii,

¢imZ spachal

pfestupek proti bezpe¢nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich podle
§ 125¢

odst. 1 pism. f) bod a § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zédkona o silni¢nim provozu.

Za spachani shora citovaného piestupku ukladam s odkazem na § 87 odst. 1 ve spojeni
s § 11 odst. 1 pism. b) a § 13 odst. 2 zakona o piestupcich podle § 125¢ odst. 4 pism.
a) zdkona o silnicnim provozu pifi vyuZziti absorpéni zdsady ve smyslu § 12 odst. 2
zédkona o prestupcich po uvédzeni zdvaznosti jedndni UcCastnika a okolnosti ptipadu

obvinéného z prestupku timto spole¢nym piikazem
pokuta ve vySi 1.500,- K¢ (slovy: jedentisicpétsetkorun&eskych).

UloZenou pokutu je jmenovany povinen uhradit do 30 dni od nabyti pravni moci

tohoto ptikazu na cet ¢islo 19-1706881/0710, variabilni symbol XXXXXXXXXX

Odiavodnéni

Dne xxxxxx zjistil spravni organ pifestupek uvedeny ve vyrokové ¢asti tohoto piikazu
z postoupeného spisového materialu o prestupku na tseku bezpeCnosti a plynulosti
provozu na pozemnich komunikacich, evidovaného pod Cj. PPR-XXXXXXXXXXXXXXXXX

a zaslaného Policii Ceské republiky, Policejnim prezidiem Ceské republiky, feditelstvim



sluzby dopravni policie. Po sezndmeni se zaslanym materidlem mam za prokazané, ze
obvinény z prestupku dne xxxxxxxxxx v XXX hod. na XXxxX v ul. XXXxxXXxXX ve smeru
Z centra tidil sluzebni vozidlo rychlosti 63 km/h (po odecteni tolerance 60 km/h v mist¢,

kde je zvlastnim zdkonem dovolena nejvyssi rychlost 50 km/h.

Na zaklad¢ skutecnosti obsazenych v prestupkovém spisu spravni organ v ramci
volného hodnoceni a uvazeni dilkkazii dospél k zavéru, ze provedenym Setfenim
prestupku byly nesporné a bezpecné zjistény a jednoznacné prokazany skuteCnosti,
které naplnily vSechny piedpoklady pro vznik odpovédnosti obvinéného z piestupku za

spachani prestupku proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.

Z vyse uvedeného divodu bylo v piikaznim fizeni rozhodnuto tak, jak je uvedeno
ve vyroku, tj. vyslovena vina obvinéného ze spachani piestupku podle ustanoveni
§ 125¢ odst. 1 pism. f) bodu 3 zdkona o silnicnim provozu, za jehoz spachani zékon
0 silni¢nim provozu pfipousti v ramci spravniho uvazeni ulozit pokutu ve vysi
pohybujici se v rozmezi od 1.500,- K¢ do 2.500,- K¢&. Pii uréeni vyméry Sankce pfitom
spravni organ piihlédl zejména ke skuteCnosti, Ze se obvinény v minulosti nedopustil
zadného podobného prestupku, dale k okolnostem vedoucim ke spachani ptestupku
a k osobé prestupce, ktery se ke spachani prestupku doznal. Spravni organ pii
hodnoceni zavaznosti piestupkového jednani postupoval plné v souladu s ustanovenim

§ 12 odst. 1 zékona o ptestupcich.

Vzhledem k vySe uvedenému rozhodl spravni organ uloZit obvinénému sankci
na spodni hranici sazby, a to v ¢astce 1.500,- K¢.

Poucdeni

Proti tomuto piikazu Ize podat do 15 dnii ode dne doruéeni odporu k veliteli VU
7830 Praha. Vcas podany odpor mé za nasledek zruseni pfikazu a pokracovani v fizeni
0 prestupku Ustnim jednanim. Piikaz, proti némuZz nebyl v€as podan odpor, ma ucinky
pravomocného rozhodnuti. Piestupek lze pravomocné projednat do jednoho roku od

jeho spachani, pticemz tato lhuta je prekluzivni.

V Praze dne: . unora 2015

Velitel
plukovnik gst. Ing. xxxxxxX



Rozdélovnik:

Vytisk jediny — original pro spis

Stejnopis €. 1 pro ucastnika fizeni® pievzal dne

.................. podpis
Stejnopis €. 2 pro osobni spis ucastnika personalni orgéan prevzal
dne podpis ...l

Stejnopis €. 3, 4 pro ESk

I

Stejnopis €. 5 obecni Gfad s rozsifenou pisobnosti

Ulozeno: PRS 396/2014-7830 Pocet listi: 2

Skarta¢ni znak: dle SA
Rok skarta¢niho fizeni: dle SA

*) podpisem stvrzuji, Ze mi stejnopis pisemného vyhotoveni rozhodnuti byl dorucen (tj.

rozhodnuti oznameno)

Prohlasuji, ze se vzdavam prava na podani odporu proti tomuto piikazu, coz stvrzuji

svym podpisem.

V Praze dne . tnora 2015

Nrtm. XxXXXXXXXXXXX

udastnik fizeni



PRILOHA C. 111

Gj.

A%
Pocet lista:
Ptilohy:

dne

Oznameni (odevzdani) prestupku,
kazenského prestupku (véci)’

Podle § 58 odst. 1 a odst. 3 pism. a) zdkona CNR &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich piedpisii,

podévam ozndmeni (odevzdavam) pfestupku, kazenského prestupku, (véc)' na:

Jméno: Pfijmeni: Rodné ¢.:

Narozen(a): Misto:

Trvaly pobyt: Tel.:

Adresa zaméstnavatele: Tel.:

Cislo OP: Cislo pritkazu VZP:

Ridi¢. pritkaz &.: Skup.: Vydany MEU V ...
OR VOS &.: Skup.: Vydany VEIVP ...

Motorové vozidlo (druh a RZ, VPZ)

dopustil(a) se piestupku (jednéni, které mé znaky pfestupku)

Vysvétleni a podpis ob¢ana, ktery je podezrely z prestupku (z jednani, které ma znaky pfestupku)

(podpis)

Zasila se k vyrizeni

Razitko VP a podpis voj. policisty

* Nehodici se $krtnéte

Skl. &is. 43 VP - ACR - 2010

(podpis vedouciho funkcionare)

Tisk: VGHMUF




PRILOHA C. IV

V Praze dne :
Vytisk jediny
Pocet listi  : 1

INFORMACNI ZPRAVA

o dopravni nehodé

-
1. Prvotni Prvotni a kone¢na Nasledna Kone¢na
2. | Dopravni nehoda : Zavinéna Nezavinéna V Setfeni
3. |Datum: Cas: "
4 Misto: Obec : Okres - Kraj :
5. | Kryci nazev ttvaru : 1Nad1'1’zen)" stuper :
Zranéni ( data osob, rozsah zranéni ) :
6.
Nebezp. naklad : ANO — NE* Alkohol : ANO - NE* Opravnéna jizda : ANO* -NE
& Zbrang — munice : ANO-ME* Poskozeni Zivotniho prostiedi: | Skoda celkem v K& :
ANO - NE*
Zucastnéné osoby: | 1. Vinik pfedpokladany l 2. Ucastnici
Vztah k DN Hod. jméno, pfijmeni Narozen Bydlists RP &.
1
2
8.
Vozidla: 1. Vinik pfedpoklddany | 2. Utastnici
Vztah k DN Typ techniky VPZ, RZ/SPZ | Skoda na vozidle (odhad)
1
9. 2




!
1

Struény popis dopravni ehody :

10.
11. Kt Trest. & n hizey
1, |Ukony VP Protokolace Ohledani MC Fotodokumentace
Pouzité sily a prostiedky VP : Datum Vyjezdova skupina Zbran
1= Technik Donucovaci Zabezpedeni prvni Zabezpeteni odtaZeni | Regulace dopravy
00TC prostiedky pomoci vozidla
| DN geti:
14.
15 DN oznamil : Jméno, pfijmeni, bydlisté Datum Cas Zpusob
POZNAMKY : (jiny majitel vozidla apod. )
Zpracoval: Hodnost : Jméno a pFijmeni : Sluz. &islo VP :
OdDPS '

Zpracoval :




PRILOHA C.V

Gl oo
HLASENI SILNICNI KONTROLY
Dne: v hodin misto kontroly:
Kontrolovand technika typ: ..., patiici VU:
VPZ (RZ): Osvédéeni o TP &.:
Ridi&: datum narozen:
&islo RP &.: na sk. M
&islo OR VOS ¢&.: na sk.
bytem:
prikaz totoZnosti:

Zavady zjisténé kontrolou:

Pokyny vydané fidici, omezeni:

Svédci (jméno, piijmeni, datum narozeni, trvale bytem):

Podpis:
Podpis:
Vyjadreni a podpis fidice:
Podpis fidice voridla Razitko VP a podpis voj. policisty

Skl. &is. 1 VP - ACR - 2010 Tisk: VGHMUF




PRILOHA C. VI

Ev. ¢islo:

Povoleni k jizdé - potvrzeni o zadrzeni
Osvédceni o technickém priikazu

Typ techniky:

VPZ: . CiS10 OsVEdEeni:

Dtivod zadrzZent:

povoluji dalsi jizdu z
do

za dodrzeni téchto podminek:

Povoleni plati do:

Datum:

Razitko VP a podpis voj. policisty

Skl. ¢is. 4 VP - ACR - 2010 Tisk: VGHMU¥



PRILOHA C. VII

VOJENSKY UTVAR 7830
PRAHA

PROTOKOL O LEKARSKEM VYSETRENI PRI OVLIVNENi ALKOHOLEM

razitko Zadatele - policie, VU, zaméstnavatele,
3 &ijiné -

Vyhotovit 4 x

A) VYPLNI ZADATEL
Jméno Datum Rodné Statni pisiusnost |::|
aprijmeni naroz. &islo 1.CR, 2. Jina
Bydiisté (PSC) Zamé Povolani
LEKARSKE VYSETRENI DUVOD K VYSETRENI Doba deliktu dan i g L P Druh alk. mnozstvi
NA ZADOST 1. dop. kontrola PO axsiacasaspossasessiaansesassssnss
1. pfislusnika policie 2. dop. nehoda Zatatek piti alk. O iaassiiiinasons | [P T min,
2. piislusnika CSA 3. zdravotnicky vino ..
3. z podnétu lékafe 4. kontrola na pracovisti Konec piti alk. e M 1111, TR, gy caic: s
4, org. statni spravy 5. protispol. jednani X
5. zaméstnavatele 6. jiny divod Poziti alk. nap. po deliktu Cas, druh
6. na viastni zadost RIDIG 1.ano, 2.ne a mnozstvi

1.ano, 2.ne
Mnozstvi, druh a doba !
iho jidla pted
podpis zadatele
Kréatké vyli¢eni nehody, Urazu nebo deliktu:
B) VYPLNI LEKAR PROVADEJICI VYSETRENI
Lékarské vysetfeni bylo dne h min.
CHOVANI VYBAVA PREDSTAV SPOUJIVKY LPOSTROTACNI NYSTAGMUS* R E LT T T — kg
1. zdvoiilé 1. hbita 1. bledé (Ototit 5x za 10 sekund, pak pohled P
2. hiuéné 2. pomalé 2. prokrvené na lékaflv prst ze vzdélenosti 25 cm) VBKR o !
3. mnoho- 3. Gtlum - POZOR NA PADII (sploﬁ ............................... °C
miuvnost S REAKCE ZORNIC Doba pletrvavani

4. exalt 4 1. normaini s 17 B /min.
§. tupost 2. zpomalena
DALS( VYSETRENI (1. ano, 2. ne, 3. nelze vySetfit)
Nejisty pfi |:| Nejisty pfi D Pokus prst - nos Romberg (il |:| Zk. predkion - zaklon D Dech vysetfovaného D

hozi S : § 4 i i pachne po alkoholu
chazi chazi po &are nepfesny je pozitivni Jje pozitivni rhiplpe

pozit.

Poranéni Druh Nemoc
1.ano, 2.ne poranéni 1.ano, 2.ne Druh nemoci
Poziti léku pred Nazev léku, mnozstvi, Vy3etfovany léky poziva
vySetfenim doba poziti 1. i D
1. neposil, 2. 3.hyp 4, ika, 5. antihistaminika, 6. psy \cia, 7. jiné skupina 16k 2. usiti jednorézové

1. Vy3etfovany jevi znamky poziti alkoholu
2. Vysettovany nejevi zndmek poZiti alkoholu

Ptes pouceni o poruseni zakonem stanovené

Odbér krve
den dne h

K desinfekci kiize a nastroj(

povinnosti odmita odbér krve z divodu

Vysetteni a odbéru Zdravotni

bylo pouzito

krve pi sestra

razitko zdrav. zatizeni, kde byl proveden odbér, jmenovka a podpis lékafe

C) VYPLNI LABORATOR POVERENA VYSETROVANIM HLADINY ALKOHOLU Gislo Vzorek 2
Yy Setf ne
Vzorek Zasilka neporusena
doru¢en dne 1.ano, 2.ne
METODA .
Vysledek vysetfeni: g/kg . 1. plynové chromatografie
............................. 4 o i shoidke
razitko p j Y
a podpis odpovédného pracovnika

MV &. skl. 642




PRILOHA C. VIII

é.j.:
PROTOKOL )

O PODANI VYSVETLENI
P V. aisvessorsiniin hodin, se na zakladé vyzvani dostavil k podani vysvétleni:
...................................... (hmmjménopmmenidmmummdnémb).
bydlisté -trvalé TR R e AR S e R
telefon R R SR G R Y SR A A S S S R TSeRS SR
bydliSte - prechOdné & ...
telefon 2

zaméstnani (diivéjsi, nyn&jsi a postaveni v ném) :

misto zaméstnani I, A
vojensky utvar, sluZebni zafazeni , nastupni termin : .

PriUkaz tOtOZHOBN v i OROBIL IRV e e averosaven

Jmenovany byl podle ustanoveni § 11 odst. 1,2, a 8 zakona &. 124/1992 Sb., o Vojenské
policii vyzvan ,aby podal vysvétleni tykajici S€ : ..........ccoooiviivioiiieicic

Pouceni:

V souladu s ustanovenim § 11 odst. 3 a 4 zdkona &. 124/92 Sb. byl(a) podavajici vysvétleni poucen(a)
o tom, Ze vysvétleni miZe odepfit, pokud by jim sob&, svému pfibuznému nebo druhovi anebo jinym osobdm v
poméru rodinném nebo obdobném, jejichZz jmu by pravem pocitoval(a) jako wjmu vlastni, zpusobil(a)
nebezpeti trestniho stihdni anebo nebezpeti postihu za pfestupek. Vysvétleni nesmi byt poZzadovino od osoby,
kterd by timto porusila statem uloZenou nebo uznanou povinnost mi¢enlivosti, ledaZe by byla této povinnosti
zproSténa piisludnym orgdnem nebo tim; v jelioZ z4jmu tuto povinnost ma. Narok na nahradu nema ten, kdo se
dostavil pouze ve vlastnim zdjmu anebo pro své protipravni jednani. Narok na nahradu zanikd, pokud ho osoba
neuplatni do sedmi dni ode dne, kdy se na vyzvu dostavila.

SKL. &s. 37- VP - ACR - 98 >




