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ABSTRAKT

VANCIK, M. Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky a jeho spravnépravni a
trestnépravni konsekvence : bakaldiskd prdce. Ceské Budgjovice : Vysokd kola
evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2015. 65 s. Vedouci bakalatské prace : Mgr.
Be. Josef Ktiha.

Klic¢ova slova: navykova latka, ptestupek, silni¢ni doprava, trestny ¢in, G¢inky

navykovych latek

Bakalatska prace objastiuje formou teoretické analyzy a syntézy postup vécné
amistné piislusného policejniho organu Vv souvislosti s odhalovanim protipravniho
jednani fizeni vozidla pod vlivem navykové latky. Prace je rozdé€lena do tii ¢asti. Prvni
¢ast se zabyva vysvétlenim zékladniho pojmoslovi a analyzou navykovych latek a jejich
ucinkl na lidsky organismus pfi fizeni vozidla pod vlivem navykové latky. Druhd ¢ést
analyzuje zdjmové demonstrovand protipravni jednani napliujici znaky vybranych
skutkovych podstat prestupki a trestnych ¢inli. V tieti ¢asti jsou specifikovany dostupné
technické prostiedky vyuzivané Policii CR ke zjistovani, zda #idi¢ neni pod vlivem
navykové latky nebo alkoholu, a je zde také uveden postup policejniho organu
Vv pfipadé, Ze takové jednani zjisti. V zav€ru prace je analytickym zplsobem
reflektovana kazuistika na dané téma spolu sjeji trestnépravni ¢i spravnépravni

konsekvenci.



ABSTRACT

VANCIK, M. Driving under the Influence of Drugs and Administrative Law and
Criminal Law Consequences : Bachelor thesis. Ceské Budg&jovice : The College of
European and Regional Studies, 2015. 65 p. Supervisor : Mgr. Bc. Josef Kiiha.

Key words: crime, offence, drug effects, road traffic

This bachelor thesis explains the process of competent police authority
in connection with detecting offenses caused by driving a car under the influence
of some addictive drugs. The bachelor thesis is divided into three parts. The first part
is about explaining basic concepts, discribing different drugs and their impact on human
orgasm. The second part analyzes infringements which show signs of the characters
of offenses and crimes. In the third part there is a description of technicals equipments
which are determined to help police to find out if the driver is under the influence
of drugs or such a things. There is also mention a process of police authority, which is
apply for cases when the driver is under the influence of some addictive substances.
In the conclusion of the bachelor thesis is the casuistry on the topic of bachelor thesis

which is reflected by the analytical method.
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Uvod

Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky je vsou¢asné dobé jedno
Z nejcastéjsich protipravnich jednani, se kterym se jako policista Ceské republiky
setkavam. Ze statistik celkového stavu kriminality na tzemi Ceské republiky za rok
2014, které vydalo Policejni prezidium Ceské republiky, vyplyva, Ze v porovnani
s rokem 2013 vzrostl pocet trestnych €inli zabyvajici se fizenim vozidla pod vlivem
navykovou latkou o 1281 skutkd.® Velkou piiginou toho je dle mého nazoru
nezvladnutelny boj policejnich orgadni s drogovou kriminalitou a uzivani drog
spoleCnosti obecné. Uzivatelé motorovych vozidel, o kterych bakalarskd prace
pojednava, si casto neuvédomuji, Ze pii usednuti za volant vozidla pod vlivem
navykové latky, v tomto ptipadé alkoholu ¢i drog, neohrozuji pouze svoje zdravi, zZivot
¢i svlj majetek, ale také v nejmirnéjSim pripadé majetek dalSich ucastnikli silni¢niho
provozu ¢i nezucastnénych osob. V téch horSich ptripadech zdravi a Zivoty ostatnich
fidicd, spolujezdeii €i tfeba pouze ndhodné prochazejicich kolemjdoucich. BohuZzel
prave tato posledni varianta je ze vSech nejhorSi, a uz se nedd zddnym zpisobem

napravit. Poté jiz pachateli takového deliktu nezbyva nic jiného nez litost.

Bakalafska prace analyzuje postup policejniho organu, ktery je ze zakona
&.273/2008 Sb., ve znéni pozd&jsich piedpisi (dale jen ,zikon o Policii Ceské
republiky*), dle ustanoveni § 2 povinen plnit tikoly v tomto zakoné stanovené. Témito
ukoly jsou chréanit bezpecnost osob a majetku a vefejny poradek, pifedchazet trestné
¢innosti, plnit tkoly podle trestniho fadu a dalsi tkoly na tseku vnitiniho pofadku
a bezpecnosti svétené ji zakony, piimo pouzitelnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi
nebo mezindrodnimi smlouvami, které jsou soucdsti pravniho ftadu (déle jen
,mezinarodni smlouva“)®. Policejni organ plni tyto ukoly i v souvislosti s odhalovanim
protipravnich jednani v silni¢ni dopravé pfii fizeni vozidla pod vlivem navykové latky

od prvotniho zjisténi na podezieni ze spachani protipravniho jednéni, tzn. od provedeni

Y Statistické prehledy kriminality. POLICIE CR.: [online]. 2015 [cit. 2015-02-05].
Dostupné z WWW: <http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2014.aspx/>.

2 CESKO. Zakon ¢&. 273 ze dne 17. Cervence 2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2008, Eastka 91, s. 4086.
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silni¢ni kontroly motorového vozidla hlidkou Policie Ceské republiky, pies nasledny
postup policejniho organu po zjisténi, ze byl fidi€ pii fizeni vozidla ovlivnén navykovou
latkou, tzn. wurceni trestnépravniho nasledku pii spachéni trestného cinu ¢i
spravnépravniho nasledku pii spachani prestupku. Zakonny piedpis, ktery opravituje
Policii CR vyuzivat zakonné nastroje ke zji§téni ovlivnéni navykovou latkou Fidice
motorového vozidla, at’ uz v obecné formé provedeni silni¢ni kontroly ¢i moznosti
ovetovat si predepsanymi technickymi prostiedky ovlivnéni navykovou latkou u fidice
motorového vozidla je zdkon €. 361/2000 Sb., ve znéni pozd¢jsich piedpistu (dale jen

»Zakon o provozu na pozemnich komunikacich®).

Jedna se o tematicky rozmanité téma, na néz lze nahlédnout z mnoha riznych
uhl pohledu. Bakalatrska prace vychazi z pisemnych zdroji a z vlastni praxe a poznatka

zjisténych pii vykonu ve sluzebnim poméru autora bakalaiské prace.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem teoreticky orientované bakalafské prace je formou analytického
a syntetizujiciho vhledu vyhodnotit postup vécné a mistné piislusného policejniho
organu vramci odhalovani z4jmové demonstrovanych protipravnich jednani
v souvislosti s fizenim vozidla pod vlivem navykové latky a nasledné kvalifikované
subsumpce reflektujici moznou trestnépravni ¢i  spravnépravni odpovédnost

odpovédnych osob.

Prvnim ukolem, kterému se bakalafskd prace vénuje, je vysvétleni pojmu
navykova latka, vyjmenovani jejich druhti a jejich ucinkd. Dale zde jsou vysvétleny
pojmy, které souviseji s danym tématem. Prace zde dale popisuje trestné Ciny
a prestupky, kterych se miize fidi¢ motorového vozidla dopustit pfi fizeni vozidla pod
vlivem nédvykové latky, a postup policejniho organu pfi zjistovani téchto protipravnich
delikti a popis technickych prostiedki, které vyuzivda Police Ceské republiky
k odhalovani fidi¢tt motorovych vozidel a ostatnich Gcastniki silni¢niho provozu, kteti
jsou pod vlivem navykové latky nebo alkoholu. Prace nasledné analyzuje postup
policejniho organu v ptipad€ zjisténi predmétného protipravného jednani. V zévéru
prace je uvedena kazuistika na téma bakalaiské prace spolu s analyzou jejiho

trestnépravniho ¢i spravnépravniho nasledku.

Pii zpracovani bakalaiské prace bylo ¢erpano jak z vefejné dostupné odborné
literatury a zdrojl, tak z internich akti fizeni Policejniho prezidia Policie Ceské
republiky a platnych zakond u¢innych na tzemi Ceské republiky. Dale bylo &erpano
z evidenci Policie Ceské republiky a vybranych trestnich spisii Policie Ceské republiky,
Krajského teditelstvi policie hl. mésta Prahy, Obvodni feditelstvi Praha III, Mistni
oddéleni Policie Kobylisy. V bakalarské praci byla pouZita metoda analyzy a nasledné

syntézy a dale metoda kazuistika.

10



2 Vysvétleni zakladnich pojmi

V této kapitole budou vysvétleny zakladni pojmy tykajici se dan¢ho tématu,
jejichz vyznam je dulezity pro celkové porozuméni dalSim Castem prace. Bude zde
vysvétlen pojem spravniho deliktu a trestného ¢inu. Dale zde bude vysvétleno, co je

navykovou latkou a jaké jsou jeji zékladni druhy.

2.1 Spravni delikt

Spravnim deliktem je ¢in, ktery poruSuje zakon, zavazny pravni piedpis ¢i jiny
pravni akt, a jehoz spachani poruSuje zdjem spolecnosti, ¢i vznikd fyzické nebo
pravnické osob¢ Skoda, a to bud’ hmotnd, mravni nebo na zdravi. ,,Z hlediska
odpovédnosti za spachany delikt rozliSujeme trestné pravni odpovédnost,
t]. odpovédnost za soudni delikty, a spravné pravni odpovédnost, tj. odpovédnost za

spravni delikty.*?

Nejznaméjsim a nejbéznéjsim spravnim deliktem je ptestupek, kterému zde bude
vénovana podkapitola. Dal§imi spravnimi delikty jsou jiné spravni delikty. Do této
skupiny, dle pravni odpovédnosti, fadime ,,spravni delikty fyzickych osob, sprévni
delikty pravnickych osob, hybridni spravni delikty (spravni delikty podnikateli),

w4

disciplinarni delikty a spravni pofadkové delikty.“” Jinych spravnich deliktd se mohou

dopustit pravnické osoby a fyzické osoby podnikajici.

,Pravni uprava téchto spravnich delikti vyjma ptestupku, ktery je upraven
zvlastnim zdkonem o prestupcich, neni ani c¢astecné kodifikovana. Je obsazena
v jednotlivych zdkonech z oblasti vefejné spravy.“> Dle téchto zédkont se postupuje pii
procesnich zalezitostech, jako jsou napiiklad ukladani sankci za poruSeni povinnosti

ukladané danym zakonem, které ukladaji pfislusné spravni Grady.

3 HORZINKOVA, E., CECHMANEK, B., P festupky a spravai trestani. Praha, 2008, s. 12.
* HORZINKOVA, E., CECHMANEK, B., Prestupky a spravni trestani. Praha, 2008, s. 13.

® SERVENY, Z., SLAUF, V., P estupkové pravo. Praha, 2008, s. 16.
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2.1.1 Piestupek

Jak bylo jiz vySe zminéno, piestupek je nejbéznéjsi spravni delikt, ktery na
rozdil od jinych spravnich delikti je upraven zakonem ¢. 200/1990 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o piestupcich®), kde je uvedena i jeho zdkonna

definice.

Prestupek je dle ustanoveni § 2 odst. 1 ,,zakona o piestupcich®, ,,zavinéné
jednani, které porusuje nebo ohrozuje zdajem spolecnosti a je za prestupek vyslovné
oznaceno v tomto nebo jiném zakoné, nejde-li o jiny spravni delikt postiZitelny podle
zvlastnich pravnich predpisii anebo o trestny cin.«®

V ustanoveni § 3 ,,zdkona o ptestupcich®, je pak stanoveno, ze k odpovédnosti
za spachany ptestupek postaci zavinéni z nedbalosti. V opacném piipad€ pak zakon
musi piimo stanovit podminku, Ze je tfeba Gtmyslného zavinéni.” Pro umyslné spachani
prestupku plati, ze osoba musi chtit porusit nebo ohrozit zajem chranény zékonem, nebo
kdyz védéla, Ze takovym jedndnim muze Skodlivy ndsledek zpusobit a byla s tim
srozuména.® Naproti tomu k nedbalostnimu spachani ptestupku dojde tehdy, jestlize
pachatel véd¢l, Zze svym jednanim mize porusit nebo ohrozit zdjem chranény zakonem,
ale bez priméfenych divodd spoléhal na to, Zze takové poruSeni nebo ohrozeni
nezpusobi. O nedbalostni prestupek jde také tehdy, kdyz dana osoba nevédéla, ze svym
jednanim miZe porusit, nebo ohrozit zdjem chranény zdkonem, avSak s piihlédnutim
k okolnostem a osobnim pomérim (schopnostem, praxi, povolani, véku apod.) o tom

mohla a méla védst.’

Materidlnim znakem pfestupku je jednani, které poruSuje nebo ohroZuje z4jem
spole¢nosti. Pravé mira spoleCenské nebezpecénosti je to, co odliSuje od sebe piestupek

a trestny ¢in. U trestného €inu je tato mira samoziejmé mnohem vyssi.

® CESKO. Zakon ¢&. 200 ze dne 17. kvétna 1990, 0 piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.
" CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. kvétna 1990, o piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, &astka 35, s. 810.
8 CESKO. Zakon ¢&. 200 ze dne 17. kvétna 1990, 0 piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.
9 CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. kvétna 1990, 0 prestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.
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2.2 Trestny ¢in

Trestné Ciny jsou soudni delikty, u kterych se fesi trestn¢ pravni odpovédnost.
Na rozdil od spravnich deliktd, jejichz skutkové podstaty jsou uvedeny v mnoha
ruznych pravnich norméch, a tudiz je neupravuje zadny spolecny zdkonny ptedpis,
skutkové podstaty trestnych ¢in jsou pfesn¢ a pouze definovany v zakoné
¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozdé&jSich piedpisu (dale jen ,.trestni zakonik®). Trestny ¢in
je definovan v ustanoveni § 13 trestniho zdkoniku ,,7restnym cinem je protipravni cin,
ktery trestni zdakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém
zdkoné. ™ K trestni odpovédnosti za trestny ¢in je tfeba umyslného zavinéni, nestanovi-
li vyslovng trestni zakon, Ze postati zavindni z nedbalosti.* V tomto ohledu se lisi

od prestupku, kde je odpovédnost obracena.

Trestné pravni odpovédnost lze uplatnit pouze v tom piipadé, ve kterém
nepostaci uplatnit odpovédnost dle jiného pravniho piedpisu. Proto je potieba pii
shodnosti skutkové podstaty piestupku a trestného ¢inu rozhodnout o trestné, nebo

spravné pravni odpoveédnosti a to praveé po posouzeni miry spole¢enské nebezpecnosti.

2.3 Navykova latka

Z hlediska trestniho prava je navykova latka definovana v ustanoveni § 130
Htrestniho zakoniku®, kde se uvadi — ,,Ndvykovou latkou se rozumi alkohol, omamné
latky, psychotropni latky a ostatni latky zpusobilé nepriznive ovlivnit psychiku cloveka
nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnost nebo socialni chovani.“* V §irsim
slova smyslu se d4 fici, Ze navykové latky jsou v podstaté veskeré latky, at’ uz ptirodni,

nebo syntetické, které splituji dva zakladni pozadavky:

10 CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 356.
1 CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 356.
2 CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 382.
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- maji tzv. psychotropni ucinek, tj. ovlivituje n¢jakym zpisobem naSe prozivani

413

okolni reality, méni nase ,,vnitini* naladéni — prosté ptsobi na psychiku a mtize

vyvolat zavislost.“®

Pojem néavykova latka je casto kritizovan, Ze neni dostateCné urCity, a Ze
vyvolani navyku neni pojmovym znakem kazd¢ takové latky. Z tohoto diivodu se zdalo,
ze uvedeny termin neni pfili§ vhodny, a proto bylo pii piipravé névrhu trestniho
zakoniku uvazovano o jeho nahrazeni jinym pojmem (napf. droga, opojna latka apod.).
Po probéhlé diskusi vSak byl zachovan pojem navykové latky, jako pojem, ktery je jiz

V praxi vZzity.

2.3.1 Alkohol

Alkohol (chemicky etylalkohol) je tolerovanou a nejpouzivanéjsi legalni drogou
svéta, ktera vznika kvasenim cukrii, a to bud’ ovocnych anebo z obilnych zrn ¢i
brambor. Je zaroven nejuzivanéjsi navykovou latkou v silni¢ni dopravé. Alkohol se
po poziti vsttebava v téle do krevniho obéhu. Délka a ucinek alkoholu je zavisld na
velkém mnozstvi faktord, jako napf. t€lesné hmotnosti, koncentraci vypitého alkoholu,
mnozstvi a v neposledni fad¢ také psychickém rozpolozeni jedince. Jeho uzivani je

omezeno nékterymi zakonnymi Gipravami, avSak pro dospélé je legalné dostupny.

Podle § 2 pism. g) zdkona 379/2005Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisti (dale jen
»Zakon o opatfenich k ochrané pred Skodami zpisobenymi tabakovymi vyrobky,
alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakonu ), jsou
alkoholickymi napoji lihoviny, vino, pivo a jiné ndpoje, které obsahuji vice nez

0,5 objemového procenta alkoholu.™

13 PRESL, J. Drogova zavislost. MZe byt ohrozZeno i VaSe dit&?. Praha, 1995, s. 9.

¥ CESKO. Zakon ¢&. 379/2005 Sb. ze dne 19. srpna 2005. Uplné znéni zékona & 379/2005Sb., o
opatienich k ochrané pted skodami zplisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi
latkami a 0 zméné souvisejicich zakontl ve znéni pozdgjsich predpisti. In Shirka zdkomii Ceskd republika.
2005, castka 133, s. 7093.
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Zavislost na alkoholu na rozdil od tzv. opiatové zavislosti vznikd pomalu, nékdy
az 20 let. Pravé tento dlouhodoby a nendpadny vyvoj je nebezpeény pro uzivatele,

protoze sam uzivatel alkoholu i jeho okoli ¢asto vyvijejici se zavislost prehlédnou.™

2.3.2 Omamné a psychotropni latky

Do této kategorie patii ostatni, spolecnosti netolerované navykové latky. Jsou to
omamné latky, u nichz je nebezpec¢i chorobného navyku a vzniku psychickych zmén
(napt. kokain, opium, morfin, heroin atd.). Seznam téchto latek je uveden v pfilohach
¢. 1 az 3 zakona ¢. 168/1998 Sh., ve znéni pozdé&jsich ptedpisi (dale jen ,,zakon
0 navykovych liatkiach a o zméné nékterych daldich zdkoni“)."® Psychotropnimi
latkami jsou latky ovliviiujici psychiku ¢loveéka (napt. amfetamin, efedrin atd.). Seznam
téchto latek je uveden v pfilohach ¢. 4 az 7 téhoz zakona ,,0 navykovych latkach

vow v ’ vr r o¢c 17
a 0 zmeéné nékterych dalSich zdkont*.

e Opiaty

Jedna se o tlumivé latky s vyraznym euforickym efektem. Skupina nese nazev
podle susené $tavy z nezralych makovic (opia). ,,Ta se ziské tak, Ze se natizne nezraléd
makovice, z které zacne vytékat vétSinou Zlutozelené zbarvena Stava, ktera na vzduchu
zasycha v hnédou, beztvarou hmotu.«*8 Opium obsahuje celou fadu alkaloidl, mezi
zakladni patii morfin a kodein. Psychotropni efekt opiath je celkové zklidnujici, proto
se v lékatstvi pouZzivaji jako nejsiln€jsi 1éky proti bolesti (morfin), nebo jako 1éky proti
kasli, protoze tlumi kaSlaci reflex. Po pozZiti nastdva stav piijemného uvolnéni
a uklidnéni. Typicky zpusob aplikace téchto drog je inhalace po zahfati nebo koufeni

V cigaretach.

' KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol.: Zdklady kriminologie a tresmi politiky. Praha, 2005, s. 425.

16 CESKO. Zakon &.168 ze dne 11. Gervna 1998, o navykovych latkach a o zméné nékterych dalich
zakonti ve znéni pozdéjsich predpisti. In Shirka zdakonii Ceskd republika. 1998, &astka 57, piiloha 1-3.

" CESKO. Zakon &.168 ze dne 11. Gervna 1998, o navykovych latkach a o zméné nékterych dalich
zakonti ve znéni pozdéjsich predpisti. In Shirka zdakonii Ceskd republika. 1998, ¢astka 57, piiloha 4-7.

18 PRESL, J. Drogova zavislost. M e byt ohroZeno i Vase dité?. Praha, 1995, s. 23.
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Klasickym pfedstavitelem této skupiny je heroin. Heroin se ziskava derivaci
morfia a mé& podobu bilého nebo i hnédého prasku bez zapachu se silné hotkou chuti. Je
vznika pomérné rychle, jiz po nékolika tydnech denniho uzivani. Heroin navozuje

ptijemné pocity blaha, uvolnéni a tiniku ze skute¢nosti.

e Konopné drogy

Asi nejrozs§ifenéj$i latkou vyskytujici se v soucasné spolecnosti je marihuana,
ktera patii do skupiny konopnych drog (kanabionoidy). Po alkoholu jsou nejcastéjsi
latkou zneuzivanou v silni¢ni dopravé. Hlavnim zdrojem této skupiny drog je rostlina
Cannabis (konopi), zndma jako marihuana. Rostlina obsahuje mnoho Uc¢innych latek,
nejdulezitéjsi je delta-9-tetrahydrokanabinol (THC), ktery je nositelem halucinogennich
ucinki. Existuji razné formy lisici se obsahem pryskyfice a mnozstvim t¢inné latky —
THC. Z rostliny Ize ziskat hasis, to je zaschld a zformovana pryskyfice ze samcich
rostlin, nebo susené kvétenstvi a horni listky samiéi rostliny konopi, coz je ozna¢ovano
jako marihuana. Konopné drogy jsou uzivany zejména koufenim, ale jsou b&ézné i jiné
upravy, napiiklad v podobé c¢aje ¢i pouziti této suroviny pii peceni. Ocekavanym

efektem pii aplikaci této drogy je zklidnéni ¢i veselost.

e Halucinogenni drogy

Hlavnim G¢inkem této skupiny latek je zména vnimani. Halucinogenni drogy
(halucinogeny) se daji rozdélit do tfi skupin. Tou prvni jsou pfirodni halucinogenni
drogy rostlinného ptivodu a z hub - psilocybin, ktery je obsazen v houbé Lysohlavka
eska, ktera je dostupna skoro po celém tizemi Ceské republiky. Je to nejrozsifendjsi
pfirodni halucinogenni latka. Druhou skupinou jsou pak halucinogenni drogy
zivoc¢isného pivodu (bufetenin). Posledni skupinou jsou umélé nebo poloumeélé
halucinogenni drogy (LSD), s témi se experimentovalo v ramci psychoterapie
K usnadnéni a urychleni terapeutického procesu u tézsich neurdz, poruch osobnosti
a zavislosti.”® LSD se vyskytuje ve formé tzv. tripti ¢1 krystalt. Trip je maly papirovy

ctverecek s potiskem rlznych symboli. Krystaly jsou malé granulky vétSinou

¥ KALINA, K. a kolektiv. Drogy a drogové zdvislosti 1. Praha, 2003, s. 169-170.

16



tmavomodré, nebo zelené barvy, které piipominaji umélé hnojivo. Ob¢ tyto formy se

uzivaji postupnym rozpousténim pod jazykem v tstech.?’

Nejcastéjsi zpusob aplikace halucinogenu je ustné, dale koufenim, vyjimecné
nitrozilné. Rychlost nastupu G¢inku zavisi na zptsobu aplikace a na latce, obycejné se
jedna o desitky minut. Vrcholu intoxikace se dosahuje po hodinach. Po aplikaci dochazi

vzdy ke zménam nalady a motorické koordinace, i¢inky se mohou lisit dle uzité drogy.

e Stimulanty

Jsou psychoaktivni latky, které vyvolavaji docasné zlepSeni duSevnich nebo
télesnych funkei, pfipadné obojiho. Po odeznéni Uc¢inku latky se dostavi stav podobny
kocoviné. Nejcastéjsi legalni ,,drogy* spadajici do této kategorie jsou kava, ¢aj a tabak.
Mezi ilegélni drogy v této kategorii se fadi pervitin (slangové také pernik), ktery je mezi
uzivateli v Ceské republice asi nejobliben&jsi, protoze vyrobni postup neni sloZity
a droga se da vyrobit z 1ékti v domacim prosttedi. Vyroba této latky se vcelku dobie

utaji vhledem k tomu, Ze latka nijak nezapacha.

Kokain je dalsim zastupcem stimulac¢nich drog. Je piedstavitelem piirodni latky,
ktera se ziskava z kefe Koky, nachazejici se v Jizni Americe. Nejcastéjsi forma kokainu
je bily krystalicky prasek. Zpusoby aplikace jsou zvykani listd kefe Koky, dale Siiupani

prasku a injekéni aplikace. Upraveny kokain k aplikaci pomoci koufeni se nazyva crack.

Dalsi synteticky vyrobeny stimulant je znamy pod pojmem ecstasy (extaze),
neboli také pod pojmem tanecni droga. Aplikuje se usty ve formé kapsli nebo tablet,

které jsou napadné designem. Uzivatel je po uziti schopen zvySeného fyzického vykonu.

o Tékavé latky

Tyto latky nastoluji pocit euforie s utlumujicim ucinkem, nékdy se mohou
objevit i zrakové a sluchové halucinace. Jedna se o skupinu organickych rozpoustédel,

nejbéznéji pouzivané a velice snadno dostupné jsou latky toluen, aceton, chemopren

2 STABLOVA, R., BREJCHA, B. Ndvykové ldtky a soucasnost. Praha, 2006, s. 71-72.
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a rajsky plyn, dale sem patfi slozky nékterych lepidel, fedidel a rozpoustédel. Aplikace

je vyhradné inhalaci a u¢inek se dostavuje okamzité.

Prodej tékavych latek neni nijak zakonné upraven. Jejich obstardni je velmi
snadné (toluen a dalsi latky jsou k dostani v kazdé drogerii a jeho prodej neni nijak
vékové omezen). Z medicinského hlediska jsou tékavé latky vysoce nebezpecnou

drogou, ktera nevratné poskozuje zdravi uzivatele.

18



3 U¢inky navykovych latek

V této kapitole budou popsany ucinky navykovych latek na organismus
uzivateld. Bude zde uveden jejich negativni dopad na lidsky organismus.
Z kratkodobého hlediska maji nékteré navykové latky v malém procentu piipada
I pozitivni vliv na lidsky organismus, avSak vétSinou jsou tyto navykové latky ve
vysoké mife navykové a z dlouhodobého hlediska uzivani téchto latek maji na lidsky
organismus vzdy negativni dopad, ktery zhorSuje zdravotni stav uzivatel, v nejhorsich

piipadech uzivani shora uvedenych latek zapficini i smrt uzivatele.

3.1 U¢inky alkoholu na lidsky organismus

Poziti alkoholu v malych davkach ptisobi pievazné stimula¢né. Nastupuje pocit
sebevédomi a energie, pozd&ji dochazi ke ztrat¢ zabran a snizeni sebekriti¢nosti.
S pribyvajici mirou alkoholu v lidském organismu se dostavuje tinava, utlum a spanek.
Dlouhodobé nezddouci Gcinky na lidsky organismus jsou poruchy traveni a poskozeni
jater. Pfi dlouhodobém pozivani alkoholu hrozi uzivateli poskozeni nervového systému,
organické poskozeni mozku, a Vv n€kterych ptipadech dochazi k poruchdm paméti.

Alkohol je navykov latka, na které si lze snadno vypéstovat zavislost.”*

Utinky alkoholu na fidi¢e pfi fizeni motorového vozidla se odvijeji od hladiny
alkoholu v lidském organismu. Obecné jde o pocit zvySeného sebevédomi, ktery sebou
piinasi po piekroceni urcité hladiny alkoholu v téle pocit neznicitelnosti a nesmrtelnosti.
Ridi¢ ma tedy tendenci riskovat, piedjizdét vozidla, i fidit vozidlo vysokou rychlosti.
Pii zvySujici se hladiné alkoholu v lidském organismu se u fidi¢e zhorSuje odhad
vzdalenosti, vyrazné se prodluzuje reakéni ¢as, zhorSuje se postich, koncentrace
a pozornost. Pfi vysoké mife obsahu alkoholu v lidském organismu se fidici

motorového vozidla sniZuje schopnost soustfedéni, vnimani a zuzuje se zorné pole.

Vsechny tyto t¢inky zvySuji nékolikanasobné moznost vzniku dopravni nehody.

! CELOSTNIMEDICINA. Co jste o alkoholu mozna nevédgli. [online]. Praha, 2015 [cit. 2015-02-16].

Dostupné na WWW: < http:// http://www.celostnimedicina.cz/co-jste-o-alkoholu-mozna-nevedeli.htm >.
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3.2 U¢inky opiatii na lidsky organismus

Hlavnimi pfedstaviteli v této skuping jsou latky morfin a heroin. Ridi¢ pod
vlivem opiati je ihned po aplikaci utlumen, ospaly a dochazi ke zpomaleni reflexti, ma
zpomalenou motoriku, je apaticky, zazenim zornic dochazi k zhorSenému vidéni pii
snizené viditelnosti. Ridi¢, ktery je dlouhodobym uZivatelem opiatl a je pod jejich
vlivem, pisobi klidné¢ a vyrovnané. Naopak pii abstinenci opiati neni fidi¢ schopen
jakékoliv ¢innosti.”? Po odeznéni i¢inku se miize projevit u fidice agresivni styl jizdy,

bezohlednost a nebezpecné manévry.

3.3 U¢inky konopnych drog na lidsky organismus

Spadaji sem drogy s obsahem THC (marihuana, hasis). Po poziti této latky se
u fidi¢e objevi euforie, nebo skleslost, pfipadné¢ az silna unava. Stim je spojeno
nasledné snizeni pozornosti a nevénovani se fizeni. Celkové fidi¢ pod vlivem
konopnych drog potiebuje dels§i casovy prostor na veskerou reakci spojenou s fizenim
motorového vozidla, coz si uvédomuje, a v souvislosti s tim vétsinou Fidi¢ pod vlivem
latky s obsahem THC jede niZsi rychlosti.23 Ridi¢ neni schopen vozidlem udrzet
spravny smér jizdy, Casto piehlizi dopravni znaceni, ktizovatky a ma problém

s odhadem vzdalenosti pfi parkovani.

3.4 U&inky halucinogennich drog na lidsky organismus

Do této kategorie fadime drogy LSD a psilocybin (lysohlavka). Prvnimi G¢€inky
jsou neschopnost ovladat své pohyby, n€kdy i zavrat’ a nevolnost. Poté dochazi k pocitu
euforie, dobré nalady anebo naopak k pocitu nepohody, tzkosti az deprese. U fidice
dochazi po aplikaci této drogy k postupné ztrat€¢ pozornosti, ovladani pohybli a obcas

muze dochazet k halucinacim, jak sluchovym tak i zrakovym. Vzhledem k tomu, ze

22 Kolektiv autorti sdruzeni SANANIM. Drogy: otdzky a odpovédi. Praha, 2007, s. 168-171.
2 VORLOVA, K. Drogy a fizeni — alkohol a ostatni psychoaktivni ldtky v silnicni dopravé. Zaostieno na
drogy, 2008, s. 2.
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ucinky téchto drog se vraceji, a dochazi k tzv. flash-backu (opétovna intoxikace
a navozeni stavu podobného po aplikaci drogy) az nékolik dni po aplikaci, miize byt

f1di¢ neschopen fidit motorové vozidlo 1 bez uziti drogy.24

3.5 Uéinky stimulantii na lidsky organismus

Tuto skupinu prezentuji drogy pervitin, kokain a extaze. Po aplikaci u uzivatela
zvysuji aktivitu, sebevédomi a odvahu, zlepsuji naladu, potlacuji trému, ospalost a pocit
hladu. U zavislych na téchto latkach dochazi k povahovym zménam (nesnasenlivost,
prchlivost, hrubost) a pozdé€ji i k psychotickym staviim s bludy, zmatenosti, neklidem

a agresivitou.?

Pti tizeni vozidla pod vlivem stimulantl nastava pocit agrese, coz sebou piinasi
rychlou a bezohlednou jizdu, pfi které se tidi¢ dopousti mnoha chyb. V urcitych
pfipadech miize u fidiCe nastat pocit, Ze je nékym prondsledovan, tudiz nastava
paranoidni pocit a ndsledna potieba doty¢nou ptedstavu (osobu, vozidlo) setfast, coz
souvisi s rychlou a agresivni jizdou. Zarovenl se snizuje fidi¢ova pozornost a dochazi
k precefiovani svych schopnosti. Ridi¢i pod vlivem stimulantii jsou z tohoto diivodu

nejnebezpecnéjsi pro ostatni tCastniky silni¢niho provozu.

3.6 U&inky tékavych litek na lidsky organismus

Mezi nejpouzivanéjsi tékavé latky patii toluen, aceton, chemopren a lepidla
afedidla. Hlavni u¢inek maji na centralni nervovy systém. Po aplikaci nastava pocit
euforie s utlumujicim G€inkem, ktery mize pfechazet az k halucinacim, jak sluchovym
tak zrakovym. Casté uZivani vede pievazné k porucham a poskozeni mozku, od
hloupnuti az k porucham chovani a emotivnosti. Pfeddvkovani vede k bezvédomi
a stavu kodma, mtze dojit i k zastavé srdce, dechu, nebo k uduseni se zvratky.26 Pri fizeni
vozidla pod vlivem tékavych latek dochazi u fidi¢e k unavé, nepozornosti a ke

zpomaleni motoriky.

# STABLOVA, R. a kol. Drogy v silnicni doprave. Praha, 2003, s. 40.
> \VOREL, F. Toxikologie. Ceské Budg&jovice, 1996, s. 42.
% KALINA, K. a kolektiv. Drogy a drogové zavislosti 1. Praha, 2003, s. 180-182.
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4 Trestné Ciny a prestupky v silni¢ni dopravé

V tivodni kapitole byl obecné vysvétlen pojem piestupku a trestného ¢inu. Tato
kapitola popiSe blize povinné znaky, které musi dle zakona spliiovat jednani fidiCe
v silni¢ni dopravé proto, aby se jednani, kterého se dopusti, posuzovalo jako piestupek
¢i trestny ¢in. Budou zde také uvedeny konkrétni prestupky a trestné Ciny, kterych se

muze dopustit fidi¢ motorového vozidla pfti jizd€ pod vlivem navykové latky.

4.1 Prestupky v silni¢ni dopravé

V této podkapitole budou vysvétleny pojmy dopravniho prestupku, znaky
skutkové podstaty prestupku, a budou zde uvedeny konkrétni ptestupky, kterych se

mize dopustit Fidi¢ v souvislosti s fizenim vozidla pod vlivem navykové latky.

4.1.1 Dopravni prestupek

Pojem dopravniho pfestupku je spole¢nosti tolerovany néazev pro ,,Prestupek
proti bezpe€nosti a plynulosti silnicniho provozu.“ Samotna definice dopravniho
prestupku neni nijak zdkonn¢ upravena. V soucasné dobé¢ je ale praxe takova, Ze pojem
dopravni piestupek, a¢ neni nikde definovan, je dopravnimi experty tolerovan a bézné
pouzivan. Do okruhu pfestupkli, které do této kategorie spadaji, miZeme zafadit
vSechny pftestupky, které byly spachany v souvislosti s fizenim vozidla v silni¢nim
provozu. Témto prestupktim se vénuje zakon ¢. 361/2000 Sb., ,,0 provozu na pozemnich
komunikacich®, ktery vymezuje =zakladni povinnosti fidie, opradvnéni policie
avymezuje prestupky a sankce za né. Protipravni jednani Vv souvislosti s pozitim
navykové latky v silniéni dopravé jsou obsazena Vv ustanoveni § 125c¢ zédkona
,0 provozu na pozemnich komunikacich® — Prestupky proti bezpecnosti a plynulosti
provozu na pozemnich komunikacich.?" | zde, stejné jako u trestnych ¢inti, je dilezité
presné kvalifikovat skutkovou podstatu prestupku. Prestupek musi vykazovat znaky

dané zdkonem. Jedna se o znaky obecné, typové a materialni.

7 CESKO. Zakon &. 361 ze dne 14. zaii 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zm&nach
nekterych zakond. In Sbirka zdakonii Ceska republika. 2000, ¢astka 98, s. 4612-4615.
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e Znaky dopravniho piestupku

Abychom mohli hovofit o jednani jako o piestupku, musi vykazovat znaky dané
zakonem. Zakladni znaky, které musi pfestupek vykazovat, jSou obecné znaky. Tyto
jsou spolecéné pro vSechny prestupky. Mezi hlavni znaky patii protipravnost, ¢imz se
rozumi, ze dané jednani je pfestupkovym nebo jinym zakonem zakadzano, tudiz porusuje
dany pravni pfedpis. Dalsim obecnym znakem je zavinéni, které u piestupku postacuje
z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, ze je tieba umyslného zavinéni. Povinnému
znaku zavinéni se prace blize vénuje v kapitole 2. Dale mezi obecné znaky spadéa vék.
V ustanoveni § 5 odst. 1 ,,zakona o piestupcich® se hovoii o tom, ze za ,,pestupek neni
odpovédny ten, kdo v dobé jeho spachani nedovrsil patnacty rok svého véku.“?® Timto
je jasn¢ definovana vékova hranice pachatele ptestupku. Poslednim obecnym znakem je
pricetnost. To znamena, ze osoba, ktera v dob¢ spachani prestupku nebyla pricetnd, neni
trestné¢ odpovédnd za prestupek. Presnéji je pak uvedeno, ze ,za prestupek neni
odpovedny, kdo pro dusevni poruchu v dobé jeho spachani nemohl rozpoznat, Ze jde
0 poruseni nebo ohrozeni zdjmu chranéného zdkonem, nebo nemohl ovladat své
Jjednani. Odpovédnosti se vSak nezbavuje ten, kdo se do stavu nepricetnosti privedl, byt

| z nedbalosti, pozitim alkoholu nebo uzitim jiné navykové latky. «29

Piestupek musi spliiovat dale typové znaky. Témi rozumime objekt, objektivni
stranku a subjekt, subjektivni stranku. Objektem dopravnich pfestupkil je zajem
spole€nosti na plynulosti a bezpecnosti silnicniho provozu, a dale vSechny zdjmy
spolecnosti chranéné zdkonem souvisejici se silni¢nim provozem, tudiz ochrana zdravi
a zivota ucastniku silni¢niho provozu a ochrana majetku. Objektivni stranka dopravnich
ptrestupkil spociva nejcastéji svou formou v poruseni pravniho ptedpisu o bezpecnosti
aplynulosti silnicniho provozu, kterym je zakon o provozu na pozemnich
komunikacich.*® Obecné je subjektem kazda trestné¢ odpovédna fyzickd osoba, kterd
porusi ustanoveni § 125c ,,zdkona o provozu na pozemnich komunikacich®. Nejcast&ji
je subjektem fidic motorového vozidla starS$i 18 let, ktery je vlastnik fidi¢ského

opravnéni, ale muze to byt také osoba mladsi 18 let, spolujezdec nebo chodec.

28 CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. kvétna 1990 o piestupcich, ve znéni pozdéjiich predpisii. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1990, ¢astka 35, s. 810.

» JEMELKA, L., VETESNIK, P. Zdkon o piestupcich a prestupkové Fizeni. Komentdr. Praha, 2011, s.
31.

30 KUCEROVA, H., Dopravni prestupky v praxi. Praha, 2006, str. 34.
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Subjektivni stranka pak urCuje miru zavinéni pachatele prestupku, a to bud'to zavinéni

umyslné, nebo z nedbalosti.

Materialnim znakem je oznaCena mira Skodlivosti pro spole¢nost. Mira
Skodlivosti je dulezitd pro posouzeni, zda piekrocila zakonodarci zamyslenou hranici,
kdy uz je jedndni pachatele povazovdno za nebezpecné pro spole¢nost. Aby bylo
jednéani pachatele oznacCeno za prestupek, musi byt za prestupek vyslovné oznaceno

V konkrétnim zakoné.

4.1.2 Okolnosti vylucujici protipravnost prestupku

V minulém odstavci bylo zminé€no, Ze protipravnost patii mezi povinné obecné
znaky. A pravé pii nenaplnéni znaku protipravnosti se nejedna o prestupek a osoba
nemiiZze byt za jednani majici znaky pfestupku trestné¢ odpovédna. Prestupkem tedy neni
jednani, jimz nékdo odvraci pifimo hrozici nebo trvajici Gtok na zajem chranéného
zakonem, pricemz Utok musi byt odvracen pfiméfenym zpisobem. Pfi naplnéni tohoto
jednéni se jedna o nutnou obranu. Ddle pfestupkem neni jednani, jimz nékdo odvraci
nebezpe¢i ptimo hrozici zdjmu chrdnénému zdkonem, jestlize timto jednanim nebyl
zpusoben ziejme stejné zadvazny nasledek nez ten, ktery hrozil, a toto nebezpeci nebylo

mozno v dané situaci odvratit jinak.** V tomto p¥ipadé hovotime o krajni nouzi.

4.1.3 Zanik odpovédnosti za dopravni prestupek

Zanik trestni odpovédnosti zplsobuji okolnosti, které nastdvaji po spachani
dopravniho piestupku, ale dfive, nez je o ném pravomocné rozhodnuto ptisluSnym
spravnim organem. NejbeéZznéjsi okolnosti zaniku trestni odpovédnosti za prestupek je
promlCeci lhuta, kterd je uvedena v ustanoveni § 20 ,,zakona o ptestupcich®, kde je
uvedeno, Ze ,,Prestupek nelze projednat, uplynul-li od jeho spdachani jeden rok; nelze jej
téz projednat, popripadé ulozenou sankci nebo jeji zbytek vykonat, vztahuje-li se na

«32

prestupek amnestie.”“>* Za dals$i mozny zanik odpovédnosti Ize povazovat i jednani,

kterého se dopusti osoba, jez pouziva vysad a imunit podle zdkona nebo mezindrodniho

L JEMELKA, L., VETESNIK, P. Zdkon o prestupcich a prestupkové Fizeni. Komentdr. Praha, 2011, s. 9.
%2 CESKO. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisi. In Shirka
zakonit Ceské republiky. 1990, ¢astka 35, s. 812.
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prava. V tomto ptipad¢ se vSak jedna o vyjmuti takovych osob z pisobnosti zakona

0 prestupcich.®

4.1.4 Sankce za prestupek

V ptipadég, Ze se osoba dopusti spachani prestupku, mohou prestupci byt ulozeny
sankce stanovené zakonem o prestupcich. Sankce musi byt uloZzeny pouze na zakladé
zakona a v rozmezi stanoveném pro dany prestupek. Obecné lze tedy chapat sankci jako
nasledek prestupku, jez ma zajistit postih pachatele za jeho protipravni jednani a ma
sméfovat k jeho budouci napravé. Sankce za piestupky jsou vymezeny Vv ustanoveni

§ 11 odst. 1 ,,zakona o piestupcich*.** Jedn4 se 0:

1) Napomenuti

2) Pokuta

3) Zakaz ¢innosti
4) Propadnuti véci
5) Zéakaz pobytu

Tyto sankce lze ulozit samostatné nebo spolu s jinou sankci, az na ptipad, kdy
pokutu nelze uloZit spolu s napomenutim. V oblasti dopravnich piestupkti Policie CR
uplatiiuje nejcastéji sankci formou pokuty, protoze je ze zakona vécné piislusna k jejim
ukladanim za dané druhy ptestupkl. Ostatni druhy sankci je opravnén ukladat v fizeni
0 prestupcich jedin€ spravni organ, ktery je mistn€ a vécné ptisluSny. Druh a vyse
sankce se uklada podle platnych pravnich norem v rozsahu, ktery stanovuje zékon.
Policista 1 spravni organ se musi pii rozhodovani o vySi sankce fidit ustanovenim
§ 12 ,,zakona o piestupcich®, kde je uvedeno, ze ,,Pri urceni druhu sankce a jeji vymery
se prihlédne k zdvaznosti prestupku, zejména ke zpiisobu jeho spdchani a jeho
nasledkim, k okolnostem, za nichz byl spachan, k mire zavinéni, k pohnutkam a k osobé

pachatele, zda a jakym zpiisobem byl pro tyZ skutek postizen v disciplinarnim Fizeni.“®

3 JEMELKA, L., VETESNIK, P. Zdkon o prestupcich a prestupkové izeni. Komentdr. Praha, 2011, s. 52
—53.

% CESKO. Zakon ¢&. 200 ze dne 17. kvétna 1990 o piestupcich, ve znéni pozdéjiich predpisii. In Shirka
zdakomi Ceské republiky. 1990, ¢astka 35, s. 811.

% CESKO. Zakon &. 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1990, &astka 35, s. 811.
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Aplikaci tohoto pravniho ustanoveni lze fici, Ze nelze urcit stejnou vysi sankce pro
vSechny pachatele, protoze u kazdého ptestupku budou jiné okolnosti, které smétovali
ke spachani pfestupku a je tedy na policistovi ¢i spravnim orgénu, aby v kazdém
jednotlivém piipadu rozhodoval pii ud€leni sankce individualné, pravé na zakladé
aplikace tohoto pravniho ustanoveni. V ptipadé spachani vice dopravnich ptestupkt
najednou, je vedeno spolecné fizeni o ulozeni sankce, kde je pachateli ulozena sankce
za prestupek nejpiisnéji pos‘ciiitelny.36 Napomenuti jako druh sankce u dopravnich
prestupkti spachanych pod vlivem navykové latky nepfipadda vzhledem k velké
spolecenské nebezpecnosti v uvahu. V souvislosti s dopravnimi prestupky spachanymi

pod vlivem navykové latky se nejcastéji aplikuji sankce pokuta a zédkaz ¢innosti.
e Pokuta

Pokuta je nejéastdji vyuzivany druh penéZité sankce, kterou Policie CR
| pfislusné spravni organy aplikuji. Pokuta se uklada pouze na zakladé¢ zakona
a Vv rozmezi stanoveném k danému ptestupku. V ustanoveni § 13 zakona ,,0 prestupcich*
je uvedena finanéni hranice pokuty, a sice ze v blokovém fizeni Ize ulozit pokutu do
vyse 1000 K&, nestanovi-li zvlastni ¢ast tohoto zdkona nebo jiny zdkon pokutu vy3si.%
Vyjimku zde tvoti ptikazni fizeni, které je zvlaStnim druhem zkraceného fizeni. Zde
zakon umoznuje uloZzit pokutu do vyse 4000 K¢. Zakon o piestupcich rozliSuje vysi
pokuty podle véku pachatele. V ustanoveni § 19 je uvedeno, Ze ,,Horni hranice pokuty
se u mladistvych snizuje na polovinu, pricemz vSak nesmi byt vyssi nez 2000 K¢.
V blokovém Fizeni nelze uloZit mladistvému pokutu vyssi nez 500 K¢, pokutu az do vyse
1000 K¢ lze ulozit mladistvému, pokud tento zdkon nebo zvlastni zdkon pripousti
V blokovém Fizeni ulozit pokutu vyssi nez 1000 K& “® Zakon u mladistvych dale
zakazuje moznost projednani prestupku v piikaznim fizeni a vyjmuti sankce zékaz
pobytu pro mladistvé. Zakon o piestupcich taktéz urcuje, Ze mladistvému lze uloZit
sankci zakaz Cinnosti, ale pouze nejdéle na dobu 1 roku. Zaroven nesmi branit vykon

této sankce jeho piipravé na povolani.

% JEMELKA, L., VETESNIK, P. Zdkon o prestupcich a prestupkové iizeni. Komentdr-. Praha, 2011, s. 59
- 60.

3" CESKO. Zakon ¢&. 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1990, ¢astka 35, s. 812.

%8 CESKO. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisi. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1990, &astka 35, s. 812.
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e Zakaz ¢innosti

nebo za jejich opakované spachani, zpravidla vzdy za piestupky v souvislosti s fizenim
vozidla pod vlivem navykové latky. Pod zdkazem Cinnosti se zde rozumi zékaz tizeni
motorovych vozidel. Tato sankce muze byt aplikovana pouze u piestupki, kde zakon
takovéto uloZeni vyslovené piipousti. Zakon upravuje ¢asové obdobi, na které Ize zakaz
fizeni prestupci udélit, a to nejvyse na dobu dvou let, u mladistvych se tato doba
zkracuje na polovinu. Sankci zakaz ¢innosti muze spravni organ ulozit spolu s pokutou,
nelze ho vsak ulozit samostatné, jako jedinou sankci za ptestupek. Zakaz Cinnosti je
opravnén ukladat podle zakona pouze vécné a mistné prislusSny spravni organ. Tuto
sankci upravuje ustanoveni § 14 ,,zakona o prestupcich®.*

4.1.5 Piestupky v silni¢ni dopravé v souvislosti s Fizenim vozidla pod vlivem

navykové latky

Prestupky, kterych se muze dopustit fidi¢ v souvislosti s fizenim vozidla pod
vlivem navykové latky, jsou taxativné upraveny v zdkon¢ ,,0 provozu na pozemnich
komunikacich®, kde je jim vénovan § 125c. Skutkové podstata ptrestupkili na dané téma
je uvedena v ustanoveni § 125¢, odst. 1, pism. b) a pism. c¢), kde je uvedeno, Ze

prestupku se dopusti ten, kdo:*°

b) v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b) Fidi vozidlo nebo jede na zvireti bezprostredné po
poziti alkoholického napoje nebo po uZziti jiné navykové latky nebo v takové dobé po
poziti alkoholického ndpoje nebo uziti jiné navykové latky, po kterou je jesté pod vlivem
alkoholu nebo jiné navykové latky,

¢) ridi vozidlo nebo jede na zvireti ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si privodila

pozitim alkoholického napoje nebo uzitim jiné navykove latky.

Konkrétnim subjektem zde je fidi¢, ktery fidi vozidlo po poziti navykové latky

nebo alkoholického napoje. Rozdil mezi t€émito dvéma ustanovenimi je mira ovlivnéni

% CESKO. Zakon ¢&. 200 ze dne 17. kvétna 1990 o piestupcich, ve znéni pozdéjiich predpisii. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1990, ¢astka 35, s. 812.

% CESKO. Zékon ¢&. 361 ze dne 14. zaii 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nekterych zakoni. In Shirka zdkonii Ceskd republika. 2000, castka 98, s. 4612.
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fidice vozidla navykovou latkou nebo alkoholickym napojem, kdy u pismene c) je
vyzadovan stav vylucujici zpisobilost, coz je stav, pii kterém je znac¢né sniZena jeho
schopnost vnimani, a fidi¢ neni schopen vhodné a véas reagovat na situace v silni¢nim
provozu. Kdezto u pismena b) neni vyzadovan stav vylucujici zptisobilost, ale pouze ten
fakt, ze tidi vozidlo bezprostfedné po poziti navykové latky nebo alkoholického napoje.
To znamend, ze ovlivnéni fidi¢e vozidla pfi naplnéni skutkové podstaty pismena b) je
méné zavazné, nez v piipadé pismena c), a taktéz jsou sankce udélované za spachani
téchto prestupki odlisné. Stav vylucujici zpusobilost je taktéz jeden z povinnych znakt
skutkové podstaty piecinu ohrozeni pod vlivem navykové latky dle § 274 trestniho
zakoniku (dale jen ,,TZ%), ktery je s ustanovenim § 125¢, odst. 1, pism. c), zdkona
,»0 provozu na pozemnich komunikacich®, velmi podobny. Rozdil mezi posouzenim
tohoto jednani jako pfestupku &i piecinu je pravé ve zjiSténi miry ohroZeni zivota,
zdravi nebo majetku, kterou svym jednanim fidi¢ vozidla zpasobil. Proto je potieba ke
kazdému jednani pfistupovat individudlné a hodnotit ho z mnoha uthld. Vétsinou se na
tyto pfipady zpracovavaji odborné vyjadifeni zjinych oborti, aby se zjistila mira

ohroZeni, ¢i mira stavu vylucujici zplsobilost.

Dalsim ptestupkem, kterého se muze fidi¢ dopustit v souvislosti s fizenim
vozidla pod vlivem navykové latky je uveden v ustanoveni § 125c, odst. 1 pism. d)
zdkona ,,0 provozu na pozemnich komunikacich®, kde je upraveno, Ze ptestupku se

dopusti ten, kdo:*!

d) se v rozporu s § 5 odst. 1 pism. f) a g) odmitne podrobit vysetieni, zda pri Fizeni

vozidla nebo jizde na zvireti nebyla ovlivnéna alkoholem nebo jinou navykovou latkou.

Tento ptestupek sice nepotvrdi ¢i nezjisti miru ovlivnéni ndvykovou latkou ¢i
alkoholickym népojem u fidice vozidla, avSak tim, Ze se fidi¢ odmitne podrobit tomuto
vySetfeni, porusuje svoje povinnosti, které mu ukldda zakon o provozu na pozemnich
komunikacich, a to pravé podrobeni se na vyzvu policisty vySetfeni, zda pii fizeni
vozidla neni ovlivnén navykovou latkou. Odmitnuti je v tomto piipadé akceptovatelné
pouze V piipadé, Ze by tento Ukon nebyl schopen vzhledem ke zdravotnimu stavu
vykonat a vykonani ukonu by bylo nebezpetné pro jeho zdravi. V jiném piipadé je

fidi¢, ktery se odmitne podrobit tomuto vySetfeni automaticky povazovan, jako by byl

" CESKO. Zékon ¢&. 361 ze dne 14. zaii 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nekterych zakoni. In Shirka zdakonii Ceskad republika. 2000, ¢astka 98, s. 4612.
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ovlivnén navykovou latkou ¢i alkoholickym népojem a lze mu uloZzit sankci danou

zakonem za tento prestupek.

Zakon ,,0 provozu na pozemnich komunikacich® taktéz upravuje kromé
povinnosti fidic¢e vozidla také povinnosti dané ze zékona ucitelim autoSkoly, ktefi musi
pfi vycviku dbat opatrnosti na studenty autoskoly. Jejich pfipadné ovlivnéni
alkoholickym népojem ¢i ndvykovou latkou by bylo pro bezpecnost v silni¢ni dopravé
velkym nebezpec¢im. Tato problematika je uvedena v ustanoveni § 125c¢ odst. 3, kde je

uvedeno, ze ucitel autoskoly se dopusti piestupku tim, ze:*

a) v rozporu s § 8a odst. 1 pism. a) pozije alkoholicky ndpoj nebo uzije jinou

navykovou latku behem jizdy ve vycvikovém vozidle,

b) v rozporu s § 8a odst. 1 pism. b) vykondva c¢innost ucitele autoskoly bezprostiedné
po poziti alkoholického napoje nebo uziti jiné navykové latky nebo v takove dobé po
poziti alkoholického napoje nebo uZiti jiné navykove latky, kdy jesté je pod viivem

alkoholu nebo jiné navykové latky,

C) vrozporu s § 8a odst. 1 pism. ¢) vykonadva cinnost ucitele autoskoly, ackoliv je jeho

schopnost k vykonu této cinnosti snizena v dusledku jeho zdravotniho stavu,

d) se pres vyzvu dle § 8a odst. 2 pism. a) a b) odmitne podrobit vysetieni, zda
pri vykonu cinnosti ucitele autoSkoly nebyl ovlivnén alkoholem nebo jinou

navykovou latkou.

Zakon o provozu na pozemnich komunikacich v ustanoveni § 125¢ odst. 4 a 5,
upravuje sankce, které jsou spravni organy opravnény ulozit za shora uvedené
prestupky. Za piestupek podle odstavce 1 pism. c), d), se ulozi pokuta od 25 000 K¢ do
50 000 K¢ a zakaz c¢innosti od jednoho roku do dvou let. Za ptestupek dle odstavce
1 pism. b), se ulozi pokuta od 2 500 K¢ do 20 000 K¢ a zékaz ¢innosti od 6 mésicti do
jednoho roku. Za piestupek podle odstavce 3, se ulozi pokuta od 10 000 K¢ do
20000 K¢ a zdkaz Cinnosti od 6 meésict do jednoho roku. Tyto sankce neuklada

policejni organ, ale mistné a vécné ptislusny spravni organ na zéklad€ zakona.

* CESKO. Zékon &. 361 ze dne 14. zafi 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zékond. In Shirka zdkonii Ceska republika. 2000, astka 98, s. 4613.
* CESKO. Zéikon ¢&. 361 ze dne 14. zaii 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zakont. In Shirka zdkonii Ceskd republika. 2000, &astka 98, s. 4614.
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4.2 Trestné ¢iny v silni¢ni dopravé

V této podkapitole bude blize popsan pojem trestného ¢inu, jeho znaky, a dalsi
pojmy vztahujici se k trestnému Cinu. Dale zde bude uveden a rozebran konkrétni
trestny €in, jehoz se muize fidi¢ vozidla dopustit pii fizeni vozidla pod vlivem navykové

latky.

4.2.1 Trestny ¢in

V tivodni kapitole byl uveden pojem trestného Cinu vychazejici z ustanoveni
§ 13 trestniho zdkoniku, Ze trestny €in je ,,protiprdavni cin, ktery trestni zakon oznacuje
za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdakone*, déale pak je dle ustanoveni
§ 111 trestniho zakoniku stanoveno, ze trestnym cinem se rozumi jen cin soudné trestny
a pokud z jednotlivych ustanoveni trestniho zakona nevyplyva néco jiného, je trestnym
Cinem téz priprava k trestnému cinu, pokus trestného cinu, organizdtorstvi, ndvod
apomoc.* Jediny pravni predpis, ktery upravuje trestné &iny, je zakon &. 40/2009 Sb.,
ve znéni pozdé&jSich predpisu, trestni zakonik (dale jen ,,TZ*). Tento pravni piedpis
ptesné¢ definuje jednotlivé skutkové podstaty trestnych ¢int a tresty, které jsou soudy
opravnény za toto jednani ulozit. V ustanoveni § 14 TZ je vysvétleno déleni trestnych
¢ind, které déli trestné Ciny na pieciny, zloCiny a zvlast' zavazné zloCiny. Preciny jsou
vSechny nedbalostni trestné ciny a ty umysiné trestné ciny, na néz trestni zakon stanovi
trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let. Zlociny jsou vsechny
trestné ciny, které nejsou podle trestniho zdakona preciny; zvlast' zavaznymi zlociny jsou
ty umyslné trestné c¢iny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici
trestni sazby nejméné deset let.* Aby se dalo o urCitém jednani fici, ze se jedna
o trestny ¢in, musi vykazovat znaky dané zdkonem. Jednd se o obecné, typové

a materialni znaky.

* CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zékonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 380.
* CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 356.
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e Znaky trestného ¢inu

V piipadé, ze jednani nevykazuje vSechny povinné (obligatorni) znaky trestného
¢inu, nemize se jednat o trestny ¢in. Jedna se o obecné znaky, kterymi jsou vék,
pficetnost a jednani se musi dopustit fyzickd osoba. Materialnim znakem je
protipravnost, kterou zde rozumime jednani, které je trestnim zakonikem zakazano,
a tudiz jednani porusSuje zékon. S tim souvisi 1 spolecenska Skodlivost, kterd je dulezita
pro posouzeni, zda se jedna o trestny ¢in, ¢i o jiné jednani, které se mize posuzovat dle
jinych pravnich predpist. Timto se zabyva ustanoveni § 12 odst. 2 TZ, kde je uvedeno,
ze ,,Trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni diisledky s ni spojené lze uplatiovat
jen v pripadech spolecensky skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti

podle jiného pravniho pfedpisu.“46

Toto ustanoveni znamena, ze podle trestniho
zakoniku se postupuje pouze v piipadé, kdyz zpisobené jednéani je tak spoleCensky
zavazné, ze nepostaci uplatiiovat postup na zpusobené jednani dle jiného (mirnéjsiho)
pravniho pfedpisu. Zavaznost trestného ¢inu se urcuje zejména vyznamem chranéného
zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, zptisobem provedeni ¢inu, nasledkem, okolnostmi, za
kterych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho pohnutkou,
zamérem nebo cilem.*’ VEk pachatele trestni zékonik definuje v ustanoveni § 25 TZ a to
ze, ,,Kdo v dobé spdchani cinu nedovrsil patndcty rok svého véku, neni trestné
odpovédny.“48 Trestni odpovédnost nastdva tedy dnem nasledujicim po patnactych
narozeninach. Pricetnosti se prace zabyvala v podkapitole znaky prestupku. Jedinym
rozdilem u trestného ¢inu zde je, Ze trestni zdkonik rozliSuje 1 tzv. zmenSenou
pfiCetnost, kterd je definovana v § 27 TZ tak, Ze ,,Kdo pro duSevni poruchu v dobé
spdchani cinu mél podstatné smizenou schopnost rozpoznat jeho protipravnost nebo
ovladat své jednani, je zmensené pricetny. Zde tedy neni jednoduché fici o pachateli,

zda byl pficetny ¢i nikoliv, ale musi se zde zkoumat mira jeho pfic¢etnosti, ¢i mira

ovlivnéni duSevni poruchou u osoby pachatele.

% CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zékonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 356.
" CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zékonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 357.
*® CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 358.
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Dale musi trestny ¢in naplnit typové znaky, coz jsou znaky, kterymi se od sebe
jednotlivé trestné Ciny navzdjem odliSuji. Typové znaky jsou uvedeny v ptislusné
skutkové podstaté trestného ¢inu. Kazda skutkova podstata ma povinné (obligatorni)
anepovinné (fakultativni) znaky. Nepfitomnost nckterého z obligatornich znaka
znamena, ze se nemuze jednat o trestny ¢in. Obligatornimi typovymi znaky jsou objekt,
objektivni stranka, subjekt a subjektivni stranka. Objektem trestného c¢inu jsou
povazovany v teorii 1 praxi abstraktni spolecenské vztahy, zdjmy a hodnoty (vlastnické
vztahy, zivot a zdravi clovéka, osobni svoboda, diistojnost ¢loveka atd.), které se nékdy
oznaduji jako ,,pravni statek, chranéné trestnim zakonem.“* Znaky objektu nejsou
zpravidla ve skutkové podstaté vyjadieny, ale daji se z ni vzdy odvodit. Objekt
trestného ¢inu délime na obecny, ktery vyjadfuje souhrn vSech zajmu chranéné
zdkonem, dale druhovy, dle tohoto rozdéleni jsou trestné Ciny déleny do jednotlivych
hlav a oddili ve zvlastni ¢asti trestniho zakoniku (napf.: proti zivotu a zdravi, svobod¢),

a na individudlni, které urcuje jednotlivy chranény zajem trestniho zadkoniku.

Objektivni stranka je pravé takové jednani pachatele, kterym se od sebe
jednotlivé trestné c¢iny navzdjem nejvice odliSuji. Taktéz objektivni stranka ma
obligatorni a fakultativni znaky. K obligatornim patii jednani, které chapeme jako
»projev vile pachatele ve vnéjsim svété jako védomé Cinnosti Clovéka, zamétené na

. ses , (x50
dosazeni urcitého cile, zaméru*

, @ nasledek (poruseni nebo ohroZeni objektivni stranky
trestného ¢inu). Mezi témito povinnymi znaky musi byt pfi¢inny vztah, tzn., Ze pachatel
musi svym jednanim zpUsobit nasledek, v pfipadé ze nezplisobi, neni trestné
odpovédny. Pachatel se jednani dopusti formou konani, coz je obecné formulovéano jako
svalovy pohyb vedeny k urcitému cili s uritym zdmeérem, anebo formou opomenuti,
které je uvedeno v ustanoveni § 112 TZ — ,jednanim se rozumi i opomenuti takového
konani, k nemuz byl pachatel povinen podle jiného pravniho predpisu, uredniho
rozhodnuti nebo smlouvy, v dusledku dobrovolného prevzeti povinnosti konat nebo
vyplyvala-li takova jeho zvlastni povinnost z jeho predchoziho ohroZujiciho jednani
anebo k némuz byl z jiného divodu podle okolnosti a svych pomérii povinen.“** Mezi

fakultativni znaky objektivni stranky patii misto a doba jednani, zpiisob provedeni,

hmotny pfedmét utoku, Gcinek a prostiedek. Muize nastat ovSem 1 piipad, kdy skutkova

“9SAMAL, P. et al. Trestnik zakonik I s komentdrem. Praha, 2009, . 115.

0 SAMAL, P. et al. Trestnik zdkonik I s komentdem. Praha, 2009, s. 118.

*L CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 380.
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podstata trestného c¢inu pfimo vyzaduje fakultativni znak objektivni stranky jako

povinny znak. V tom ptipadé¢ se fakultativni znak stava obligatornim.

Dalsim obligatornim znakem skutkové podstaty je subjekt. Subjektem je
pachatel, ktery svym jednanim naplnil vSechny znaky skutkové podstaty trestného Cinu,
nebo jeho pokusu ¢i pripravy, je-li trestna. Dale mize byt subjektem trestného ¢inu
nepiimy pachatel, spolupachatel ¢i ucastnik. Pfesné definice téchto subjektd jsou
v ustanovenich § 22-24 TZ.*? Trestného &inu se miZe dopustit pouze fyzicka osoba,
ktera musi spliiovat podminku pficetnosti a vékovou hranici. Subjekt délime na obecny,
ktery miize byt kdokoliv, kdo spliiuje uvedené podminky, ve skutkovych podstatich
vyjadien slovem ,kdo®, dale je to subjekt specidlni, z divodu, Ze tento subjekt ma
zvlastni postaveni nebo zptisobilost, kterou nedisponuji ostatni osoby (policista, vojak),

a subjekt konkrétni, ktery musi mit zvlaStni vlastnost (matka).

Poslednim obligatornim znakem skutkové podstaty je subjektivni stranka
trestného Cinu. Timto pojmem se mysli vnitini psychicky stav pachatele. Povinnym
znakem subjektivni stranky trestného €inu je zavinéni. To mlze byt ve form¢ tumyslu
nebo nedbalosti. UmysIné zavinéni je upraveno v ustanoveni § 15 TZ, kde je uvedeno,
ze trestny ¢in je spachan umysIng, jestlize pachatel ,,chtel zpiisobem uvedenym
V trestnim zakoné porusit nebo ohrozit zajem chranény takovym zdakonem, nebo védel, Ze
svym jedndanim miize takové poruseni nebo ohroZeni zpusobit, a pro pripad, Ze je
zpiisobi, byl s tim srozumén.“>® Nedbalostni zavinéni je upraveno v ustanoveni § 16 TZ,
kde se uvadi, Ze trestny ¢in je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel ,,védel, Ze miize
zpusobem uvedenym v trestnim zdkoné porusit nebo ohrozit zdjem chraneny takovym
zdkonem, ale bez primérenych divodu spoléhal, Ze takové poruseni nebo ohroZeni
nezpusobi, nebo nevédel, Ze svym jednanim miize takové porusSeni nebo ohroZeni
zpuisobit, ac o tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomeriim védet meél

a mohl.“** K fakultativnim znakiim subjektivni stranky patii pohnutka, cil nebo zamér.

52 CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
castka 11, s. 357-358.

53 CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 356.

> CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
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4.2.2 Okolnosti vylucujici protipravnost

I u trestného ¢inu mohou nastat okolnosti, které vylucuji trestnost osoby, ktera
spachala trestny ¢in. Tyto okolnosti nam vylucuji obligatorni znak trestného cinu
protipravnost, tudiz se jednani nemtize posuzovat jako trestny €in, ale ¢in jinak trestny,
a pachatel, ktery se dopustil tohoto jednani, nemiize byt trestn¢ odpoveédny. Okolnostmi
vylucujici protipravnost se zabyva Hlava III TZ, kde je v ustanoveni § 28 TZ vysvétlen
pojem krajni nouze, jako ,,Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci primo
hrozici zdjmu chranénému trestnim zakonem, neni trestnym cinem.” Zaroven musi
krajni nouze splihovat podminku, ze ,nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto
nebezpeci za danych okolnosti odvratit jinak anebo zpiisobeny nasledek je ziejmé stejné
zavazny nebo jesté zavaznéjsi nez ten, ktery hrozil, anebo byl ten, komu nebezpeci
hrozilo, povinen je sndSet.“> V piipadé nenaplnéni jakéhokoliv znaku z uvedené
definice se nemiize jednat o jednani v krajni nouzi. V ustanoveni § 29 TZ je dale uveden
pojem nutné obrany, jako ,,cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci primo hrozici nebo
trvajici utok na zdjem chrdanény trestnim zdkonem, neni trestnym cinem, a zdroven
jednani v nutné obrané nesmi byt zcela zjevné neprimérené zpiisobu utoku.«*® Oproti
krajni nouzi mlze pfi pouziti nutné obrany nastat i nasledek vaznéjsi, nez ten ktery
hrozil, av§ak musi byt splnéna podminka, ze obrana nesmi byt zcela zjevné nepiimétena
zpiisobu Utoku. Nutnd obrana sméfuje proti Gto¢nikovi, kdezto krajni nouze muizZe
smétfovat proti komukoliv. Dal§imi okolnostmi vylucujici protipravnost jsou svoleni
poSkozeného, opravnéné pouziti zbran€ a piipustné riziko. Uvedené okolnosti nejsou

dilezité pro téma této bakalaiské prace, proto zde nebudou bliZe popsany.

4.2.3 Zanik trestni odpovédnosti

Trestni zakonik jasné stanovuje okolnosti, které jsou podminkou pro zanik
trestni odpoveédnosti. Jsou to okolnosti, které nastanou po spachani trestného cinu
a zaroven diive, neZ je o trestném c¢inu pravomocné rozhodnuto. Tyto okolnosti

zpusobuji jednou provzdy zanik prava statu na potrestani pachatele. Okolnostmi se

% CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 358.
* CESKO. Zakon & 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 358.
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zabyva hlava IV trestniho zdkoniku. Jednd se o Ucinnou litost a promlceci dobu.
Utinnou litost Ize aplikovat na dokonané trestné ¢iny vyjmenované v ustanoveni
§ 33 TZ v pripad¢, ze pachatel dobrovolné zamezil skodlivému nésledku trestného ¢inu
nebo jej napravil nebo ucinil ozndmeni o trestném ¢inu policejnimu organu ¢i statnimu
zastupci v dobg, kdy $kodlivému nasledku trestného &inu mohlo byt jestd zabranéno.”’
Nejbeéznéjsim zanikem trestni odpovédnosti je promlceci doba. Tu vymezuje ustanoveni
§ 34 TZ. Zde je uvedeno, ze trestni odpovédnost za trestny ¢in zanika uplynutim
promlceci doby, jez &inf:™®

a) dvacet let, jde-li o trestny cin, za ktery trestni zakon dovoluje ulozeni vyjimecného
trestu, a trestny cin spachany pri vypracovani nebo pri schvalovani privatizacniho

projektu podle jiného pravniho predpisu,
b) patnact let, cini-li horni hranice trestni sazby odnéti svobody nejméné deset let,
¢) deset let, cini-li horni hranice trestni sazby odnéti svobody nejméné pét let,
d) pét let, cini-li horni hranice trestni sazby odnéti svobody nejméné tii léta,
e) tri léta u ostatnich trestnych cinii.
Promlceci doba se tedy odviji od délky trestu odnéti svobody, tudiz lze fici, ze
¢im zavaznéjsi trestny Cin, tim se na n¢j vztahuje delsi promlceci doba. Jsou ale i trestné
¢iny, které jsou vyjmuty z promlceci doby pro jejich zavaznost, a tudiZ trestnost ¢inu

nezanika. Skutkové podstaty téchto trestnych ¢inl jsou uvedeny v ustanoveni § 35 TZ,

ktery je vénovan prave urceni trestnych ¢init vylouc¢enych z promlceni.

4.2.4 Trestni sankce za trestné ¢iny

Trestnimi sankcemi za spachéni trestného €inu jsou tresty a ochranna opatfeni.
Trestni sankce se ukladaji pouze na zéklad¢ trestniho zdkona. Zaroven obecnou zasadou
pfi ukladani trestni sankce je, Ze pachateli nelze uloZit kruté a nepfiméfené trestni

sankce. Vykonem trestni sankce nesmi byt ponizena lidské distojnost. Toto jsou obecné

" CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 359.
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zasady pro ukladani trestni sankce. DalSimi okolnostmi ovliviiujici ukladani trestni
sankce jsou stanoveny v ustanoveni § 38-45 trestniho zakoniku.®® Druhy trestd, které

muze soud za spachané trestné ¢iny ulozit, jsou:61

a) odnéti svobody,

b) domaci vézeni,

¢) obecné prospésné prace,

d) propadnuti majetku,

e) penézity trest,

) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
g) zékaz Cinnosti,

h) zékaz pobytu,

1) zékaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolec¢enské akce,
j) ztratu Cestnych titulti nebo vyznamenani,

k) ztratu vojenské hodnosti,

1) vyhosténi.

Druhy ochrannych opatieni upravuje ustanoveni § 98 TZ%%, kde je uvedeno, Ze
soud mize ulozit za trestny Cin ochranné opatfeni ve formé& ochranného 1éceni,
zabezpecovaci detence, zabrani véci, nebo jiné majetkové hodnoty a ochranné vychovy.
Podrobné vysvétleni vSech trestnich sankci neni potifeba pro pochopeni celkového

kontextu daného tématu bakalarské prace.

4.2.5 Trestné Ciny v silni¢ni dopravé v souvislosti s Fizenim vozidla pod

vlivem navykové latky

Jedina skutkova podstata trestného ¢inu, ktera se zabyva fizenim vozidla pod
vlivem navykové latky, je uvedena v § 274 trestniho zakoniku jako trestny ¢in ohrozeni
pod vlivem navykové latky. Trestni zakonik zde uvadi definici odstavce 1, kterd zni
»kdo vykonava ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si privodil vlivem navykové latky,

zameéstnani nebo jinou cinnost, pri kterych by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo

% CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 360-363.
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zplisobit znacnou Skodu na majetku, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok,
penézitym trestem nebo zdkazem cinnosti.“® Odstavec 2 je kvalifikovanou skutkovou
podstatou trestného ¢inu. Kvalifikovana skutkova podstata znamena, ze je piisnéji
postizitelna z divodu, Ze v jednani pachatele jsou spatieny zvlast ptitézujici okolnosti.
Odstavec 2 tedy uvadi, ze ,,odnétim svobody na Sest mésicii az tri léta, penézitym
trestem, nebo zdkazem cinnosti bude pachatel potrestan V pripade, ze pachatel zpiisobi
¢inem uvedenym v odstavci 1 havarii, dopravni nebo jinou nehodu, jinému ublizeni na
zdravi nebo vetsi skodu na cizim majetku nebo jiny zavazny nasledek, ddle spdchd-li
takovy c¢in pri vvkonu zaméstnani nebo jiné cinnosti, pri kterych je viiv navykové latky
zvlast nebezpecny, zejména ridi-li hromadny dopravni prostredek, nebo byl-li za takovy
¢in v poslednich dvou letech odsouzen nebo z vykonu trestu odnéti svobody uloZeného

L ‘o B4
za takovy cin propusten.

U daného trestného ¢inu je naplnénim skutkové podstaty
uz pouhd jizda vozidlem pod vlivem navykové latky, aniz by fidi¢ nékoho piimo
ohrozil, tudiz i kdyz je vozidlo fizeno jinak nezavadné a ve shod¢ s pozadavky pravidel
silnicniho provozu, jednani napliiuje znaky uvedené skutkové podstaty trestného ¢inu

ohroZeni pod vlivem navykové latky.

Hranice mnozstvi, ktera definuje stav vylucujici zpusobilost, byla stanovena
Rozsudkem Nejvyssiho soudu CR, SP. zn. 11 TZ 24/82, kde je uvedeno, Ze za hranici,
kdy fidi¢ motorového vozidla po poziti alkoholu neni zpisobily bezpecné ovladat
motorové vozidlo a kdy jej lze postihnout podle ustanoveni § 274 trestniho zékoniku —
Ohrozeni pod vlivem navykové latky, povazuje judikatura bézn¢ hladinu kolem jednoho
promile alkoholu v krvi. Toto je orientacni hodnota pro organy ¢inné v trestnim fizeni,
aby veédéli jak ve véci postupovat. Zdali jedndni kvalifikovat jako spravni delikt,
Vv tomto ptipadé prestupek, nebo postupovat dle trestniho fadu a véc kvalifikovat jako
trestny ¢in. Hodnota je pouze orientacni, na kazdého ¢lovéka pusobi alkohol jinym
zpuisobem a hranici stavu vylucujici zpusobilost ovliviiuje u kazdého ¢lovéka mnoho
faktori, od hmotnosti ¢lovéka az po stravu ¢i pitny rezim v okamziku ovlivnéni
alkoholem. Ohrozeni pod vlivem navykové latky je pravdépodobné nejéastéjsi trestny
&n v silniéni dopravé, souds dle praxe policie.®® U jinych navykovych latek ne

alkoholu, je tfeba zjistovat konkrétni stav ovlivnéni takovou latkou a porovnat ho

%3 CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zékonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
Castka 11, s. 417.

® CESKO. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2009,
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S ustalenym posuzovanim stavu vylucujicim zptisobilost, ktery byl pfivozen alkoholem,
zpravidla za pomoci znalce. Toto se provadi hlavné znaleckymi posudky a ptipadnymi
vyslechy svédkt, které jsou brany jako dualezité dikazni prostfedky pro nasledné soudni

fizeni.

Abychom zjistili mnozstvi alkoholu nebo jiné navykové latky v organismu
fidice, je fidi¢ ze zakona povinen podrobit se orientacni dechové zkousSce kalibrovanym
pristrojem Ktomu uréenym, anebo testu na zjiSténi pfitomnosti navykové latky
v organismu. V piipadé pozitivniho vysledku se nasledné pfistupuje k odbornému
I¢karskému vysetteni krve, pfipadné moci, na pfitomnost alkoholu nebo jiné navykové
latky v organismu, a to z divodu piesnéjsiho vysledku hladiny alkoholu nebo navykové

latky v organismu fidice.
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5 Postup policejniho organu pii zjiSténi ovlivnéni Fidice
vozidla navykovou latkou a technické prostredky k tomu

urcené

Postup policejniho organu v problematice zjiStovani navykové latky u fidict
vozidel upravuje zavazny pokyn policejniho prezidenta (dale jen ,,ZPPP*) ¢. 160 z roku
2009. Policejni organ se vSak nefidi pouze timto predpisem, ale i dalSimi zakonnymi
ptedpisy, a to hlavné¢ zdkonem ,,0 provozu na pozemnich komunikacich®, ktery
opraviiuje policejni orgén k provadéni orientacnich dechovych vySetfeni u fidic¢t
motorovych vozidel z diivodu zjisténi, zdali netidi vozidlo pod vlivem navykové latky.
Provadéni vysSetfeni policejnim organem se realizuje K tomu uréenymi technickymi

prostiedky, kterymi se bude zabyvat nasledujici podkapitola.

5.1 Technické prostredky ke zjiSténi ovlivnéni fidice alkoholem

Provést orientani vySeteni u fidi¢e vozidla je policejni orgdn opravnén na
zaklad¢ ustanoveni § 124 odst. 10 pism. f) zadkona ,,0 provozu na pozemnich
komunikacich®, kde je uvedeno, Ze policista je oprdavnén vyzvat Fidice, aby se podrobil
orientacnimu vySetieni, zda neridi vozidlo pod vlivem alkoholickych napoji. Orientacni
vySetfeni provadi policista formou dechové zkousky dle § 2 pism. o), zékona
¢. 379/2005 Sb., kde je stanoveno, Ze orientatnim vySetfenim se rozumi dechova
zkouska, odbér slin nebo stér z kiize nebo sliznic.?® Dechovou zkousku provadi policista
vyuzitim analyzatoru, popfipadé pouZije jednorazové detekéni trubice. Analyzatorem
dle tohoto pokynu se rozumi méfidlo, uréené ke stanoveni hmotnostni koncentrace
etanolu ve vydechovaném vzduchu, ktery vznikd v plicnich sklipcich. Provadi
se odborné méfeni, orientaéni vySetfeni a odborné lékaiské vysetfeni.®” Pouzivani
jednorazové detekéni trubice je dnes jiz na Ustupu, a to z divodu, Ze nestanovuji piesné

mnozstvi hladiny alkoholu v dechu, ale pouze informuje o pfitomnosti alkoholu v dechu

% CESKO. Zakon & 379 ze dne 19. srpna 2005, o opatienich k ochrang pred $kodami pisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakont, In: Shirka
zdkoni, Ceskd republika. 2005, ¢astka 133, s. 7094.

7 CESKO. Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 160 ze dne 4. prosince 2009, kterym se upravuje
postup na tseku bezpec€nosti a plynulosti silni¢éniho provozu, s. 28-29.
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¢i nikoliv. To znamend, ze pifi pozitivnim zjisténi alkoholu v dechu fidice se musi
provést odborné méfeni nebo odborné lékaiské vysetfeni, protoze pozitivni vysledek
detek¢ni trubice nemuze byt bran jako prikazni dikazni prostfedek vzhledem
k neurceni hranice alkoholu v dechu. Je proto vyuzivan, napiiklad v okamziku, kdy neni
analyzator k dispozici, jako orientacni zjisténi. Postup aplikace téchto prostiedkt

upravuje ,,ZPPP* €. 160/2009.

5.1.1 Detekéni trubice

Orienta¢ni vySetfeni se provadi jednorazovou detek¢éni trubici. Orientacni je
pravé z toho divodu, zZe pouze upozoriuji na pritomnost alkoholu v dechu, ale jejich
naméfend hodnota je nepfesnd a pro policii nevyuzitelnd. Po tomto orientaénim
vySetfeni musi nasledovat odborné meéteni. Trubice funguje na principu zbarvovani
chemické latky zluté barvy, kterd indikuje pfitomnost alkoholu v dechu tim,
ze zezelend. V ptipad¢ pouziti této trubice je nejdiive potieba odlomit oba zatavené
konce trubice. Dale na trubici z jedné strany nasadit naustek a z druhé balonek a takto
pfipravenou trubici ptfedat fidi¢i, ktery do trubice vdechuje vzduch pfes ndustek do
balénku. Casovy usek dychani do trubice je okolo 5 vtefin, aby byl test Gispésny.

Vysledek méfeni se na pfistroji projevi po 2 minutach.

Obrazek €. 1: Detekéni trubiéky68

5.1.2 Analyzator Driger

Analyzéatorem provadi policista odborné¢ méfeni. Z nazvu je jiz patrné, Ze je to

pfistroj, ktery dokdze urcit pozitivni ¢i negativni vysledek alkoholu v dechu ale také

%8 Vlastni zdroj.
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presné mnozstvi alkoholu v dechu. Analyzator musi byt pravidelné kontrolovan
a kalibrovan, aby mohl slouzit jako plnohodnotny dikazni prostfedek. Nejcastéji
pouzivané analyzatory policii Ceské republiky jsou Alkotester Driger 7410, 7410 plus
a 7510.

Obrazek 2: Alkotester Driger 7510%° Obrazek 3: Alkotester Driger 7410 plus70

Policista musi byt pfed pouzivanim analyzatoru tadné proskolen a seznamen
S uzivanim analyzatoru, a pfi pouziti analyzatoru se musi fidit pokyny K pouziti. Pied
provedenim odborného méfeni policista zkontroluje, jestli je analyzator neposkozen,
zda ma spravné nastaven aktualni datum a Cas, a jestli pfistroj neoznamuje chybova
hlaseni. V piipad¢, ze je analyzator plné¢ funk¢ni, vyzve policista osobu, aby si rozbalila
naustek, ktery je zabalen vzdy zvlast. Rozbaleni provadi pouze osoba, kterd se
podrobuje dechové zkousce z divodu hygienickych ptedpisu. Poté je naustek osobou
zasunut do pfistroje. Nasledné ptichdzi pokyn policisty smérem k 0sobg, aby do
pfistroje ptes ndustek dychala nepfetrzit€¢ po dobu zvukového signélu, coZ ¢ini okolo
5 vtefin. Po takto provedeném postupu by se po minimalni ¢asové prodleveé po dychani
méla na displeji analyzatoru objevit naméfena hodnota alkoholu v dechu. Naméteny
vysledek se poté vytiskne na tiskarné, kterd je soucasti baleni a to pouhym piiloZenim
analyzatoru k tiskarné. Takto provedeny vytisk z tiskdrny se poté vyplni povinnymi
udaji a pteda se k podpisu osobé¢, kterd byla podrobena odbornému méteni. Tento vytisk

je poté pfedan piisluSnému organu, ¢i ponechdn policejnimu organu jako dikazni

% DRAEGER. Alkotetester Dréiger 7510 [online]. Driger [cit. 17. unora 2015]. Dostupny z WWW:
http://www.draeger.com/.
° DRAEGER. Alkotetester Drdger 7410+ [online]. Driager [cit. 17. tinora 2015]. Dostupny z WWW:
http://www.draeger.com/.
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material. Pokud se kontrolovany fidi¢ odmitne podrobit odbornému méfeni, policista jej

vyzve, aby se podrobil odbornému Ié¢katskému vySetieni.

5.1.3 Odborné lékarské vySetieni

K provedeni odborného Iékaiského vySetfeni pfistoupi policejni orgéan
Vv ptipadech, které jsou uvedeny v ,,ZPPP* €. 160/2009, v ¢lanku 58. Jedna se o tyto
ptipady:

e orientacni vySetfeni s pozitivnim vysledkem bylo provedeno prostfedkem
(analyzator, jednorazova detekéni pomducka), ktery nespliiuje podminky
stanovené ve vyhlaSce ¢. 345/2002 Sb. (v tomto piipad¢ se jednd o detekéni
trubice nebo analyzator, ktery neposkytuje informaci o piesné hladin¢ alkoholu

v dechu)

e vzijemny rozdil poslednich dvou odbornych métfeni u hodnot nad 0,24 %o,
je vétsi nez 10 %, opakovanym odbornym méfenim nelze docilit rozdilu do

10 %,
e {idi¢ zada o provedeni odborného I¢katského vysetieni,

e fidi¢ odmitl orienta¢ni vysetieni, popiipad¢ odmitl zptisob provedeni odborného

méfeni v souladu s ¢l. 56,

e bylo provedeno orienta¢ni vySetieni s pozitivnim vysledkem a je podezieni ze

spachani trestného ¢inu, pii kterém doSlo k usmrceni nebo tézké jme na zdravi,

e policista to vzhledem k okolnostem piipadu povazuje za nezbytné nutné.

Odbornym 1ékarskym vySetfenim se dle § 2 pism. m), zédkona ,,0 opatfenich
k ochran¢ ptfed Skodami plsobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi
navykovymi latkami® rozumi cilené klinické vySetieni Iékatem a podle jeho ordinace
provedeni dechové zkouSky, odbéru vzorkli biologického materidlu, nebo jiného
obdobné ucinného vysSetfeni. Odbérem biologického materidlu je pak dle
pism. K) tohoto zakona zejména odbér vzorku Zilni krve, moci, slin, vlasi nebo stéru

z kiize &i sliznic.” Pro poskytnuti odborného lékaiského vysetieni musi policejni organ

"t CESKO. Zakon & 379 ze dne 19. srpna 2005, o opatienich k ochrang pred $kodami pisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakont, In: Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2005, astka 133, s. 7094.
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vyplnit piislugny formuldi Zadosti. V tomto piipadé se jedna o Zadost o provedeni
zdravotniho vykonu — viz piiloha ¢. 1, kde bude policejni organ pozadovat vySetieni dle

bodu C, které ma za tikol zjistit mnozstvi alkoholu pomoci odbéru krve nebo mo¢i.

5.2 Technické prostredky ke zjiSténi ovlivnéni Fidie jinou
navykovou latkou

Opravnéni, které dava pravo policejnimu organu provést orientacni vysetieni na
zjisténi piitomnosti drog u fidi¢e vozidla je zakotveno taktéz v zdkoné ,,0 provozu na
pozemnich komunikacich®, kde je v ustanoveni § 124 odst. 10 pism. g), uvedeno, ze
policista je opravnén ,,vyzvat Fidice a ucitele autoskoly k vysSetieni podle zvidstniho
pravniho predpisu ke zjisténi, zda neni ovlivnén jinou navykovou latkou.“" Orientaéni
vysetfeni zde provadi policista formou odbéru slin, nebo stéru z kGze nebo sliznic.
Prvotni rozpoznani, ze by fidi¢ vozidla mohl byt pod vlivem navykové latky, je vSak na
posouzeni policisty, ktery dle vyhodnoceni chovani fidi¢e (projev, chiize, zabarvené
zornicky, podivné chovani, zadpach drog) mize Vv ptipadé€, ze skute¢né pojme podezieni,
pfistoupit k orienta¢nimu vySetieni pfistrojem k tomu urenym. V soucasné¢ dobé
Policie CR pouziva ke zjisténi ovlivnéni navykovou latkou jednordzovy piistroj
Drugwipe 5+. Tento pfistroj analyzuje sliny nebo pot testovaného na piitomnost latek
marihuany, amfetamint, metanfetaminu, opiati a kokainu. Analyza Drugwipu 5+
se provadi na bazi imunochemického vysetfeni. Vzhledem k tomu, Ze pfistroj musi
umét rozpoznat velké mnozstvi latek, odpovida tomu i jeho pofizovaci cena. Jeden

piistroj Drugwipe 5+ se pohybuje cenou okolo 500,-- K¢.

~~_,opn 53]
: : G Comuiiin DrugWipe* 5°
l CA: Conmatse
PRESS A At Mt XTE
. | SO Castme -y
' OF Optates SECURETEC
’.4:‘1“ )

Obriazek & 4: Jednorazovy piistroj Drugwipe 5+

2 CESKO. Zékon & 361 ze dne 14. zati 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zmé&nach
nékterych zakont. In Shirka zakoni Ceska republika. 2000, Castka 98, s. 4611.
" Vlastni zdroj.
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Pred pouzitim pfistroje Drugwipe 5+ musi byt policista fadné proskolen
a seznamen s pouzivanim Drugwipu 5+, aby provedeni testu bylo uspésné. Policista
nejprve sejme z pristroje modry kryt, ktery ma na druhé strané dva malé polstarky bilé
barvy, kterymi setfe sliny z jazyka, nebo pot z ¢ela testované osobé a poté kryt vrati
zacvaknutim na dané misto na pfistroji. Poté piistroj drzi ve svislé poloze ampulkou
smérem dolu a zmacknutim ampulky s vodou aktivuje tester. Asi po 10 vtefinach se
piistroj umisti tak, aby byl ve vodorovné poloze, a vycka se na vysledek testu, ktery trva
piiblizné 5 minut. V pfipadé, Ze je test platny, tak se nasledné v testovacich okénkach
unapisu CL (Control line), objevi rizovy prouzek. Jestlize se v téchto okénkach
prouzky nezobrazi, test byl Spatn¢ proveden, ¢i je test zdvadny a orientacni vysetfeni se
musi provést znovu. V piipadé€, Ze se u CL zobrazi rizové prouzKky, a K tomu se zobrazi
ruzovy prouzek u nékterého z testovacich okének, znamena to, Ze test byl proveden
spravné a u testované osoby byla zjisténa ptitomnost nékteré z testovanych navykovych
latek, na které pfistroj reaguje. V pfipad¢ kladného vysledku musi byt u osoby
provedeno odborné 1ékai'ské vySetieni, a to z dtivodu, Ze jednorazovy piistroj Drugwipe
5+ je pouze orientacni. To znamend, Ze nedokdze urcit pfesnou vysi navykové latky,
kterou ma testovana osoba v organismu, a ktera je dulezitd pro nasledné posouzeni,

zdali se osoba dopustila trestné¢ho ¢inu ¢i prestupku.

5.3 Postup policejniho organu pri zjiSténi alkoholu u fidice vozidla

V této kapitole bude popsan postup policejniho orgénu v ptipad€, ze zjisti
u fidice vozidla, Ze byl ovlivnén pii fizeni vozidla alkoholem. Postup se lisi dle
naméfené hodnoty alkoholu v dechu a podle spoluprace fidi¢e vozidla s policejnim
organem. Jeden postup je ovSem stejny v pfipad€ pozitivniho vysledku odborné¢ho
méfeni. ,,ZPPP“ ¢. 160/2009 uvadi, ze ,Vzhledem k méricimu principu pristroje
a zajisteni objektivniho odborného mereni, policista pri pozitivnim vysledku odborné
meéreni zopakuje po uplynuti 5 minut. Vzdjemny rozdil odborného méreni nesmi byt
U hodnot nad 0,24 %o vétsi nez 10 %. Pokud je rozdil odborného méreni vétsi nez 10 %,
je odborné mereni po uplynuti dalsich 5 minut opétovné opakovano. Je-li pri poctu tri

odbornych meéreni vzajemny rozdil poslednich dvou odbornych meéreni vetsi nez 10%,
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policista vyzve kontrolovanou osobu, aby se podrobila odbornému lékarskému vysetieni

spojenému s odbérem biologickych materidalii. ™

ewwr

5.3.1 Namérena hodnota je nizsi nez 1 g/kg alkoholu

Hranice 1 g/kg alkoholu je v podstaté stejna jako hranice 1 promile alkoholu.
Oznaceni nebo uvadéni g/kg je hlavné v odborné praxi pouzivané spojeni. To znamena,
ze vtomto piipadé nds zajimd hranice nizSi nez 1 g/kg alkoholu, tudiz hranice
neptesahujici 0,99 promile alkoholu. V piipadé, Ze provedenim dechové zkouSky
analyzatorem bude u fidi¢e naméfena hodnota nizsi nez 1 g/kg alkoholu, bude policejni
organ postupovat dle zdkona o ptestupcich, protoze se tidi¢ dopusti jednoho z ptestupki
uvedenych v podkapitole 4.1.5. Postup policejniho organu na misté je méné
komplikovany nez v piipad¢, ze by tidi¢ nadychal hodnotu vyssi nez 1 g/kg alkoholu.
Ridi¢ na misté kontroly podepiSe vyti§téné zapisy o provedené orientaéni dechové
zkousky analyzatorem, dale policista zjisti od piestupce, jaké okolnosti vedli k tomu, ze
orienta¢ni dechova zkouska byla pozitivni. Ridi¢i mize byt policistou zakazana rovnéz
dalsi jizda. Co se tyce administrativy souvisejici s timto prestupkem, tak policista je
povinen vyplnit zaznam o kontrole tidi¢e podeziclého z poziti alkoholickych napoji
nebo jiné navykové latky (JNL) pfed anebo béhem jizdy, poté Gfedni zaznam, ktery
popisuje celou situaci a po kompletaci dotyéného prestupkového spisu véc
dle ustanoveni § 58 odst. 1, zékona ,,0 piestupcich® oznami ptislusnému spravnimu
organu.” Z pravidla se jedna o Magistrat nékterého z mést, v jeho mistni piislusnosti
byl piestupek spachan. V ptipadg, Ze by vysledky po sobé jdoucich dechovych zkousek
nebyly v 10 % toleranci, policista by fidice vyzval k provedeni odborného 1ékatského
vySetieni. V tom piipadé, by se vysledky rozboru biologického materidlu piilozili

ke spisovému materialu, a odeslali taktéz na ptislusny spravni organ.

Dle zékona je mozné ulozit sankce za piestupek dle ustanoveni § 125c¢ odst.
1 pism. b) zakona ¢. 361/2000 Sb., uloZeni pokuty od 2 500 K¢ do 20 000 K¢ a zakaz

¢innosti na 6 — 12 mésict. U pismene c) t€hoz piestupku, se ulozi pokuta od 25 000 K¢

™ CESKO. Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 160 ze dne 4. prosince 2009, kterym se upravuje
postup na Gseku bezpeénosti a plynulosti silni¢niho provozu, s. 29, ¢l. 56, odst. 5.

> CESKO. Zakon ¢&. 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisti. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1990, &astka 35, s. 820.
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do 50 000 K¢ a zdkaz ¢innosti od jednoho roku do dvou let, zapocitava se 7 trestnych

bodi.’®

5.3.2 Namérena hodnota je vyssi nez 1 g/kg alkoholu

V piipadé, ze je u fidi¢e vozidla naméfena analyzatorem hodnota stejnd nebo
vy$si nez 1 promile alkoholu v dechu, postupuje policejni organ dle trestniho tadu,
vzhledem k podezieni, ze by se fidi¢ mohl dopustit trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem
navykové latky dle ustanoveni § 274 TZ. Policejni orgdn na misté fidiCe zadrzi
dle ustanoveni § 76 odst. 1 TR, a poté s nim provadi neopakovatelné a neodkladné
tikony nezbytné k fadnému objasnéni véci dle ustanoveni § 158 TR. Policista vytiskne
vysledky o méfeni z analyzatoru a tyto pfedd k podpisu fidi¢e vozidla. Nasledn¢ osobu
vyzve K provedeni odborného lékatského vyseteni, k némuz policejni organ potiebuje
vyplnénou zadost, o provedeni zdravotniho vykonu se zaskrtnutim pismena C. Policista
dale vyplni protokol o Iékatském vySetfeni pii ovlivnéni alkoholem (pfiloha ¢. 3)
azaznam o kontrole fidice podezielého z poziti alkoholickych napoji nebo jiné

navykové latky (JNL) pied anebo béhem jizdy (pfiloha ¢. 4)

Policejni orgén poté zahdji ukony trestniho fizeni dle trestniho tadu. ,,0 zahdjeni
ukonii trestniho Fizeni k objasnéni a provéreni skutecnosti ditvodné nasvédcujicich
tomu, Ze byl spachan trestny cin, sepise policejni organ neprodlené zdaznam, ve kterém
uvede skutkové okolnosti, pro které Fizeni zahajuje a zpiisob, jakym se o nich dovédel «"’
Ve vétsing piipadi se vede zkracené piipravné fizeni dle § 179a trestniho fadu. Ridice
vozidla, v tomto piipadé podezielého, je potieba poucit o jeho pravech a povinnostech,
vyslechnout, a sdélit mu, z jakého skutku je podeziely. Policejni organ sdéli fidi¢i
podezieni ze spachani trestného ¢inu dle ustanoveni § 179b) odst. 3 trestniho fadu.
Po provedeni vSech potiebnych tikontll ze strany policejniho organu je osoba propusténa
na svobodu. V momenté, kdy policejni organ zkompletuje veskery spisovy material
nalezici k tomuto trestnému ¢inu, zejména jakmile je mu dorucen vysledek odborného

1ékatského vysSetteni, kde je uvedena hodnota g/kg alkoholu, tak celou véc preda mistné

® CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 19. fijna 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zmé&nach
nékterych zdkond. In: Shirka zdkonii, Ceské republiky. 2000, astka 98, s. 4612.

" CESKO. Zéakon ¢&. 141 ze dne 29. listopadu 1961, o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), In: Shirka
zdakonii, Ceské republiky. 1961, &astka 66, s. 542.
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pfislusnému statnimu zastupci k dal§im procesnim tkoniim. Soucasti spisu musi byt
zavérecna zprava policejniho organu o vysledku zkraceného ptipravného ftizeni dle
ustanoveni § 179c odst. 1 trestniho tadu, ve které policejni orgén uvede ditkazy, kterymi
podlozi, ze se osoba dopustila trestného &inu.’ V piipadé, ze vysledkem odborného
1ékatského vysetieni se zjisti, ze hodnota je mensi nez 1 g/kg alkoholu, postupuje
policejni orgédn stejné jako v pfedchozim pfipadé, to znamend, Ze postoupi spisovy
materidl na ptislusny spravni organ z ditvodu podezieni ze spachani piestupku.

4 oo r r

5.4 Postup policejniho orgianu pri zjiSténi jiné navykové latky
u Fidice vozidla

V Ceské republice nejsou jednotné stanoveny hranice pozitivity jednotlivych
drog v krvi, pfi jejichz ptekroceni by se jednalo o pozitivni nalez, jak je tomu v jinych
zemich, kde jsou uvedeny limitni ¢iselné koncentra¢ni hodnoty vybranych omamnych
a psychotropnich latek, tzv. cut off hodnoty. Vzhledem k tomu se musime fidit
principem nulové tolerance drog u fidicl, a nalez psychoaktivni latky v krvi fidi¢e pak
znamena vzdy porusSeni zdkona o silni¢énim provozu, takze i pfesto, Ze se v prubchu
provéfovani neprokaze, ze se v dob¢ fizeni fidic nachazel ve stavu vylucujicim
zpusobilost a dopustil se trestného ¢&inu, dopustil se pfinejmensim prestupku.”
To znamena, Ze v piipadé, Ze byl pouZitim jednorazového piistroje Drugwipe 5+ zjistén
pozitivni vysledek na nékterou z testovanych navykovych latek v organismu u fidice
vozidla, musi se poté piistoupit k odbornému Iékaiskému vySetfeni. To nasleduje
az poté, co je osoba podeziela ze spachani trestného ¢inu dle § 274 trestniho zakoniku —
Ohrozeni pod vlivem navykové latky zadrzena dle ustanoveni § 76 odst. 1 TR.
Omezena na osobni svobodé je pravé zdivodu provedeni sni neodkladnych
a neopakovatelnych tkont, které jsou dtlezité pro objasnéni skutecnosti, ze se stal
trestny ¢in. K odbornému Iékaiskému vySetieni je potieba od policejniho organu dolozit
zadost o Ilékarské vySetfeni s ukonem pod bodem DI, coz je vySetfeni moci
podezielého. V ptipadé, Ze vrozboru moci test vyhodnoti pfitomnost né&které
z navykovych latek, tak se zdd4 1 o ukon pod bodem D2, coZ je pfesné vySetfeni

a zjisténi hodnoty navykové latky ze vzorku krve podezielého. K této zadosti je potieba

8 CESKO. Zékon &. 141 ze dne 29. listopadu 1961, o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), In: Shirka
zdkonii, Ceské republiky. 1961, &astka 66, s. 545.

7 BALIKOVA, M., DVORAK, M. Toxikologicka diagnostika ve vztahu k ditkazu ovlivnéni vidice
motorového vozidla navykovou latkou — obecné aspekty. Statni zastupitelstvi. 2010, ro¢. VIII, €. 5, s. 8.
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prilozit jest¢ formulaf o Iékarské a toxikologické vysetfeni — viz pfiloha ¢. 2. Dalsi
postup s podezielou osobou do propusténi na svobodu je stejny jako v piipade, kdy

hladina alkoholu v organismu u fidic¢e pfesahne 1 g/kg alkoholu.

Nasledn¢ policejni organ vy¢ka na vysledky toxikologického vysetieni krve, kde
je uvedena ptresnd hranice mg/l zkoumané navykové latky. Podle uvedené hodnoty se
poté ve vétSiné pripadii policejni orgdn radi spolecné s mistné piisluSnym dosahovym
statnim zastupcem o dalsim postupu ve véci. V piipadé, Ze hodnota bude vysoka,
ve véci se bude postupovat nadale podle trestniho fadu, kdy po kompletaci spisu ze
strany policejniho organu celou véc predd mistné¢ piisluSnému statnimu zastupci
k dalsim procesnim Ukonim spolu se zavéreCnou zpravou policejniho organu
0 vysledku zkraceného ptipravného fizeni. V piipadé€, Ze zkoumana hodnota je nizka,
spisovy material se nasledné postoupi na pfislusny spravni orgén z divodu podezieni ze
spachani prestupku, protoze hodnota, kterd byla toxikologickym zkoumanim zjisténa,

nebyla v takové mite, aby v ¢lovéku vyvolala stav vylucujici zptisobilost.

V pfipadé, Ze hodnota zjiSténd toxikologickym zkoumanim krevniho vzorku
bude na rozmezi, mize policejni organ na zdklad¢ podnétu od dosahového statniho
zastupce piibrat znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ke zkoumani
duSevniho stavu obvinéného. Psychiatr ma zejména zodpoveédét na otazky, zda byla
U podezielého zjisténa néjaka dusevni porucha, kterd mohla v dobé spachani trestného
¢inu ovlivnit jeho jednani, ovladaci a rozpoznavaci schopnosti, a zda k této poruSe doslo
nadmérnym uzivanim drog, zda byl obvinény v dobé c¢inu schopen rozpoznat
nebezpecnost svého jedndni a své jednani ovladat, zda je jeho pobyt na svobod¢ pro
spolecnost nebezpecny a zda je v soucasné dobé schopen chapat smysl trestniho
tizeni.® Po vysledku znaleckého posudku rozhodne policejni organ o dal$im postupu ve
véci, zdali bude nadale véc vedena jako trestny €in, ¢i odevzdana na ptislusny spravni

organ jako prestupek.

Hodnoty navykovych latek, které definuji hranici stavu vylucujici zptsobilost,
kterd je povinnym znakem trestného ¢inu ohroZeni pod vlivem navykové latky nelze
jednotné urcit ¢i definovat né¢jaké hranice. Orientacni hranice nadvykovych latek maji
k dispozici statni zastupci, kteti se podle nich viceméné tidi. Ze své praxe mohu fici,

ze kazdy statni zastupce povazuje u jiné navykové latky rizné mnozstvi pro to, aby to

8 BORNIK, M. Trestnd cinnost a nealkoholovd toxikomanie. Praha, 2000, s. 62-63.

48



povazoval jako hranici, kterou si osoba miize pfivodit stav vylucujici zptisobilost. Tudiz
Vam zde nemohu definovat hranice ndvykovych latek, které urcuji, ze se fidi¢ dopustil
trestného Cinu ¢i prestupku. Nelze to fici dopfedu a v kazdém jednotlivém piipadu hraji
dilezitou roli dalsi dikazni prostiedky, jako jsou znalecké posudky a ptipadné dalsi

sveédecké vypovedi, které ve vysledku uréi, jak ve véci postupovat.

5.5 Postup policejniho orgianu v pripadé, kdy se Fidi¢ vozidla
odmitne podrobit vySetieni

Poslednim ptfipadem, ktery miize nastat v policejni praxi je ptipad, kdy se fidic
vozidla odmitne podrobit vySetieni ke zjiSténi, zdali je ovlivnén ndvykovou latkou.
Vysetienim jsou vtomto piipadé mySleny vSechny druhy, kterymi se prace
v predchozich kapitolach zabyvala. Tim, ze se fidi¢ odmitne podrobit vySetieni, naplni
znaky skutkové podstaty prestupku dle ustanoveni § 125c¢, odst. 1 pism. d) zékona
,0 provozu na pozemnich komunikacich®, kde je uvedeno, ze prestupku se dopusti ten,
kdo: d) se v rozporu s § 5 odst. 1 pism. f) a g) odmitne podrobit vySetreni, zda pri rizeni

vozidla nebo jizdeé na zvireti nebyla ovlivnéna alkoholem nebo jinou ndavykovou latkou ®*

V piipad¢ odmitnuti nema policejni organ k dispozici zddné dikazy, které by
prokazovali, Ze je osoba pod vlivem navykové latky, ptipadné v jaké mife. OvSem, kdyz
se osoba odmitne podrobit vySetfeni na zjiSténi navykové latky v organismu, hledi se na
ni jako by navykovou latkou ovlivnéna byla. S tim souvisi i pfisnd sankce naleZici
k uvedenému prestupku, ktera ¢ini pokutu ve vysi 25 000 az 50 000,- K¢ a zakaz
¢innosti (zakaz fizeni) od jednoho roku do dvou let. Postup policejniho organu je
VvV tomto pifipadé zjednoduSeny. SepiSe ufedni zdznam o pribéhu udalosti a nasledné

oznami jednani fidi¢e na ptislusny spravni organ k dal§imu projednani.

Tohoto zdkonného ustanoveni vyuzivaji tak zvani chytii fidi¢i, ktefi jsou si
védomi, Ze fidili vozidlo pod vlivem n¢které z navykovych latek a védi, ze hranice by
ptresahla v ptipadé alkoholu 1 g/kg alkoholu, tudiZ by se jednalo o trestny ¢in a osoba
by s nejvétsi pravdépodobnosti dostala néktery z tresti a k tomu by méla zdznam
v rejstiiku trestd. Zaznam v rejstiiku trestd je pravé to, pro¢ lidé odmitnou vySetieni

aradéji se nechaji projednat za uvedeny piestupek, za ktery sice hrozi vysoké sankce,

81 CESKO. Zakon &. 361 ze dne 14. zaii 2000, o provozu na pozemnich komunikacich a o zm&nach
nekterych zakond. In Shirka zdakonii Ceskad republika. 2000, ¢astka 98, s. 4612.
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ale osoba nema zaznam v rejstiiku trestl, coz je pro ni mnohdy z pracovniho hlediska

dilezita a potfebna véc.
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6 Kazuistika

Pro piiklad zpraxe bylo vybrano jedndni, kterého se dopustila fidicka
motorového vozidla na Praze 8 — Kobylisy. Z divodu ochrany citlivych informaci zde
nebudou uvedeny konkrétni osoby ani vozidla, avSak zbytek informaci bude redlné
reflektovat spisovy material daného pfipadu. Na daném piipadu jsem se piimo zicastnil

jako zasahujici ¢len hlidky MOP Kobylisy.

Dne 22. 11. 2014 v 03:40 hod. vykonavala hlidka MOP Kobylisy Cizina
613 hlidkovou ¢innost ve sluzebnim obvodu mistniho oddé€leni policie (MOP) Kobylisy,
kde si na ul. Cimicka povsimla jedouciho vozidla RZ AAA 12-34 bez rozsvicenych
obrysovych a potkavacich svétel. Vozidlo jelo pomalou pieruSovanou jizdou a nasledné
odbocilo do ulice Tteboradicka, kde hlidka toto vozidlo zastavila pouzitim vystrazného
znameni S napisem ,,STOP POLICIE®. Ridi¢ka vozidla byla vyzvana k predloZeni
doklada ptedepsanych pro provoz a fizeni motorového vozidla, kdy bylo zjisténo, ze se
jedna o pani A. S. Ridi¢ka ihned hlidce uvedla, Ze piejizdi pouze z bydlisté za matkou,
coz je vzdalenost asi 2 km. Dale sd¢lila, Ze se omlouva, ale ze par hodin pied jizdou
pozila alkohol. Proto byla fidicka hlidkou vyzvéna k provedeni orientacni dechové
zkousky alkotestrem Driger 7410+ na zjisténi alkoholu v dechu, s ¢imz souhlasila.
Naslednou dechovou zkouskou byla analyzatorem naméfena hodnota 1,49 promile
alkoholu v dechu. Po 5 minutach byla dechova zkouska opét provedena s vysledkem
1,44 promile alkoholu v dechu. Vytisky z pfistroje Driager byly uschovany a pozdéji
piiloZzeny ke spisovému materidlu. Na dotaz fidi¢ky, jaké mnozstvi alkoholu pozila,
uvedla, Ze pozila asi 3 sklenky vina a k tomu par panaki tvrdého alkoholu. Vzhledem
k tomu, Ze pani A.S. fidila vozidlo pod vlivem alkoholu, a namé&fena hodnota byla vyssi
nez 1 promile alkoholu v dechu, byla podeziela ze spachani trestného ¢inu ohrozeni pod
vlivem navykové latky dle ustanoveni § 274 odst. 1 trestniho zakoniku a bylo diivodné
podezieni, vzhledem k chovani podezielé, Ze bude v protipravnim jednani pokracovat,
byla proto dne 22.11.2014 v 04:00 hod. zadrzena dle § 76 odst.] TR, hlidkou
MOP Kobylisy. Hlidka nasledn& pani A. S. pougila, jakoZto osobu omezenou na osobni
svobod¢, o jejich pravech a povinnostech, a po nésledném zabezpeceni vozidla byla
eskortovana hlidkou na MOP Kobylisy, kde byla dne 22. 11. 2014 v 04:05 hod. piedana

dozoréi sluzb&é(DS) k provedeni dalich ukond.
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K naslednému provedeni odborného Iékatského vySetfeni bylo zapotiebi
vyplnéni policejnim organem zadosti o provedeni zdravotniho vykonu se zaskrtnutim
pismena B a C, a ktomu vyplnit protokol o Iékafském vysSetieni pifi ovlivnéni
alkoholem. Nasledné byla podeziela eskortovana do Nemocnice Bulovka k provedeni
odborného 1¢kaiského vysetieni. Zde 1ékat zkoumal smysly a reakce fidicky, dale se ji
dotézal, zdali je ochotna se podrobit vySetieni spojené s odbérem moci a krve s ¢imz
souhlasila. Lékat odebral pani A. S. vzorek krve ve formé 2x10 ml. Naslednd do
protokolu o Iékarském vySetieni pi1 ovlivnéni alkoholem zaznamenal vSechny zjisténé
nalezitosti vySetienim. Po skonceni 1¢karského vysetfeni 1€kai predal zminény protokol
spolu s odebranym vzorkem policejnimu organu, ktery tyto véci nasledné ulozil do
chladici schranky a uzamkl kli¢em, a o tomto provedl zapis do knihy k tomu urcené.
(Uzamykani vzorku a protokolu se provadi z divodu zabezpe¢eni a nemoznosti zamény
krevniho vzorku. Dal$i osoba, kterd je opravnénd se vzorkem manipulovat je az
zdravotnicky personal v toxikologické laboratofi, kam vzorek putuje a je zde dale
zkouman). Po uloZeni krevniho vzorku eskortovala hlidka pani A. S. zpét na

MOP Kobylisy, k provedeni dalSich ukon.

Na zaklad¢ shora uvedeného DS MOP Kobylisy zahéjil ukony trestniho fizeni
dle ustanoveni § 158 odst. 3 TR., s pani A. S., z dvodu podezieni ze spachani precinu
ohrozeni pod vlivem navykové latky. Nasledné DS MOP Kobylisy sdélil pani A.S.
dle ustanoveni § 179b odst. 3 TR. podezfeni ze spachani tohoto trestného &inu.
Nasledovalo sepsani protokolu o vyslechu podezielého, kde méla pani A. S. moZnost
vyjadfit se k uvedené situaci. Prava vyuzila, a do protokolu sd€lila, Zze chtéla s vozidlem
pfejet pouze za svou matkou, coz je asi 2 km daleko. K ovlivnéni alkoholem uvedla,
ze vypila pred jizdou asi Ctyfi panaky vodky a tfi dvou decilitrové sklenicky vina.
Na zavér vyslovila litost a slib, Ze se jednani uZz nebude opakovat. Po provedeni
neodkladnych a neopakovatelnych ukont byla podeziela dne 22. 11. 2014 v 07:25 hod.

propusténa na svobodu v nezranéném stavu.

Hlidka sepsala nasledné ufedni zdznam o kontrole fidice podezielého z poziti
alkoholickych napoji nebo jiné navykové latky (JNL) pfed anebo béhem jizdy,
kde popsala chovani podezielé v prubéhu silni¢ni kontroly. Nasledné byl tfedni zaznam
pfidan ke spisovému materidlu, ktery byl vedoucim pracovnikem druhy den piidé€len

spisovému pracovnikovy MOP Kobylisy k provedeni dalsich opatfeni ve spisu.
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Spisovy pracovnik vyckal na vysledek vySetieni vzorku krve toxikologickou
laboratofi, kdy tento vzorek byl vySetfen dne 24. 11. 2014 na oddéleni soudniho
1ékaistvi v nemocnici Na Bulovce. Vysledkem vySetfeni bylo zjisténo, Zze v krvi pani
A.S. se v dobé fizeni motorového vozidla nachazelo 1,47 g/kg alkoholu. Nasledng byla
véc konzultovana s dosahovym statnim zastupcem, ktery uvedl, ze hodnota je v takové
mife, ze véc bude nadale fesena jako trestny Cin, a po kompletaci spisového materidlu
mu ma byt tento zaslan k provedeni dalSich opatieni. Spisovy policista jesté obstaral
osobni vykazy podezielé k posouzeni osobnich pomért pachatele (opis rejstiiku tresta,
zprava z mista bydlisté, vypis z EKR (eviden¢ni karta fidi¢e)), a predlozil stitnimu
zastupci spisovy material spolu se zpravou o vysledku fizeni. Pani A.S. nebyla nikdy

V minulosti trestné stihana.

Statni zastupkyné Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 2 prostudovala
spis a dne 04. 12. 2014 podala soudu v zdkonné Ihiité navrh na potrestani pani A.S.
z divodu spachani piecinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ustanoveni
§ 274 odst. 1 tr zakoniku. Samosoudkyné Obvodniho soudu pro Prahu 2 na navrh statni
zastupkyné vydala dne 05.12.2014 podle ustanoveni § 314e odst. 1 TR trestni piikaz, ve
kterém uznala vinnou pani A.S. ze spachani piedinu ohroZeni pod vlivem navykové
latky dle § 274 odst. 1 tr. zdkoniku a odsoudila ji k trestu odnéti svobody v trvani
2 mésicl, kdy se ji vykon trestu podminéné odlozil na zkuSebni dobu v trvani
16 mésict. K tomuto trestu byl uloZen 1 trest zakaz ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni
motorovych vozidel vieho druhu na dobu 16 mésicti. Pani A.S. mohla proti tomuto
trestnimu ptikazu podat do 8 dnl od doruceni odpor, ¢ehoz vSak nevyuzila a timto se

trest stal pravomocnym a vykonatelnym.

Vzhledem ke spolupraci pani A. S., a k velkému mnozstvi diikaznich prostiedki,
byl pfipad velice rychle a bez zbyte¢nych komplikaci vyfeSen a ukoncen. VySe trestu se
odvijela hlavné od skute¢nosti, ze doty¢na nebyla v minulosti stihana pro trestny ¢in
¢1 prestupek. BohuZel existuji 1 jiné ptipady, pi1 kterych pachatelé nespolupracuji
S policejnim organem, kdy tento musi Zadat o rtizné znalecké posudky, vyslechy
policisti a svédkli a dalSi odbornd vyjadieni, které policejnimu organu stézuji

dokazovani protipravniho jednani a celou véc tim pachatelé komplikuji a zdrzuji.
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Cilem bakalafské prace bylo formou teoretického, analytického a syntetizujiciho
vhledu vyhodnotit postup vécné a mistné¢ piislusného policejniho organu v ramci
odhalovani protipravnich jednani v souvislosti s fizenim vozidla pod vlivem navykové
latky. Ctenafi byl poskytnut uceleny piehled o ndvykovych latkach a jejich uéincich na
lidsky organismus. U¢inky navykovych latek jsou dilezité voditko pro policistu, ktery
muze po znalosti danych ucinkli pfimo na misté silni¢ni kontroly jiz rozpoznat
pravdépodobné ovlivnéni navykovou latkou u fidice motorového vozidla. Bakalarska
prace se dale zabyvala legislativou upravujici postup policejniho organu v boji s timto
protipravnim jedndnim. Jedn4 se pfevdzné o zakony, ale také i o interni akty fizeni
Policie CR. St&Zejni zdkon opraviiujici policejni organ k silniéni kontrole, coz je zaklad
pro nasledné mozné ovéteni, zdali fidi¢ vozidla fidi vozidlo pod vlivem névykové latky,
je zékon o provozu na pozemnich komunikacich, ktery nam také definuje pifestupky
proti bezpecnosti a plynulosti silni¢ni dopravy, kterych se fidi¢ mize v souvislosti
s pozitim navykové latky dopustit. Z hlediska této prace je dalsim dulezitym zakonem
trestni tad, dle kterého se postupuje v piipadé podezieni ze spachani trestného Cinu
ohroZzeni pod vlivem navykové latky, dale trestni zdkonik, ktery nam definuje
skutkovou podstatu uvedeného trestného ¢inu a taktéZ interni akty fizeni. Hlavnim
internim aktem je ,,ZPPP*“ &. 160/2009, ktery policejnimu organu definuje postup pfi

zjiStovani ovlivnéni navykovou latkou technickymi prostiedky k tomu uréenymi.

ZavéreCna teoreticka ¢ast popsala zakonny postup policejniho organu
Vv jednotlivych moznych piipadech, se kterymi se 1ze v souvislosti s fizenim vozidla pod
vlivem navykové latky setkat. V praktické ¢asti byl uveden piiklad z praxe, kterého se

pfimo Ucastnil autor této prace, spolu s jeho trestnépravnim nasledkem.

Dle mého nazoru se vyroba navykovych latek a potieba experimentovani s nimi
stale vyviji a zdokonaluje. S tim souvisi 1 zvySujici se pocet fidici, kteii sedaji at’
uz védomé nebo nevédomé za volant vozidla snavykovou latkou v organismu.

Legislativn€ jsou policejnimu organu poskytovana dostate¢na opravnéni k boji s timto
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protipravnim jednanim. Problém nastava v ukladani nizkych tresti za fizeni vozidla pod
vlivem navykové latky (viz. kazuistika), které nejsou nijak odstrasujici pro ostatni ¢leny
spolecnosti. Z mé vlastni zkuSenosti mohu uvést, ze jsem jednu noc pii vykonu mé
sluzby policisty zadrzel osobu, kterd fidila vozidlo pod vlivem navykové latky
(amphetaminu), a po dokonceni neopakovatelnych a neodkladnych tkond byla
propusteéna. Jaké ptekvapeni pro mne bylo, Ze jsem doty¢ného fidice fesil za uvedené
protipravni jednani jesté 3 krat za nasledujici ptl rok. Tim chci fict, Ze to, Ze policejni
organ odvede vybornou praci na useku dokazovani protipravniho jednani a véc preda
k dofeSeni dal§im pfislusSnym organtim, neni zaruceno, ze osoba bude za své jednani
tvrdé a dle zakona potrestana. Néktefi pachatelé trestnych ¢inti nebo prestupkti nebudou
ctit a dodrZzovat zdkon nikdy, a spolec¢nost Ize od nich uchranit pouze tim, ze tyto
pachatele umisti do vykonu trestu odnéti svobody. To je také jeden z hlavnich ucelt
trestu, ochrana obyvatel pfed pachateli trestnych ¢ind. Dle mého nazoru, bych zvysil
tresty za fizeni vozidla pod vlivem navykové latky a v pfipadée, ze se fidi¢ takového
jednéni dopusti, tak bych dle zakona aplikoval nepodminéné tresty odnéti svobody,
hlavné v téch ptipadech, kdy se protipravniho jednani dopusti recidivista, tedy osoba,
ktera byla v minulosti jiz za néktery trestny ¢in pravomocné¢ odsouzena. V porovnani

roNs

ukladani trestl je prestupkové jednani efektivné;jsi nezli trestni fizeni.

Osobn¢ jsem proti uzivani jakychkoliv navykovych latek a osoba, ktera fidi
vozidlo pod vlivem téchto latek, si zfejmé¢ neuvédomuje, jak moc nebezpecnym
ucastnikem silnicniho provozu se stava. Zavérem chci uvést, Ze problematika fizeni
vozidla pod vlivem navykové latky je velice obsahlé téma a nebylo mozné jej podrobné
obsdhnout v rozsahu této prace, presto doufam, Ze prectenim této bakalarské prace
ziskal Ctenaf obecné znalosti o této problematice. Pfi psani bakalafské prace jsem se
snazil maximalné vyuZit svych zkuSenosti a poznatki ziskanych za nékolik let sluzby

u potradkové policie v obvodnim feditelstvi Praha III.
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Ptiloha ¢. 1

ZADOST O PROVEDENiIi ZDRAVOTNIHO VYKONU

Zadatel - itvarioddéleni PCR Krajského feditelstvi policie hl. m. Prahy (Giselny kod 3 pozice)— | | | |

Na zakladé prisluSnych ustanoveni zak. &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, zak. &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, zak. &. 273/2008 Sb.,

o Policii ER, zjk. é. 351/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu, zak. €. 218/2003 Sb
o éd za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech miladeze a o zméné nékterych zakonu, zak. é. 361/2003 Sh., o
sluiebnlm fislusnik b & ich sbort, zak. & 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané pfed $kodami pu Y ymi
vyrobky, alkoholem a jinymi névykovyrni latkami a 0 zméné souvisejicich zakoni, zakona &. 262/2006 Sb., zakonik prace, v platny €nich

Zadam o provedeni zdravotniho vykonu:

A B C DI D2E F G H | J (zakrouzkovat, vysvétleniviz Pouéeni)  Poget zakrouzk. vykonii :

L
OEC hodnost, jméno a piijmeni (hilkovym pismem) razitko a podpis datum

Osoba: 1.podeziela 2.0bvinéna 3.jiNa: .......ccooocoomrmeeeeeerserenneen.

datummnar. : 1_1_1 11 ]
JMéno a PIIMENT ......cniliivimnnsinnism s s rodné Gislo : 1_I_I_1_1_1_1_1_1_I_|
bydliStes s Ty Gy | BT TRl w1y L, S WIOR statni prisl. : ......... SRR Ve
zdrav. pojistovna: ... . kédZP I_I_I_| pohlavi: muz - Zena

Je divodné podezfeni, Ze jmenovany(a) je - neni:
1. ovlivnén pozitym alkoholem, 2. jinou navykovou latkou, event. jakou: ...............c.coeueeee. 3. poranén
4. trpi psychickou poruchou, 5. pfenasi v téle drogy, 6. NEMOCEN: ........cccccuiueueuerirerieerieieeresereeeneeaeseens

~ Vytiétovani zdravotnich vykonis Nemocnici Na Bulovce, Budinova 2, Praha 8, 180 81
o k] T 0 0 o e e e P I 7 it I O [ B PR e AR o

I_I_I_IIIIIIIIII ...................................... IllllIIIIIlI .........................................

odborn.  kéd vykonu _pocet podpis a razitko Iékare odborn.  kéd vykonu  poéet podpis a razitko lékare
POUCENI

1. Pro nakladové stfedisko Nemocnice Na Bulovce:

Za druhostranné vyzadané zdravotni vykony se v souladu s § 15 odst. 9 zakona &. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi,
v platném znéni, Gétuje Ghrada podle vyhlasky Ministerstva zdravotmctvi é. 134/1998 Sb kterou se vydava seznam zdmvotmch vykonu
s bodovymi hodnotami v platném znéni a podie vyméru Mini i o imal cené' dnoho bodu za zd i péci na Zadost
Policie CR (platny vymér Ministerstva financi, kterym se /i zbozi s regul y i)

2. Pro policisty — druhy vykonui, které je mozné vyzada

A |ékaFské vySetfeni a podani lékafské zpravy pro zjiSténi rozsahu Gjmy na zdravi za Gelem pravni kvalifikace jednani,
které k Gjmé vedlo. o

B. Lékarské vySetfeni a podani Iékafské zpravy o zpisobilosti umisténi do cely zadrZeni a zajisténi, zpisobilosti k policejnim
ukonum nebo zpisobilosti k umisténi do zachytného zafizeni pro cizince, véetné event. stanoveni podminek pobytu, vydani
potfebnych Iéki a zdravotnich pomticek.

C. Lékarské vySetfeni ke zjisténi ovlivnéni alkoholem, odbéru krve nebo moce ke stanoveni mnozstvi alkoholu.

D1. LékaFské vySetieni ke zjiSténi ovlivnéni jinymi navykovymi latkami a odbér moce ke kvalitativnimu prikazu téchto latek.

D2. Screeningové vySetfeni krve na OPL, odbér krve (2 zkumavky), vypracovéni lék.zpravy k vySetieni na jiné navykové latky
a uschovani vzorku krve a moée.

E. Lékarské vySetieni ke ZjiSténi ovlivnéni jinymi navykovymi latkami a odbér moce (nejméné 200 r;g ke kvantitativnimu
stanoveni téchto latek v Ustavu toxikologie a soudni chemie VFN, Praha 2, Na Bojisti 3- (organ PCR predklada fadné
vyplnénou zvlastni zadanku).

F. Odbér krve a event. jiného biologického materialu k ureni krevni skupiny, DNA diagnostice (zkumavku dodé PCR) a jiné,
uvedte :

G. RTG nebo SONO vysetieni zazivaciho traktu pfi podezfeni na pritomnost cizich téles.
H. Odborné lékafské vySetfeni psychiatrické.
l. Vystaveni lékarské zpravy o zdravotnim stavu bez vySetfeni. J. Dalsi zdravotni vykon, uvést :
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Ptiloha ¢. 11

razito Zadatele, podpis odpovédné osoby
Zadost o lékafské a toxikologické vySeteni pfi podezfeni z ovlivnéni navykovou latkou (NL)

A) VYPLNi ZADATEL

Jméno a ; . R

phimeni rodné &islo -
Divod vySetfen doba deliktu

Udévé poZitf NL, v alkoholu pfed defilem _ano /ne  druh NL

T 0 T podeliay- - ano/ne duhNL

O Omw O Oor
Pozadované vySetfenf (imunochemicky screening): ;
. [Jamfetaminy (pervitin, extéze) ~ [Jkokain - L] beraodiazepiny
picet [] .
' [ kanabinoidy (marihuana) [ opisty (heroin, morfin) [

B) VYPLNi LEKAR PROVADEJICI VYSETRENI

) L&MW dne v &ase
Anamnéza: i
UzZiva léky, jaké, od kdy, davkovani, p i dévia:
Apiikace NL, jaké, kdy naposled, substitu&ni progr
Nemoc: ne/ ano T jakar
Chovéni: Nalada: Ret Védomi: D T&. b, kg
1. zdvofié 1. nomalini - 1. normalni 1. .jasné
2 dysforické 2. depresivni 2. nesouvisid 2. otupsié y cm
3. exaftované 3. euforickd 3. $patna artikulace 3. somnolence
4. piekoné 4. labilni 4. mnohmiuvnost 4. bezvédomi T
5. nekiidné 5. dezorientace,
6. agresivni 6. halucinace puls Imin
Zomice Z. po osvétleni jivky: Nosni prepazka: Chixze:
1. stfedni D 2. P eteai D ?pqmm D normini 1. jistd D
2. Siroké 2. Siroké 2. edematézni zarudid 2. kolisavd
3. zké 3. (zké 3. zanudié 3. wied 3. padd
4. Dbledé 4. perforce 4. nemoind

:
;

Nélez poranéni, vpichtl, Serstvé, starsi jizvy: Abstin eni p

Vysledek imuno vysetreni: Vy Y jevi poruchy psy Sicjch funkel AT
Odbér krve (2x 10 ml) proveden dne v Zase odbéru piitomen

k desinfekci kizze pouzito >

Odbér mode proveden dne v &ase odbéru pfitomen

Razitko zafizeni, jmenovka a podpis Iékafe
C) VYPLNi TOXIKOLOGICKA LABORATOR .




Ptiloha ¢. 111

PROTOKOL O LEKARSKEM VYSETRENI PRI OVLIVNENI ALKOHOLEM

Vyhotovit 4 x
razitko - policie, VU,
zdravotnického zafizeni &i jiné organizace
A) VYPLNI ZADATEL
Jméno Datum Rodné Stétni prislusnost
apfijmeni naroz. gislo 1.CR, 2.Jina
Bydlista (PSC) Povolani
LEKARSKE VYSETRENI DUVOD K VYSETRENI Doba deliktu den ... Druh alk. mnozstvi
NA ZADOST 1. dop. kontrola pivO ..
1. pfisludnika policie 2. dop. nehoda Zagatek piti alk. den
2. ptislusnika CSA 3. zdravotnicky vino ..
3. z podnétu lékafe 4. kontrola na pracovisti Konec piti alk. den lihoviny
4. org. statni spravy 5. protispol. jednani
5. zaméstnavatele 6. jiny davod Potziti alk. nap. po deliktu
6. na viastni zadost DI a0, 2ne
1.ano, 2. ne
Mnozstvi, druh a doba
jidla pred delil
> podpis zadatele

Kratké vyliceni nehody, Grazu nebo deliktu:

B) VYPLNI LEKAR PROVADEJICI VYSETRENI

Lékafske vy bylo dne h min.
CHOVANI VYBAVA PREDSTAV SPOJIVKY . .POSTROTACNI NYSTAGMUS*
1. zdvorilé 1. hbita 1. bledé (Ototit 5x za 10 sekund, pak pohled
2. hluéné 2 na lékafiv prst ze vzdalenosti 25 cm)
3. mnoho- o I:l S v POZOR NA PADII
miuvnost " Y REAKCE ZORNIC Doba pretrvavani
4. d 1. normalini ystagi s
5. tupost 2. zpomalena
DALSI VYSETRENI (1. ano, 2. ne, 3. nelze vysetfit)
Nejisty pfi Nejisty pfi Pokus prst - nos Romberg Iil Zk. predkion - zakion Dech vysetfovaného
pachne po alkoholu

Poranéni Druh Nemoc
1.ano, 2.ne 1.ano, 2.ne Druh nemoci

chizi = . i ie pozitivni D
0z chlzi po ¢are nepfesny je pozitivn: je pozitivn gy D
pozit.

Poziti lékd pred Naézev léku, mnoZstvi, VySetfovany léky poziva
vy$etfenim doba poziti A ideiné
1. l\spoltil, 2. 3. ika, 4. ika, 5. antihi i 6. ia, 7. jina skupina léki 2. uziti jednorazové
1. VySetfovany jevi znamky poziti alkoholu Odbér krve .
2. Vy3etfovany nejevi znamek poZiti alkoholu p dne h min. ...
Pfes poueni o poruseni zakonem stanovené K desinfekci kiize a nastroju
povinnosti odmita odbér krve z divodu " bylo pouzito
Vysetfeni a odbéru Zdravotni
krve pfitomen sestra
razitko zdrav. zafizeni, kde byl proveden odbér, jmenovka a podpis lékafe
_ C) VYPLNI LABORATOR POVERENA VYSETROVANIM HLADINY ALKOHOLU Cislo Vzorek
Y yS dne
Vzorek Zasilka neporusena
doruéen dne 1.ano, 2.ne
METODA
Vysledek vySetfeni: a/kg 1. plynové chromatografie
............................. 2. Widmarkora Zhoiiska
razitko oddéleni provadéjiciho vySetfeni
a podpis odpovédného pracovnika
MV &. skl. 642
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Ptiloha ¢. IV — strana 1
UREDNi ZAZNAM

o kontrole fidi¢e podezrelého z poziti alkoholickych napoji nebo jiné navykové

latky (JNL) pred anebo béhem jizdy

Udaje ke kontrole

Misto: ...oveenee. datum: ............... cas: ..........

[ ] dopravni kontrola [ ] dopravni nehoda [ ]jiné-jaké ...............

Udaje ke kontrolované osobé

jméno a pfijmeni:

datum narozeni:

bydlisté:

doru€ovaci adresa: tel.:

&islo OP: &islo RP: skupiny RO: vydany:

datova schranka:

Podezieni z uziti: alkoholického napoje [ ]ano [ ] ne JNL [ Jano [ ] ne
Vozidlo
Druh vozidla [ ] nakladni [ ] osobni rz. ... [ ] jiné jaké

dechovy analyzator certifikovany [ Jano [ ] ne typ:  .ociieeeeeenines vyr ¢
[ ] dechovy analyzator cCas: .......... vysledek: .........ccciiinnenn. Cas opakovaneé: ..........
vysledek: .........ccccvvieeneenn.

[ ] detekéni trubicka vysledek: [ ] pod délici rysku [ ]déliciryska [ ] nad
délici rysku

[ ] osoba odmita divod ......ccovveeeeeees



Ptiloha ¢. IV — strana 2

Orientacni vySetieni na jinou navykovou latku

orientacni vySetfeni na jinou navykovou latku provedeno [ Jano [ ]ne

typ testeru: .........oeeeeeeeennn. vysledek: [ ] pozitivni [ ] negativni

Zjisténa navykova latka:

[ ] Canabis [ ] Amphetamines, Methamph. [ ] Cocaine [ ] Opiates [ ] jina

Na dotaz, zda pozivala alkoholicky napoj nebo jinou navykovou latku, osoba

uvedla

alkohol [ Jano[ ] ne druh, mnozstvi ..........cccccceeeeenn.
odkdy: ..........eeee ol dokdy:.......ooeeees e,

JNL [ Jano[ ] ne druh, mnozstvi ........................
odkdy: ...oooviiiis e dokdy: ....ooooiiiiee e

[ ] odmitla uvést

Chovani [ ]ovladané [ ] FeCnost [ ] unavené, zpomalené
[ ] odmitavé [ ]agresivni [ ] nepfirozena veselost
[ ]nervozni [ ] hyperaktivni [ ] zmatecné, neklidné
[ ]apatické [ ]jiné .ccovneeeen.

Nalada [ 1 nenapadna [ 1depresivni [ ] tupa
[ ] podrazdéna [ ] euforicka [ ] kfici
[ ]vzlyka [ Justrasena [ ] panicka
[ ] pocit véemocnosti [ ]jind .o,

Koordinace pohybl [ ] koordinované [ ] nekoordinované - jak ...............

Orientace: [ ] normalni [ ] dezorientovana (Casoveé, mistné ve vztahu k osobam)
Postoj: [ 1jisty / normalni [ ] nejisty
Chuze: [ ]jista / normalni [ ]nejista
Reé [ ] normélni [ ] koktani [ ] nevyrazna [ ] pfekotnost mluveni [ ]

upovidanost
Pamét’: [ ] normalni [ ]naruseng, jak ...............
Obleéeni: [ ] pfiméfené [ ] nepfiméfené [ ]znedisténé

Barva kuze:[ ] normalni [ ] bleda, popelava [ ]zarudlda [ ljina..............
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Ptiloha ¢. IV — strana 3

O¢i: [ ] normalni [ ]zarudlé [ ]jiné .o,

Télesné znamky: zapach alkoholu[ Jano [ ] ne zapach konopi [ Jano [ ] ne
viditelné vpichy po nitrozilni aplikaci JNL [ Jano [ ]ne

Byla provedena vyzva klékaiskému vySetfeni s naslednym odbérem
biologickych material:
[ Jano [ ]ne [ ]nebyla nutna

Na vyzvu se podrobila lékarskému vySetreni s naslednym odbérem biologického
materialu:
[ Jano [ ]ne [ ]pouze lékaiské vySetfeni

Osoba pozaduje lékarské vySetreni s naslednym odbérem biologického
materialu:
[ Jano [ ]ne

Zadrzen ridi¢sky prukaz: Ulozena kauce: Zabranéno v jizdé:
[ Jano [ ]ne [ Tano[ ] ne [ Jano[ ] ne
ve VYSIi s K& zpUsob: ...............

Dalsi doplnujici skute¢nosti:

Kontrolu a hodnoceni provedl:
hodnost, jméno a pfijmeni, OEC a podpis
Pritomen:

hodnost, jméno a pfijmeni, OEC a podpis
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