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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	FX
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-
	-

	volba tématu ve vztahu ke studovanému oboru
	 X
	
	
	
	
	
	

	aktuálnost a náročnost práce
	 
	X
	
	
	
	
	

	formulace cílů a úroveň jejich naplnění
	 
	
	X
	
	
	
	

	vhodnost členění práce
	 
	X
	
	
	
	
	

	teoretická úroveň zpracování
	 
	X
	
	
	
	
	


	metodická úroveň zpracování
	 
	X
	
	
	
	
	

	reprezentativnost a rozsah použité literatury
	 
	X
	
	
	
	
	

	úroveň práce s literaturou
	 
	X
	
	
	
	
	

	dodržování bibliografických norem 
	 X
	
	
	
	
	
	

	úroveň jazykového zpracování 
	
	X
	
	
	
	
	

	vazba  závěrů práce na její obsah
	
	 X
	
	
	
	
	

	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	 
	X
	
	
	
	

	vazba souhrnu a klíčových slov na obsah práce
	 
	X
	
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	 
	X
	
	
	
	
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce:  Cílem práce bylo seznámit čtenáře s úskalím, kterým je protiprávní jednání v silniční dopravě. Pomocí dotazníku se snažila studenta zjistit od respondentů názory na některé otázky s dopravou na silnici související. Stanovený cíl byl splněn. Struktura práce byl dobře promyšlená, metody a postupy odpovídají zaměření a cíli práce. Průzkum byl proveden mezi 100 respondenty, z toho polovina byla mužů a polovina žen. Předpoklady z vyhodnocených otázek průzkumu, se ve většině případů naplnily. Autorka dovedně pracovala s literárními zdroji, jakož i s příslušnými zákony. Lze však studence vytknout rozsah zpracovaného díla pro práci tohoto druhu a také obsah je velmi široký, když popisuje protiprávní jednání v silniční dopravě jednak z trestněprávního hlediska,  z hlediska přestupkového práva, ale i z hlediska trestního řízení, což by si zasluhovalo hlubší analytickou činnost. K jazykové a stylistické úrovni nemám připomínek a celkově práce dosahuje úrovně vysokoškolské kvalifikační práce. Přesto se studentka dopustila některých chyb jako např. s.12 H1 – nepoužívání pásu (asi bezpečnostního?),  v podkap. 3.1…,že počátku motorismu…, podkap. 3.5 – chybí přesná citace zákona o techn. podmínkách a stejně tak zmíněná vyhláška, s.42 na konci …formálními znakem…, s.43…jízda za červenou, s.47 …pojem přestupku v zákoně nenalezneme…chybí uvést v jakém? s.59 posl. odst. …se spojeno…, ot. 11 špatná formulace, s daleko větší  vypovídací hodnotou by bylo počet respondentů bez odebraných bodů, neboť zahrnout mezi tyto i řidiče s 3 tr. body nemá vysokou validitu.  
Práci doporučuji k ústní obhajobě.
Otázky k obhajobě:

1. Na s. 11 uvádíte, že se vznikem ČR zaznamenala doprava velký pokrok. Uveďte, v čem jej spatřujete?
2. Odpovězte na tezi ze s.11, který text zákona je podle Vás složitý a krkolomný?
3. Uveďte, odkud jste čerpala  text uvedený v kap. 3, ev. na jiných místech bez odkazů?

4. Rozveďte myšlenku ze s.38…lze doporučit vzít si advokáta…aby výpovědí v rozrušení si do budoucna nezpůsobil větší starosti, než které způsobil…?
5. Uveďte, případy, kdy půjde o naplnění formálních znaků přestupku např. při telefonování za jízdy, a přesto nepůjde o porušení zákona - jak uvádíte s. 47?

6. Vysvětlete důvod uvedení nehodovosti v Jčkraji za r. 2014 a v rámci ČR za 16 let?

7. Vysvětlete větu z ot. 17 …Ačkoli položení odpovědi? Bylo více než hloupé…zabývalo se jí 19% respondentů?

Datum:  25.  května 2015
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................

Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2007/2008

	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	výborně (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	výborně minus (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	velmi dobře (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	velmi dobře minus (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými chybami

	E
	3
	dobře (suffcient)

výkon nad hranicí minima

	FX
	-
	nevyhověl (fail)

je třeba v některých oblastech další práce

	F
	-
	nevyhověl (FAIL)

je zapotřebí značné množství další práce
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