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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	aktuálnost a náročnost práce
	
	
	
	
	
	

	formulace cílů a úroveň jejich naplnění
	
	
	
	
	
	

	vhodnost členění práce
	
	
	
	
	
	

	teoretická úroveň zpracování
	
	
	
	
	
	

	metodická úroveň zpracování
	
	
	
	
	
	

	reprezentativnost a rozsah použité literatury
	
	
	
	
	
	

	úroveň práce s literaturou
	
	
	
	
	
	

	dodržování bibliografických norem 
	
	
	
	
	
	

	úroveň formálního zpracování (estetická, grafická a jazyková)
	
	
	
	
	
	

	vazba výsledků práce na její obsah
	
	
	
	
	
	

	vlastní postoje a hodnocení
	
	
	
	
	
	

	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	
	
	
	X

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	
	NE
	X


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce: 

Předložená bakalářská práce nesplňuje povinný rozsah (40 stran textu, 72000 znaků), stránky 9, 25, 46 jsou téměř prázdné, mnohé jsou poloprázdné. Od strany 36 do strany 42 autorka vyhodnocuje dotazník, na těchto stránkách je samotného textu minimum, navíc autorka uvádí grafy i v případě, kdy všichni respondenti odpověděli stejně, pak je graf naprosto nadbytečný.  Práce obsahuje pouze 61729 znaků mezi úvodem a závěrem.  

I po obsahové stránce je práce velmi povrchní, cíle jsou velmi vágně formulovány, z čehož vyplývá i kvalita výsledků, doporučení a závěrů, které jsou spíše osobním názorem autorky, než analýzou potvrzenými zjištěními. Není vlastně vůbec jasný předmět práce, ani  její zacílení. Vůbec mi není jasná funkčnost kapitoly o kriminalitě páchané na mládeži. Rozdělení do kapitol je nevyhovující, naprosto chybí jejich provázanost. Vyhodnocení dotazníku je velmi povrchní, zcela absentuje vlastní reflexe zjištěných údajů.
Po formální stránce je práce rovněž nevyhovující, autorka mnohde špatně odkazuje na zdroje, tudíž můžeme některé pasáže považovat za plagiáty. Pří zpracování jednotlivých kapitol je často velmi nízká variabilita zdrojů, např. kapitola 5 čerpá v podstatě z jednoho zdroje, pouze na 3 místech je doplněn zdroj jiný.

Práci z těchto důvodů nedoporučuji k obhajobě a prosím o její kompletní přepracování.

Otázky k obhajobě: -
Datum: 7. 5. 2014
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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