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ABSTRAKT

LUKESOVA, T. Kriminalita mladistvych a jeji priciny v CR a ve Stiedoceském
kraji : Bakalaiska prace, Ceské Budgjovice : Vysoka $kola evropskych a regionalnich
studii, 0. p. s., 2015. s. . Vedouci bakalaiské prace : doc. JUDr. Roman Svato§, Ph.D.

Klic¢ova slova: kriminalita, mladistvi, pfi¢iny, Stfedocesky kraj

Bakalaiska prace se zabyva kriminalitou mladistvych v CR jako takovou a fesi
pii¢iny této kriminality. Seznamuje nas s celou fadou pojmu, které se tykaji pravé této
problematiky. Dale nam pfiblizuje historii. Zkouma trestné-pravni aspekty kriminality
mladistvych a kriminologické aspekty kriminality mladistvych. Dale je prace zaméfena
na StfedoCesky kraj, kde zjistuje, jak vysoka je mira kriminality mladistvych ve
sttednich Cechach a nasledné porovnava s kriminalitou mladistvych v celé Ceské
republice za ucelem zjisténi pripadnych rozdilnosti. V neposledni fad¢ se snazi pfijit na
pfi¢iny, pro¢ se mladistvi takovych ¢inli vilbec dopoustéji. V zavéru bakalaiské prace

Jsou navrzena opatieni k predchazeni této kriminality.



ABSTRACT

LUKESOVA, T. Juveline Delinquency and its Causes in the Czech Republic and
in Central Bohemian Region : Bachelor thesis. Ceské Bud&jovice : The College of

European and Regional Studies, 2015. p. Supervisor : doc. JUDr. Roman Svato§, Ph.D.

Key words: criminality, adolescents, cause, Central Bohemian Region

This bachelor thesis deals with juvenile delinquency in the Czech Republic as
such, and solves the cause of this criminality. It acquaints us with a number of terms
that refer specifically to these problems. Furthermore, it shows us the history. It
examines the criminal law aspects of juvenile delinquency and criminological aspects of
juvenile delinquency. Then the thesis is focused on the Central Bohemian Region,
where it establishes how the rate of juvenile delinquency in Central Bohemia is high
and then it compares the observed differences of the juvenile delinquency in the Czech
Republic. Not least the thesis tries to find the cause why the juvenile perpetrate these

crimes in general. At thne end of the thesis.
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Uvod

Kriminalita mladistvych je velmi aktualni a stile feSené téma. Dnes a denné se
muzeme s touto kriminalitou setkavat, bud’ prostiednictvim médii, nebo se s ni mnozi
mohou setkavat i osobné.

Téma kriminalita mladistvych je hojné zastoupena v odborné literatufe.
Ptikladem mohou byt Cesti autofi Novotny, Matousek s Kroftovou a Martinek. Z té
zahrani¢ni odborné literatury mizeme napiiklad uvést slovenskou autorku Vrablovou.

Préace se bude zabyvat pojmem skupina mladistvych. Pod skupinou mladistvych
si mizeme piedstavit osoby, které v dob¢ spachani provinéni dovrsily patnacty rok véku
a nepiekrodily osmnécty rok svého véku.!
socialné-patologickych jevii, zabyva se touto problematikou nejen Policie CR, ale v
hojné mite se mladistvymi delikventy zaobiraji také psychologové a ucitelé. Ucitelé se
mohou napiiklad jiz na Skolach pokouset o predchazeni delikvence u svych studenti.

Bude porovnana kriminalita mladistvych Ceské republiky a Stfedoéeského kraje.
Budou pouzity fizené rozhovory s témi nejpovolanéjSimi v uvedené oblasti, ktefi ndm
pomohou jest¢ hloubéji do této problematiky proniknout. Déle bude provedeno
dotaznikové Setieni, kterym zjistime pohled obyvatel Stiedoceského kraje na tento
problém, a zda se jiz respondenti s timto druhem kriminality nékdy setkali.

V bakalafské praci budou pouzZity nékteré kriminologické metody. Pujde
piedev§im o metodu historickou, kterou lze zjistit, jak se dana kriminalita vyvijela
z ¢asového hlediska. Dale pijde o metodu topografickou, kterd studuje urcity problém
ke vztahu k danému tzemi. Poté bude také vyuzita metoda typograficka, ktera
vypreparovava to, co je pro jedince, nebo skupinu typické. V praci neni opomenuta ani
statisticka metoda, ktera bude velmi dulezitou soucasti bakalaiské prace. Ve statistické
metod¢ jde o studium a interpretaci udaji o stavu, struktufe a dynamice zlo¢innosti na

zéaklade¢ statistickych udajt.

1 SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzeii, 2012, s. 222.



1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Hlavnim cilem a smyslem této bakalaiské prace je, na zaklad¢ studia literatury a
analyzy statistickych dat kriminality mladeze, za pomoci dotaznikového Setfeni a
s pomoci fizenych rozhovorti, se pokusit nalézt pfi¢iny kriminality mladistvych a
nasledné navrhnout odpovidajici opatieni K jejich omezeni.

Vedlejsim cilem bakalaiské prace je zjistit, jak vysokd je kriminalita
mladistvych v Ceské republice a ve Stfedoteském kraji. V piipadé zjidténi rozdili
Vv rozsahu této kriminality se pokusit nalézt pti¢iny rozdilu.

V prvni kapitole budou, na zdklad¢ studia odborné literatury a zakladé studia
zakont, charakterizovany jednotlivé pojmy a problematika kriminality mladistvych.

Druha kapitola nam poodhali historii pachané kriminality mladistvymi. Hlavnim
zdrojem pro tuto Cast bakalaiské prace bude taktéz odborna literatura. Vedlej$im
zdrojem pak internet.

Tteti kapitola se bude zabyvat trestné-pravnimi aspekty kriminality mladistvych.
Ptiblizime si pfedevsim trestni odpovédnost mladistvych a sankce uklddané za jejich
protipravni jednani.

Ctvrtd kapitola bude fesit kriminologické aspekty kriminality mladistvych.
V této kapitole bude pozornost vénovana etiologii a fenomenologii delikvence
mladistvych.

Pata kapitola bude vénovéana kriminalité mladistvych v Ceské republice a ve
Stiedoceském kraji, kde bude na =zékladé¢ analyzy statistickych dat kriminality
mladistvych, tato kriminalita porovnana a nasledn& vyhodnocena, zda je na tom celd CR
procentudlné pfiblizné stejn€, nebo se razantné liSi. V piipadné vysoké rozdilnosti,
budou zjistovany pticiny tohoto rozdilu.

V Sesté kapitole se budeme pokouset, na zaklad¢ studia literatury, a analyzy
statistickych dat kriminality mladistvych, za pomoci dotaznikového Setfeni a fizeného
rozhovoru s t¢émi nejpovolanéjSimi ve své oblasti, nalézt pti¢iny kriminality mladeze.

Nasledné v sedmé kapitole, na zakladné zjisténych piic¢in, budou navrzeny

odpovidajici opatieni k omezeni kriminality pachané mladistvymi.



2 CHARAKTERISTIKA PROBLEMATIKY

Nez bude zapocato se samotnou teoretickou ¢asti, je nutné vymezeni nékolika
zakladnich pojmu, které budou nadale v bakalaiské praci vyuzivany. Pouzité
pojmoslovi je vysvétleno jiz nyni piedev§im z toho divodu, aby bylo pii pozdéjsim

studiu bakalaiské prace spravné pochopeno i Sirokou vefejnosti.

2.1 Mladistvy

Pojem mladistvy je pojmem trestndpravnim a oznacuje fyzickou osobu.? Timto
pojmem jsou oznac¢ovany osoby, které spachaly trestny €in a jsou jiz trestn¢ odpovédné,
ale jejich postaveni v ramci trestniho prava je modifikovdno, a to zpravidla jak u
zakladl trestni odpovédnosti, jejich nasledkt, tak i v trestnim fizeni a to bud’ v ramci
obecnych trestnich piedpisii, nebo pfimo ve specialnich zakonech.®

Za mladistvé jsou povazovani z pravniho hlediska ti, ktefi v dobé& spachani
provinéni dovrsili patnacty rok véku a nepiekroéili osmnacty rok svého véku.* Tedy za
mladistvou osobu je osoba povazovana ode dne, ktery nésleduje po dni patnactych
narozenin do dne, ve kterém osoba dovrSila osmnacty rok svého véku. ,, Postaveni
mladistvého je vazano na dobu spachani trestného cinu. “> Celkova trestni odpovédnost
nastava u pachatele nasledujici den po dni, ve kterém osoba dovr$ila osmnacty rok
svého veku.°

U mladistvé osoby je ztizena moznost vzeti do vazby, dale je nutna pfitomnost
obhajce pii projednavani mladistvého, nebo také maji snizené trestni sazby a podobné.”
Termin mladistvy je vymezen v zdkoné €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladeZze ve znéni pozdé&jSich pravnich ptedpisi (dale jen ,,ZSM*) mladistvého v § 2

pism. ¢).2

2 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 13.

¥ KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. V'yd. 1. Praha, 2005, str. 267.
*SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzen, 2012, s. 222.

® ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 13.

® ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 13.

" SOVAK, Milos a kol. Defektologicky slovnik. 3., upr. vyd. Jinoany, 2000, s. 192.

8 JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami a judikaturou. 3. aktualiz. vyd. Praha,
20009, s. 1222.
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2.2 Kriminalita

Kriminalita vychazi z latinského slova crimen neboli zlo¢in.? Jde 0 negativni,
historicky podminény spoleensky jev'®, ktery narusuje harmonicky vyvoj spole¢nosti,
a je tedy pro spole¢nost dysfunkéni a spoledensky skodlivy.™ Kriminalitu, nebo také
zlo¢innost, mizeme chapat jako souhrn socialné skodlivych jevi, které jsou stanoveny
Vv trestnich kodexech. V soucasné pravni upravé jde o trestné Ciny, v minulosti §lo o

.. Y y oy 12
zloCiny, pfeciny, piestupky a provinéni.

2.3 Socialné patologicky jev

Pojem socialné patologicky jev miZeme povazovat jako vibec nejrozsahlejsi.
Problematika socialni patologie je predmétem z4jmu spousty v&dnich disciplin.’®
Socialn¢é patologicky jev je multidisciplinarni problém, ktery je uzivany predevsim
VvV sociologii pro obecné nezddouci spolecenské jevy, které jsou spoleCensky
nebezpecné. ™

Tyto jevy nejsou sankciovany trestnépravnimi ani jinymi zdkonnymi normami,
ale jsou v rozporu s normami a hodnotami, které jsou uznavané spole¢nosti.'® Socialng
patologické jevy jsou také kulturné a historicky podminény. Na zacatku 20. stoleti se
mezi tyto jevy fadily kriminalita, sebevrazednost, alkoholismus, homosexualita,
prostituce, rozvodovost, zaskolactvi, nezaméstnanost, rasismus, valka, narkomanie,

s s 1
chuliganstvi. 6

2.4 Delikvence

Pojem delikvence se dfive hojné vyskytovala v odborné literatute, ktera se

zabyva kriminalitou mladeze. V uz§im slova smyslu se timto pojmem rozumi

% VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnoprdvne aspekty trestnej cinnosti mlddeze. Plzef,
2012, s. 15.

' SOVAK, Milos a kol. Defektologicky slovnik. 3., upr. vyd. JinoGany, 2000, s. 168.

1 SVATOS, Roman. Kriminalita a moZnosti jejiho poznani a oviiviiovani. Ceske Budéjovice, 2013, s. 14.
2 70UBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeZe. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 11.

¥ FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeti, 2014, s. 11.

14 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocialni chovani v adolescenci. Vyd. 1. Praha, 2014, s.
49.

> VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnoprdavne aspekty trestej cinnosti mlddeze. Plzef,
2012,s.17.

1* SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovdni v adolescenci. V'yd. 1. Praha, 2014, s.
49.
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kriminalita déti a mladistvych. Jde tedy o pfipady, kdy dité¢ spaché Cin jinak trestny a
mladistvy spacha trestny &in."’

Delikvence je mladsi a mnohem S§irSim pojmem nez kriminalita, kterd obecné
oznacuje protipravni jednani. Jde o Cinnost, ktera porusuje zakonné i jiné normy
chovani a zptisobuje tak jednotlivei nebo celé spolecnosti néjakou tijmu. Jde o chovéani,
které ve vétsi mife nedosahuje stupné spolecenské nebezpecnosti (dnes Skodlivosti)
trestného Cinu, nebo o zavadné chovani mladistvych osob, tedy ne plné trestné
odpovédnych.18

Pojem delikvence se v kriminologické literatufe objevil jiz na konci
devatenactého stoleti. ,, Zahrnuje dva druhy jednani. Za prvé jsou to delikty (i civilni
delikty), tedy skutky, které zahrnuji odpovédnost za nahradu skody v obcanském prdavu a
za druhé je do delikvence zahrnovana prekriminalita. “19\/ dnesni dobé se od pouzivani
tohoto pojmu v odborné literatufe jiz opustilo.”’

SOBOTKOVA? stanovila charakteristické znaky delikvence mladeze:

= trestnou ¢innost Castéji provadi se spolupachateli a ve skuping

= trestnd Cinnost je predev§$im péachana pod vlivem momentalni situace
(pfevlada zde emotivni motivace nad rozumovou)

= impulsem pro pachani trestné ¢innosti je v fadé pfipada alkohol, ¢i jina
navykova latka, zvySujici agresivitu a nasledné nepfiméfené reakce

= pfiprava trestné ¢innosti je nedokonald, obvykle schazi prvek planovani

= trestnd Cinnost se vyznaCuje neumérnou tvrdosti, kterd se projevuje
devastaci a ni¢enim predméti

= mladi pachatelé Casto odcizuji predméty, které jsou pro né momentélné
pottebné nebo které by chtéli mit (jde napf. o automobily, motocykly,
videa, televizory, obleceni, zbrané, alkohol, cigarety apod.)

= véci ziskané z trestné Cinnosti byvaji rozdélovany ve skupiné, ziskané

finan¢ni prostfedky zpravidla utraceji spolecné

Y KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Vyd. 1. Praha, 2005, s. 266.

18 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocialni chovani v adolescenci. Vyd. 1. Praha, 2014, s.
49,

19 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 11.

2 SVATOS, Roman. Kriminalita a moznosti jejiho poznani a ovliviiovani. Ceské Budgjovice, 2013, s. 16.
2 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovdni v adolescenci. V'yd. 1. Praha, 2014, s.
51.
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2.5 Provinéni

Pojem provinéni v ZSM u mladistvych nahrazuje starsi termin, ktery byl diive
nazyvan ,trestny ¢in“. 22 Provinéni je pfimo vymezeno v § 6 ZSM. Dnes je pojem
Ltrestny ¢in“ uzivan podle ustanoveni trestniho zakona pouze pro osoby starsi 18 let.”

Provinéni podle ZMS mohou dopustit mladistvi. V davodové zpravé zakon
odmita pouzivat trestny ¢in u mladistvych pachateld, s odivodnénim, ze nevyjadiuje
presné podstatu a jednani mladistvého. Vychazi z ptedpokladu, ze spole¢nost je za
jednani mladistvého z velké Casti odpovédna, jelikoz se ji nepovedlo vytvotit vhodné
vychovné prostiedi nebo nebylo zav€asu zasazeno do jeho naruSené¢ho rodinného
prostiedi. Ze strany mladistvého se tedy jedna o provinéni. Pravnim néasledkem
provinéni tedy neni trest, ale naopak jiny pfistup. Diivodova zprava nového zédkona

;17 ~ . v , 24
uvadi, Ze nejde o trest, ale o opatieni.

2.6 Restorativni justice

V poslednich letech je v CR, ale i v mnohych zemich EU uplatiiovana tzv.
restorativni justice. Jedna se o proces, kdy se obét a pachatel, ale i ostatni
zainteresované subjekty aktivné uastni na spoleéném feseni disledktt TC. Principem
restorativni justice je, Ze oproti pomsté pachateli, jeho pfisnému potrestani, je
upiednostiiovan zajem obé&ti na zadostiu€inéni. Jde tedy o to, aby byla co nejdiive
naplnéna prvotni potfeba obéti na moralni a materialni zadostiu¢inéni. Toho je, mimo
jiné dosahovéno zprostfedkovanim kontaktu mezi obéti a pachatelem, aby mezi nimi
mohlo dojit k pfimému a co mozno nejrychlejSimu vypotadani, aniz by se muselo ¢ekat
na soudni fizeni. Vychazi se z toho, ze TC je nejdiive konfliktem mezi pachatelem a
obéti a az poté mezi pachatelem a stitem. Tento pfistup je preferovan predevSim u
mladistvych, kde sehrava zasadni roli pfi opétovném zaclenéni jedince do spoleénosti.25

Restorativni justice neboli obnovujici justice, vychazi z nasledujicich principti:

= zlo¢in ma byt chapan jako Skoda (0jma) obéti
= jde snizeni nebo k odstranéni skody
= zptisnéni trestni represe (ukladani pfisnéjSich trestl) je nevhodné

zejména u mladistvych pachateld

2 PAVLOVSKY, Pavel a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4., aktualiz. vyd. Praha, 2012, s. 109.
ZNOVOTNY, Oto a kol. Kriminologie. 2., pfeprac. vyd. Praha, 2004, s. 377.

?* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 112.
% SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzefi, 2012, s. 221.
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= aktivni ucast pachatele na nahrad¢ skody

» vytvoreni podminek, aby mohly byt odstranény nasledky trestné ¢innosti

= pi1 nedobrovolnosti pachatele nahradit Skodu, pifichazi na fadu statni
donuceni pomoci soudu

» klasicky trestni proces nastupuje pouze tehdy, kdyz vyjedndvaci postup
mezi pachatelem a obéti nevede ke zdarnému cili, nebo za okolnosti
zévazného trestného ¢inu

= ob&t TC nemiiZze byt nucena k vyjednavani s pachatelem®

% 7ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 51-52.
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3 HISTORIE KRIMINALITY MLADISTVYCH

3.1 Zasadni historické skute¢nosti ovliviiujici statistické udaje
kriminality
Kdyz se podivame na vykazovanou kriminalitu, zjistime, ze neni stald, nybrz ¢asto
kolisa.?” Méli bychom védét ¢im to je, ze se stav vykazované kriminality n¢kdy tak
rapidné¢ zméni, stoupne ¢i naopak klesne. Mohou na tom mit svij podil jak
demografické vlivy, tak i legislativni zmény. Vzniklé skutecnosti si pfiblizime v

nasledujicich podkapitolach.

3.1.1Demografické vlivy

Lze ptedpokladat, ze na klesajicim trendu delikvence mladistvych se podilely
demografické vlivy. Do demografickych vlivi mzeme zaradit vyrazné stéhovani
obyvatelstva v obdobi valek, nebo také odliv urcitych skupin obyvatel v disledku
ruznych politickych rozhodnuti. Piikladem si mizeme uvést osmdesata 1éta, kdy do
tehdejiho Ceskoslovenska piisli za praci obdané Kuby, a to piedeviim ti, ktefi se
zucastnili valecnych akci v Angole. Pfiliv Kubanct se v ¢eskych méstech podepsal
predev§im na zvySeni nésilné a mravnostni kriminality. Dal§im ptikladem mohou byt
obc¢ané Vietnamu, kteii pred rokem 1989 také pficestovali do byvalého Ceskoslovenska
Vramci mezinarodni pomoci. Vietnamsti pfistéhovalci byli nejvice soustfedéni
Vv urc¢itych méstech, ¢i méstskych ctvrtich, kde timto vlivem zacala kriminalita naristat.
K nejvétsim demografickym zméndm u nds dochdzi po roce 1989, kdy doslo ke
zmirnéni opatfeni na statnich hranicich a tim padem i zna¢n¢ narostla nelegalni migrace
do zahrani¢i.?®

U mladistvych osob Ize od roku 1993 pozorovat staly pozvolny pokles podilu této
vékové kategorie vzhledem k celkovému poétu obyvatel na uzemi CR. Kromé toho se

muZeme setkat 1 s nazorem, Ze k poklesu registrované kriminality mladeZe ptispéla i

21 SVATOS, Roman. Kriminalita a moznosti jejiho poznani a ovliviiovani. Ceské Budé&jovice, 2013, s.
38-39.

8 SVATOS, Roman. Kriminalita a moznosti jejiho pozndni a ovliviiovéni. Ceské Bud&jovice, 2013, s. 44.
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neochota a snizena aktivita policie pfi zjiStovani delikventni Cinnosti u této vé€kové
kategorie. Dale k tomu piisp&la i amnestie, ktera prob&hla v roce 1998.%°

Nejenom pohyb obyvatelstva a v€kova kategorie zanechava sviij dopad na statistice
kriminality. Jsou také diasledkem sociokulturnich, hospodaiskych, politickych zmén a
ekonomického postaveni obyvatelstva v ur€ité oblasti. Opét si mizeme uvést néjaky
ptiklad. Ekonomické postaveni obyvatelstva mélo piedevsim vliv na restrukturalizaci
tézkého prumyslu v ur¢itych ¢astech republiky jako napiiklad na Ostravsku a Severnich
Cechach. Doslo ke znaénému zvyseni nezaméstnanosti a v souvislosti s tim i ke zvyseni
majetkové kriminality.*

Jsou to pravé déti, na které maji vSechny tyto zmény zasadni vliv. Je dokdzano, ze
bez ohledu na etnické ¢i majetkové rozdily dochazi u stale vétsiho pocétu déti ke
snizovani emo¢ni gramotnosti. U déti se citova ochablost projevuje napf. uzkostmi,
depresemi, potizemi se soustfedénim a premyslenim ¢i dokonce agresivitou a
kriminalitou. To také souvisi Smoderni krizi rodiny umoznénou neustile se
rozsifujicimi podminkami, které usnadnuji rozpad rodiny. Pravé rozpad rodiny vede
k situaci, kdy je dité podstatné omezeno ve svych moznostech, jak navazovat pozitivni
citové vazby. K této krizi také dopomohl rozpad tradi¢nich stfedoveékych domacnosti
S ptrechodem centralizované¢ moci na stat. Mimo to dochazi k dlouhodobym zméndm

v hodnotéch a k socializaci v rodinach.*

3.1.2 Legislativni zmény

Muzeme predpokladat, ze legislativni zmény maji zasadni vliv na stav
kriminality.

PRIKLAD VLIVU LEGISLATIVN{ ZMENY NA STAV KRIMINALITY

V CSSR od r. 1962 do 1. 1965 stoupl podil mladistvych na celkové kriminalité

ze 7,5% na 8,7%, pfi¢emz index kriminality za stejné obdobi u mladistvych klesl.
SniZeni indexu kriminality je dédno tim, Ze klesl pocet odsouzenych pachatelii na pocet
mladistvych obyvatel. Tedy vr. 1962 bylo na 10 000 mladistvych odsouzenou 110
pachatelti, avSak vr. 1965 pocet mladistvych delikventd klesl na 81 z 10 000
mladistvych pachateli. Ve stejném roce, tedy 1965 bylo odsouzeno 3 308 mladistvych,

a to predevs§im pro takova provinéni, kterd by jesté¢ ptred rokem 1960 byla trestnym

2 KUCHTA, Josef a kol. Zaklady kriminologie a tresti politiky. Vyd. 1. Praha, 2005, s. 282.
%0 SVATOS, Roman. Kriminalita a moznosti jejiho pozndni a ovliviiovéni. Ceské Bud&jovice, 2013, s. 44.
31 KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Vyd. 1. Praha, 2005, s. 285.
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¢inem. Zména nékterych trestnych ¢€ind na provinéni ma velky vyznam na zméné
statistiky kriminality mladistvych. Pro piiklad — v roce 1959 ¢inil pocet odsouzenych
mladistvych pro rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi 1 189, pfi¢emz rok na
to, vr. 1960 se snizil na 884. Pro jiné majetkové trestné ¢iny bylo r 1959 odsouzeno
1 376 mladistvych osob, kdezto v roce 1960 bylo odsouzeno jen 911. Pro nasilné trestné
¢iny bylo vroce 1959 odsouzeno 454 mladistvych, a hned rok poté jen 207
mladistvych. Jako velmi znepokojujici miizeme chapat zna¢nou recidivu mladistvych.
Mnozi mladistvi, ktefi se dopustili delikventniho chovani vr. 1960, se jej znovu

v ’ r ’ s ;32
dopoustéji a vraci se tak do napravnych zatizeni.

3.2 Trestné politické pristupy k zachazeni s delikventnimi
mladistvymi

S problematikou trestani mladistvych v rdmci prava tzce souvisi, jaky trestné
politicky pfistup k delikvenci mladistvych pfevazuje a také jakym modelem zachazeni
s delikventnimi mladistvymi je pievazné ovlivnén.®

Ve starovéku vétSina spolecnosti zachazela s mladistvymi pachateli stejné jako
s témi dospélymi. Po n&jaké dobé se pristup k zachazeni s mladistvymi pachateli z ¢asti
zménil. Najednou byli mladistvi brani jako méné rozumové vyspéli nez dospéli
pachatelé, a tim padem dochazelo k mirn&j$imu potrestani nebo v nékterych ptipadech
dokonce k vylougeni trestni odpovédnosti.*

V 19. stoleti se ptedev§im v dasledku novych poznatki spolecenskych veéd
rozviji reformni usili, které je zaméfené na odliSny pfistup k delikvenci mladistvych, se
zohlednovanim specifickych rysti mladistvych osob a pfic¢in jejich delikventniho
chovani, a postupné také k vytvoteni specialniho trestniho prava a soudnictvi ve vécech
mladeze. Vychéazelo se z mySlenky parens patriae. Dle této mySlenky nese pravni
odpovédnost za mladistvého rodi¢. KdyZ rodi¢ ve vychové selze, a mladistvy porusi
pravni piedpisy, na misto rodice nastoupi stat. Cilem této myslenky bylo vytvofeni
systému zachdzeni s delikventnimi, nebo 1 delikvenci ohroZzenymi mladistvymi v ramci

samostatného soudniho systému.35

32 JUTTNER, Alfred. O kriminologii a kriminalité. Vlyd. 1. Praha, 1968, s. 181-183.
¥ HULMAKOVA, Jana. Trestdni delikventni mlideze. V'yd. 1. V Praze, 2013, s. 1.
¥ HULMAKOVA, Jana. Trestdni delikventni mladeze. \lyd. 1. V Praze, 2013, s. 1.
® HULMAKOVA, Jana. Trestdni delikventni mladeze. Vyd. 1. V Praze, 2013, s. 1-2.
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Na ptelomu 19. a 20. stoleti dochazi k formovani a pfijimani prvnich specidlnich
pravnich uprav pro zachazeni s delikventnimi mladistvymi, proces pokracuje i v prvni
poloving 20. stoleti, kdy byl pfijat zakon ¢. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi
nad mladezi.*

V 1. poloving 20. stoleti dochazi postupné K vyvoji v pfistupu k delikventnim
mladistvym. Systémiim soudnictvi, které fungovaly doposud, je najednou vytykan
nedostatek vychovného pusobeni. Jako hlavni piic¢iny delikventniho chovani jsou
zdlUraznény predevsim Spatné psychologické zachazeni a zanedbani vychovy ditéte.
Zacina byt kladen dlraz na ptevychovu, ochranu ditéte a prevenci. Rehabilitacni pfistup
hraje zasadni roli i po druhé svétové valce v 50. a v 60. letech, kdy trestni politiku
vyrazn€ ovliviiuji odbornici zejména ztad psychologl, kriminologhi a socialnich
pracovnikﬁ.37

Vyrazny obrat nastava v ptistupu k zachazeni s delikventnimi mladistvymi. Od
druhé poloviny 60. a v pribéhu celych 70 let pfichazi silnd kritika stavajiciho stavu
systému soudnictvi nad mladezi. Diskuze o davodnosti specialniho soudnictvi pro
mladez a podobé soudnictvi, V jejimz rdmci se tyto kritické ptistupy uplatiuji, trvd do

soucasné doby.®

® HULMAKOVA, Jana. Trestdni delikventni mlddeze. \'yd. 1. V Praze, 2013, s. 3.
*"HULMAKOVA, Jana. Trestdni delikventni mlddeze. V'yd. 1. V Praze, 2013, s. 4.
¥ HULMAKOVA, Jana. Trestdni delikventni mlddeze. Vyd. 1. V Praze, 2013, s. 4.
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4 TRESTNE-PRAVNI ASPEKTY KRIMINALITY
MLADISTVYCH

Problematika kriminality mladistvych osob stoji na ptfednich ptickédch v ramci
trestné-pravni pozornosti prakticky kazdé spolecnosti. Na odbornych foérech se velmi
intenzivné diskutuje o budoucnosti trestni justice s cilem najit vhodny teoreticky model,
jak stihat a trestat mladistvé. Jak kontrolovat jejich kriminalitu, a zaroven jak pied touto
delikvenci chranit spolednost za sou¢asného garantovani prav ob&ana.>

Uginna trestnd-pravni ochrana mladistvych je nedilnou souéasti uloh a funkci
trestniho prava ve spolednosti. Reseni této otazky si vyzaduje specificky piistup a
odliSnou strategii, kterd by zarovenn zohlediiovala télesné a duSevni zvlaStnosti
mladistvého. Pozornost by méla byt vénovana nejen ochrané a vychové mladistvych, ale
také tomu, co bude s mladistvym, ktery piekrocil zdkonem stanovené hranice a stal se

v v ’ r . I ’ ,. 740
trestn¢ zodpovédnym za své protipravni chovéni.

4.1 Trestni odpovédnost mladistvych

V soudasné dobé& s pfijetim ZSM doslo v CR k vyraznym zméndm v oblasti
pravni upravy trestni odpovédnosti, trestani a Fizeni v trestnich vécech mladeze.** Prave
az od roku 2004, kdy nabyl ZSM svou u¢innost, je mozno v CR hovofit o samostatném
systému justice nad mladezi.*? S ZSM pfichazi zasadni zména v duchu vytvofeni
samostatného systému soudnictvi nad mladezi.

Dle ZOUBKOVE* vychazi soudasna pravni iprava v CR z piedpokladu, Ze je
trestni odpovédnost mladistvého na misté. Pokud je pachatel schopen rozlisit spravné
jednani od nespravného, pochopit nasledné nasledky jednéani, byt schopen své jednani

usmérnit a nést za spachany ¢in odpovédnost. Jde o tzv. relativni trestni odpovédnost,

pfi niz jsou mladistvi trestné odpovédni za své €iny a to v zdvislosti na dosaZzeném

% VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnopravne aspekty trestnej cinnosti mlddeze. Plzef,
2012, s. 42.

* VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestoprdavne aspekty trestej cinnosti mladeze. Plzen,
2012, s. 42.

* SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestiho zdkoniku. Ceské Budgjovice, 2010, s. 149.
* SCHELLEOVA, Ilona a kol. Pravni postaveni mladistvych. 1. vyd. Praha, 2004, s. 40-41.

B FIRSTOVA, Jana. Kriminalita middeze v socidlnich souvislostech. Plzeni, 2014, s. 161.

* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 111.
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stupni svého mravniho a rozumového vyvoje. Tedy nikoli pouhym dovrSenim zékonem
stanoveného véku, jako tomu je u absolutni trestni odpovédnosti.

Minimalni vékova hranice, kdy miZe byt dit¢ trestné odpovédné je v CR
stanovena na dovrsSeni véku patnacti let.* Dlouha 1éta probihaji diskuse, zda by bylo
dobré vékovou hranici trestni odpovédnosti snizit, napi. na 14 rokd, jako tomu je
v sousedni Slovenské republice, &i jinych evropskych statech.*® V roce 2000 prob&hlo
v Ceské republice Setfeni, kdy bylo dotazano 1036 osob starsich 15 let. Respondenttim
byla polozena otazka, zda si mysli, Ze by mé¢la byt snizena vékova hranice trestni
odpovédnosti mladeze pod 15 let. Snizeni trestni odpovédnosti by podpofila
nadpoloviéni vétsina dotazanych. Naopak proti sniZeni byla jen necel4 Gtvrtina.*” Oproti
tomu se stavi celd fada odborniki a odplirci snizovani vékové hranice trestni
odpovédnosti. Odbornici a odplrci dévaji prednost SirSi aplikaci prostiedk na poli
prevence a §ir§i realizace prvki restorativni justice.*®

Trestni odpovédnost mladistvych je vymezena vZSM v § 5 Odpovédnost
mladistvého vodst. 1. ,, Mladistvy, ktery vdobé spachani cinu nedosdhl takové
rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho nebezpecnost pro spolecnost

nebo ovladat své jednani, neni za tento c¢in trestné odpovédny. “

4.1.1Pravni uprava trestni odpovédnosti mladistvych

VYBER Z HISTORICKYCH NOREM

Pravni Gprava nad mladezi v historické perspektivé piispé&je k ziskani predstavy
o tom, jaké bylo Vv minulosti postaveni a trestani mladistvého delikventa, ktery se
dopustil n¢jakého pravniho deliktu.*®

Zakon o ochrané déti pfed nevhodnymi zidbavami z roku 1922 brénil ucast
mladistvého na hazardnich hrach, tane¢nich zabavach. Dale také zakazoval koufeni a
pozivani alkoholickych nélpojﬁ.50

Zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi z roku 1931 byl pfipravovan jiz

v dobach Rakousko-Uherska.” , Viidéi myslenkou tohoto zdkona bylo co nejméné

* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeZe. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 106-
107.

*® SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzei, 2012, s. 223.

* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 108.

48 FIRSTOVA, :]ana. Kriminalita mladezZe v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 114.

* VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnoprdvne aspekty trestnej cinnosti mladeze. Plzeh,
2012, s. 42

% MATOUSEK, Oldtich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. V'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
42,

20



trestat a co nejvice vychovavat. Trestni rizeni mélo byt prizpiisobeno veéku mladistvych
pachatelit a jako organ spolurozhodujici a kontrolujici se méli ucastnit téz zdstupci
socialni péce. 52 Byl to zakon, jenz stanovil vékovou hranici trestni odpovédnosti na 14
let. Za mladistvou osobu se v této dobé povazovaly osoby, které dosahly 14. roku svého
véku a neptekrocily 18. rok svého veéku. Trestné Ciny, které byly spachany mladistvymi,
byly oznacovany jako provinéni. Mladistvy mohl byt potrestdn podminénym trestem
nebo nepodminénym, a to bud’ jeho nastupem do vykonu trestu, zvefejnénim rozsudku
nebo finanénim postihem. Mladistvy trest odnéti svobody vykonaval v samostatnych
oddélenych tzv. trestnicich nebo ve specializovanych zatizenich pro mladez. Soub&zné
s trestem nebo jako jeho alternativa mohl byt mladistvému ulozen ochranny dozor nebo
ochranna vychova. Soud také mohl od potrestdni mladistvého upus‘[it.53

Zakon o pravu rodinném Zzroku 1949 zavedl rovna prava obou rodicl, jak
matky, tak otce vuci ditéti. V zakoné bylo stanoveno, za jakych podminek muize byt dité
rodi¢im odebrano. Zakon o pravu rodinném také deklaroval povinnost statu ucastnit se
na vychové déti.>*

Trestni zdkon a Trestni fad z roku 1950 zvysil hranici trestni odpovédnosti
mladeze ze Ctrnacti let na hranici patnacti let. Zakon u mladistvych pachateli dovoloval
pouziti ochranné vychovy nebo ochranného léceni. Ochranna vychova mohla byt
soucasti vykonavaného trestu nebo jeho alternativnim zplsobem. Zikon u mladeze
aplikoval vsechny tresty pouzivané pro dospélé, jako je odnéti svobody, propadnuti
veci, pen€zity trest a ndpravné opatieni. Naopak u mladeze neaplikoval trest smrti a
trest dozivoti. Mistni lidové soudy mohly udélovat mladistvym trest napomenuti,
vefejné dutky, pokuty, napravna opatfeni. Vyssi soudy pak byly opravnény k zabrani
véci. Ochranny dozor v zdkoné nebyl uveden.”

Zakon o socialné-pravni ochrané déti z roku 1952. Zakon zfizoval Gfady ochrany

mlédeze jako justiéni orgdny obcansko-pravnich soudd na vSech okresech. Ziizené

> MATOUSEK, Oldtich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. V'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
5229IZiRSTOVA, Jana. Kriminalita mladezZe v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 160.

% MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Middez a delikvence. V'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
52491Z/izzksafst§EK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. V'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
iszlz/iATOUSEK, Oldtich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. Vyd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
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organy tak mohly nezédvisle na soudech rozhodovat o umisténi ditéte do ustavni péce.
V zékon& byla také upravena ochrana d&ti, které nejsou v pééi svych rodici.”®

Skolsky zakon z roku 1953 definoval druhy mimoskolnich vychovnych zafizeni.
Slo o détské domovy, détské domovy se zvysenou vychovnou pééi, zachytné domovy a
domovy pro mladez vyzadujici zvlastni péci. Zakon byl upiesnén v padesatych letech
vyhlaSkami o pfijiméani déti do téchto zafizeni a nésledné jejich propousténi. Zaroven

pojednavé o provoznich fadech téchto zafizeni, o vyuce v nich, o dozoru, atd.*’

NEJZASADNEJSI NORMY NYNi PLATNE V CESKE REPUBLICE

Listina zékladnich prav a svobod (UZ ¢. 2/1993 Sb.)

Mimo jiné nepfipousti trest smrti, muceni, nelidské nebo jinak poniZzujici
zachazeni a tresty. Stanovuje zplisob zadrZeni a nasledné vzeti do vazby osoby
podezielé ze spachani trestného ¢inu. Rika, ze kazdy mé pravo na zachovéani lidské
dastojnosti, cti a povésti. Je deklarovano pravo na vlastnéni majetku, na svobodu
pohybu, mysleni a nabozenstvi.”® Listina zakladnich prav a svobod nam, pii uzsim
pohledu na mladistvé osoby, ustanovuje zaruéeni zvlastni ochrany mladistvych. Péce o
déti a jejich vychova jsou pravem rodic¢i. DEti maji pravo na rodicovskou vychovu a
pési.”®

Novy obéansky zakonik (z. ¢. 89/2012 Sh.)

Oba rodic¢e nesou zodpovédnost za fadnou vychovu svych déti. Jsou povinni
disledné chranit zajmy svého ditéte. Rodi¢e maji pravo uzit ptimétenych vychovnych
prostiedki tak, aby nebyla dotéena dustojnost ditéte nebo ohrozeno jeho zdravi, jeho
télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj. Soucasné se mohou opfit o pomoc statu.®
Dité je naopak povinno své rodice ctit, respektovat je a pomahat jim.61 Organ socialné

pravni ochrany déti pak spolené s rodici, Skolou, fyzickymi a pravnickymi osobami

*® MATOUSEK, Oldtich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. V'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
298.

> MATOUSEK, Oldfich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. Vyd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
298.

% MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Middez a delikvence. V'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
302.
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zajistuje piiznivé podminky pro vychovu, vzdélani a viestranny vyvoj déti.®* Soud
muze ptiznat rodi¢ovskou zodpoveédnost i nezletilému rodici ditéte, ktery dosahl veéku
Sestnacti let, ma-li k tomu potiebné piedpoklady. Naopak je opravnén omezit ¢i zbavit
rodice rodiCovské zodpovédnosti. Vyzaduje-li to zajem ditéte, muize jej svétit do
vychovy jiné fyzické osoby &i do p&stounské péce nebo mize nafidit Gstavni vychovu.®

Zakon o socialné pravni ochrané ditéte (z. ¢. 359/1999 Sb.)

Stat zaméfuje pozornost zejména na déti, jejichz rodice zemfteli, neplni
povinnosti plynouci z rodi¢ovské odpovédnosti, nebo nevykonavaji nebo zneuzivaji
prava plynouci z rodicovské odpoveédnosti. Pracovnici socidlné¢ pravni ochrany déti
poskytuji poradenské sluzby, provadéji vychovné pohovory a tcastni se probihajiciho
trestniho fizeni.* Socialni asistenti vyhledavaji v terénu ohrozené déti. Vychovni
pracovnici pracuji ve Skolach, v pedagogicko-psychologickych poradnach, stiediscich
vychovné péde a specidlnich pedagogickych centrech.®

ZSM (z. ¢. 218/2003 Sh.)

Od roku 1950 az do pfijeti ZSM nebylo moZno hovofit o samostatném systému
justice nad mladezi v CR.°® Zakon ZSM vznikl jako reakce na dosud absentujici
samostatnou pravni upravu trestni odpoveédnosti, trestdni a fizeni v trestani v trestnich
vécech mladeze v CR.®" Az s timto zakonem piichazi zasadni zména v duchu vytvofeni
samostatného systému soudnictvi nad mladezi.®® Jde o specialni pravni Gpravu k obecné
upravé obsaZené v trestnim zdkoniku, trestnimu fadu, obcanskému soudnimu fadu,
zékonu o rodin¢ a zakonu o socialn€ pravni ochrang ditéte v trestnépravni oblasti.*®

Zakon vyzdvihuje vychovna a ochrannd opatieni pred témi trestnimi. Preferuje
ucast mladistvé osoby na resocializa¢nich a vzdélavacich programech ¢i na odborném
vycviku. Je zde nutnd aktivni Gc¢ast probacnich tfedniki.” Cilem zakona je pfedevSim
pfedchazeni kriminalit¢ mladeZe vcetné jeji recidivni podoby prostfednictvi pozitivnich

intervenénich zasahi, které nabizeji jednotlivd opatfeni a nasledné pftispivaji k tomu,
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aby se dité dal§iho protipravniho jednani jiz nedopoustélo a plnohodnotné se zapojilo

zp&t do spoledenského Zivota.™

4.2 Sankce ukladané mladistvym

Delikventni chovani mladistvych je pfedmétem pozornosti fady odbornikt
Z raznych odvétvi a obort. Jedna se o problematiku multidisciplinarni, diskutovanou jak
v odbornych diskusich, tak i laickou vefejnosti. U vefejnosti pak tato problematika
vzbuzuje nejriznéj$i obavy v pfipadé medialné¢ prezentovanych kriminalnich kauz,
jejichz hlavnimi aktéry jsou pravé déti. Kauzy détskych delikventii jsou cCasto
prezentovany pro divdky velice atraktivnim a poutavym zpusobem, coz u Siroké
vetejnosti vzbuzuje veliky zajem. Prezentace détské delikvence ve sdélovacich
prostfedcich s sebou nese i celou fadu negativnich aspektl. Z televizniho zpravodajstvi
¢i z tisku se dozvidame o uplné beztrestnosti pachateli praveé z fad détské populace, a to
I v ptipadech zavaznych zlo¢ini, jako jsou t€Zka ublizeni na zdravi, loupeze, ¢i dokonce
vrazdy."

Je poukazovano na jakousi bezmoc formalnich instanci kontroly delikvence
mladeze, nebo nedokonalost ceského pravniho tadu, ktery ohledné¢ mladistvych
pachatelli svazuje kompetentnim institucim ruce a to ve smyslu moznosti zachizeni
praveé s touto problematickou skupinou. U Siroké vetejnosti mohou takové prezentace
vyvolavat dojem nemoznosti jakékoli reakce kompetentnich organt v piipadech
porusovani norem ze strany détskych delikventi. Vefejnost poté vola po nutnosti

zpiisiiovani trestni represe vii¢i détskym delikventim.”

4.2.1Druhy opati'eni

Druhy opatteni, ukladana mladistvym jsou ukotveny v zdkoné ¢. 218/2003 Sb., a
to v § 10 odst. 1. Jde o vychovné opatieni, ochranné opatfeni a trestni opatfeni.
Dle § 9 odst. 1 je ,,ucelem opatreni viici mladistvému je predevsim vytvoreni podminek
pro socidlni a dusSevni rozvoj mladistvého se zretelem kjim dosazenému stupni
rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostiedi
mladistvého, z néhoz pochazi, i jeho ochrana pred Skodlivymi vlivy a predchdzeni

I3

dalsimu pachani provinent. *

n FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladezZe v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 161.
"2 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 114.
& FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladese v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 114.
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VYCHOVNA OPATREN]

Vychovna opatfeni by méla byt preferovana pied uklddanim dalSich opatieni,
které¢ predstavuji veétsi zadsah do prav ditéte. Vychovnymi opatfenimi, lze flexibilné
reagovat na aktualni zivotni situaci jedince, jeho osobnost, rodinné poméry a faktory,
které sehraly vyznamnou roli v ramci etiologie jeho trestné Cinnosti. V tomto ohledu
také umoznuji individualni pfistup pii feSeni slozité situace kazdého ditéte. K jejich
aplikaci pfistupuje soud piisné individualné s pfihlédnutim ke vSem okolnostem
ptipadu, osobnosti provinilce nevyjimaje.

Vychovna opatfeni je mozné ulozit bud’ pti upusténi od trestniho stihani, nebo
v piipadg, kdy bylo podminéné upusténo od trestniho opatieni.”* Dle ZSM § 10 odst. 2,
jsou vychovna opatieni mozna ulozit mladistvému, proti némuz se fizeni vede, s jeho
souhlasem jiz v prib¢hu tohoto fizeni pied rozhodnutim soudu pro mladez o ving
mladistvého. Mezi vychovna opatieni dle ZSM § 15 odst. 2 patfi:

= dohled probaéniho tifednika (§ 16 odst. 1)
= probacni program (§ 17 odst. 4, odst. 5)

= vychovné povinnosti (§ 18)
= vychovna omezeni (§ 19)
= napomenuti s vystrahou (§ 20)

Dle § 15 odst. 4 vychovna opatieni usmérfiuji zptsob Zivota mladistvého, a tim
podporuji a zajistuji jeho vychovu. Jestlize se ukaze, ze Uplné nebo vc€asné plnéni
vychovného opatieni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze na ném spravedlivé
pozadovat, soud pro mladez a v pfipravném fizeni statni zastupce, muze
dle § 15 odst. 5, natizené vychovné opatieni zrusit nebo zménit. Zjisti-li soud pro
mladez, Ze jsou dany diivody pro nafizeni Gstavni vychovy podle zdkona o rodiné, da

dle § 15 odst. 6 obecnému soudu podnét k zahajeni fizeni.

OCHRANNA OPATRENI

Ochrannéd opatfeni jsou zvlastnim pravnim nasledkem provinéni spachanych
pravé mladistvymi pachateli, které znamenaji citelny zasah do prav a osobni svobody
ditéte, vaci kterému jsou aplikovana. ZSM dle § 21 pfipousti ulozeni mladistvym
pachatelim ochrannou vychovu, ochranné 1éceni, zabezpeCovaci detenci, zabrani véci

nebo jiné majetkové hodnoty. ™ Jejich uéelem je dle § 21 odst. 1 kladn& ovlivnit

"* SCHELLEOVA, Ilona a kol. Prdvni postaveni mladistvych. 1. vyd. Praha, s. 62.
® FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 174-175.
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duSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého a chranit spolecnost pfed pachanim
provinéni mladistvych.
Soud pro mladez muze mladistvému ulozit ochranou vychovu dle ZSM

§ 22 odst. 1 Z téchto diivodii:

= pokud o vychovu mladistvého neni nalezité postarano a nedostatek fadné
vychovy nelze odstranit v jeho vlastni rodiné nebo Vroding, v niz
mladistvi zije,

= pokud dosavadni vychova mladistvého byla zanedbana,

= pokud prosttedi, v némz mladistvy zije, neposkytuje zaruku jeho nélezité
vychovy.

Ochrannd vychova dle § 22 odst. 2 potrva, dokud to vyzaduje jeji ucel. Nejdéle
vSak muze trvat do dovrSeni osmnactého roku véku mladistvého. Vyzaduje-li to zajem
mladistvého, mtze soud pro mladez ochranou vychovu prodlouzit do devatenactého
roku veku. Jestlize neni mozné, aby byla ochrannd vychova vykonana ihned, soud pro
mladez dle § 22 odst. 3 nafidi do doby jejiho zahdjeni dohled probacniho Ufednika.
Pominou-li pied zapocetim ochranné vychovy divody, pro které byla ochranna vychova
ulozena, mtize soud pro mladez dle § 22 odst. 4 od ni upustit.

Ochranné 1éceni je dalSi z ochrannych opatieni, jez je ukladané mladistvym
pachateli za jejich provinéni.76 Ochranné 1éceni se natizuje dle zdkona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik (dale jen ,,TZ* podle § 99 odst. 2, v ptipadech spéachani trestnych ¢inli
(provinéni a ¢int jinak trestnych) za okolnosti, Ze pachatel trestny €in (v tomto piipadé

provinéni) spachal ve stavu:

= vyvolaném duSevni poruchou a jeho pobyt na svobod¢ je nebezpecny,
= pachatel, ktery zneuZziva navykovou latku, spachal trestny ¢in pod jejim
vlivem nebo v souvislosti s jejim zneuzivanim.
Ochranné 1é¢eni vSak neulozi v pfipadé, je-li vzhledem k osobé pachatele ziejmé, ze
jeho ucelu nelze dosdhnout.
Trestni zédkonik vymezuje obligatorni a fakultativni uloZzeni ochranné lécby.
Obligatorné soud ukladd ochranné léceni (§ 99 odst. 1 TZ), pachateli, ktery spachal
trestny ¢in ve stavu snizené piicetnosti, kdy mize soucasné upustit od potrestani, je-li

piesvédCen, ze ochranné léCeni zajisti napravu pachatele, a soucasné zajisti ochranu

spolecnosti 1épe, nez by to zajistil uloZeny trest. Obligatorni uloZeni ochranné 1écby je

76 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladese v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 177.
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také mozné u osob, které nejsou pro svou nepficetnost trestné odpovédné, a jejich pobyt
na svobodé¢ je pro okoli nebezpecny. Fakultativni ulozeni ochranné 1écby je mozné u
mladistvych delikventt, ktefi spachali provinéni ve stavu vyvolaném dusevni poruchou
a jejich pobyt na svobod¢ je pro okoli nebezpecny. Dalsi moznosti jsou ptipady, kdy se
mladistvy delikvent dopusti takové ¢innosti pod vlivem navykové latky nebo v ptfimé
souvislosti s jejim zneuZivanim.”’

ZSM dale ptipousti ulozeni zabezpecovaci detence mladistvému. Tento pomérné
novy institut byl implementovan do ¢eského TZ v roce 2009 jako novy typ ochranné¢ho
opatieni. Tento typ ochranného 1éCeni byl jistou reakci na neuspokojivy stav realizace
ochranné 1écby u osob s vysokou mirou nebezpecnosti pro své okoli a spolecnost, které
se opakovan¢ dopoustéji zavazné trestné ¢innosti v disledku naruSeni jejich duSevnich
funkci. V této skupiné delikventl se Ize setkat s jedinci, u nichZ existuje vysoké riziko
jejich recidivy trestné ¢innosti z diivodu nizké ¢i Gplné nulové ucinnosti standardni
ochranné 1é¢by. Pri¢iny takového stavu mohou byt rizného pivodu. Avsak predev§im
jde hlavné o problém IécCitelnosti dané¢ho dusSevniho onemocnéni v konkrétnich
ptipadech, motivace pacienta k 1é€bé, ucinnost jednotlivych 1écebnych, terapeutickych

programi, adekvatni délka 16¢by."

TRESTNi OPRATREN{

Pokud u jedince nepostacuje ulozeni vychovného ¢i ochranného opatieni, miize
soud pfistoupit k nejpfisnéjSimu z opatieni, a to k trestnimu opatfeni. Ve sméru
ovlivilovani chovani, zastavanych nazort, postoji a hodnot mladistvého delikventa je
ve srovnani s vychovnymi €i ochrannymi opatfenimi pfedpoklad plisobeni u trestnich
opatfeni podstatn€ niz$i. V tomto ohledu je nutné rozliSovat jednotlivé druhy trestnych
opatieni, moznosti jejich vychovného ucinku a pozitivniho plisobeni do budoucna na
9

konkrétniho jedince.7

Za spachané provinéni muze soud pro mladez mladistvému ulozit dle

§ 24 odst. 1 tato nésledujici trestni opatieni:
= obecné prospésné prace (§ 26),
= penézité opatieni (§ 27),

= penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu (§ 28),

" FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeti, 2014, s. 177.
78 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladese v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 179.
" FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 233.
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= propadnuti véci nebo jiné¢ majetkové hodnoty,
= zakaz ¢innosti,
= vyyhosténi,
=  domaci vézeni,
= zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
= odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu (podminéné
odsouzeni),
=  odnéti svobody podminéné odloZzené na zkuSebni dobu s dohledem,
= odnéti svobody nepodminéné.
Pti vyméfe trestniho opatieni soud piihlédne dle § 25 odst. 1 k polehcujici
okolnosti, a to k tomu, ze mladistvy:
= Gspésné vykonal proba¢ni program nebo jiny vhodny program socialniho
vycviku, psychologického poradenstvi, terapeuticky program, program
zahrnujici obecné prospéSnou Cinnost, vzdélavaci, doskolovaci,
rekvalifikaéni nebo jiny vhodny program krozvijeni socialnich
dovednosti a osobnosti mladistvého,
= poskytl zadostiu€inéni poskozenému, nahradil Uplné nebo alespon
castecné zpiisobenou $kodu, od€inil nebo alespoit zmirnil ijmu, kterou
mu zpusobil, a pfi€inil se o obnoveni pravnich a spoleenskych vztahi,
které narusil svym chovanim,
= po spachani provinéni se choval tak, ze 1ze diivodné predpokladat, ze se
V budoucnu jiz trestné ¢innosti nedopusti.
Pti stanoveni druhu trestniho opatieni a jeho vyméry soud pro mladez dle § 25
odst. 2 také ptfihlédne k tomu, ze mladistvy spachal provinéni ve stavu zmenSené

pficetnosti, ktery si pfivodil vlivem navykové latky.

4.3 Probaéni a mediacni sluzba

4.3.1Probaéni sluzba

Probace je termin pochazejici z latiny a muzeme jej chapat jako zkousku
respektive dohled.®*® Probace obsahuje prvky socidlni, psychologické a pedagogické

pomoci a v neposledni fadé poradenstvi.81 ,,Probacni c¢innost predstavuje dohled nad

8 KRAUS, Blahoslav a kol. Socidlni patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 59.
81 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002, s. 53.
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obvinénym, obzalovanym nebo odsouzenym, kontrolu vykonu podminéného trestu,
véetné ulozenych povinnosti a omezeni, individudlni pomoc obvinenému a piisobeni na
nej, aby vedl radny Zivot. «82

Probac¢ni sluzba dohlizi na ochranu okoli, ale 1 na samotného odsouzeného.
Probaci je myslen i vykon pfiméfenych omezeni a povinnosti, kterd se ukladaji
pachatelim za povinnost. Pachatel je tak povinen se podrobit rliznym formam
programil, jako je naptiklad 1écba rtiznych zavislosti, doplnéni pracovni kvalifikace (aby
si pachatel mohl snadné€ji najit praci), dale jde o program socialné-psychologického

vyeviku, terapeuticky program.®®

4.3.2 Mediaéni sluzba

Slovo mediace je odvozeno od latinského slova medium ¢i medius a znamena
stted nebo také prostfedni, pfi cemz prenesené oznacuje zprostiedkovani. V posledni
dobé¢ se jednoticiho ndzvu mediace pouziva jako zprostiedkovani alternativniho feseni
sporu nestrannou tieti osobou.?* Hlavnim smyslem media&ni sluzby je zprostiedkovani
kontaktu mezi pachatelem trestné ¢innosti a obéti. Mediacni sluzba zaroveinn napomaha
V hledani mimosoudniho feSeni. Snazi se nalézt feSeni, které bude pfijatelné pro obé
strany, aniz by muselo dojit az k trestnimu fizeni a naslednému postihu. Do vzniklého
konfliktu vstupuje tfeti, neutralni osoba, tzv. mediator, ktery ma na starost feSeni jiz
zminénych spori. Metoda mediace je vyznamnd predevSim u kategorie mladistvych a
prvotrestanych osob.®

Mediacni proces zahrnuje tfi faze:

1. PRIPRAVNA FAZE, jde o fazi, pfi niz dochazi k vytipovani piipadt

vhodnych pro mediaci a ziskavani potiebnych informaci o ptipadu.
2. REALIZACNI FAZE, pii této fazi dochazi k vzijemnému jednani mezi

stranou pachatele a obéti, formulaci moznych feSeni. Vysledkem by mélo byt
dosaZeni shody na urcitém feseni®

3. KONECNA FAZE, tato faze piedstavuje realizaci zvoleného feseni a splnéni

vSech zévazkl, které jsou s tim spojené.

82 KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 59.

8 KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 59.
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5 KRIMINOLOGICKE ASPEKTY KRIMINALITY
MLADISTVYCH

Kriminalita mladistvych ma jako kazda jina kriminalita své specifické rysy.
Kriminalita spachand mladistvymi delikventy je rozdilnd od kriminality spachané
dospélymi pachateli predevSim v tom, ze mladistvi maji nedostate¢nou propracovanou
piipravu trestnych ¢inti, na rozdil od dospélych. To je dano piedevsim tim, ze mladistvy
kona z n&jakého nahlého podnétu, ktery v tu chvili vznikne, kdezto dospély ¢lovék ma
své &iny Casto peclivé propracovany.?’

V kapitole, kterou jsme nazvali kriminologické aspekty kriminality mladistvych,
si pfiblizime kriminalitu mladistvych z kriminologického hlediska. To znamena, ze se
zaméfime na to, pro¢ se mladistvy takovychto ¢ind vibec dopoustéji. Tedy na jeji
pfi¢iny a podminky pachéani. Pfi¢iny a podminky péachéani téchto €inl zatazujeme do
podkapitoly Etiologie, kde se zvlast zaméfime na endogenni faktory (osobnostni
pfi¢iny) a exogenni faktory (socidlni pfi¢iny). Déle nesmime zapomenout na také velmi
dalezitou podkapitolu Fenologie, kde poodhalime statistické udaje o pachané

kriminalité, jeji vyvoj, dynamiku a soucasny stav.

5.1 Etiologie

Etiologie pochéazi z feckého slova aitia, které znamend pficina a feckého slova
logos, které znamend véda. Jde o nauku, kterd se zabyva vSemi moZnymi druhy pficin,
poruchami, vadami ¢i ostatnimi chorobnymi stavy. Zaroven hleda a vysvétluje pficiny
téchto stavil a priznaky. Poté vede ke spravné stanovené progndze, prevenci a k vhodné

a u¢inné 16¢be.%8

5.1.1Endogenni faktory

Endogenni faktory, neboli wvnitini (osobnostni) pii¢iny, hraji velkou roli
v pachani kriminality. Endogenni faktory tedy spocivaji v osobnosti pachatele. Jde o
jakési predispozice vedouci k pachani delikventni ¢innosti, které mohou byt zdédéné,

vrozené nebo ziskané napiiklad v disledku néjaké choroby ¢i trazu. Predispozice maji

8 VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnopravne aspekty trestnej cinnosti mlddeze. Plzei,
2012, s. 84.

8 SOVAK, Milos a kol. Defektologicky slovnik. 3., upr. vyd. Jino¢any, 2000, s. 94.
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tendenci se rozvijet v socialnépatologickém prostiedi. Clovék, jenz ma k nim dispozici,
se miize, ale také nemusi vzdy stat pachatelem. Avsak jsou zde jisté predpoklady a

takovéto chovani se u néj vyskytuje Castéji nez u ostatnich 1idi.®

PORUCHA OSOBNOSTI

Osobnost mizeme definovat jako soubor dusevnich, zdédénych, vrozenych,

télesnych a pod tlakem spoleCnosti a vychovy ziskanych zvlastnosti, télesnych a
duSevnich procesu, postoju, vztahti a vlastnosti, které fidi ¢innost ¢lovéka. Osobnost
zna¢né formuluji genetické a zevni vlivy. Patii k nim pfedevsim vychova, ale také
Skolni a profesiondlni vlivy. Hippokrates rozlisil ¢tyii zakladni typy osobnosti a to na
sangvinika, flegmatika, cholerika a melancholika.*

Mezi poruchy osobnosti patii zejména psychopatie, psychozy a schizofrenie,
neurdzy, lehkd mozkova dysfunkce (LMD), mentélni retardace, a jiné.”' Mezi
nejrizikoveéj§i patii predevSim psychopatie. Jde o abnormalni variantu osobnosti
lovéka. Podil psychopatii na pachané kriminalité je znaéné znepokojujici. Castou
pfi¢inou byvaji také psychozy a schizofrenie, které patii do skupiny duSevnich
onemocnéni. Spocivaji v naruseni psychické integrity osobnosti. Typickym znakem
byvaji bludy a halucinace, pro nemocného se stavaji realitou. Clovék pii spusténi téchto
onemocnéni nedokdZe rozpoznat nebezpecnost svého konani a ve vétSiné piipadl
nebyva trestné odpovédn}'/92

Osobami trpicimi lehkou mozkovou dysfunkci rozumime jedince s poruchami
motorickych funkci, poSkozenim percepce, poruchami mysleni, poruchami chovani a
zménami osobnosti.*® Lehka mozkova dysfunkce se projevuje trvalym znepokojenim,
Castymi zménami nalad, vysokou impulzivitou, neschopnosti udrzet pozornost. Lehka
mozkova dysfunkce postihuje zejména chlapce. Zakon porusuje 16-30% jedinct
s lehkou mozkovou dysfunkci.** Jedna tfetina jedinci trpicich touto poruchou byvaji
umisténi do détskych vychovnych tstavii. *

Mentalni retardace je geneticky podminéna porucha, ktera se projevuje snizenim

intelektu jedince (o némz je zminéno niZe), a neschopnosti zvazit nasledky svého

% KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 37.

% PAVLOVSKY, Pavel a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4., aktualiz. vyd. Praha, 2012, s. 37.
%1 KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 37.

%2 KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Viyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 38.

% SCHELLEOVA, llona a kol. Pravni postaveni mladistvych. 1. vyd. Praha, 2004, s. 31.

% KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 38.

% SCHELLEOVA, llona a kol. Prdvni postaveni mladistvych. 1. vyd. Praha, 2004, s. 31.
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jednani. Vysoké procento lidi trpici mentalni retardaci nevykazuje zvlaStni sklon
kK pachani kriminality. AvSak chapani je, takto postihnutych lidi, zna¢n¢ pomalejsi.
Takovyto ¢loveék nechape rozdil mezi dobrem a zlem, mezi tim co miize, a co naopak
nemiize délat.”

Do této kategorie miizeme také zahrnout faktor pohlavi, jelikoz muzska ¢ast
populace pfedstavuje rizikov&jsi skupinu, oproti Zenské &asti populace.’” Dle
MATOUSKA a KROFTOVE® stane pred soudem 3estkrat vice muzii nez Zen. Tento
rozdil je pfipisovany zejména tomu, Ze muzi maji v sobé vice vrozené agresivity nez
zeny. Chlapci maji rozdilnou vychovu nez divky. Divky jsou ve spole¢nostech pod vétsi
kontrolou, nez je tomu pravé u chlapct. Divky si tak maji lepsi prilezitost si vStipit
zabrany k protispolecenskému chovani. Ani vrstevnické vazby na partu pro né nemaji
tak zna¢ny vyznam. Na druhou stranu vazby na rodinu jsou u divek podstatné pevné;jsi.
Tyto odlisnosti jsou dany predevsim kulturou a spolecnosti, ptislusnost k pohlavi je jen
spoustécem piislusnych socidlnich vliva.

U divek je pak zvlastnim rizikovym faktorem rand vyspélost. Ta je casto
doprovazena adjustacnim problémy. Diive vyspélé divky jsou vice nespokojeny
s vlastni matkou, a dochazi mezi nimi k ¢astéj$im rozeptim. Jde-li o rizikové chovani,
tyto divky castéji piji alkohol nebo uzivaji marihuanu ¢i jiné drogy. Dale takové divky

kradou a mivaji velmi brzy pohlavni styk.99

INTELEKT

Intelektem se dle PAVLOVSKEHO'™ v uzsim slova smyslu rozumi: ,,schopnost
sbirat poznatky, operovat snimi na obecné urovni, odlisovat podstatné od
nepodstatného. Inteligenci se zpravidla mysli schopnost vyznat se v situaci, porozumeét ji
a resit ji. Inteligence zahrnuje predstavivost, chapavost a soudnost. Existuji ovSem
jedinci, ktefi béhem své Skolni 1 profesiondlni vyuky ziskaji pfeberné mnoZstvi
poznatkti. Jejich intelekt je tudiz velmi vysoky, avSak v béznych Zzivotnich situacich
selhdvaji pro neschopnost spravné se v téch situacich orientovat a zaujimat spravné

postoje. Na strané¢ druhé mame pfirozené inteligentniho jedince, ktery nemusel at’ uz z

% KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 38.

" KRAUS, Blahoslav a kol. Socidlni patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 38.

® MATOUSEK, Oldtich a KROFTOVA, Andrea. Mldde? a delikvence. V'yd. 1. Praha, 1998, s. 34-35

% SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocialni chovani v adolescenci. Vyd. 1. Praha, 2014, s.
56.

100 p AVLOVSKY, Pavel a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4., aktualiz. vyd. Praha, 2012, s. 36.
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jakychkoliv divodi ziskat patficné vzdélani, a jeho intelekt tudiz neodpovida jeho
kapacitg. '™

Spravné rozliSovani intelektu a inteligence nenese zasadni dilezitost. Nékdy se
obéma pojmim také fikd promiskue. Klinicti psychologové vypocitavaji inteligencni
kvocient znamy jako I1Q. Pokud né&jaké defekty intelektu vzniknou na vrozeném

podkladé nebo béhem prvnich dvou rokil Zivota, pak mluvime o mentalni retardaci.

vvvvvv

pozdgji, jde jiz o demenci.**

DEDICNOST

Genetika zakotvena v lidském chovani je aspekt, ktery je soucasnymi
spolecenskymi védami stdle nedocenény. Zcela vSechny osobnostni vlastnosti i mnoho
lidskych postojii, a dokonce i zajmu je dédicna. Dédi¢nost majici vliv na chovani
jedince je vSak mnohem méné prozkoumdna nez je tomu napi. u vlivu prostiedi,
zejména pak vlivu rodiny. NaSe spolecnost si totiz chce a potfebuje myslet, Ze je mozné
jedince dalekosahle naprogramovat vlivy prostiedi. Vytvaii si tak své védecké teorie.'®

Systematické studium dédi¢nosti delikvence, majici vyznam dodnes, zacina az
V nasem stoleti Goddardovym genealogickym zkoumanim americkych rodin, ve kterych
se vyskytlo delikventni chovani. Tyto studie jiz zacaly pozorovat vliv dédi¢nych faktort
majicich vliv na delikventni chovani. 1 pfestoze je mély za projev tzv. vrozené
slabomyslnosti, coz bylo vysvétleni opiené o vySetfovani zkoumanych osob tehdy
vznikajicimi inteligen¢nimi testy. 104

Dle MATOUSKA a KROFTOVE'® je delikvence chovéni. Chovéni je velice
komplexné podminéno. Dédicnost je jednim z mnoha faktorl, které maji na chovani
vliv. Geneticka dispozice mize zodpovidat za sniZenou sebekontrolu ¢i hyperaktivitu.
Tyto dispozice jen zvySuji pravdépodobnost, Ze na chovani jedince budou mit vliv 1
dalsi Cinitelé, bez nichz by se delikventni jednani neuskute¢nilo. Geneticka dispozice
tedy snizuje, respektive zvysuje prah pro ptisobeni vlivii prostfedi.106
Studie dédicnosti jsou piedev§im provadény u dospélé populace. Mnoho

mladistvych osob, zejména pak muzského pohlavi a ptedevsim téch, ktefi vyrtistaji ve

L pAVLOVSKY, Pavel a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4., aktualiz. vyd. Praha, 2012, s. 36.

192 pAVLOVSKY, Pavel a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4., aktualiz. vyd. Praha, 2012, s. 36-37.
193 MATOUSEK, Oldfich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. V'yd. 1. Praha, 1998, s. 21.

14 MATOUSEK, Oldfich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. V'yd. 1. Praha, 1998, s. 22.

1% MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. \'yd. 1. Praha, 1998, s. 23.
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velkych méstech, se nékdy dopusti protipravniho jednani. AvSak vétSina z nich neni
nikdy dopadena ani vySetfovana. V CR tedy existuje mnoho mladistvych ,.delikvent*,
ktefi se nikdy nedostanou do Zadného vzorce zkoumanych osob. U mladistvého je
napf. u jiz dospélého cloveka. Delikventni chovani mladistvého mize byt pouze
ojedin€lou epizodou, nebo naopak zacatkem zloCinecké kariéry. Kdezto u delikventniho
chovani dospé€lé osoby bude v budoucnu pokracovat s mnohem vétsi pravdépodobnosti
a je také vice pravdépodobné, Zze tento ¢loveék skonéi pred soudem. Ztoho plyne
predevsim to, ze lze dédicnost delikventniho chovani mladistvych Iépe prokazovat
Vv prizkumech zalozenych na anonymnich zpravach zkoumanych osob, nez je tomu
Vv Setfenich zalozenych na ukazatelich, jez se vyskytuji v soudnich a policejnich

statistikach.'%’

PORUCHY CHOVANI

Chovanim rozumime objektivné pozorovatelné, zachytitelné a méfitelné ukony,
¢innosti, reakce, formy jednani a konani urcované psychikou jedince. Chovanim
vV norm¢ spatfujeme chovani, které je prifezem populace vnimano jako ocekavané
chovéni jedince v ur¢ité situaci.’® U déti se jako porucha chovéani oznatuje fada
vychovné nezadoucich projevil. Tyto negativni projevy jsou ¢astym disledkem naruSeni
jejich socialni ptizplisobivosti. VétSina poruch chovani se nevyznacuje jednou a tou
samou pti¢inou. Mnoho z nich vznika na zakladé nevhodného vychovného plisobeni —
tedy nejde o projev duSevniho onemocnéni. Pfi diagnostice a rozboru poruch chovani
déti je vzdy nutné postupovat individudln€é. Soucasn€ je nutné piihlédnout ke vSem
vlivim, které se na vyvoji ditéte podilely. Mezi nejcastéjsi poruchy chovani
mladistvych, které jsou spojeny s agresivitou, patii zejména hyperaktivita s poruchou
pozornosti, opozi¢ni porucha, Thani, kradeze, zaSkolactvi, Gtéky, vytrznictvi, ublizeni na

P P Loxe o . « ;oo 1
zdravi, sexudlni trestné &iny a porucha chovani s protispolecenskymi rysy.'®

5.1.2Exogenni faktory

Exogenni faktory neboli vné&jsi pfic¢iny hraji také velmi velkou roli v pachani

MV

kriminality. Vng&jsi pficiny kriminadlniho jednani se nachazeji v jednotlivych okruhéach

" MATOUSEK, Oldfich a KROFTOVA, Andrea. Middez a delikvence. Vyd. 1. Praha, 1998, s. 23.
108 SCHEL’LEOVA, llona a kol. Pravni postaveni mladistvych. 1. vyd. Praha, 2004, s. 23.
199 MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 85.
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socidlniho prostiedi. Zalezi na tom, ve kterém prostiedi delikventni jedinci zili a jaké

prostiedi &i 1idé na ng pasobili. Jde predeviim o vliv rodiny, $koly a vrstevniki. ™

RODINA

Pojem rodina mizeme podle sociologie definovat jako skupinu osob vzajemné
spjatych pokrevnimi svazky.'*' Rodina, jakozto prioritni Zivotni prostfedi jedince,
sehrava nejdilezitéjsi tlohu v procesu socializace ditéte. Je jednim Zz nejhlavnéjSich
faktorti, ktery pusobi na osobnost ¢lovéka jiz od narozeni a dale ovliviiuje i jeho
pozd¢jsi chovani. Dité se v rodiné uci, pozoruje chovani rodinnych ptislusniki a toto
chovani nasledné napodobuje. *? Kvalita rodinného zdzemi mé tedy pro dité a jeho dalsi
vyvoj kli€ovy vyznam. Proto zejména na rodinu musime klast veliky diraz.*

Od osmdesatych let se zac¢alo upozoriiovat na skute¢nost, ze mnozi mladistvi
delikventi, dfive nez spachali svij prvni delikt, byli sami obéti trestné ¢innosti, a to
zejména fyzického a psychického tyrani v détském véku a to predevs§im rodici. I kdyz
do dnesniho dne nejsou zndma jednoznacna stanoviska, 1ze stanovit hypotézu, ze trestna
¢innost pachand na détech a na mladezi je potencidlnim faktorem kriminality
mladistvych.™*

Vychova ditéte i dospivajiciho se odehrava predevSim v rodinném prostiedi.
Cinitel?1, které se na vychové jedince podili, je ale vice. Jde o vrstevniky, §kolu, ale i
medialni prostiedky.'*® Piejdéme nyni k samotné vychové. Vychova rodicem by méla
byt pro kazdé dit€¢ naprosto Citelnd, coZ zejména znamend, ze musi byt jasné¢ dana a
nastavena pravidla. Citelny rodi¢, podporuje ve svém ditdti jakousi jistotu, ze se da
zcela kazdy problém né&jak vyfesit. Rodi¢ nastavi, co nastane, kdyZ dité¢ porusi n&jaké
pravidlo — nasleduje sankce (potrestani). A co nastane, kdyz je dit¢ hodné a navic rodici
napiiklad pomaha — nasleduje odména. Rodi¢, ktery je naopak necitelny, plisobi na dité

nejisté. Jeho vychova je zna¢né necitelnd a spociva v zadnych nebo nejasnych

M9 KRAUS, Blahoslav a kol. Socidini patologie. Vyd. 2. Hradec Kralové, 2010, s. 39.

11 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Viyd. 1. Praha, 2014, s.
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12 FIRSTOVA, J,ana. Kriminalita mladezZe v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 62.

13 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Vyd. 1. Praha, 2014, s.
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14 SEMRAD, Jiii, ed. Mladez a socialng negativni jevy: sbornik referati ze seminare: Vyyd. 1. In:
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pravidlech. To znamena, Ze naslednd odména a trest nejsou jasn¢ dany, ale zavisi na
naladé rodice.'®

V rodiné mohou nastat dva piipady. Bud’ jsou pravidla v rodin€ vyrazné¢ Siroka a
jasn¢ dand, nebo naopak vibec zadna pravidla v rodin€ neexistuji. Druhy piipad, kdy

pravidla v roding viibec neexistuji, se nastdsti vyskytuje jen ziidkakdy. **’

Je tedy jasné,
ze dité vyrustajici v roding, kde nejsou zadna pravidla, musi byt v realném svété, mimo
domov, Gplné zmatené. Nevi, Ze se musi k ostatnim chovat slusn¢, ze musi brat ohledy i
na ostatni, Ze se vSe nebude tidit jen podle n¢j. Nechape, ze agrese se nepouziva k tomu,
aby dosahlo svého. Je to tézké, kdyZ od narozeni zadna pravidla dodrzovat nemuselo a
vSe co chtélo, si doslova vydupalo. Je mu cizi slusné chovani a dodrzovani zakladnich
norem a pravidel, co je pro ostatni déti naprosto automatické a samoziejmé

Bohuzel zanedbana vychova nema za nasledek pouze agresi jedince, ale je téz
Castou pfi¢inou 1 jinych socidlné¢ patologickych projevl, jakymi mohou byt lez,
zaSkolactvi, timyslné podvody. Dité¢ se poté dostdva do nekone¢ného, zacarovaného
kruhu riznych problému, z kterého samo nedokéze nijak vystoupit. Je trestano a
postihovano stale dokola za jeho kupici se problémy, av§ak malokdo se zamysli nad
tim, kde se nachazi skutecna pficina tohoto chovani. Rodice si oviem malokdy pfipusti,
ze by mohli byt pravych spoustéem vsech prohteski, které jejich potomek pacha.

Dnesni uspéchana doba, kdy se rodiCe Zenou predevSim za materialnim
zabezpecenim rodiny a za svou vysnénou kariérou, této situaci jen nahrava. Rodice travi
V préci stale vice Casu a na své ratolesti jim pak nezbyva vice €asu, neZ je na zajisténi
zékladnich potieb. Z prace Casto ptichdzeji pozdé vecer, vyCerpani, nervozni a jejich
nalada je zavisld na momentalnim uspéchu ¢i netuspéchu v praci. Z téchto divodua se s
necitelnosti ve vychové setkdvame i ve zdanlivé dobfe fungujicich rodindch. Rodi¢im
vSak nedochazi, Ze ve vychové délaji néjaké chyby. Vzdyt jsou to pfece oni, kdo se
staraji o to, aby se jejich déti mely dobtfe a mohly jim dat vSe, co tieba jini rodi¢e svym
détem dopiat nemohou. VSe se zda byt v pofadku, ovSem jen do doby, nez se jejich
ratolest rapidné zhors$i ve Skole a za¢ne zatajovat Spatné zndmky. Na fadu pak nastoupi
zakazy, v n€kterych piipadech i vyprasky a dit¢ se zacne svych rodi¢l bat. Opét se
dostavame do bludného kruhu, ze kterého se dité samo, bez pomoci, dostat nedokaze,

.. 11
byt’ by se snazilo sebevic. 8

116 MARTI:NEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s 67.
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SKOLA

Skola nastupuje v procesu socializace jedince jako vyznamny socializaéni &initel
kolem $estého roku véku ditéte. Skolni prostiedi zasahuje vyznamnym zptsobem do
vychovného procesu. Formuje osobnost ditéte a pecuje o rozvoj jeho individualnich
osobnostnich dispozic. Dité se v této dob¢ dostava do své nové socialni role, a to role
zaka. Objevuji se nové priilezitosti k Cetn€jSim interakcim naptiklad zak — ucitel,
zak — spoluiélci.119 Dité je najednou ovliviiovano, jak ze strany uciteli, tak 1 ze strany
svych vrstevnikli. Zaroven je ovliviiovano i celkovym klimatem skoly a Skolni tfidy.120

Kazdé skolni zafizeni ma stanovena sva vlastni pravidla, jak se ma zak chovat.
Spravné chovani je stanoveno $kolnim fadem.'?* Jedinci, po jeho nastoupeni do $koly,
jsou zprosttedkovavany spolecenské normy, hodnoty, a to Casto odliSnym zpiisobem,
neZ tomu bylo doposud v ramci jeho rodiny.122 Je jasné, ze dit¢ nebude mit uplné stejna
pravidla chovani ve svém domacim prostfedi a ve Skolnim zafizeni. I pfesto by méla
pravidla byt videalnim ptipad¢ v rodiné¢ trochu volnéjsi, zato pevné dana a pro
mladistvého Gitelna.*?

Jak bylo nastinéno jiz vySe, kdyZ neméa mladistvy z rodiny v navyku Zivot s
nastavenymi pravidly, bude se rezimem S$koly velice $patné vyrovnavat. Pro tohoto
jedince, se pak skolni fad stava naprosto nepochopitelnym. Soucasné co je pro $kolu
vV chovdni naprosto nepfijatelné, doma muze byt normou. Z domaci vychovy jsou
nauceni, ze mohou upln¢ vSechno. Agrese se tak pro né stdvd naprosto pfirozenym
zpusobem zivota. Tito jedinci vétSinou ziji v predstave, Ze se jim ostatni spoluzaci musi
podrobovat a respektovat je. Neni-li po jejich, pfichazi na fadu agrese.124

Dalsi, kdo miiZze velmi ovlivnit chovani mladistvého je i samotny ucitel. Ucitelé
hraji vyznamnou roli vV Zivoté a vyvoji déti a dospivajicich. Mohou se pro dité stat
dalezitym modelem. Ucitel piisobi na dité celou svou osobnosti, komunikaci, interakci,
vztahem Kk zakiim. Od ucitele se ocekava, ze bude své Zzaky nejen vzdélavat, ale i
vychovavat. Ucitel musi také umét porozumét nejen jednotlivei, ale 1 celé tiide. Déti si

oblibi ucitele, ktery jim pomiZze jak s ucenim, tak i s jejich jinymi starostmi.'?®

Y19 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzeti, 2014, s. 95.

120 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Vyd. 1. Praha, 2014, s.
102.

121 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 69.

122 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mldadeze v socidalnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 95.

123 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 69.

24 MARTINEK, Zdenék. Agresivita a kriminalita $kolni mlddeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 69-70.

122 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Vyd. 1. Praha, 2014, s.
102.
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Déle se musime zaméfit na ucitelovu necitelnost, ta ve vychovném pulisobeni
muze na déti plisobit stresujicim dojmem. Spousta déti se ve Skole setkalo se zptisobem
znamkovani podle momentéalni nalady ucitele. V den kdy ucitel zafi dobrou naladou
rozdava samé dobré znamky, ale kdyz ptijde do Skoly se Spatnou naladou, znamkuje
naopak nepiimétené ptisné. U svych studentli, v dobé Spatné nélady trestd i sebemensi
prohiesek. Poté se dobie vyspi a najednou sklouzava k benevolenci a nepfimétenému
kamaradstvi. Jednou oceni dit€¢ dobrou znamkou za zkouSeni, kdy prakticky nic
nevédélo a podruhé potrestd Spatnou znamku za to, Ze se tfi hodiny predchazejici den
ucilo a predvedlo solidni vykon. Nemuzeme se pak divit, ze je ztoho dit€ znacné

. 126
zmatene.

VRSTEVNICI

V prubéhu dospivani se u jedince projevuje ¢im dal tim silngj$i potieba
komunikace, interakce sjedinci ze stejné vékové kategorie. V tomto obdobi slabne
zavislost ditéte na rodi¢ich, rodin¢ a oslabuje se i vychovna funkce Skoly. Pro

127 , .
Vrstevnici

dospivajiciho se stavd zdsadni referencni skupinou skupina vrstevnikd.
sehravaji dulezitou ulohu v jak psychickém, tak i v socidlnim vyvoji dospivajicich.
Mnohé vyzkumy dokazuji, ze vliv vrstevnikd se nedere vzdy spravnym (pozitivhim)
smérem, ale sklouzava spiSe k tomu $patnému (negativnimu) sméru, jako je koufeni,
konzumace alkoholu nebo drog. MiiZeme tedy konstatovat, ze rizikové a antisocialni
chovani mladistvych osob je Casto zapfiinéno pravé v kontextu vrstevnickych
vztah.'?®

Kazdy je od svého narozeni ¢lenem nékolika skupin, jejichz tlaku je neustale
vystavovan. PfisluSnost ke skupin€ je pro jedince bud’ dobrovolna, nebo je naopak
podminéna vné&jSimi okolnostmi. Co se tykéd agrese a vlivu vrstevnické party, jevi se
dobrovolné. Plati zde urcité pravidlo: ¢im bliZsi je vztah jedince ke skupiné, tim mensi

je jeho schopnost se od ni poté distancovat. Hrozi tedy riziko nesoudného piijeti

patologickych norem. Jedinec ztraci svoji individualitu, a také sviij zdravy rozum. U

26 MARTINEK, Zdenék. Agresivita a kriminalita $kolni mlddeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 68-69.

121 FIRSTOVA, Jgna. Kriminalita mladeZe v socidalnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 100.

122 SOBOTKOVA, Veronika a kol. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Viyd. 1. Praha, 2014, s.
107.
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nekterych skupin se mizeme setkat s agresi a nasilim, jde naptiklad o skupiny s prvky
rasistické ideologie.'?®

Jedinec se pak cCasto identifikuje s normami téchto skupin, vyznamnou roli zde
hraje viidce skupiny, jehoz chovani se stava ptikladem pro ostatni cleny. Pokud je
agrese skupinou piijimana za normu, ma tendenci se Sni mnohdy bezmysSlenkovité
ztotoznit, jedinec jedna pod vlivem davu. Pod tlakem skupiny, jiz je clenem, Casto ztraci
kontrolu nad vlastnim agresivnim chovanim. Tento jedinec pak pacha ¢iny, kterych by
se sam za normalnich okolnosti nedopustil. Parta ¢i subkultura mu davaji pocit, ze
n¢kam patii a anonymitu. Pfipadnou odpovédnost tak nese cela skupina, individualni
vina je zde zcela potladena’®.

Odbornici ptedpokladaji, Ze je agrese Castd predevSim tam, kde je skupina
povazovéna za prostiedek prosazeni se. Dle MARTINKA™! maji jedinci sympatizujici

s agresivnimi skupinami piedevsim ndsledujici hodnoty:

= tvrdost viici sob¢ i jinym, neohrozenost, schopnost bojovat,

= pfipravenost k fyzickému zapasu (plsobici navenek jako odvaha)

= pohrdani lidskym zivotem,

= sili o svobodu Vv jednani (kazdy si bude délat, co se mu zlibi)

= vyhledavani urcitého vzruseni a rozptyleni

= tendence vidét vysledky snahy

= agrese, jako zpiisob prosazeni se

To, ze mladistvi tihnou pfedevSim k partdm ¢i subkulturdm s agresivnim

programem je zakladem primarniho vychovného a spolecenského prostiedi, kde jedinec

Vynisté.132 Mladistvy pochéazejici z dysfunkéni rodiny povazuje vrstevnickou skupinu za

vvvvvv
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miru podpory a vedle toho mu piimétené¢ vytyCuje meze dovoleného chovani.

Mladistvé miizeme tedy rozclenit do dvou skupin. Jednou skupinou jsou mladistvi, ktefi
v raném veku nezazili v rodinném prostiedi pocit jistoty a pfijeti. Do druhé patii jedinci,
ktefi maji neuspokojenou potiebu mista, mivaji zvySenou touhu nékam patfit, byt

uznavani.

129 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 72.
130 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 72.
131 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 73.
132 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 73.
13 MATOUSEK, Oldfich a KROFTOVA, Andrea. Mlddez a delikvence. Vyd. 1. Praha, 1998, s. 84.
13 MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 73.

39



Dale se v castych piipadech jedna o déti, které prochéazeji jiz zminénou
necitelnou vychovou. Zivot tdchto déti byva plny nejistoty, a to vede ve vétsing piipadt
ke snizenému sebehodnoceni. Parta je pro n¢ mistem, kde nachéazeji ztraceny pocit
jistoty, jejich pifipadné agresivni chovani je v parté piijiméno jako pfirozeny zplsob
sebeprosazeni.'*®

Dalsi skupinou jsou déti, které nedokdzou zvlddat mnohdy az nerealné naroky
svych rodic¢ii. Jsou Casto tlaceny k vykontim, kterych nejsou schopni dosahnout, at’ uz
by se snazily sebevic, pro jejich rodi¢e neni nikdy nic dost dobré. V téchto rodinach se
jako vychovny prostfedek vyuziva tzv. podminénd laska. Podminénou laskou mizeme

chapat to, ze rodi¢ oceni své dité, jen za predpokladu, ze bude nosit domi samé

jednicky. Velice stresujici je pak pro samotné dité, kdyz jej rodi¢e za¢nou srovndvat

vvvvvv

AR |
Gisp&chu.t*®

V neposledni fad¢ se jedna o déti, které prochazeli agresivni vychovou vlastnich
rodic¢l. Déti vyrlstajici v této rodin€, byly téméf na dennim potaddku vystavovany
tvrdym télesnym trestim. Agrese ve zminénych rodinach byla pfirozenym vychovnym
prostfedkem. Tudiz i dit¢ ve svém zivot¢ piijima agresi za normu. Déti vyrlstajici at’ uz
Vv této rodin€ nebo ve vySe uvedenych se ocitaji v jakémsi bludném kruhu, ze kterého
sami nedokazou vystoupit. Terapie téchto déti byvd mnohdy velice svizelna,
dlouhodob4 a ne vzdy lispééné.l37

Agrese shlédnuta mladistvou osobou v televizi mize zaroven slouzit jako vzor
vhodny k napodobeni. Casté pozorovani nasili upeviiuje jeho piesvédéeni, Ze je agrese
povolena a s jeji pomoci miiZe fesit konflikty, do nichZ se béhem svého Zivota dostane.
Agrese je Casto ve filmu prezentovdna jako moralné ospravedlnitelna, nebot’ si obét’
zaslouzi byt napadena. Navic u déti, které vnimaji svét jesté zjednoduSené, musime
pocitat s tim, Ze se zamétuji pouze na vnéjsi podobu agrese, nechapou vsak zamér, proc¢

1
se tak agresor chova. 38

ETNICKY PUVOD

S etnickymi mensinami se mizeme setkat prakticky ve vSech zemich svéta.

Etnické menSiny mivaji mén¢ i vice rozlisné kulturni zvyklosti oproti vétSing. Maji jina

135 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 73.
3% MARTINEK, Zdenck. Agresivita a kriminalita skolni mlddeze. Viyd. 1. Praha, 2009, s. 74.
3" MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 74.
1% MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 78.
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nabozenstvi, jiné hodnotové preference a jiny zivotni styl. Tyto menSiny ziji skoro
vSude oddéleny od vétSinové spolecnosti bariérami horsiho spolecenského postaveni,
zvlastnich &tvrti & oblastech. Casto vykonavaji profese s nizkou prestizi. Bariérou se
také stava nizka ochota prisluSnikti vétSinové spolecnosti vdavat, respektive se zenit
S lidmi pfislusejici k etnickym menSindm. PfisluSnici menSin maji Castéji 1 nizsi
vzdelani, nez je tomu u vétSinové spolecnosti. Tito lidé také mivaji nizsi ptijmy, horsi
bydleni, hors§i vyzivu, byvaji Casto nezameéstnani, potykaji se s hor§im zdravotnim
stavem a tim 1 navazujici vyssi imrtnosti v nizSim dosazeném véku. Co je ale pro nas
nejpodstatngjsi — lidé piislusejici k etnickym mensinam péachaji vice kriminality.™*®

Lidé z vétSinové spolecnosti mivaji Casto o osobach z mensSin ptedsudky.
Etnické menSiny byvaji vnimany, V ocich vétSinové spolecnosti, Casto jako lini,
nespolehlivi, détinsti, nevypocitatelni, nemoralni, nepofadni, Uto¢ni, promiskuitni,
zanedbavajici vychovu svych déti. Zda se, ze tou nejhlavnéjsi pricinou téchto predsudki
se stava fakt, ze menSina se vyrazné lisi od vétSinového etnika, jak télesnym vzhledem,
tak 1 svymi zvyklostmi. Etnické menSiny se od vétSinové populace predevsim 1i$i tmavsi
barvou pleti a dalSimi télesnymi znaky, které vznikly z divodu tcelné adaptace na
ptirodni podminky v zemi jejich ptivodu. Archetyp vidiny démona ¢i d’abla prohlubuje
strach z téchto jedinci. MenSina muze byt, v nékterych piipadech, od vétSiny

. 140
k nerozeznani.

MASMEDIA

Kriminalita mladistvych je stale vice medializovana. Na televiznich obrazovkach
se sni mizeme setkdvat ¢im dal tim Cast&ji. Jak plsobi média na mladistvé, si
pfibliZime nize.

Média jsou Vv dne$ni dobé vyznamnou soucasti traveni volného ¢asu déti. Pro
mladdez média predstavuji hlavni zdroj informaci o okolnim svété, o vztazich a
hodnotach v ném uzndvanych a pfinds$i jim odpovédi na vSe, co chtéji vedet.' v
soucasné dob& déti travi medialnimi aktivitami stale vice casu. Mezi medidlni aktivity

muzeme zahrnout sledovani televize, surfovani na internetu a to predevsim socialnich

139 MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Mldde a delikvence. \'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
134.

Y0 MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Midde: a delikvence. \'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
134.

¥ VLASTNIK, Jifi. Televizni ndsili a zdkon: vliv televizniho ndsili na kriminalitu déti a mladeze a jeho
zdkonnd uprava. Olomouc, 2005, s. 35.
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sitich, kterymi jsou zejména Facebook, Skype. Jde téZ o hrani pocitacovych her. Tyto

o VIR : e 142
aktivity zaujimaji pfedni pticky ve vlivu na socializaci ditcte.

chovani mladistvych, i pfesto ze jsou vysledky studii zabyvajicich se timto fenoménem
nejednozna¢né a v mnohych piipadech si odporuji. Je faktem, ze média maji velkou
moc ovliviiovat mysleni jedince, jejich jednani i citéni. Prostiednictvim medialnich
prostiedkli Ize manipulovat s informacemi, zjednodusovat realitu a upfednostiiovat
nekteré nazory pred druh}'lmi.143

Agrese, kterou déti vidi v televizi, mize rovnéz slouzit jako jakysi vzor vhodny
k napodobeni. Déti mivaji nizsi rozliSovaci schopnosti, nedokazou rozlisit, co je mozné

144

a kdy jde pouze o fikci.”™™ Zejména pro détské obdobi je typické kladeni tisicerych
otazek a hledani odpovédi na né&, patrani po pficinach véci a spolecenskych
zékonitostech a ov&fovani si ziskanych poznatkil v praxi.** Casté pozorovéani nasili
upeviiuje presvédceni ditéte, Ze je agrese ve spoleCnosti piipustnd a povolend. Dité si
pak mulze i myslet, Ze pomoci agrese je mozné tesSit vzniklé konflikty, do kterych se
béhem Zivota dostane. Agrese, ktera je prezentovana ve filmu jako moréalné
ospravedInitelnd, nebot’ obé&t’ si ji zaslouzi, nasledné ve vétsing piipadi u jedince vyvola
agresivni chovani. Musime navic pocitat s tim, ze déti vnimaji svét zjednodusené a
nemusi tak porozumét jemnym nuancim vyznamu, jenZ je sdélovan nésilnickou scénou.
Déti jsou zaméfeny predevSim na vnéjsi podobu agrese a nechapou tak zamér, pro¢ se
agresor tak chova. '

Ptimy vliv médii pfinaSejicich prezentaci nasili ve vSech moZnych podobach na
psychicky vyvoj osobnosti vSak nelze popsat az tak jednoduSe. Agresivni projevy
medidlniho nasili. U mnohych jednotlivcl sehravaji nezastupitelnou roli 1 dalsi faktory.
Jde predev§im o predispozici k agresivnimu chovani, disfunkéni rodinné prostredi a
mnohé dal§i faktory, které byly popsany jiz vyse.™*’ Arthur Schopenhauer kdysi fekl, Ze

nadmérnd cetba Skodi, protoze cloveék tak pouze prejima nazory druhych a ztraci

142 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 100.

143 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 78.

144 MARTiNEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. Vyd. 1. Praha, 2009, s. 78.

Y5 VLASTNIK, Jiti. Televizni ndsili a zdkon: viiv televizniho ndsili na kriminalitu déti a mladeze a jeho
zdakonnd uprava. Olomouc, 2005, s. 35.

YO MARTINEK, Zden&k. Agresivita a kriminalita $kolni mladeze. V'yd. 1. Praha, 2009, s. 78.

4T FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzen, 2014, s. 109.
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schopnost vytvofit si vlastni nazor. O nadmémém sledovéani televize ¢i jinych

medialnich prostfedki to pak plati stonasobng.™*

POLITIKA ZEME

Vsechny lidské spole¢nosti maji normy urcujici zddouci chovani. Jde o rozsahly
soubor psanych i nepsanych pravidel ¢i zvyklosti. Normy, na nichZ nejvice zalezi, jsou
pii piekroceni obecné¢ zndmé meze opatfeny sankcemi. Normy a sankce jsou uréovany
dobou a spole¢nosti. MiZzeme to uvést na piikladu arabské zemé. V této zemi ma vliv
islam, a z tohoto diivodu tam velice bedlivé hlidaji chovani muzi k Zendm na vetejnosti.
Provinéni proti mravnostnimu kodexu stihaji nejptisnéjSimi tresty. V nasem kulturnim
okruhu je to zase jiné. U nas je zase piisnéji neZ v arabském svété trestdno uzivani drog.
V nékterych statech Dalného vychodu jsou tresty za pfechovavani drog jest¢ mnohem
piisn&jsi nez u nas — ukladaji trest smrti."*

Jednotlivé zemé& se 1iSi nejen ve svych zvyklostech a tradicich, ale i
Vv piedstavach o uloze statu vici obCanovi vibec a specificky o tloze statu vzhledem
K tzv. rizikové mladezi. Ve zjednodusené formé nase nejvyznamnéjsi politické strany
odvozuji své programy z tii modelti. Liberalni koncepce statu, konzervativni koncepce

’ LI . I r 1
statu a socidlnédemokraticka koncepce statu. >0

5.2 Fenomenologie

Musime si ovSem uvédomit jedno. Pfi snaze popsat stav, strukturu a dynamiku
mladistvych kriminologické vyzkumy ukazuji, Ze je zejména u této vékové kategorie
nutno pocitat s vysokou mirou latentni kriminality. Musime tedy pocitat s tim, Ze je
delikventni chovani mezi détmi Siroce rozsifeno, neni ni¢im neobvyklym a malokdy je
takové chovani oficidln€ zaregistrovano. Zejména jde-li o méné& zavazné, bagatelni
delikty, které jsou u mladeze témét normalni zalezitosti. V takovychto piipadech je
pouze mala ¢ast z nich odhalena a stihana. Pravdépodobné je to déno tim, Ze tato

v

skute€nost do urCit¢é miry souvisi 1 s vySSi toleranci spolecnosti vii¢i mladistvym

pachatelim méné zavaznych delikti. ™

Y8 VLASTNIK, Jiti. Televizni ndsili a zdkon: viiv televizniho ndsili na kriminalitu déti a mladeze a jeho
zdkonnd viprava. Olomouc, 2005, s. 37.

Y9 MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Mldde a delikvence. \'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
113.

0 MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Mldde a delikvence. \'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
118.

L KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Vyd. 1. Praha, 2005, s. 269.
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5.2.1Stav

Stav neboli rozsah kriminality vyjadfuje pocet, respektive kvantitativni
charakteristiku trestnych €ini, které byly spachany na urcitém tGzemi (zpravidla v celé
zemi nebo v krajich) za urdity Gasovy rok (zpravidla to byvéa jeden rok).*** Stav

vvvvvv

budoucna, jsou obvykle zaznamenané a podlozené statistickymi udaji.*

5.2.2Struktura

Struktura kriminality je vyjadfovana podilem jednotlivych druhii kriminality
nebo také jednotlivymi skupinami trestnych ¢inti na celkovém poctu vSech trestnych
&int spachanych na ur&itém Gzemi a v konkrétnim &ase.'>*

Kriminalita mladistvych se, jako kazda jina kriminalita, vyznacuje specifickymi
rysy. U mladistvych pachateld jsou odvozené zejména od nizkého véku pachatelii. Tito
jedinci jsou fyzicky a sexualné nezrali. Byvaji vice agresivni a vytvareji Si postaveni ve

svém okoli apod.™® Dle SVATOSE"® mezi zakladni rysy struktury kriminality mladych

lidi patfi zejména:

= nedostatecna planovitost trestné ¢innosti
= neadekvatni jednani

= virtudlni realita

= neschopnost odloZit uspokojeni potieb

= rozpoznavaci a ovladaci schopnost neni zachovéana pod vlivem emoci
= brutalni nasili

= vandalismus

= Sikana

= potieba prostiedkll na obstarani drog

= tihnuti k extremistickym hnutim

= tradveni ¢asu ve skupindch vrstevnika

= dfivejsi zahajovani sexudlniho Zivota

52 SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdakoniku. Ceské Budgjovice, 2010, s. 19.
13 VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnoprédvne aspekty trestnej cinnosti mladeze. Plzef,
2012, s. 87.

14 VRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnoprédvne aspekty trestnej cinnosti mladeze. Plzef,
2012, s. 89.

1% §VATOS, Roman. Kriminologie. Plzefi, 2012, s. 224.

156 SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zakoniku. Ceské Budgjovice, 2010, s. 138.
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U vékové skupiny mladistvych osob je majetkova trestnd ¢innost naprosto

ptrevazujici formou kriminalniho chovani. Podle policejnich statistik jde v poslednich

letech predevsim o:

= kradeze véci z aut

= kradeze aut

=  podvody

= kradeze kol

= vloupani do vikendovych chat

= vloupani do bytt

= zproneveéra

= kradeze v bytech

=  vloupani do obchodu

= vloupani do restauraci

Nasilnou trestnou ¢innost pachaji mladistvi zhruba desetkrat méné, nez je tomu

u jiz zminované kriminality majetkové. Nésilnd trestnd ¢innost pachana mladistvymi je
mimoradné zavaznou skutecnosti.™ I presto, Ze se mladistvi nasilné trestné Einnosti
nedopousteji tak Casto, je ji potieba vénovat nalezitou pozornost. V tomto ohledu mize

vyznamné prispét psychologie.'*®

5.2.3Dynamika

Pod pojmem dynamika si miZeme piedstavit vyvoj trestné ¢innosti. Dynamika
se zabyva trestnou Cinnosti v pohybu a zméné v pribéhu urcité doby na urcitém
izemi.* Vysledkem jeji analyzy je ureni sméru dal$iho vyvoje kriminality jako celku
anebo urcitého jejiho druhu, a nasledného urceni, zda jde o zvySujici anebo klesajici
tendenci anebo stagnaci.*®®

Snaha o sledovani dynamiky kriminality mladistvych na izemi CR narazi na jiz
vySe zminovany problém — latentni kriminalitu. Na naSem uzemi bohuzel nikdy
neprobihal a ani neprobihd Zadny dlouhodoby vyzkum, tykajici se prave latentni

kriminality mladistvych. K dispozici tedy jsou predevsim udaje o registrované

" MATOUSEK, Oldiich a KROFTOVA, Andrea. Mldde: a delikvence. \'yd. 2., aktualiz. Praha, 2003, s.
148.

158 GILLERNOVA, Ilona a kol. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. 1. vyd. Praha 20086, str.
68.

159 SVATOg, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Budgjovice, 2010, s. 21.
180 yRABLOVA, Miroslava. Kriminologické a trestnoprdvne aspekty trestnej cinnosti mlddeze. Plze,
2012, s. 107
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kriminalitg, které poskytuji pouze zkresleny obraz vyvoje kriminality mladistvych. Dale
jejich vypovidajici hodnotu ovliviiuji i dalsi faktory, napf. demografickymi vlivy, které
je tteba také brat pii jejich interpretaci v tivahu.'®*

V poslednim desetileti se bylo mozné velmi Casto setkat, jak uz v médiich, tak i
odborné literatufe S informacemi o negativnim vyvoji kriminality mladeze. Podle
statistickych idajti policejniho prezidia CR bylo opravdu mozné zaznamenat od roku
1990-1993 pomérné¢ vyrazny narast poctu objasnénych deliktd spachanych
mladistvymi. Nasledné se narist delikth spachanych mladistvymi zpomalil a
kulminoval v roce 1996, kdy ve srovnani s rokem 1990 se témér zdvojnasobil. Od roku
1997 pocet objasnénych delikti spachanych mladistvymi klesal. V roce 2003 byl stav
dokonce nizs$i, nez tomu bylo prave v roce 1989.162

Také v ptipadé¢ podilu spachanych delikti mladistvymi na celkovém poctu
objasnénych deliktd bylo mozné zaznamenat zna¢ny narust. Ve srovnani s druhou
polovinou 80. let 20. stoleti, kdy se v priméru pohyboval okolo 10,7 %, v letech 1991 —
1994 se primérné pohyboval okolo 17 %. Nejvys se dostal v roce 1992, a to na 17,4 %.
Od roku 1995 ovsSem tento podil vyrazné klesal a bylo tomu tak aZ do roku 1999, kdy se
mladistvi podileli na objasnénych deliktech v 7,2 %.'° Vroce 2012 &inil podil
spachanych deliktt mladistvymi na celkovém podtu objasnénych deliktd pouze 3,1%."*
Podil mladistvych pachatelti k celkovému poctu pachatelt trvale klesa, coz je velmi
pozitivni trend.

Ze strany policie a soudil je ¢asto upozoriiovano na zvysujici se zavaznost ¢ind,
zvyseni brutality a agresivity mladistvych pachatelt pfi jejich pachani. U mladistvych
pachateld byl od roku 1990 zaznamenan vyznamny narlst registrované ndsilné
kriminality, trvajici az do roku 1996. V letech 1997-2000 doslo k naslednému poklesu.
V roce 2000 se pocet téchto &indi piiblizil stavu, ktery byl na tizemi CR zaznamenan na
pocatku 90. let 20. stoleti. Od roku 2001 dochézi k opétovnému mirnému vzristu. Co se
tyka velmi zavaznych trestnych ¢inti, jako jsou vrazdy a znasilnéni, se jejich pocet
v pritbéhu let néjak vyraznéji neméni a predstavuje pouze nepatrnou cast z celkové

kriminality pachanou pravé mladistvymi. Mladistvi spachali ve sledovaném obdobi

161 KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. V'yd. 1. Praha, 2005, s. 280.

162 KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. Vyd. 1. Praha, 2005, s. 281.

163 KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. V'yd. 1. Praha, 2005, s. 281.

164 SVATOS, Roman. Vybrané trestné ¢iny mladeze v Ceské republice. In: Kuruc. P. (ed.): Trestnoprdvne
a kriminologické aspekty kriminality mladeze. Vyd. 1. Zilina, 2013, s. 183-200.
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5 vrazd ro¢né, vyjma roku 2001, kdy jich spachali osm. Pocet zndsilnéni u mladistvych

osob kolisal mezi 16 az 20 pripady roéng. *®

185 KUCHTA, Josef a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Vyd. 1. Praha, 2005, s. 284.
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6 KRIMINALITA MLADISTVYCHY CR A VE
STREDOCESKEM KRAJI

Doposud byla bakalaiska prace zaméfena na obecné znamé fakty z oblasti
kriminality mladistvych. Byla charakterizovana dana problematika. Poohlédli jsme se
do historie. Zabyvali jsme se trestné-pravnimi aspekty a kriminologickymi aspekty
kriminality mladistvych. Nyni se pifesunme k naplnéni vedlejsiho cile bakalarské prace.
Vedlejsim cilem préce je zjistit, jak vysoka je kriminalita mladistvych v Ceské republice
a ve Stredoceském kraji. A v pfipadé zjisténi rozdilti, v rozsahu této kriminality, Se

pokusit nalézt ptic¢iny tohoto rozdilu.

GRATF ¢, 1165167
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Zgrafu ¢. 1, ktery je vénovan vyvoji trestné cCinnosti mladistvych v
Ceské republice v letech 2005 — 2014, je patrné, Ze trestna ¢innost mladistvych v Ceské
republice klesa, a to vyjma roku 2007 a 2011, kdy mirné vrostla. Poté se opét vraci do

celkem zna¢ného poklesu. Nejvyznamnéjsi pokles kriminality mladistvych byl

166 pOLICIE CR. KRIMINALITA. © 2015 Policie CR : viechna prava vyhrazena. [online]. [cit. 2015-03-
16]. Dostupné z: <http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx>.

167 CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. MV : Pfiloha - vnitini bezpecnost.pdf. [online]. MV, © 2008
[cit. 2015 — 03- 16]. Dostupné z: <www.mvcr.cz/soubor/priloha-vnitrni-bezpecnost-pdf.aspx>.
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zaznamenéan v roce 2010 a to o 1784 skutkd. Uplné stejné jako v Ceské republice se
trestnd ¢innost mladistvych vyviji i ve StftedoCeském kraji — tedy klesd, viz graf ¢. 2
(bohuzel u Stiedoceského kraje se nepodafilo ziskat statistické tidaje z let 2005 — 2008).
Tedy rozdilt ve vyvoji kriminality mladistvych v CR a ve Stiedoteském kraji zjisténo

nebylo.

GRATF ¢&. 2168
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Nyni bude rozebrana dynamika u jednotlivych let. V roce 2008 byl v Ceské
republice nejcastéji spachan trestny Cin kradez — vloupani do ostatnich objekt a to
v poétu 594. 1 ve StredoCeském kraji byl vtomto roce nejcastéji feSenym trestnym
¢inem kradez — vloupani do ostatnich objektt a to v poctu 40.

Jinak tomu nebylo ani vroce 2009, kdy se v Ceské republice rovnéz stala
nejcastéj$im trestnym ¢inem kradeZ — vloupani do ostatnich objektd v poctu 500. | ve
Stfedoceském kraji se mladistvi nejvice Cinili v kradezich, nebot’ nejCast&jSim
provinénim se stala kradez — vloupani do ostatnich objekti a to v poctu 51.

V roce 2010 to bylo upln¢ stejné, jako v piedchéazejicich dvou letech. A to jak
v celé Ceské republice, tak i ve Stiedoeském kraji. V Ceské republice museli policejni
organy teSit 583 kradezi, které byly zplsobeny vloupadnim do ostatnich objektd, ve

StiedoCeském kraji pak 60 takovychto skutki.

168 POLICIE CR. KRIMINALITA. © 2015 Policie CR: viechna prava vyhrazena. [online]. [cit. 2015-03-
16]. Dostupné z: <http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx>.
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Vroce 2011 se v Ceské republice stala nejéastéji feSenou trestnou &innosti
kradez — vloupanim do ostatnich objektli a to v poctu 677. Ve StredoCeském kraji se
vitomto roce mladistvi nejcastéji dopustili sprejerstvi, policejni hlidka k t€émto
vandaliim musela vyjizdét 52x.

Vroce 2012 byly v Ceské republice, co se tyka mladistvych osob, opét
neprekonany kradeze, které byly zptasobeny vloupanim do ostatnich objektt. PCR
k t¢émto piipadim musela vyjizdét 520X. Ve StiedoCeském kraji se opét na pomyslnou
prvni pticku, v poc¢tu 38, vyhouply kradeze vloupani do ostatnich objekti.

Ani vroce 2013 se nic nezménilo na tom, Ze se mladistvi v Ceské republice
nejvice dopustili kradeze vloupanim do ostatnich objekt v poctu 453. Stejné to v tomto
roce vypadalo 1 ve Stfedoc¢eském kraji, mladistvi se tohoto provinéni dopustili 30X.

Nejvice kradezi vloupdnim do ostatnich objektii se mladistvi dopustili 1
vroce 2014 v poctu 353. Ve StredoCeském kraji se v roce 2014 o pomyslnou prvni
pricku de€li kradez vloupanim do ostatnich objektli a umysIné ublizeni na zdravi, kazdy
z ¢inti mladistvi spachali 23x.

Aby byli vysledky kriminality mladistvych v porovnani CR a Stfedo¢eského
adekvatnéjsi, tak je zapotiebi spocitat index kriminality. Index kriminality zjistime,
kdyz pocet trestnych ¢ind (v tomto piipadé provinéni) vyd€lime poctem obyvatel a
nasledné vynasobime 100 tis., pficemZ ziskdme index kriminality na 100 tis. obyvatel.
Pocet obyvatel ve StfedoCeském kraji bylo ke dni 26. 3. 2011 1 289 211 obyvatel.
Ceskou republiku k tomuto dni osidlovalo 10 436 560 obyvatel. V nésledujicich
vysledcich je nutné brat v potaz predevsim to, ze index kriminality byl vypocitavan

Z poctu obyvatelstva ze dne 26. 3. 2011 a ten se kazdym dnem meénit.

TABULKA ¢&. 1*°

CELKOVA KRIMINALITA
CR STREDOCESKY KRA)J
74 50
68 47
51 36
52 38
45 32
37 22
32 21

169 Vlastni vypocty.
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Nez se zacneme hloubégji zabyvat roky 2013 a 2014, provedeme komparaci
celkové kriminality pachané mladistvymi v jednotlivych letech, od roku 2008 do roku
2014. V roce 2008 byl index kriminality v CR 74, coZ je vice nez ve Stfedoteském
kraji, kde index kriminality ¢inil 50. V roce 2009 byl v CR 68, to je také jako
Vv predchazejicim roce vice, nez ve StiedoCeském kraji, kde ¢inil index 47. V roce 2010
byl index kriminality v CR 51 a ve Stiedogeském kraji o 15 méng, tedy 36. V roce 2011
byl index kriminality v CR 52 a ve Stiedogeském kraji 38. V roce 2012 dosahoval index
kriminality v CR 45 a ve Stfedoteském kraji 32. V roce 2013 byl index kriminality
v CR také vys§i (37) nez ve Stiedoteském kraji, kde byl 22. Nic na tomto trendu
nezménil ani rok 2014, kdy byl v CR index kriminality mladistvych vy3si (32) neZ ve
Stredoceském kraji, kde byl 21, viz tabulka ¢. 1 a graf €. 3.

GRAF ¢& 317°
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Z grafu €. 3 vyplyva, ze i pres prepocet spachanych skutki na index kriminality,
nejsou patrné zadné véEtsi fluktuace vtom smyslu, Ze by pachana kriminalita
mladistvych ve Stiedogeském kraji predéila kriminalitu mladistvych v celé CR. Nejsou
tedy spatfovany zadné vyznamnéjs$i rozdily v porovnani s grafy ¢. 1 a ¢. 2. Da se
shrnout, ze vyvoj indexu podili mladistvych pachateli na kriminalit¢ ve Stfedoceském

kraji je niZ8i, neZ primér v celé CR, coz je pozitivni zjisténi.

170 Vlastni vypocty.
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6.1 Trestna ¢innost mladistvych v letech 2013 — 2014

TABULKA ¢&. 21"

STREDOCESKY KRA)J

2013 2014 2013 2014
0,07 0,03 0,08 0,00
6,49 5,41 3,65 3,72
2,07 1,90 1,01 1,40
8,60 6,80 5,97 4,19
9,60 7,86 4,03 4,80
19,66 16,30 11,01 10,31
6,31 6,29 4,89 3,80
1,17 1,16 0,00 1,32
1,14 1,20 0,70 0,93
34,53 30,00 20,56 19,24
36,84 32,26 21,87 21,49

TABULKA ¢&. 37

STREDOCESKY KRAJ

2013 2014 2013 2014
7 3 1 0
677 565 47 48
216 198 13 18
897 710 77 54
1002 820 52 62
2052 1702 142 133
659 656 63 49
122 121 0 17
119 125 9 12
3604 3121 265 248
3845 3367 282 277

Z provedeného vypoctu je ziejmé, ze v roce 2013, na 100 tis. obyvatel, je ve

Stiedo¢eském kraji index kriminality — vrazdy 0,08, coZ je neparné vice nez v celé CR,

1 Vlastni vypocty.
172 Vlastni vypodty.
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kde index kriminality — vrazdy je 0,07. Dalsim vypoctem bylo zji§téno, ze téhoz roku,
na 100 tis. obyvatel, je v celé CR index kriminality — nasilné &iny 6,49, coz je pomalu 0
jednu polovinu vice nez ve Stiedoeském kraji, kde index kriminality — nasilné ¢iny
je 3,65. Naslednym vypoctem bylo zjisténo, ze toho roku, na 100 tis. obyvatel, je v celé
CR index kriminality — mravnostni &iny 2,07, coZ vice neZ o jednu polovinu neZ ve
Stfedoceském kraji, kde index kriminality — mravnostni ¢iny je 1,01. Provedenym
vypoétem bylo zji§téno, ze vroce 2013 na 100 tis. obyvatel je vcelé CR index
kriminality — kradeZe vloupanim 8,6, t0 je vice nez ve StfedoCeském kraji, kde index
kriminality — kradeze vloupanim je 5,97. Dalsim vypoétem bylo zjisténo, ze v roce 2013
na 100 tis. obyvatel je v celé CR index kriminality — kradeZe prosté 9,6, coZ je vice nez
o polovinu ve Stfedo¢eském kraji, kde index kriminality — kradeZe prosté je 4,03. Kdyz
provedeme vypocet u majetkovych ¢inl celkem, zjistime, Ze index kriminality v celé
CR je 19,66, coz je vyssi oproti indexu kriminality ve Stfedo¢eském kraji, kde je 11,01.
Vypoctem indexu kriminality — ostatni kriminalni ¢iny celkem, vysel 1épe Stfedocesky
kraj, kde byl vypoéten index kriminality 4,89 oproti indexu kriminality v CR, kde byla
zjisténa hodnota 6,31. Porovnanim indexu kriminality, zabyvajici se zbyvajici
kriminalitou celkem, bylo zjisténo, ze index kriminality ve StfedoCeském kraji je 0 na
rozdil od celé CR, kde index kriminality dosahuje 1,17. Komparaci indexu kriminality
hospodaiské ¢iny celkem mezi CR a Stiedodeskym krajem bylo zji§téno, Ze index
kriminality v CR je 1,14, coZ vice neZ index kriminality ve Stiedoeském kraji, ktery je
0,7. Srovnanim indexu kriminality — obecné kriminalita celkem vysla hiife CR, kde byl
index kriminality 34,53 oproti Sttedoceskému Kraji, kde byl index kriminality 20,56. U
celkové kriminality vySel index kriminality 1épe pro Stfedocesky kraj, kde byl 21,87
oproti celé CR, kde index kriminality dosahoval vyse 36,84, viz tabulka ¢&. 2.

Z tabulky €. 2 jsou zfejmé nasledujici vypocty. V roce 2014, na 100 tis.
obyvatel, je v CR index kriminality — vrazdy celkem 0,03, ve Stiedo¢eském kraji se
téhoz roku nestala zadna vrazda zplsobena mladistvymi, z toho vyplyva, ze index
kriminality — vrazdy je ve StfedocCeském kraji 0. Dalsim vypocétem bylo zjisténo, ze
v roce 2014 na 100 tis. obyvatel je v celé CR index kriminality — nasilné &iny 5,41, coz
je vice nez ve StfedoCeském kraji, kde index kriminality — nasilné Ciny je 3,72.
Naslednym vypoétem bylo zji§téno, Ze toho roku na 100 tis. obyvatel je v celé CR index
kriminality — mravnostni ¢iny 1,9, coz o néco vice nez ve Stredoceském kraji, kde index
kriminality — mravnostni ¢iny je 1,01. Provedenym vypoctem bylo zjisténo, ze v roce

2014 na 100 tis. obyvatel je v celé CR index kriminality — kradeZe vloupanim 6,8, coZ je
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vice nez ve StfedoCeském kraji, kde index kriminality — kradeze vloupanim je 4,19.
Dal§im vypodétem bylo zji§téno, ze v roce 2014 na 100 tis. obyvatel je v celé CR index
kriminality — kradeze prosté 7,86, coz je vice nez ve StfedoCeském kraji, kde index
kriminality — kradeZze prosté je 4,8. Kdyz provedeme vypocéet u majetkovych ¢ind
celkem, zjistime, Ze index kriminality v celé CR je 16,3, coz je vyssi oproti indexu
kriminality ve Sttedoc¢eském kraji, kde je 10,31. Vypoctem indexu kriminality — ostatni
kriminalni Ciny celkem vysel 1épe Stiedocesky kraj, kde byl vypocten index kriminality
3,8 oproti indexu kriminality v CR, kde byla zjiténa hodnota 6,29. Porovnanim indexu
kriminality zabyvajici se zbyvajici kriminalitou celkem bylo zjisténo, ze index
kriminality ve Stfedogeském kraji je 0,93, coZ je nepatrné méng, nez v celé CR, kde
index kriminality dosahuje 1,2. Komparaci indexu kriminality hospodaiské ¢iny
celkem, mezi CR a Stiedodeskym krajem, bylo zjisténo, Ze index kriminality v CR
je 1,2, to vice nez index kriminality ve StiedoCeském kraji, ktery je 0,93. Srovnanim
indexu kriminality — obecna kriminalita celkem vysla hite CR, kde byl index
kriminality 30 oproti Stfedoceskému kraji, kde byl index kriminality 19,24. U celkové
kriminality vySel index kriminality lépe pro Stfedocesky kraj, kde byl 21,49 oproti celé
CR, kde index kriminality dosahoval vyse 32,26.

Shrnutim vy3e napsaného je ziejmé, Ze v celé CR je trestna ¢innost po piepoétu
na index kriminality ve vétSing piipadd vyssi, nez je tomu ve Stredoceském kraji. A to
kromé roku 2013, kdy byla ve Stiedogeském kraji vyssi nez v CR u vrazdy celkem a
roku 2014, kdy byla ve StiedoCeském kraji vyssi trestna ¢innost — zbyvajici kriminalita
celkem. Tyto rozdily byly ve vét$i mife jen nepatrné, proto jim neni potieba vénovat

zvySenou pozornost.
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7 PRICINY KRIMINALITY MLADISTVYCH
Hlavnim cilem a smyslem bakalafské prace je nalézt pfiiny kriminality
mladistvych a nasledné¢ navrhnout odpovidajici opatieni k jejich omezeni. Pro tento
zamér byl vypracovan dotaznik a oslovena Siroka vefejnost. Zaroven byli osloveni ti

ey e

maji s ni patficné zkusenosti.

7.1 Dotaznikové Setieni

K zjisténi p¥i¢in kriminality mladistvych a postoji obyvatel CR a Stfedogeského
kraje k této problematice, byl vytvoien dotaznik, ktery se sklada ze 14 otazek. Z toho
bylo 13 otazek povinnych a 1 nepovinna. Dotaznikové Setfeni probihalo na
internetovych strankach www.vyplnto.cz v obdobi od 2. 3. 2015 do 10. 3. 2015, tedy po
dobu 7 dni. Za zminénou dobu byl dotaznik vyplnén 210 osobami. Navratnost
dotaznikti Cinila 60,2 %. Pfi interpretaci ziskanych udaji je vyuZzit zavedeny pojem
respondent, jenz oznacuje osobu vypliujici dotaznik.

Prvni otdzka se tykala pohlavi respondentli. Dotaznikového Setfeni se
zGcCastnilo 135 osob Zenského pohlavi, coz ¢ini 64 % vSech respondentti a 75 0sob

muzského pohlavi, coz ¢ini 36 % vSech zucastnénych respondentt, viz graf ¢. 4.

GRAF ¢&. 417
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173 Vlastni vypocty.
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Vékova struktura respondentii byla nésledujici: ve véku od 15 let do 17 let
odpovédélo 27 respondentti (12,86), od 18 let do 29 let odpoveédélo 101 respondentti
(48,1%), od 30 let do 54 let odpovédélo 68 respondentl (32,38%). Od 55 let a vic
odpovédélo 14 respondentti (6,67%), viz graf €. 5.

GRAF ¢& 517
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Dle dotaznikové otazky €. 3 je patrné, ze se Setfeni ucastnilo vice obcant
Stredodeského kraje, nez celé Ceské republiky dohromady. Své trvalé bydlisté ve
SttedoCeském kraji oznacilo 132 respondenti (62,86%). K ostatnim krajim, véetné

hlavniho mésta Prahy se hlasilo 78 respondentt (37,14%), viz graf ¢. 6.

GRAF & 617

3. Odkud pochazite?

O Stiredocesky kraj O ost. kraje + hl. mésto Praha

174 Vlastni vypocty.
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V otazce €. 4 bylo zjistovano, zda se ziskani respondenti, kdyz byli ve véku
mladistvého, sami dopustili trestného c¢inu. Ktomuto jednani se pfiznalo
39 respondentti (18,57%) a zbylych 171 respondentii (81,43%) se udajné takového ¢inu

nikdy nedopustilo, viz graf ¢. 7.

GRAF ¢&. 7%7°

4. Spachali jste vy sami jako mladistvi (15 az 18 rokdt véku) TC?

OANO ONE

Respondentt, kteti se v otazce €. 4 doznali k trestné Cinnosti, byli v otazce €. 5
dotazovani na to, z jakého divodu se trestné ¢innosti dopustili. Nejvétsim spoustéem
dle dotazovanych byli kamaradi, ktefi dopomohli v trestné cinnosti hned 19
respondentim (48,7%) z celkového poctu 39. Pomyslnou druhou pfiicku obsadila
potieba penéz, ke které se doznalo 8 respondentd (20,5%). Dale se 7 respondentt
(17,9%) doznalo k tomu, ze se trestné ¢innosti dopustilo z davodu potieby drog nebo
alkoholu. 3 respondenti (7,7%) se trestné ¢innosti dopustili kvili adrenalinu a zbyvajici

2 dotazovani (5,1 %) kvili nudé, viz graf €. 8.

GRAF ¢&. 87

5. Pokud ano, z jakého divodu? (pokud ne, neodpovidate)

3\ 2
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176 Vlastni vypocty.
Y7 Vlastni vypocty.

S7



V Sesté otazce bylo od respondentl zjistovano, které jsou podle nich nejéastéjsi
pfi¢iny kriminality mladistvych. Respondenti méli k deviti moznostem pfifadit ¢isla od
1 az 9, kdyz 1 byla nejvice a 9 nejméné. Vyzkum dopadl nésledovné. NejcastéjSim
spouStéCem kriminality mladistvych je, podle dotazovanych, nefungujici rodinné
prostiedi, nasleduje zaclenéni do Spatné vrstevnické party, nevhodné traveni volného
casu, alkohol a jiné omamné a psychotropni latky, nefungujici Skolni prostiedi, vliv
médii filml a pocitacovych her, penize, etnicky piivod, nejmensi vliv ma na kriminalitu

mladistvych dle dotazovanych respondentt psychicka ¢i dusevni porucha, viz graf €. 9.

6. Jaké jsou podle Vas nejvétsi pri¢iny kriminality mladistvych?
GRAF & 9"
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V sedmé otazce byli respondenti dotazovani, jakych druht trestné Cinnosti se
podle nich mladistvi nejcastéji dopousti. Opét méli odpovéedi seradit od nejvice pachané
trestné &innosti k té nejméné pachané. Dle statistickych tdaji PCR'® z roku 2014 se
mladistvi v CR V sestupném potadi nejvice dopustili majetkové trestné ¢innosti (1702),
nasilné trestné Cinnosti (565), mravnostni trestné ¢innosti (198), drogova trestné
¢innosti (124). V dotaznikovém Setieni se respondenti spravné domnivaji, ze nejcastéji
se mladistvi dopoustéji majetkové trestné ¢innosti. Drogova kriminalita u dotazovanych
respondentt skoncila mylné na druhé pticce. Na treti piicku dosadili nasilnou trestnou
¢innost. Na posledni pticce skoncila spravné v ocich respondentli mravnostni trestna
¢innost, viz graf ¢. 10. V zavéru se da fici, ze dotazovani respondenti maji ponéti o tom,
¢eho se mladistvi kolem nich dopoustéji. Také je dle dotazovanych zcela mozné, Ze

bude velkd mira latentni (k lepSimu pochopeni vyrazu latentni kriminalita, viz Ptiloha

¢. 1) drogové kriminality u mladistvych.

7. Jakych druhii trestné ¢innosti se podle Vas mladistvi nejcastéji dopousti?
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V osmé otazce jsou respondenti tdzani na to, jaky si mysli, Ze je vyvoj poctu

provinéni spachany pravé mladistvymi. Dle statistickych udaja PCR™!

Vv poslednich
Ctyfech letech kriminalita mladistvych vyznamnym zpasobem klesa. Respondenti si
ovSem v dotaznikovém Setfeni mysli opak. Hned 165 respondentt (78,57%) si mysli, Ze
kriminalita mladistvych narusta. 38 respondentt (18,1%) se domniva, ze je kriminalita
pachana mladistvymi stabilni. A pouze 7 respondenti (3,33%) spravé oznacilo, ze
kriminalita mladistvych klesa, viz graf ¢. 11. Pfedpoklad respondentt, Ze kriminalita

wrwe

vice medializovana. Dfive se o ni na vetejnosti tolik nemluvilo, jako je tomu dnes.

GRAF & 112

8. Jaky si myslite, Ze je vyvoj poctu provinéni spachanych
mladistvymi?

O NarGsta O Je stabilni O Klesa

V devaté otazce byli respondenti dotazovani, zda jsou podle nich tresty ukladané
mladistvym v CR dostate¢né. Reakce respondentl byly nasledujici. 151 respondentii
(71,9%) je nazoru, ze by tresty ukladané mladistvym mély byt pfisnéjsi. Problematiku
nedokéaze posoudit 41 respondentd (19,52%). Ano, jsou dostatecné — odpovédélo 17
respondentti (8,1%). Ze jsou tresty moc ptisné, odpovédél pouze 1 respondent (0,48%),
viz graf ¢. 12.

181 POLICIE CR. KRIMINALITA. © 2015 Policie CR: viechna prdva vyhrazena. [online]. [cit. 2015-03-
16]. Dostupné z: <http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx>
182 Vlastni vypodty.
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GRAF ¢&. 1283

9. Jsou tresty podle Vas ukladané mladistvym dostatecné?

41 - 20%

O Ano, jsou dostatecné O Ne, méli by byt prisnéjsi

O Ne, jsou moc pFisné O Nedokazu posoudit

V desaté otazce je feSena problematika napravnych zafizeni. Respondenti jsou
dotazovéani, zda si mysli, ze népravnd zafizeni zajisti, ze mladistvy nebude v
budoucnosti pachat trestnou c¢innost. Ano, odpovédélo pouhych 23 respondentt
(10,95%). Vétsina respondenttl, coz je 187 (89,05%), na tuto otdzku odpovédéla, ze

napravné zatizeni nezajisti budouci trestni bezihonnost mladistvého, viz graf €. 13.

GRAF ¢&. 13%%

10. Myslite si, Ze napravna zarizeni zajisti, Ze mladistvy
nebude v budoucnosti pachat trestnou cinnost?

23 - 11%

O ANO O NE

Jedenactd otazka zjistuje, jaka je dle respondenti prevence kriminality

mladistvych v CR. Pouze podle 17 respondentd (8,1%) je prevence kriminality

183 Vlastni vypocty.
184 Vlastni vypocty.
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mladistvych v CR dostateéna. Celych 149 respondenti (70,95%) je toho nazoru, Ze je
prevence kriminality mladistvych v CR nedostate¢na. Problematiku nedokaze posoudit
44 respondentt (20,95%), viz graf €. 14.

GRAF ¢&. 14

11. Jaka je podle Vas prevence kriminality mladistvych v

17
8%

44

O Dostatecna O Nedostatecna O Nedokazi posoudit

Ve dvanacté otazce byli respondenti dotazovani, co podle nich miZze nejvice
(v kladném slova smyslu) ovlivnit vychovu ditéte, jako prevence pfed pachanim
kriminality. Respondenti méli odpovédi setfadit od nejvice ovliviyjiciho aspektu
(v kladném slova smyslu) na vychovu ditéte, po nejméné puisobici aspekt. Z grafu ¢. 15
je patrné, ze dle respondentd mladistvého, v sestupném potadi nejvice ovliviiuje
(v kladném slova smyslu) jeho rodina, vrstevnicka parta, v které se mladistvy pohybuje,

z4jmovée a volnocasove aktivity, dale Skola, média a jiné.

185 Vlastni vypocty.
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12. Co podle Vas miiZe nejvice (v kladném slova smyslu) ovlivnit vychovu

ditéte, jako prevence pred pachanim kriminality?

GRAF ¢&. 15
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Ttindctd otazka se vénovala problematice zvefejiovani informaci z fizeni,
vedeném proti mladistvému pachatel. Se zdkazem zvetejnovanim informaci z fizeni,
vedeném proti mladistvému rozhodné souhlasi 16 respondentl (7,62%). SpiSe se
zdkazem souhlasi 66 ziskanych respondentl (31,43%). Rozhodné se zékazem
zvetejiovanim  informaci zfizeni, vedeném proti mladistvému, nesouhlasi
37 respondentti (17,62%). SpiSe s nim nesouhlasi 91 respondentii (43,33%), viz graf ¢.
16. Vétsina ziskanych respondentil by uvitala zvefejiovani informaci z fizeni, vedeném

proti mladistvému pachateli.

18 LUKESOVA, T.Kriminalita mladistvych a jeji priciny (vysledky prizkumu), 2015. [online]. [cit.
2015-03-16]. Dostupné z:  <https://www.vyplnto.cz/databaze-dotazniku/kriminalita-mladistvych-a-
pr/#o00>.
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GRAF ¢&. 16

13. Se zakazem zverejiovani informaci z fizeni, vedeném
proti mladistvému pachateli:
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V zavérecné Ctrnacté otazce byli respondenti vyzvani k navrzeni opatieni, které
by snizilo kriminalitu mladistvych. Respondenti méli uvést 1 — 5 opatieni. Nejvice
ziskanych respondents, 139 navrhovalo zpiisnéni trestll. Vice se zaméfit na zaskolactvi
navrhlo 97 respondent. Vice policejnich hlidek by uvitalo 93 respondentd. Zaclenit
déti z etnickych mensin do spolecnosti chce 70 respondentii. Vice se zaméfit na
prevenci navrhli 3 respondenti. Piisné postihy i pro odpovédné osoby, které mély nad
vychovou mladistvého dohlizet - rodice, vychovatele, péstouny, aby bylo motivovéano i
rodinné prostiedi mladistvého 3 respondenti. Zvefejnéni informaci o pachateli a trvaly
zapis v jeho trestnim rejstiiku navrhli 2 respondenti. Stat by mél rodi¢im pomahat, a to
napf. Ze by mél rodi¢lim zdarma nabizet kurzy vychovy, zajistit pro jejich déti financné
dostupné alternativy traveni volného Casu, stat by se mél také zaméfit na rodice, jak
vychovavaji svého potomka — 16 respondentti. ZruSeni vSech vyhernich automati a co
nejvice znemoznit ptistup k drogam by uvitali 3 respondenti. Zmény v zékoné by uvitali
2 respondenti, viz graf ¢. 17. Dale uz se odpovédi respondentli rozchazely (zvySeni
informovanosti o nasledcich delikventniho chovani, snizeni hranice trestni
odpovédnosti, zdkaz pocitacovych her s nasilim a cenzurovat pofadti pro déti, povinna
Skolni dochézka do osmnacti let, vétSi pravomoc policie, lepSi vymahatelnost prava,

povinna vojna, Skolni akce typu team building, i kluby pro nactileté.

187 Vlastni vypocty.
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GRAF ¢&. 1788

14. Jaké opatreni, které by snizilo kriminalitu mladistvych,
byste navrhoval(a)?
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7.2 Rizeny rozhovor

K zjisténi pfi¢in kriminality mladistvych byl poskytnut 12. 3. 2015 rozhovor
pplk. Mgr. Zuzanou Pidrmanovou, koordindtorkou prevence a kpt. Bc. Petrou
Literovou, ktera zajist'uje celostatni akce a projekty v oblasti prevence kriminality. Obé
Z Policejniho prezidia. A por. Jakubem Vinc¢alkem, Dis., ktery pracuje na oddéleni tisku
a prevence, KRP StfedoGeského kraje. Nize uvedené rozhovory jsou pouze vytahy a
slouzi vyhradné¢ k porovnani odpovédi. Cely rozhovor s respondenty se nachézi

v priloze €. 2.

1. Jak dlouho slouZite u PCR a jak dlouho se zabyvate pfimo prevenci kriminality
mladistvych?

pplk. Mar. Zuzana Pidrmanova

U policie jsem od roku 2002, ale ve sluzebnim poméru od roku 2006 a v tu dobu jsem
se i zacala zabyvat prevenci kriminality.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

U policie slouzim 13 let. Prevenci kriminality se zabyvam 6 nebo 7 let, ted’ nevim.
Dotazovand respondentka pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanovd, se zabyva

kriminalitou del$i dobu nez respondent por. Jakub Vincalek, Dis..

188 Vlastni vypocty.
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2. Jaky je Vas postoj k této praci?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Kladny, mam ji velmi rada. Je jednou z véci ¢innosti policie, buduje se fadu let a
spolupracuji na ni i dal§i instituce. I pfestoZe je preventistii v CR opravdu malo, s touto
¢innosti se v dnesni dobé miizeme srovnavat i se sousednimi staty.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Bavi m¢. Na druhou stranu je to prace jako kazda jina, neni to smysl zivota.

® (Oba dva respondenti jsou se svoji praci spokojeni.

3. Jaky je Va3 pohled na kriminalitu mladistvych v Ceské republice/Stiedo¢eském
kraji a na to, ze je stale vice medializovana?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Prevlada majetkova trestna ¢innost. Diive se o problematice mladistvych nemluvilo
tolik, jako dnes. Ale to je na druhou stranu dobfe, lidé musi védét co se déje.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Shoduje se to se statistikami, prevlada majetkova trestna ¢innost.
= Oba dva dotazovani se shodli na tom, Ze ve Stfedoteském kraji i v celé Ceské

republice pfevladd majetkova trestna ¢innost pachana mladistvymi.

4. Kdo spiSe pacha trestnou ¢innost divky nebo chlapci (pro¢ si myslite, Ze tomu
tak je)?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Je to podle druhu kriminality. Ale je pravda, ze vice prevlada muzské pohlavi. Chlapci
se dopoustéji impulzivnéjSich véci a divky vice promysSlenych skutkli a maji i horsi
nasledky.

por. Jakub Vinc¢élek, Dis.

My to nedélime podle statistik. Samozfejmé mam na to svilj osobni nazor, nicméné
musim mluvit podle toho, co mame dané podklady. Pro nés jsou to prosté mladistvi.

® Dotazovana respondentka uvedla, Ze kriminalitu mladistvych pachaji pfevazné

chlapci. Dotazovany respondent uvedl, ze chlapce a divky nerozdéluji a pohlizi

na n¢ jako na mladistvé.
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5. Jaké jsou podle Vas nejcastéjsi pri¢iny delikventniho chovani u mladistvych?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanové

Je to ovlivnéno n€kolika faktory a to zejména rodinou, prostfedim ve kterém vyrastaji,
socialni skupinou. A také zalezi na osobnostnich rysech a na povaze dané¢ho jedince.

por. Jakub Vinéalek, Dis

Dost zalezi na vychove.
® Oba dva respondenti se shodli na tom, ze hlavnim faktorem, ktery nejvice

ovliviiuje delikventni chovani mladistvého je rodina — vychova.

6. A co filmy a poc¢itacové hry s nasilnou tématikou?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Filmy a pocitacové hry s nésilnou tématikou maji opravdu velky vliv na mentalitu u
mladistvych v jejich dal§im vyvoji, kdy této problematice mohou piedchazet zejména
rodice.
® Dotazovana respondentka uvedla, Ze filmy a pocitatové hry s nésilnou
tématikou, maji velky vliv na mentalitu mladistvych v jejich dalSim vyvoji.

Respondent na otazku neodpovédel.

7. Jakého druhu trestné &innosti se v CR dopousti mladistvi pachatelé nejéasté&ji?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Vychazeji z policejnich statistik, kdy tyto statistiky nemuseji byt adekvatni, jelikoz
mnoho trestnych ¢inti neni hlaSeno, nebo se jedna o prestupky.

Jakého druhu trestné ¢innosti se ve Sttedoc¢eském kraji dopousti mladistvi pachatelé
nejcastéji?

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Majetkovée trestné ¢innosti. Pfedevs§im jsou to kradeze, poskozovani cizi véci,
neopravnéné uzivani cizi veci.
= (Oba dotazovani respondenti se shodli v tom, Ze pfevlada majetkova trestna
¢innost. Respondentka navic uvedla, Ze statistiky nemuseji byt adekvatni,

z divodu neoznameni nebo prestupku.
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8. Jaky je soulasny stav a vyvojova tendence kriminality mladistvych
v CR/Stiedoceském kraji?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Kriminalita mladistvych dle evidovanych trestnych ¢in  je  sestupna.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Kriminalita mladistvych ma klesajici tendenci, nicmén¢ si nedovolim fict, pro¢ tomu tak
je.
= Oba dva respondenti se shodli, ze ve Stiedo¢eském kraji i v celé CR ma

kriminality mladistvych sestupnou — klesajici tendenci.

9. Je VaSe preventivni ¢innost na néco konkrétné zaméiena?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Vsechny oblasti se snazime pokryt. Zalezi na nastalém problému Vv dané lokalit¢ a
ur¢itém cCase.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Zamé&fujeme se na prednaSkovou ¢innost. Snazime se mladistvym dostat do povédomi,
co je trestné a co naopak ne.
® Oba dva respondenti piisobi na vSechny oblasti, ale ve StiedoCeském kraji se

nejvice zamétuji na pfednaskovou €innost pro mladistvé.

10. Jaké jsou p¥imo Vami, potazmo PCR provadény konkrétni preventivni
metody?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

NaSe prace je na 99 % zaméfena na zlepSeni informovanosti, vybudovani pocitu
bezpeci. Byly provadény naptiklad tematické prochazky v okoli $kolskych zatizeni,
domovt déti a mladeze. Co mlze nastat za konkrétni situace, a jak se pii dané situaci
zachovat.

por. Jakub Vincalek, Dis.

Prikladem toho muze byt projekt, ktery délame ve spolupraci se Stfedoceskym krajem,
jmenuje se Bezpecné na internetu.
® Oba dva respondenti osobné pracuji s mladistvyymi a z jejich strany jsou

vytvareny projekty na snizeni kriminality.
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11. Je mozZné Fici, jak jsou pouzité metody prevence ucinné?

pplk. Mar. Zuzana Pidrmanova

Prevence je velmi tézko meéfitelnd. Mizeme pouze doufat, ze ano. Tam, kde se to da
méfit, tam ty ¢isla mluvi ve prospéch prevence kriminality, ale ne vSude se to méfit da.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

My to nem¢time, to ani neni v naSich moznostech to méfit.
® Oba dva dotazovani respondenti se shoduji na tom, ze se prevence nedd zméfit,
nebo velmi té¢zko. Pficemz respondentka uvedla, ze tam kde se to méfit da, tak

¢isla mluvi v prospéch prevence kriminality.

12. S kym v ramci prevence kriminality mladistvych spolupracujete, a jak tato
spoluprace probiha?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova:

Pracujeme se sluzbou kriminalni policie, ptisobime se Skolskymi zafizenimi, Skolami,
S vychovnymi zafizenimi, s neziskovymi organizacemi, s terénnimi pracovniky, a
s nizkoprahovymi kluby, také se snazime pisobit na rodinné piislusniky.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Spolupracujeme se Stfedoeskym krajskym Gfadem, Vzdélavacim institutem
Stfedoceského kraje, a potom v ramci jednotlivych izemnich odbori, ti dale pracuji se
svymi prot&jsky na méstech ¢i obcich, s méstskymi ¢i obecnimi policiemi, s odborem
socialni péce o dité a s dalSimi rliznymi neziskovymi organizacemi.
® Policejni prezidium PCR spolupracuje se vzdélavacimi a vychovnymi
zafizenimi, neziskovymi organizacemi, terénnimi pracovniky a rodinnymi
piisluiniky. KRP Sttedo¢eského kraje dale k prevenci vyuzivé i obecni policii a

odbor socialni péce o dité.

13. Je mozné néjak zlepSit spolupriaci s uvedenymi subjekty provadéjicimi
prevenci?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Vzdy je co zlepSovat, zédlezi na vyClenéni financnich prostredkii, personalnim
zabezpeceni a na spolupraci s jednotlivymi organizacemi. Mame vztahy vesmés velmi

dobré.
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por. Jakub Vinéalek, Dis.

No jisté, vzdycky je co zlepSovat. A pracujeme na tom.
® Oba dva respondenti se opét shoduji, Ze vzdycky je co zlepSovat. Respondentka
Z Policejniho prezidia hodnoti vztahy a spolupraci s jednotlivymi organizacemi

kladné.

14. Je podle Vis prevence kriminality mladistvych v CR dostate¢na?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

V soucasné dobé je dostate¢nd, da se srovnavat s trovni ostatnich statli. Ale vzdy je co
zlepSovat, vice finan¢nich prostiedki, vice lidi.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Je to velice komplikované, protoze u nich se musi zvolit hodné¢ vhodna forma, aby to
mladistvi pfijali. Souvisi to v podstaté s jejich biologickym vékem.
® Dotazovana respondentka uvedla, Ze je prevence dostatec¢nd, ale vzdy je co
zlepSovat. Dotazovany respondent uvedl, Ze pii prevenci mladistvych je vzdy

zapotiebi zvolit vhodnou formu prezentace.

15. Myslite si, Ze napravna zarizeni zajisti, Ze mladistvy nebude v budoucnosti
pachat trestnou ¢innost?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Ovliviuje to vice druhti faktorti. U mladistvych je to posledni krok, kdy ostatni zptisoby
napravy selhaly. Jsou zatizeni, kdy je to uz trochu bez Sance, ale i tam to procento je,
kdy se mladistvy odtrhne a Zije spofadany Zivot.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Myslim si, Ze ne.
= Dotazovand respondentka je nazoru, Ze existuje procentuelni moznost napravy
v ndpravnych zafizenich, ale u nékterych druhti ndpravnych zatizenich je to

témet bez Sance. Respondent si jednoznacné€ mysli, Ze Sance na ndpravu neni.

16. Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti na 14 let?

pplk. Mer. Zuzana Pidrmanova

Bylo by velmi dobré piijmout zkuSenosti ze Slovenska, co jim to pfineslo a co naopak a

Z toho usoudit, zda sniZit trestni odpovédnost na 14 let nebo ji ponechat.
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por. Jakub Vinéalek, Dis.

Osobné¢ si myslim, Ze je to tplné€ jedno. Ovsem se rozhodné necitim jako odbornik,
ktery by mél k tomu dostateény pocet materiald, abych to mohl posoudit.
® Respondentka, by o tomto kroku 1 uvazovala, jen by nejdiive pozadala o
poskytnuti zkuSenosti ze Slovenské republiky. Respondent se k tomuto necht¢l

vyjadfit, jelikoz to neni v jeho kompetenci.

17. Souhlasite se zakazem zverejiiovani informaci z Fizeni, vedeném proti
mladistvému pachateli?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova

Souhlasim, jelikoz mladistvi Casto pachaji tyto skutky z nedbalosti a z neznalosti
zakona, vétSinou se z tohoto skutku v budoucnu ponauci. Mohlo by je to v jejich dalsim
zivoté poskodit.

por. Jakub Vinéalek, Dis.

Samoziejmé& nezvetejiovat, protoZze to mize dané fizeni i poskodit. VZzdycky se musi
ctit presumpce neviny.

= (Oba dva respondenti souhlasi se zdkazem zvefejilovani informaci z fizeni,

vedeném proti mladistvému pachateli. Dotazovany respondent zdaraznil, ze se

vzdy musi ctit presumpce neviny.

18. Jaké opatieni, které by snizilo kriminalitu mladistvych, byste navrhovala?

pplk. Mer. Zuzana Pidrmanova

vvvvvv

por. Jakub Vindalek, Dis.

Aby se rodice vénovali svym détem, protoze to je alfa omega vSeho.

vvvvvv

opatfenim je vychova rodiny.

19. Cim si vysvétlujete klesani kriminality mladistvych v ramci CR v poslednich 4
letech?

pplk. Mer. Zuzana Pidrmanova

Jde o souhru mnoha faktoru, vyvoj spolecnosti a dobra prace vSech zapojenych

subjektt.
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por. Jakub Vinéalek, Dis.

Mohl bych alibisticky fici, Ze je to dobrou praci policie (smich), ale na tohle vam
neodpovim, to se omlouvam.
® Oba dva dotazovani respondenti uvedli, ze to neni jen ¢innosti policie, ale i

pusobenim ostatnich slozek.
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8 MOZNA OPATRENI K PREDCHAZENI KRIMINALITY
MLADISTVYCH

Z dotaznikového Setfeni jsme se dozvéde€li, ze respondenti spatiuji problém
kriminality mladistvych v nefunkénim rodinném prostiedi, zaclenéni do Spatné
vrstevnické party, nevhodném traveni volného Casu, alkoholu a jinych omamnych a
psychotropnich latkach, zaSkolactvi, nedostatku penéz, také v médiich, filmech a hrach
S nasilnou tematikou a v etnickém ptvodu, proto je t€mto problémim dobré vénovat
zvySenou pozornost. Respondenti by zpfisnili tresty ukladané mladistvym, uvitali vice
policejnich hlidek, ve vétsi mife by zaclenili déti z etnickych menSin do spolecnosti.
Prali by si vétsi finan¢ni podporu od statu a to zejména ve form¢ dotovani

volnocasovych aktivit a krouzkt pro jejich déti.

8.1 Prevence kriminality mladistvych

Stat by se mél podilet na financovani povinného sportovniho, vytvarného,
dramatického, hudebniho krouzku, védeckého, jazykového, informatického, ktery by po
vybrani byl povinny dvakrat tydné€ po povinné Skolni dochézce. S vétSim dirazem na
déti zijicich ve mésté, kde nemaji takovou moznost travit volny ¢as po Skole v ptirodé.
Je dilezité, aby rodice na své dit¢ dohlizeli. Kontrolovali, jaké stranky jsou jejich
potomkem sledovany na internetu. Pfedevsim zamezit sledovani internetovych stranek
s erotickym a nasilnym motivem. Méli by mladistvému vybirat aktivitu, smétovat ho a
ur¢ovat mu, co v televizi bude, a co naopak nebude sledovat. Rozhodné by méli
predchazet tomu, aby déti sledovali krimindlni seridly.

Rodic¢e by se méli zajimat o to, jak a s kym dité travi volny cas. Rodice by méli
se svym ditétem travit dostatecné mnoZzstvi volného ¢asu. Vytvofit si spole¢ny rodinny
konicek v jakémkoli odvétvi, kterému se budou spolecné vénovat. Dale by své dité¢ méli
vést k fadnému a spotfadanému zplisobu zZivota. Poskytnout ditéti finan¢ni obnos v ramci
moznosti rodiny, aby se naucilo fadné hospodafit s penézi a nedochazelo tak ze strany
ditéte k trestné Cinnosti za Ucelem ziskani financniho obnosu. Na to se vaZze také
nedostateéné poskytovani brigadnich mist pro mladistvé. Stat by mél nabidnout statnim
podniklim, organizacim a soukromym firmam moznost pfispévku na poskytnuti brigadd

mladistvym.
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Stat by mél klast diiraz na vyssi informovanost mladistvych o nésledcich uzivani
a nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami, 0 potrestani, pravnim podvédomi a
to zejména o majetkové trestné Ginnosti, ktera je jak v celé CR, tak i ve Stiedodeském
kraji nejcastéji mladistvymi pachana. Stat by mél rodice trestat za zanedbani vychovy
ditéte. Mélo by dochézet k motivaci mladistvych k dosazeni jejich nejvyssiho mozného
vzdélani. Stat by mél, v ramci studia na Skolnich zafizenich, studentim poskytnout
dostate¢né¢ dlouhou odbornou praxi, ktera by ulehcila mladistvym vstup do nasledné¢ho

pracovniho procesu.

8.2 SniZeni vyskytu zaskolactvi

Vétsi dohled rodict nad dochdzkou mladistvych do skolnich zafizeni. Rodice by
méli projevovat veétsi zajem o kazdodenni pribeh skolniho dne mladistvych, fesit jejich
aktudlni problémy v socidlnim zatfazeni mezi spoluzaky, prospéchu ve studiu i feSeni
osobniho trapeni. Rodi¢e by méli dohlizet i na ptipravenost ditéte a plnéni ukoli zadané
Skolnim zafizenim. Rodi¢e by se pfed umisténim ditéte na konkrétni Skolu méli
informovat o povésti Skoly, jejich pracovnikli a celkovém hodnoceni. M¢li by byt
zhodnocovany vlastnosti jejich déti, zda jsou jejich moznosti v souladu se zvolenou
Skolou, dale pfed zvolenim S$koly by rodice méli sditétem navstivit
pedagogicko-psychologickou poradnu ohledné zvoleni nejlep$iho Skolniho zafizeni.
S ditétem doma pohovotit, zda by se mu studium na dané skole libilo a zda by se po
vystudovani v tomto oboru chtél dale angaZovat a rozvijet. Dal§i moZnosti je rozsifeni
povinné $kolni dochazky do 18 let, kdy by jejich povinnost byla kontrolovana statem ve
spolupraci s rodi¢i déti. Ze strany rodi¢t, by mélo dochazet k fadnému ptikladu plnéni
zadanych povinnosti a jit ditéti pfikladem. Timto tématem se blize zabyva ve své knize
MARTINEK, viz niZe.

Jednou z moznosti, jak snizit vyskyt tohoto socialné patologického jevu, je
pfedevSim vstficnd a oteviena komunikace mezi studenty a uciteli. Soucasna Skolni
zatizeni ziji v obrovském spéchu. Ucitelé byvaji velice Casto zahlcovani nepfebernym
mnozstvim jinych povinnosti, a proto jim nezbyva dostatek Casu pro komunikaci se
svymi studenty. Velmi Casto se stdva, ze ucitelé ve spéchu snadno ptehlédnou v chovani

déti projevy, které by jim uniknout, v zddném piipade, nemély.189

1 MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze. \/yd. 1. Praha: Grada, 2009. 152 s.
Pedagogika. ISBN 978-80-247-2310-5. str. 101
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Nejen z tohoto divodu by na kazdé Skole mélo, a to bez vyjimky, existovat
vychovné poradenstvi. Musime se také zaméfit na to, abychom méli na kazdé skole
vychovného poradce, ve kterém studenti naleznou duvéru a nebudou se obavat se mu
s ¢imkoliv svéfit. Potom by vychovné poradenstvi mohlo ztracet sviij smysl. Vychovny
poradce musi zvladdat nejen komunikaci se samostatnym ditétem, ale i s jeho rodici.
Musi jim spravné vysvétlit, v ¢em spociva problém s jejich ratolesti, jaké existuji
moznosti vyfeSeni vzniklého problému.190

Také bychom neméli opomenout, aby na Zadné skole nechybél metodik
prevence, ktery ma za ukol pomahat, ve vétSin€ ptipadi, jiz bezmocnym rodic¢tim, kteti
neveédi, jak si se svou ratolesti poradit. Neni spravné, jak tomu byva na naSich Skolach,
ze je funkce vychovného poradce a metodika prevence spojena v jednu a zastava ji
jeden a ten samy pedagog. A co je spatfovano za hlavni vyhodu toho, kdyZ tyto dvé
funkce nevykonava jeden clovek? Nastane-li néjaky problém se studentem, mohou si
o ném tito dva pedagogové promluvit a prodiskutovat feSeni. Neni ten jeden nucen si za
vSech okolnosti poradit sdm, jako tomu je v piipadé¢, kdyz ob& pozice zastava pouze
jeden a ten samy pracovnik.'**

A co je uplné nejsnadnéjSi prevenci zaskolactvi? PredevSim si v€as vSimat
prvotnich naznakt zaskolactvi, jako jsou napiiklad prvni neomluvené hodiny. Jiz
o tomto prvnim prohieSku by pedagogové méli vyrozumét rodice, a tim pienést
zodpovédnost za jejich dit€¢ 1 na n& Pedagogové by si méli dat také vétsi pozor
u problémovych roéniki, které si mnohdy své absence omlouvaji uméle. Skola by méla
mit v ramci svych moznosti rizné vyziti a aktivity pro své studenty, aby se do Skoly

predevSim 8317192

1% MARTINEK, Zden&k. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeze. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009. 152 s.
Pedagogika. ISBN 978-80-247-2310-5. str. 101

U MARTINEK, Zden&k. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeze. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009. 152 s.
Pedagogika. ISBN 978-80-247-2310-5. str. 101-102

192 MARTINEK, Zdenék. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeze. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009. 152 s.
Pedagogika. ISBN 978-80-247-2310-5. str. 102
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Z.avér

Hlavnim cilem a smyslem bakaldiské prace bylo nalézt pficiny kriminality
mladistvych a nasledné¢ navrhnout odpovidajici opatieni k jejich omezeni. Hlavniho cile
bylo uspésné dosazeno pomoci studia, analyzy a nasledného zpracovani mnoha
literarnich, elektronickych a legislativnich zdroji z oblasti kriminality, kriminologie,
prava, psychiatrie a psychologie. K uspésnému dosazeni hlavniho cile dopomohly i
fizené rozhovory s pplk. Mgr. Zuzanou Pidrmanovou, kpt. Bc. Petrou Literovou a por.
Jakubem Vincalkem, Dis.. A Vneposledni fadé i dotaznikové Setfeni, kterého se
zacatkem biezna roku 2015 zGcastnilo 210 respondentt, skladajici se ze 135 o0sob
zenského pohlavi a 75 osob muzského pohlavi. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, ze
by Siroka vefejnost méla byt vice informovana o problematice mladistvych osob a to
zejména seridznimi zdroji, jako je PCR. Diky malé informovanosti, dale také
zkreslenosti informaci a nékdy az nesmyslnému vyzdvihovani kriminality mladistvych,
které jsou poskytovany ob&aniim CR zejména neseridznimi zdroji, se iroka vefejnost
neopodstatnéné obava zvySovani kriminality mladistvych, a také stdle vice
agresivnéjSiho druhu kriminality. PficemZ opak je pravdou — kriminalita mladistvych
klesa, zaroven i vrazdy a nasilné TC. Podafilo se vytvofit uspofadany, a i pro Sirokou
vetejnost srozumitelny, souhrn poznatkli o problematice mladistvych osob.
V bakalaiské praci byly, z vlastniho uvaZeni a za pomoci fizenych rozhovorti, navrzeny
odpovidajici opatfeni. Tato bakalaiska prace mulze pomahat policii v prevenci
kriminality u mladistvych osob a u Siroké vefejnosti k bliz§imu pochopeni
problematiky.

Vedlejsim cilem bakalaiské prace bylo zjistit, jak vysoka je kriminalita
mladistvych v Ceské republice a ve Stiedoeském kraji. V ptipadé zjisténi rozdild,
v rozsahu této kriminality, se nasledné pokusit nalézt pficiny rozdilu. Vedlejsiho cile
bakalafské prace bylo uspésné docileno prostiednictvim studia, analyzy a nasledného
zpracovani policejnich statistik. Timto bylo proniknuto hloubé€ji do problematiky
kriminality mladistvych. VSeobecné lze konstatovat, ze kriminalita mladistvych ve
Stiedogeském kraji kopiruje kriminalitu mladistvych Ceské republiky. Bylo zji§téno, ze
v celé CR je trestna &innost po prepoétu na index kriminality ve vétsing p¥ipadt jen

nepatrné vyssi, nez je tomu ve Stfedoceském kraji. A to kromé roku 2013, kdy byla
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kriminalita mladistvych ve Stfedodeském kraji vyssi nez v CR u vrazdy celkem a roku
2014, kdy byla ve Stredoceském kraji vys$i trestna Cinnost — zbyvajici kriminalita
celkem. Tyto rozdily byly, ve vétsi mife, jen nepatrné, proto jim neni potieba vénovat
Zvysenou pozornost.

V prvnich ¢tyfech kapitolach bakalarské prace byly shromazd’ovany teoretické
poznatky, na zakladé studia, analyzy a nasledném zpracovani odborn¢ literatury, zakont
a elektronickych zdroji. Ziskani téchto teoretickych poznatkli bylo diilezité zejména
k charakteristice jednotlivych pojmu kriminality mladistvych, které se bakalaiska prace
vénuje v prvni kapitole. Soucasné k poodhaleni historickych udalosti (viz. 2. kapitola),
které hraji nemén¢ vyznamnou roli v této problematice. Ve tieti kapitole shromazdéné
poznatky napomohly k ptiblizeni trestné-pravnich aspektd kriminality mladistvych. Ve
ctvrté  kapitole kblizSimu prizkumu pficin  kriminality mladistvych, zéaroven
fenomenologii delikventniho chovani mladistvych.

Ve vyzkumné ¢asti bylo vyuzito zejména fizenych rozhovord s témi
nejpovolanéjsimi v této oblasti, ktefi se problematice mladistvych vénuji celou fadu let,
a proto s ni maji i patfiéné zkuSenosti. Zarovenn bylo aplikovdno dotaznikové Setieni,
kterym byla oslovena S$iroka vefejnost. V neposledni tadé byla vyuzita analyza
ziskanych informaci a nasledné zpracovani policejnich statistik. V paté kapitole se
bakalaiskd prace vénovala kriminalit¢ mladistvych v Ceské republice a ve
Stfedoceském kraji, kde tato kriminalita byla porovnana a nasledné vyhodnocena.
V Sesté kapitole bylo vyuzito dotaznikového Setfeni a fizenych rozhovord, jak jiz bylo
zminéno vyse. V zavérecné sedmé kapitole byly na zéklad¢ zjiSténych pti€in, navrzeny

odpovidajici opatfeni k omezeni kriminality pAchané mladistvymi.
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PRILOHY
PRILOHA & 1 — Latentni kriminalita®

Latentni kriminalita (skrytd), jako synonymum je uzivano oznaceni ¢erna nebo temna
¢ast kriminality. Nejcastéji oznaCuje ¢ast krimindlnich skutka, které tvoii rozdil mezi
poctem vSech spachanych v ur¢itém cCase a na ur¢itém uzemi trestnych ¢inti a poctem
tzv. evidovanych (organy ¢innymi v trestnim fizeni) trestnych ¢inti.

Seda kriminalita — takto jsou oznadovany trestné &iny, kde byl pachatel trestné stihan,
ale nebyl odsouzen nebo n€kdy téz neobjasnéné trestné Ciny (tj. evidované policii, kde
neni znam pachatel).

Uméla latence — jde 0 kriminalni skutky, o kterych oficialni instituce nebo osoby védi,
ale déale je neoznamuji (napf. bankovni podvody spachané zaméstnanci, nasili a
majetkova kriminalita pachana v roding, obéti pohlavniho zneuzivani a znasilnéni

apod.).

PRILOHA ¢. 2 — Rizeny rozhovor s pplk. Mgr. Zuzanou Pidrmanovou,
koordinatorkou prevence a kpt. Bc. Petrou Literovou, ktera zajiSt’uje celostatni

akce a projekty v oblasti prevence kriminality

1. Jak dlouho slouZite u PCR a jak dlouho se zabyvate piimo prevenci kriminality
mladistvych?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: U policie jsem od roku 2002, ale ve sluZzebnim
poméru od roku 2006 a v tu dobu jsem 1 zacala délat prevenci kriminality.

2. Jaky je Vas postoj k této praci?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Postoj k mé praci je velmi kladny. Mam tuto oblast
velmi rada. Myslim si, Ze jde o prospé$nou véc. Prevence kriminality je vedle represe
jedna z véci, ktera je jasnou ¢innosti policie. Samoziejmé policie neni jedina, ktera se
prevenci zabyva. Je tady spousta instituci, ministerstev, neziskovych organizaci. Jde o
véc, ktera se buduje fadu let. Myslim si, Ze v dneSni dob€ jsme jiZ na urovni naSich
sousednich stati, Ze jsme docela dobfe dohnali situaci, kdy jesté pied n€kolika lety byli
daleko vice vpted, nezZ jsme byli my. Ale myslim si, Ze dnes uz je to na srovnatelné
urovni. Samoziejme u nas je vzdy otazka persondlni. Nemame tolik lidi, kolik bychom
potiebovali, preventisti je opravdu malo. Mame na uzemnich odborech jednoho
¢lovéka, ktery se vénuje prevenci, a to jeSté€ ne zcela a to je opravdu malo. Nicméné jde

1% MARESOVA, Alena. Latentni, Gernd, temna a Seda kriminalita. IKSP. [online].[cit. 2015-03-16].
Dostupné <z:http://www.ok.cz/iksp/docs/20141106AM.pdf>.
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to dopiedu a policie to vnima jako jednu ze svych priorit. A myslim si, Ze se nam to
dafi docela Gspésné budovat.

3. Jaky je V4§ pohled na kriminalitu mladistvych v Ceské republice a na to, Ze je
stale vice medializovana?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Samoziejmeé je tieba brat v potaz to, Ze se diiv o
problematice mladistvych nemluvilo tolik, jako se o ni mluvi dnes. Je medializovana,
samoziejme, ale to je dobte. Lidé musi védét co se déje.

kpt. Be. Petra Literova: Urcit€ se o ni ted’ vice mluvi, ale to je potieba. Aby si rodice
uvédomovali, Ze nemaji doma svatousky, a ze opravdu i to jejich dit€ je schopné toho,
co se déje venku, protoze ty rodice si to opravdu neptipousti. Proto je nutné, aby se to
stale medializovalo, aby si rodi¢i uvédomili, co jejich déti viibec délaji.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Vyvoj té kriminality samozfejm¢ zavisi na tom,
jakym zptisobem se vyviji spolec¢nost, jaké jsou trendy v dané spolecnosti. Je jasné, ze
kde byla kriminalita pfed dvaceti lety, kde nebyly moderni technologie, nebyly takové
komunikac¢ni néstroje, nebyl internet, nebyly chytré telefony, byla uplné€ na jiné Grovni,
nez je tomu dnes. To jsou vSechno prostredky, které mladistvym dopoméhaji pachat
protipravni jednani. Oni si mozna v tu chvili ani neuvédomuji, ze se dopousti
protipravniho jednani, ale to, Ze si n€koho nahraji, vyfoti, nato¢i a nasledné to zvetejni
na internetu, na socialnich sitich, a poté s tim nékoho vydiraji. Jde o jiny zptisob
Sikany, neZ se tady odehravala pfed dvaceti lety, ale vSechny tyto prostfedku tomu
néjakym zplisobem nahravaji. Samoziejme i dostupnost drog v tom hraje obrovskou
roli, skupina lidi, ve které se dany jedinec pohybuje, mésto, lokalita, spolecnost ktera

v daném méste je, jaké tam jsou zaryté mistni zvyky, takovy ten kolorit, ktery v daném
mesté je. Tohle vSechno jsou véci, které kriminalitu mladistvych ohromnym zplisobem
ovlivityji.

kpt. Be. Petra Literova: My se to z hlediska prevence snazime feSit hlavné lokalné.
Samoziejmé se prevence fesi v kazdém kraji a v kazdé lokalité apln¢€ jinak. Musime se
pfizplsobovat. Vymyslet stale nové a nové véci, tak abychom to méli néjakym
zpusobem pod palcem. Je to hlavn€ o informovanosti. Prave to je ta prevence. Piesné
jak tika kolegyné, oni si pfedevsim ani neuvédomuji, Ze tim co délaji, néco pachaji.
Vzdyt je to legrace, vzdyt je to jenom pies internet. To viibec ne. Aby si opravdu
uvédomovali, Ze tim nékomu ublizuji, Ze opravdu néco pachaji. A prave tam se to
zacina stupiiovat, oni zacnou od internetu, od té zvefejnéné fotky, a pak to konci
znasilnénim.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Nejvétsi problém tam hraje socialni vylouceni, kdyz
déti nejsou zaclenény do kolektivu nebo ziji v lokalitach, které jsou socidln€ vyloucené.
kpt. Be. Petra Literova: Tam je pravée ten nejvEétsi problém. Tam to zlomit, viibec to
jejich mysleni, tu jejich mentalitu. Je to opravdu velmi naro¢né. V nékteré komunité uz
se rodi s tim, Ze jim je od malicka vtloukano do hlavy, Ze krades to je v pofadku, Ze
ublizujes, to je také v poradku. Ale v potfadku to neni, a my jim to musime vysvétlit. A
také drogy, to je potom problém. Pak kdyz mezi né€ ptijdeme do téchto vyloucenych
lokalit, tak ndm feknou, hele bracha sedi, bratranec bere drogy, sestra bere drogy. Jak to
dit¢ se mé potom chovat. I kdyZ si myslim, Ze je 1ze napravit, ale hodné& té¢Zko. Zménit
to jejich mysleni, to by ta prace s nimi musela byt hodné intenzivni. Samoziejmé v tom
nam pomahaji nizkoprahové kluby, cozZ tady v Praze a jinych velkych méstech funguje
velmi dobfe, ale mimo prahu nebo ostatni velkd mésta to funguje velmi Spatné. Oni si ty
mladistvi sdruzuji, a pak se schazi v klubovnach a denné do nich vtloukaji moralni
zéasady. Policie tohle sama nezvladne.
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4. Kdo spiSe pacha trestnou ¢innost divky nebo chlapci (proc si myslite, Ze tomu
tak je)?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Je to podle druhu samoziejmeé, ale je pravda, ze tam
je prevaha vice toho muzského pohlavi. Chlapci se dopousteji impulzivngjSich véci a
divky téch vice promyslenych.

kpt. Be. Petra Literova: VétSinou ma kriminalita pachand divkami i hors$i nasledky.
Pak jsou z toho sebevrazdy a podobn¢, kdyz mluvime o Sikané.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Divky to maji v tomhle ohledu daleko vice
propracované a jsou i vice zI¢. Je to takovy evoluc¢ni trend. Co se tyCe internetové
ranilo. Um¢;ji to ty holky 1épe no. Ale je to samoziejmé o piistupu a mysleni.

kpt. Be. Petra Literova: Zase zalezi na tom, z jaké lokality pochdzi a hlavné v jaké
roding ziji. Pak je to prosté v nich, a je jedno, jestli pochdzi z romské rodiny, nebo

Z bohaté rodiny, kde jsou rodi¢e akademici. V zavéru dokazou spachat stejnou hrazu.
pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Je pravda, ze vychova v rodin¢ je alfa omega vSeho,
rodice si mysli, Ze jsou tady Skolské zafizeni a instituce, které zvladnou péci a vychovu
za ng. TakZe zaklad je vZzdycky v rodin€. Na druhou stranu se u téch méné
ptizptsobivych obcanti opravdu mluvi o tom, Ze jakékoliv socializace a pfevychova je
prakticky vzhledem k néjaké osmdesatiprocentni genetické zatizenosti velmi malo
mozna nebo nepravdépodobna. Kdyz vytrhnete Roma z jeho prosttedi, tak neni schopen
Vv takoveé té normalni komunité Zit. Samoziejmé na druhou stranu existuji spofadané
romskeé rodiny.

kpt. Be. Petra Literova: Takovéto rodiny to maji potom ale opravdu tézké. Vzhledem
k nasi celkové spole¢nosti a pohledu na né. Osobné znam romské rodiny, které ziji
opravdu slusné¢, maji préci, snazi se déti vychovat ke spofadanému Zivotu, ale tyto
rodiny to maji hrozné t€zké. My chceme, aby se Romové chovali tak a tak, ale ta
spole¢nost jim to stéZuje, nedava jim Sanci. Samoziejme Ze to je t€zké rozlisit.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Na druhou stranu ta majoritni spole¢nost je naStvana
na postaveni té minoritni spolecnosti, kterd prosté pacha trestnou ¢innost, a ktera

v mnoha piipadech zneuziva socialni systém v Ceské republice. A nelze se poté divit
ani jedné skuping, Ze mé obranny postoj viici té druhé skupiné. Je to opravdu slozité.
kpt. Be. Petra Literova: Také to je o naSem socidlnim systému, naSem postoji,
mySleni, historii a dalSich vlivech. Nasim ukolem je s tim bojovat. A pifedev§im u
mladistvych se snazime nerozliSovat. To je vlastné nas zakladni ukol v prevenci,
nerozliSovat. Nefict si, ano, tamta Skola je plnd Romt, tam ani nebudeme chodit, nebo o
tyhle skupiny se nebudeme zajimat, protoze to nemé smysl. To nesmime.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Naopak my si tyhle zatizené Skoly vytypovadvame a
jsou 1 vic sttedem naseho zajmu. Citime potiebu, Ze v té primarni prevenci je dilezité
to, aby se d¢ti setkaly s policejnim prvkem uz od atlého véku. Samoziejme je potteba
zmeénit zpUsoby, historické nastaveni toho, aby se lidé policajti nebali, aby védéli, ze se
na policii mohou obrétit o pomoc, aby védéli, Ze tady maji i n&jaka prava. Ze i to malé
dité, kdyz se bude citit ohrozené, mize zavolat na tisfiovou linku a fict, je mi sice osm,
ale citim tohle, tohle, tohle. Nebo vidim, ze se d&je, tohle, tohle, tohle. Aby se opravdu
nastavila ta komunikace a odboural se ten strach, ktery tady z téch pfedchozich let
opravdu hodné¢ pretrva. I kdyz chceme piisobit na vSechny déti, tak jsou pro nés
prioritou déti, které jsou jiz na sekundarni urovni, protoze se z nich rekrutuji ti ptipadni
pachatelé.
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5. Jaké jsou podle Vas nejcastéjsi priciny delikventniho chovani u mladistvych?
pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova:Je to prostfedi, ze kterého vysli.

kpt. Be. Petra Literova: Tam je to opravdu velky rozdil. U téch socidlné¢ slabsich
skupin je to v tom, Ze maji pfesné nauc¢ené chovani. Puijdu krast, protoze to u mé doma
d¢laji vSichni, a d€lam to proto, Ze tim ziskdm penize. U zase jiné skupiny to mtize byt z
diivodu, aby si toho doty¢ného ostatni v§imli. Ja chci byt sttedem pozornosti, protoze na
m¢ vSichni uplné kaslou. Tak ja budu délat problémy, upozoriovat na sebe. Nebo chci
byt zajimava ve skole, tak budu ublizovat jinym. Prosté tim to vSechno zacina. Pti¢iny
delikventniho chovani jsou samoziejmé vzdy uplné jiné.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Samoziejmé tam zalezi i na osobnostnich rysech a
na povaze daného jedince. N¢kdo, kdo bude mit vrozenou agresivitu, tak bude

k takovymto feSenim sklouzavat mnohem snaz, nez takovy ten hodny beranek. Téch
faktort je tam opravdu hodné. Jak osobnostni rysy, prostiedi, vychova, podminky.
Pokud budu zit v prostiedi, kde bude gang, ktery bude sprejovat, ktery bude okradat
lidi, a pokud budu mit nastavené takovéto dispozice, tak se asi i s velkou
pravdépodobnosti stanu souc¢asti tohoto gangu.

kpt. Be. Petra Literova: Déti se k nim sklouznou velmi snadno, najednou jsou v tom a
uz se z toho neda couvnout. Napiiklad kdyZ polovina tfidy koufi travu a dotyény chce
zapadnout, za¢ne taky. Pak jsou skupiny, které kradou, protoze uz v patnacti berou
drogy a potiebuji si na né né¢jak vydélat. To uz je potom trochu prakticky davod.

6. A co filmy a pocitacové hry s nasilnou tématikou?

kpt. Be. Petra Literova: Myslim si, Ze to ma velky vliv. A i si myslim, Ze to bude
postupovat. A bojim se, ze to bude jeste horsi. Je to piesné postupem té techniky a
toho, co se kolem nas dé&je. Kdyz si to tak vezmete, tak my kdyz jsme byli déti, tak za
nas nebyla v televizi pétkrat denné kriminalka. Dfive jsme se divali na Vecernicek, na
pohadky. V televizi bézely Ceské serialy. Ja osobné jsem vidéla mrtvolu v televizi
mozna tak jednou za dva mésice, kdy jsem rodice Smirovala, jestli se divaji na
kriminalku. Ale ted’ je to zcela béZzné. Tém détem to uz piijde naprosto normalni,
kriminalky bézi jak vecer, celé odpoledne, tak dokonce 1 rano. Dité je doma nemocné,
rano vstane, pusti si televizi a tam béZi krimindlka. Dé&ti si neuméji srovnat, Ze to tak
neni, Ze to je néco nenormalniho. Ze se denné nevrazdi, a e v Las Vegas uz neni
polovina mrtvych.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Zase je tady dilezity vliv rodict, aby dité sledovali,
aby mu vybirali aktivitu, aby ho smérovali, uréovali mu, co v televizi bude, a co
naopak nebude sledovat. Dobie, kdyz uz si rodina chce pustit takovyhle néjaky film,
nebo 1 zpravy, ve kterych dité vidi, jak se neustale stfili, jak se vrazdi a znasilfuje, tak
by 0 tom s tim ditétem méli minimalné mluvit. Je to jenom film, takhle to v normalnim
zivoté nefunguje. Potom je velky prasvih u téch déti, které nejsou kontrolovany, protoze
jim to zacina pfichazet jako uplné normalni, béZzna véc.

kpt. Be. Petra Literova: A ted jsme bohuzel v dobé, kdy vétSinou oba rodi¢e pracuji a
nemaji na své déti Cas, a ani ho mit nechtéji. Tak jim zapnou televizi. Ono je to
nejjednodussi feseni, ale uz potom nemaji ¢as na to, aby to svym détem vysvétlili, co se
Vv té televizi vlastné déje. Déti jsou nejdiive vydéSené, ale pak to zacnou chapat jako
upln€ normalni véc. Pak se jejich rodi¢e nemizou divit, ze v 16 jde a znasilni holku,
protoze to vidi od malicka v televizi. Da se zase fici, Ze to zacina v rodin€. A my to
mame pak napravovat? To je taky t€zky s timhle bojovat, ale pofad se snazime.
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7. Jakého druhu trestné ¢innosti se v CR dopousti mladistvi pachatelé nejéastéji?
pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Tady vychazejme z policejni statistiky. Ale musime
pocitat s tim, Ze jsou v nich zaznamenany pouze trestné ¢iny zjisténé, které nékdo
nahlasil. A pak jsou samoziejmé trestné Ciny, které nahlaSeny nejsou. Také musime brat
V potaz, ze pokusy se do této statistiky také nezapocitavaji. Dale se musi brat v potaz i
prestupky, které jsou mladistvymi pachany vice nez trestné €iny a jsou zaznamenavany
u méstské policie.

8. Jaky je soufasny stav a vyvojova tendence kriminality mladistvych v CR?
pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Vyvojova tendence kriminality mladistvych v Ceské
republice je sestupnd. Samoziejmé takovy ten boom, kdy déti byly bezprizorni a chtély
stra§n€ moc experimentovat, bych fekla, ze ted’ trochu opada. V téch predchozich letech
toho mozna bylo daleko vice a samoziejm¢ je spousta mladych, kteti jedou v partach,
které jsou sami za sebe, kteti maji i dostatek penéz od rodicu.

9. Je Vase preventivni ¢innost na néco konkrétné zaméiena?
pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Uplné na viechno. Vsechny oblasti se snazime
pokryt.

kpt. Be. Petra Literova: My feSime nastaly problém v urcité lokalité a v ur€ity ¢as. Co
kde nastane, na to my nasledné reagujeme. Je to problém. Zacit v téhle lokalité, nebo
v tomhle kraji. V okrese zaéinaji narustat kradeze aut, vykradani domu, pozivani
alkoholu, drog, tak se na to soustiedime.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Jde také o Sikanu, internetovou kriminalitu, stalking,
kradeze, vandalstvi, tohle jsou vSechno oblasti, které¢ se u mladistvych tesi. Dale se u
nich fesi i vychova v oblasti silnicniho provozu, jsou to potencionalni fidi¢i, takZe u
nich fe$ime trestné-pravni odpovédnost a posilovani pravniho povédomi. Resi se
extremisticky nazory, postoje, xenofobie, rasismus a jiné. V minulych letech jsme
vytvofili projekt Nepokousej osud, ktery byl zaméfeny pravé na zavislosti a
internetovou kriminalitu. Bylo to takové tour, se kterym jsme objeli celou Ceskou
republiku. Kdyz se stal piipad ve Zd’aru nad Sazavou, jak ta pani ubodala studenta, tak
se nasledné reagovalo na rodie, na déti, kontakt s cizi osobou, na jejich osobni
bezpecnost a bezpecnost na Skolach

10. Jaké jsou p¥imo Vami, potazmo PCR provadény konkrétni preventivni
metody?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Nase prace je na devadesat-devét procent zamétena
na zlepSeni informovanosti, vybudovani pocitu bezpeci. N&jakym zplisobem pozitivné
prezentovat takové to déni v gesci PCR, aby to vefejnost tak vnimala. U mladistvych je
to troSku naro¢né, na to jakou metodu pfistupu zvolit, protoZze v n&jakych 15 letech
odstraSujici metoda exemplarniho potrestani ¢i toho, ze nckoho strasime, nebo
polekame, neni Uplné u¢inna. Mladistvi maji v tomhle véku pocit, Ze se jim nic nemuze
stat, proto je nutné je vést k zodpovédnosti, vést uvédoméni v trestné-pravni
zodpovédnosti, nez vyuzivat n¢jaké metody zalozené na strachu. Jinak samoziejmé ve
vSech téch naSich preventivnich opatfenich postupujeme podle kriminologickych
zékladi nebo zasad. Vzdy se stavi na rovinu statistika, co se kde déje, analyza toho
stavu, potfeby dané lokality a pozadavky zadavatele, at’ uz jde o Skolni zafizeni nebo
jiné zafizeni, a pak samozifejm¢é moZznosti a relevantni opatieni policie. Neni to nikdy
jednostranna aktivita, je to vzdy sloZzeno zmnoha faktori, aby byl vystup co
nejkvalitnéjsi. Kdyz se stalo to s Anickou Janatkovou v roce 2010, tak kolegyné byla
jednim ze spolutvircti aktivity, kterd se v tu dobu na prazskych Skolach zavedla. Na
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Skolach se s détmi délaly tematické prochazky po okoli Skoly, Skolskych zafizeni,
domovt déti a mladeze, ze Skoly cestou domu, na tramvajové zastavce Skupina déti se
vzala, a §lo se s ni ze Skoly do terénu, kde jsme se bavili o tom, co tam na t¢ ulici je, na
co si maji davat pozor. Co mize nastat za konkrétni situace, a jak se pfi nich zachovat.
kpt. Be. Petra Literova: Coz si myslim, ze také velmi pomohlo, protoze od té doby se
stal pouze jeden takovyto ¢in. Ale to uz my bohuzel neovlivnime. Kdyz se toho dopusti
n¢jaky rodinny prislusnik, tak uz nedokézeme ditéti vysvétlit, pro¢ mu chce ublizit jeho
vlastni strejda. Ale myslim si, Ze tohle jsme taky dost ovlivnili, protoze jsme vybirali
urcité ro¢niky, jako jsou 3. tiidy, kdy vétSinou déti zacinaji chodit do a ze Skoly samy.
TakZze jsme vzali tfidu, obesli jsme to venku, opravdu jsme s nimi rozebrali vSechny ty
situace, které by mohly nastat, kdyz byly persondlni moznosti, tak jsme jim sehrali i
scénky po cesté, ty zI¢ lidi, jak by se v té situaci zachovali. Naptiklad kdyz jim ukazu
mapu a chci ukazat cestu a podobné.

11. Je mozné Fici, jak jsou pouZzité metody prevence u¢inné?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Tohle je opravdu velmi slozité. Prevence je velmi
tézko meéftitelnd. Neda se zméfit ani metrem, ani ji neodlijete do odmérného valce.

kpt. Be. Petra Literova: Kdyz se vytvofi né€jaka kampan na ovlivnéni mysleni téch
déti, oni ndm nepfijdou fict, vy jste mi zménili Zivot, j& jsem to pochopila, nebo zménila
mé reklama v televizi, to je diky rodi¢im. To se prosté nedd zmétit. Mlizeme pouze
doufat.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Samoziejmé, kdyz délame néjaky projekt, tak si
nastavujeme néjaka rizikova kritéria, pro¢ se to mize nebo naopak nemusi povést.
Nastavujeme si tam né¢jaké evaluacni metody a techniky, snazime se délat dotaznikové a
anketni Setfeni, rozhovory, sbirame zpétnou vazbu, jak od déti, tak od dospé€lych, ale
opravdu se da velmi tézko fict, zda jsme to jejich mysleni zménili my nebo néco jiného,
nebo néco v kombinaci s nami. Tam, kde se to da méfit, tam ty ¢isla mluvi ve prospéch
prevence kriminality, ale ne vSude se to méfit da.

12. Skym v ramci prevence kriminality mladistvych spolupracujete, a jak tato
spoluprace probiha?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Pracujeme se sluZzbou kriminalni policie, ktera ma na
starost tsek mladistvych. Od nich médme podnéty, pfedavame si informace, piisobime se
Skolskymi  zafizenimi, se Skolami, s vychovnymi zafizenimi, s neziskovymi
organizacemi, s terénnimi pracovniky, a s nizkoprahovymi kluby.

kpt. Be. Petra Literova: Myslim se, Ze nizkoprahovy klub je velkym aktérem, protoZe
oni ty rizikové mladistvé sdruzuji, snazi se je mapovat v t€¢ oblasti. Myslim si, Ze jsou
pro néas velkym pomocnikem. Ve velkych méstech je velmi vyuZivame, samoziejmé
V obcich a vesnicich je to potom tézke.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Samoziejm¢ se snazime pusobit i na rodinné
piislusniky, prostfednictvim Skol a tfidnich schiizek oslovovat rodice. I kdyZ to tam
byva casto velmi narocné, protoze bud’ to rodice nezajima, nebo nemaji ¢as, nebo si
nechtéji pripustit to, ze by se néceho takového mohlo jejich dité dopustit. Je to tedy
velmi obtizné. Ale v méstskych ¢astech jsou s ndmi ruku v ruce koordinatofi prevence,
kurétofi, socidlni a neziskovy oblasti.
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13. Je mozné néjak zlepSit spolupraci s uvedenymi subjekty provadéjicimi
prevenci?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Vzdycky je co zlepSovat. Pokud by nas bylo vic,
pokud bychom méli vyclenéné néjaké financni prostiedky, na to jak s témito
organizacemi spolupracovat. My mame vztahy vesmés velmi dobré, kazdy z téch
koordinatorii prevence po celé CR ma na sebe navizané partnery z takovychto
organizaci. Kdyz se jich ptame, tak ta spoluprace je na velmi vysoké urovni. Ten zajem
je tam oboustranny. A samoziejm¢ nasi nejveétsi nepratelé, a to finanéni a personalni
zabezpeceni, ty by nas vzdy posunuly doptedu.

14. Je podle Vis prevence kriminality mladistvych v CR dostate¢na?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Samoziejmé je co zlepSovat, jak jiz jsem fekla, vice
finan¢nich prostiredki, vice lidi. V rdmci ministerstva vnitra funguje tzv. Republikovy
vybor pro prevenci kriminality. Ministerstvo vnitra mu tvoii tzv. sekretariat a
prostfednictvim toho jdou podklady ministrovi, a pak vladeé. I tohle jsou véci, které by
chtély néjakym zpiisobem transportovat, aby byl naptiklad vétsi dopad do vlady, aby
byl republikovy vybor pfimo poradnim organem vlady. To jsou véci, na kterych by bylo
dobré do budoucna zapracovat. VSechny instituce se snazi délat, co mohou. Ale i tak
nikdo nemiiZe fict, Ze tahle prace je naprosto stoprocentni. Opravdu troven prevence

v CR se v dnesni dobé da srovnavat se sousednimi staty. Kdyz to porovname

s Némeckem, tak jsme pied deseti lety zirali jak blazni na to, co oni v oblasti prevence
kriminality délali. Dnes uz jsme Némecko velmi dobtfe dohnali az s tim rozdilem, ze my
mame na hlavni mésto Prahu Sest preventistil a oni jich maji na Mnichov 200. Tady jde
opravdu o personalni kapacity. Samoziejmé prevenci kriminality v ramci
bezpecnostnich sloZzek déla ve velké mife méstska policie a d€laji ji 1 dalsi subjekty. Pak
je to i kooperace s témito lidmi, s témi subjekty, co se bude dit a co ne. My naprtiklad

V Praze mame dohodu s méstkou policii, ze tam, kde neni pfesah do trestné pravni
odpovédnosti, tak tam plisobime oba, vice ale méstska policie. Tam kde uz je hranice
trestn¢ pravni roviny, tam uz pisobime zase my, jelikoZ je to v nasi gesci.

15. Myslite si, Ze napravna zarizeni zajisti, Ze mladistvy nebude v budoucnosti
pachat trestnou ¢innost?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: VZdy je dilezité koncipovat na zakladé mnoha
faktord, o jaky druh trestné ¢innosti jde a z jakého prostifedi mladistvi pochazi, z jaké je
rodiny, z jaké lokality, jaka je tam Sance na socializaci do zdravého Zivotniho prostiedi,
zdravého mysleni, uvazovéni a Zivotniho stylu. Casto pievlada nazor, Ze co mladistvi
jesté neumi, tak se v napravném natizeni nauci. U mladistvych je samoziejmé Sance na
napravu daleko vyssi, nez u recividisty, kterému je 55 let a z toho 30 let odsedél. Lidi,
ktefi jsou v ndpravném zatizeni dlouhou dobu, tak uz neumi Zit standardni Zivot a ptijde
jim uplné normalni pachat trestnou ¢innost.

kpt. Be. Petra Literova: U mladistvych je ndpravné zatizeni opravdu posledni krok. To
uz musi byt vyzkouSeny vSechny ostatni zplisoby népravy, nez je pfistoupeno na
napravné zafizeni.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: My jsme méli samoziejmé moznost, byt v kontaktu
s vychovateli a pedagogy takovychto zafizeni. Jsou zatizeni, kterym fikdme, Ze je to tak
trochu bez Sance, ze uz je to jakysi détsky kriminal, byt ty déti tam ziji v fadu, v drilu,
pravidlech a normach, ale oni vyjdou ven a pachaji tu trestnou ¢innost dal.

kpt. Be. Petra Literova: Samoziejme je tam procento, kdy se odtrhnou a ziji poté
spotadany zivot. Je to opét o osobnosti dané¢ho jedince a o jeho rodin€. Kdyz pak rodina
dité tpln€ odfizne, a fekne, ty jsi nenapravitelny, uz t€¢ doma nechceme. Tak je jasné, Ze
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se to dit¢ nepostavi na vlastni nohy.

16. Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti na 14 let?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Je to velmi rozsahly spolecensky problém, ktery
navazuje na cely systém v Ceské republice. Na to jaké druhy trestd maji smysl, jaké
druhy trestl jsou efektivni. Jakym zplisobem predchazet tomu, abychom neméli
preplnéna napravna zafizeni, tak jako je tomu dnes. Abychom dali t¢ém mladistvym
Sanci zit normalni Zivot. Trestni odpovédnost je snizena na 14 let na Slovensku.

kpt. Be. Petra Literova: V nékterych zemich dokonce na jesté nizsi vék. To uz si ale
myslim, Ze je brzo. Na téch 14 let by se dalo polemizovat. Mozna by to bylo i vhodné,
ale to uz neni na nas. Je tam samoziejme spousta aspektl, co to ovliviiuje. Pro¢ 14 let
nebo 15 let. Tam se to piesné lame. Déti jsou v tomhle véku nékdy velmi détsky, nékdy
naopak zase velmi dospély.

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Bylo by velmi dobré pfijmout zkusSenosti ze
Slovenska, co jim to pfineslo a co naopak. A mozna se i podivat hloubkové na tuto
studii. Samoziejmée trestné pravni odpoveédnost je v ranku jiného resortu, ktery je
opravdu schopen posuzovat efektivitu trestu.

17. Souhlasite se zakazem zverejiiovani informaci z Fizeni, vedeném proti
mladistvému pachateli?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Jde o normu, ktera je v Ceské republice platna.
Takze si o ni mizeme myslet, co chceme. Na druhou stranu mladistvi nékdy ud¢€laji véc
Z neznalosti véci, byt je to dle zakona neomlouva. Udé€laji véc, ktera je vyskoli na cely
zivot, Ze potom uz sekaji latinu. Myslim si, ze lidé by méli dostavat Sanci. Pokud teda
nespachaji zavazny trestny ¢in, nebo pokud n¢koho nezmrzaci nebo nezabiji, a pokud je
potencial k tomu, ze se to jiz nebude opakovat. Myslim si, Ze by neméli mit vytetovany
punc na Cele, je to mllj osobni ndzor a nevidim v tom nic proti ni¢emu.

18. Jaké opatieni, které by snizilo kriminalitu mladistvych, byste navrhovala?
pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Téch opatfeni je celd fada. Opravdu hodné by tady
pomohla vychova rodiny. Transparentni véci, vyvolavani celospolecenskych diskusi.
Dét to téma trochu do poptedi. J4 to vzdycky ptirovnavam k péci o chrup. Zdravotni
pojistovna vam plati zékladni zdravotni ikony. Ale zrovna v té zubai'ské péci tohle az
tolik nehradi, jelikoz je jasnd a dostupna prevence. To je véc, kterou si kazdy dokaze
docela dobfte ovlivnit. I kriminalita mladistvych se da dost ovlivnit. Je jenom na nas, zda
Z déti vychovame slusné lidi ¢i nikoli.

19. Cim si vysvétlujete klesani kriminality mladistvych v ramci CR v poslednich 4
letech?

pplk. Mgr. Zuzana Pidrmanova: Dobra prace policie? (smich) Samoziejmé je to
souhra mnoha faktort. Vyvojem spole¢nosti, dobrou praci vSech zapojenych subjekti.
Je tam opravdu promitdna dobrd prace i té policie, protoZze ta UspéSnost v tom
objasnovani nékterych téch trestnych ¢int je lepsi, u nékterych horsi. Ale myslim si, Ze
préci s mladistvymi mame pod kontrolou, asi jsme i vSichni vychovangjsi a i ti rodice to
neberou na lehkou véhu.
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PRILOHA ¢&. 3 — Rizeny rozhovor s por. Jakubem Vinéalkem, Dis., ktery pracuje

na oddéleni tisku a prevence, KRP Stiedoeského kraje

1. Jak dlouho slouZite u PCR a jak dlouho se zabyvate piimo prevenci kriminality
mladistvych?

U policie slouzim 13 let. Prevenci kriminality se zabyvam 6 nebo 7 let, ted’ nevim. My
se nezabyvame piimo tim, jsme zatazeni na odd¢€leni tisku a prevence a na nékterych
krajskych feditelstvich v ramci cele CR je ta ¢innost rozdélena a nékde je sloudena.
Tady u Stiedoceské policie je ta ¢innost slou¢end. Takze se vénujeme jak tiskové praci,
tak i prevenci. A netyka se to pouze prevence kriminality, ale také prevence v dopravé a
tak dale.

2. Jaky je Vas postoj k této praci?
Bavi mé. Na druhou stranu je to prace jako kazd4 jind, neni to smysl Zivota.

3. Jaky je Vas pohled na kriminalitu mladistvych ve Stredoceském kraji?

V tombhle ptipad¢ jsem si dovolil konzultovat s kolegynémi ze sluzby kriminalni policie
a vySetfovani. V podstaté se to shoduje i se statistikami. TakZe prevlada zvySeny napad
majetkové trestné ¢innosti. Jinak v podstaté¢ kriminalita mladistvych ma klesajici
tendenci, nicmén¢ si nedovolim fict, pro¢ tomu tak je. Mohu Vam tady fict, Ze je to
dobrou praci policie, nicméné je tam mnoho dalSich jevi, které na to pisobi. Tohle je
spiS otdazka na kriminologa, ktery k tomu zpracoval vyzkum. Jinak v porovnani

s celorepublikovymi trendy je to stejné.

4. Kdo spiSe pacha trestnou ¢innost divky nebo chlapci (pro¢ si myslite, Ze tomu
tak je)?

My to nedé€lime podle statistik. Samoziejm& mam na to svlij osobni ndzor, nicméné
musim mluvit podle toho, co mame dané podklady. Pro nés jsou to prosté mladistvi.

5. Co si myslite, Ze nejvice ovliviiuje mladistvého v jeho chovani?

To je dost subjektivni. Asi dost zalezi na vychové, ale tak to nemizu hodnotit jako
policista, protoZe ja hodnotim to, zda ten mladistvy nebyl nezletily, zda spachal trestny
¢in nebo prestupek. V piipadé trestného Cinu, Ze naplnil skutkovou podstatu trestného
¢inu, ale co miZe ovlivilovat mladistvého, je té¢Zké za policii hodnotit.

6. Jakého druhu trestné ¢innosti se ve Stiedoceském kraji dopousti mladistvi
pachatelé nejcastéji?

Majetkové trestné ¢innosti. Piedevs§im jsou to kradeze, poSkozovani cizi véci,
neopravnéné uzivani cizi véci a v podstaté vSechny tyto delikty jsou na stejné tirovni
mnozstvi, kdyz porovname naptiklad rok 2013 a 2014.

7. Jaky je soucasny stav a vyvojova tendence Kkriminality mladistvych ve
Stiedoceském kraji?

Trestna Cinnost, kterd je pachand mladistvymi, se v podstaté¢ nijak neméni, ty trendy
jsou potad stejné. Jediné v ¢em je rozdil, tak je v problematice internetové kriminality.
Tam to samoziejmé& souvisi s ndrGstem uzZivatell socidlnich siti. Ona internetova
kriminalita je velky pocet riznych trestnych ¢inti. V pfipadé mladistvych tam je
problém v tom, Ze naptiklad od patnacti let mohou mit spolu osoby sexudlni vztah a
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neni to trestné. Nicméné jakmile se piitom vyfoti nebo natoCi, tak uz se dopousti
trestného €inu a to vyroba pornografie a v pfipad¢, ze to nékomu pieposlou, tak uz je to
Siteni. TakZe na jednu stranu jim to zakon umoziuje, ale nesmi pifi tom pofizovat
jakékoli zaznamy. Tohle ¢asto nevédi.

8. Je Vase preventivni ¢innost na néco konkrétné zamérena?

Ano, to musi byt. My jsme se alespon do neddvna zameéfovali mimo jiné na
prednaskovou ¢innost. Ty témata nebo problematiky se tykaly seznameni mladistvych i
nezletilych pravnim védomim. Co trestné je a co naopak ne. To samé se také tyka
kybersikany a informaci k drogam.

9. Jaké jsou p¥imo Vimi, potazmo PCR provadény konkrétni preventivni metody?
Asi nebudu mluvit za celou PCR, ja jsem opravnény mluvit za Krajské feditelstvi
Stfedoceské policie. Takze jsou to konkrétni preventivni metody. Tady je nutné
zdiraznit, ze systém prevence kriminality nebo preventivnich ¢innosti, které provadime,
tak nejsou délany jen tady z Krajského feditelstvi, ale nejvykonngjsi ¢lanky jsou
preventisté, nebo pracovnici zafazeni na oddéleni tisku a prevence, na jednotlivych
tizemnich odborech ve Stfedoteském kraji. Uzemni odbory jsou podiizené krajskému
tediteli. Oddéleni tisku a prevence jsou podiizeny pani vedouci Zatloukalové. Je to také
sloucena funkce s vyjimkou dvou uzemnich odbort, vétSinou se tito pracovnici zabyvaji
jak tiskovou praci, tak prevenci a maji na starost i pfednaskovou ¢innost na $kolach.
Problém je ten, a to se tyka celé PCR, Ze nejsou standardizovany. TakZe obsahové si
kazdy pracovnik zpracovava ty informace pro besedu ¢i piednaSku sdm. V tom vidim
velky nedostatek. V souc¢asné dob¢ zac¢iname pracovat na tom, aby se to standardizovalo
alespont v ramci StfedoCeského kraje. Nejsou to pouze jenom prednaSky a besedy. Na
uzemnich odborech pracovnici pracuji se svymi protéjsky na mestskych nebo obecnich
ufadech, a je jedno, jestli je to nékdo z magistratu v ptipadé Kladna a Mladé Boleslavi,
nebo z méstského uradu, nebo z méstské policie. A samoziejmé s dal§imi subjekty.
V podstaté se to méni region od regionu. Stiedocesky kraj je v podstaté nejveétsi
Vv republice co do poctu uzemnich odbord, rozlohy, poctu obyvatel a co region od
BeneSova po Rakovnik je kazdy region zcela jiny a ma i specifické problémy. My
nemusime Casto ani byt ani realizator toho dan¢ho projektu, nebo jakékoli preventivni
¢innosti, ale mizeme se pouze na né&jaké té aktivité podilet. ProtoZze tam jenom
vstupujeme z té pozice PCR, jelikoZ ne viechny informace jsou zveiejnitelné, na druhou
stranu mame hodné informaci, které ostatni subjekty nemivaji. Pfikladem toho miize byt
projekt, ktery délame ve spolupraci s Krajskym Ufadem, nebo se Stiedoceskym krajem,
jmenuje se Bezpecné na internetu. Tenhle projekt byl spustén jiz vloni. Byly a jsou to
seminafe pro rodi¢e déti, protoZze mladez obecné je v této problematice mnohem vice
napted nez jejich rodiCe. Na nich se probira vSe co se déje na internetu, nebo ve
virtualnim prostiedi a co by se mohlo stat. My se na tom podilime tim, Ze tam fikdme
kazuistiku, takové ty nejzadvaznéjSi ptipady, které jsou jiz uzaviené. Na letosek je
naplanovano asi 60 seminafa.

10. Je mozZné Fici, jak jsou pouzité metody prevence ucinné?

My to neméfime, to ani neni v naSich moznostech to meéfit. Co se tyCe primarni
prevence, ta prost¢ mefitelna neni. Tam se to naSe plisobeni mize projevit za pil roku
nebo za dvacet let, v piipadé toho, Ze dobie zaptisobime at’ uz v jakékoliv problematice
na toho posluchace. V pfipadé¢ primarni prevence se to nemusi projevit nikdy.
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11. Skym v ramci prevence kriminality mladistvych spolupracujete, a jak tato
spoluprace probiha?

Spolupracujeme se StiedoCeskym krajskym ufadem, Vzdé€lavaci institut stiedoceského
kraje, a potom v ramci jednotlivych tizemnich odbori, ti lidé pracuji se svymi protéjsky
na méstech ¢i obcich, s méstskymi ¢i obecnimi policiemi, s OSPODEM a s dalsimi
riznymi neziskovymi organizacemi.

12. Je mozZné néjak zlepSit spolupriaci s uvedenymi subjekty provadéjicimi
prevenci?
No jisté, vzdycky je co zlepSovat. A pracujeme na tom.

13. Je podle Vas prevence kriminality mladistvych ve Stfedoceském kraji a celé
CR dostateéna?

Muj pocit je, a to je milj subjektivni pocit, ze se prevence kriminality podle toho zda se
jedné o prevenci primarni, kterou v podstaté zaStituje Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
télovychovy, a prevenci sekundarni, tercialni, nebo situacni, kterou zase zastituje
Ministerstvo vnitra nejednotna. V piipadé jakychkoliv preventivnich ¢innosti jestli je to
dostate¢né. Tam je dulezité, jestli o to je zdjem. A néjak naspecifikovat tu cilovou
skupinu. Protoze hodné véci je dobfe vymysleno, dobfe zpracovano, ale ta cilova
skupina o to jaksi nejevi zajem. A v piipad¢ mladistvych tam je to velice komplikované,
protoze cilit na mladistvé jakékoliv preventivni ¢innosti. U nich se musi zvolit hodné
vhodna forma, aby to mladistvi pfijali, protoze to v podstaté souvisi s jejich
biologickym vékem.

14. Myslite si, Ze napravna zarizeni zajisti, Ze mladistvy nebude v budoucnosti
pachat trestnou ¢innost?

To je subjektivni, a asi ani neni na m¢, abych to posuzoval. J& osobné si myslim, Ze ne.
Protoze jsem kdysi v ramci VOS délal asi piil roku kuratora pro déti a mladez a tam se
zastaval ndzor, Ze to co se nenaucili do ted’, to se nauci v téch diagnostickych ustavech a
podobné. Ale to asi neni otdzka pro policii.

15. Co si myslite o sniZeni trestni odpovédnosti na 14 let?
Osobné¢ si myslim, Ze je to tpln€ jedno. OvSem se rozhodné necitim jako odbornik,
ktery by mél k tomu dostate¢ny pocet materiali, abych to mohl posoudit.

16. Souhlasite se zakazem zverejiiovani informaci z Fizeni, vedeném proti
mladistvému pachateli?

Samoziejmé nezvetejiiovat, protoze to mize to dané fizeni i poskodit. Takze obecné
nezvetejiiovat. Vzdycky se musi ctit presumpce neviny.

17. Jaké opatreni, které by snizZilo kriminalitu mladistvych, byste navrhoval?
Aby se rodice vénovali svym détem, protoze to je alfa omega vSeho.

18. Cim si vysvétlujete klesani kriminality mladistvych v ramci CR v poslednich 4
letech?

Mohl bych alibisticky fici, ze je to dobrou praci policie (smich), ale na tohle vam
neodpovim, to se omlouvam.
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