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ABSTRAKT

PRUSA, M. Kriminalita déti do 15 let ve Stiedoceském a Jihoceském kraji
Bakaldrska prace, Ceské Bud&jovice : Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,

0. p.S., 2014. s.69 Vedouci bakaléiské prace: doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Kli¢ova slova: Kriminalita, déti, rodina, Stiedocesky kraj, JihoCesky kraj

Bakalatsk4 prace pojednavd o kriminalité¢ déti jak v roviné obecné, tak i se
zamétenim na StfedoCesky a JihoCesky kraj. Definuje zakladni pojmy, které jsou pro
tuto problematiku typické a snazi se pfedevsim shrnout vSechny dosud zndmé poznatky
o tomto tématu a hledd pfiCiny, které maji za nasledek protipravni chovani. Snazi se
zjistit, zda je fenomenologie kriminality déti v krajich Jihoceském a Stredoceském
stejna nebo rozdilna oproti celé Ceské republice a v piipadé zjisténi odli$nosti se
pokusit zjistit priciny tohoto stavu, tedy zda jsou divody pachani kriminality odlisné
a v ¢em totozné s doposud zjisténymi pfi¢inami celorepublikového zkoumani jako je
vliv 8koly, rodiny a vrstevnikii. Dale specifikuje jednotlivé druhy trestnych cinl

péachanych nej¢astéji na naSem uzemi.



ABSTRACT

PRUSA, M. Crime children up to 15 years in Central and South Bohemian Region:
Bachelor thesis, Ceské Budgjovice: College of European and Regional Studies, ops,
2014 s.69. Thesis Supervisor: doc. JUDr. Roman Svatos Ph.D.

Keywords: Crime, children, family, Central Bohemia, South Bohemia

Bachelor thesis deals with the crime of children both in terms of general as well
as a focus on Central and South Region. It defines the basic concepts that are typical for
this issue and are trying hard to summarize all known knowledge about this topic and
looks for the causes that have resulted in unlawful behavior. Trying to determine
whether the phenomenology of crime among children in South and Central regions are
the same or different than in the rest of the Czech Republic and in case of finding
differences to try to determine the cause of this condition, ie whether the reasons of
committing the crimes are different and when they are identical to previously identified
causes found out by nationwide investigation such as the influence of school, family
and peers. It also specifies the different types of criminal offenses which are committed

at most in our country.
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UvVOD

Tato bakalarské prace se zaobird celosvétovym fenoménem, o kterém slychame
rok co rok vice a vice — je to kriminalita déti. Problém, ktery pfedstavuje pro spolenost
velkou hrozbu piedevSim vtom, ze se jedna o velmi mladé a hrozbu pfinasejici
pachatele, ktefi maji zkuSenosti s trestnou cCinnosti jesté pred dospénim, konkrétné
definovani vékem do 15 let. Takto zacinajici delikventy mizeme brat jako hrozbu
spolecnosti, pokud nedojde k jejich uplné napravé a ulozeni odpovidajicich tresti,
stanou se z takto vychovanych mladych delikventti dospéli, ktefi se budou ubirat
stejnym smérem jako v mladi. Proto je téma povazovano za dulezité a je mu piikladan
velky vyznam ze strany spolecnosti a také médii. V obsahle zastoupené literatuie
najdeme spoustu ¢lankl hovoticich o mladych delikventech. Dnes$ni spolecnost, diky
informa¢nim technologiim jako je internet, ma nesmirné moZznosti se dozvédéet vice
0 ruznych typech kriminality mladistvych, tak i jejich pfi¢inach prave jiz na celosvétové
webové siti, kde je neomezené védeckych praci, ¢lankd ze zpravodajstvi a jinych
podobnych médii zabyvajicich se touto problematikou. Prave internet se mize nékdy
podilet na pficinach kriminalniho jednani déti. Vyvoj spolecnosti a rozvoj techniky je
rychly, zasahuje kazdou domadcnost, kde mnoho déti vlastni svij osobni pocitac
S pfipojenim na internet uz ve Skolnim véku, doba trdveni volného ¢asu s kamarady
venku uz neni stejné jako diive, déti travi u pocitacl i veSkery volny ¢as hranim her,
nebo projizdénim internetovych strdnek, kde mohou narazit na nescetné mnoZzstvi
stranek s agresivni tématikou, tak stovky videi s antisemitistickym ¢i vulgarnim
podtextem volné pfistupnych ke zhlédnuti. Také bychom se mohli zminit o tom, Ze toto
téma je jiz tak diskutované, Ze se dostalo na filmova platna kin. Mlzeme jmenovat
napiiklad jiz tfi dily filmu nazvaného ,Bastardi®, ktery zobrazuje krajni pfipady
kriminality jak déti, tak mladistvych. My se budeme zabyvat v této bakalaiské praci
pti¢inami kriminality pravé déti Skolniho véku, tedy do 15 let. Ne vSak v celosvétovém
¢1 celorepublikovém méfitku, ale se zaméfenim na dva kraje, JihoCesky a StiedoCesky.

Z tohoto diivodu lze rozdélit praci na dve Casti.

Prvni Cast prace je spiSe teoretického charakteru, kde si budeme definovat
zakladni pojmy jako je kriminalita, druhy kriminality déti, samotny pojem dité a dalsi

nezbytné pojmy vedouci k porozuméni danému tématu.
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Cast druha bude spise charakteru vyzkumného, kde je uvedena situace ve
vybranych krajich, nejéastéji se vyskytujici druhy kriminality a také jsou zde hledany
pti¢iny, které maji za nasledek kriminalni jednani déti. VSe je znazornéno v grafech
a tabulkdch vytvofenych z informaé¢nich zdroji Policie Ceské republiky (dile jen
,PCR*) a samotného vyzkumu. Souéasti jsou také vysledky dotaznikového Setieni

a fizenych rozhovort.



1 CIL A METODIKA

Hlavnim cilem bakalafské prace je na zdkladé studia a analyzy odborné
literatury charakterizovat kriminalitu déti mladSich 15 let, a to i z pohledu
historického, dale na zaklad¢ analyzy statistickych dat kriminality zjistit a porovnat
fenomenologii kriminality déti mladsich 15 let v Ceské republice, ve Stiedodeském
kraji a JihoCeském kraji. Toho se budeme snazit dosdhnout piedev§im analyzou
statistiky PCR. Dale za vyuziti vysledki dotaznikového $etfeni provedeného na dvou
zakladnich Skolach ve StfedoCeském a JihoCeském kraji a za pomoci fizenych
rozhovorti S vychovou poradkyni ZS Mirovice Mgr. Janou Levickovou, metodikem
prevence Ing. Marii Hrdinovou, $kolnim psychologem ZS Bfeznice Mgr. Ivanou
Popovou se pokusit najit hlavni pfi¢iny kriminality, a potazmo navrhnout vhodnou
formu prevence. Doplni je také socialni referent mésta Bieznice pani Marcela
Pinkavova, kterd je v nejbliz§im kontaktu s delikventy. Je pfitomna u vyslechu déti,
kde pisobi jako opatrovnik nezletilého a vede komisi socialn€ pravni ochrany déti, zde
feSi prestupky spachané nezletilymi, o kterych nebylo rozhodnuto, Ze se jedna o
trestny ¢in. Tyto skutecnosti napovidaji tomu, Ze pravé ona poznava divody spachani
deliktt jako prvni. Jeji zkuSenosti mohou byt velkym pifinosem pro tuto praci. Dalsim
oslovenym byl Mgr. FrantiSek Pinkava, ptredseda spolku Zakladna airsoftu Bfeznice
0. s., ktery se zabyva organizovanim volnocasovych aktivit pro déti formou riznych
her. Vramci této Cinnosti se snazi poukadzat na rizné sportovni vyziti noveé

rozvijejicich se sportti v oblasti airsoftu.

DalSim z cilli prace je poznat informovanost déti do 15 let o kriminalité
a znalost trestl, které jim hrozi pii spachani trestnych ¢ind, a to pomoci dotaznikového

Setfeni.
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2 POJEM A CHARAKTERISTIKA KRIMINALITY DETI
DO 15 LET

V poslednich letech je kriminalita jako celek vniména s vétSim respektem nez
tomu bylo diive. Tato problematika je jiz tradicné jednou z klicovych oblasti, na
kterou se zaméfuje pozornost Siroké spolecnosti a také kriminologi. Urcitd mira
tolerance, v ptipad¢, Ze pachateli trestnych ¢ind jsou déti, vzhledem k jejich
nevyzralosti nebo k specifickym problémim v dospivani. Z druhé strany, co se tyce
mladistvych potazmo nezletilych, je nutné se tomuto tématu vénovat s veétSim
durazem, protoze z mladych delikventt se stanou delikventi dospéli. Média tento silici
tlak na podporu represe zvySuji prezentaci vétSinou hodné zavaznych trestnych ¢inli
spachanych mlédezi. Dle informaci médii mizeme sledovat nejvétsi nartist kriminality
mladistvych a konkrétné¢ déti do patnacti let ve vétSich méstech, kde je mira
anonymity vétsi nez v menSich méstech nebo na vesnicich. Tato kapitola slouzi
pfedev§im k vymezeni zdkladnich pojma dilezitych k porozuméni celé bakalaiské

prace.

2.1 ZAKLADNI VYMEZENI POJIMU

Pted zahajenim teoretické Casti je vhodné zaméftit se na pojmoslovi. Ackoliv se
jedna o bézné pouzivana slova, ¢lovek, ktery se nevénuje problematice kriminality by
nejspiSe hledal pfesnou definici. K porozuméni samotné prace je dilezité znat presné

definice zakladnich pojmil charakteristickych pro toto téma.

2.1.1 KRIMINALITA

Zakladni pojem, na kterém je tato prace zaloZzena. Kazda kniha zabyvajici se

tématikou kriminality mladeze vyklada tento pojem jinak. Nelisi se ale natolik, Ze by
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se Upln¢ zmenil vyznam. V kriminologickém slovniku najdeme vysvétleni kriminality

o 24

MATOUSEK? uvadi: ,,jde o mnoZinu vSech trestnych cinii definovanych v zdkoné

a spachanych kymkoliv, tedy i osobou, kterd neni trestné odpoveédna

KAISER® oznaduje také kriminalitu jako socialni jev. Taktéz jako uhrn &ind, které

trestni pravo neschvaluje.

KUCHTA S VALKOVOU* pii vymezeni pojmu kriminalita poukazuji na rozliSeni
mezi legalnim (pravnickym) pojetim kriminality, kdy zlo¢inem je mysleno pouze to,
co upravuje trestni pravo a sociologickym pojetim, kdy jsou do kriminality zahrnuty
i takové socidlné patologické jevy, které sice nejsou regulované trestnim pravem, ale
velmi tzce s nim souvisi, pfedchazi ji, anebo ji podminuji (alkoholismus, prostituce

a konzumace drog).

5 r 1 -~ rowe . e . r 5o ros s
HOLCR® uvadi, Ze se vedle trestné ¢innosti kriminalitou také rozumi 1 takové jednani

a chovéni, které sice neni trestnépravné sankciovang, ale je spole¢ensky nezadouci.

Nejlépe 1ze kriminalitu vymezit dle SVATOSE?, ktery ji oznacuje jako soucast
kriminologie, kdy se jednd o popsani kriminality jako socialnépatologického jevu
a Sstim spojenou krimindlni fenomenologii. V juristickém pojeti 1ze kriminalitu
vymezit jako souhrn trestnych ¢inli spachanych na ur¢itém tUzemi za urcity cas.
Kriminologie, véda, kterd vyuzivad informace o kriminalit¢ a s nimi potom muze
pracovat a vyuzivat je pro objasnéni jejich pfi¢in, pro vytvoieni kvalitni prevence

a hodnoceni jeji uCinnosti.

Kriminalitu lze rozdé€lit na tfi zakladni pojeti. Prvni, nejobecnéjsi, kdy ji
oznacujeme jako socidlné patologicky jev. Dle legalniho, neboli juristického pojeti

muzeme oznacit jednani posuzované jako trestné Ciny. K tomuto pojeti je tieba

! ZOUBKOVA, Ivana. Kriminologicky slovnik. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2011,
251 s. Str. 79.

2 MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mlddez a delikvence: mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mldadeze. Vyd. 3., aktualiz. Praha: Portél, 2011, 336 s. Str. 312

¥ KAISER, Giinther. Kriminologie: iivod do zdkladii. 1. vyd. Pieklad Helena Valkova. Praha: C.H.
Beck, 1994, xx, 268 s. Pravnické ucebnice (C.H. Beck).

* VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2012, xxviii, 636 s. Beckovy mezioborové ucebnice. Str. 1.

> HOLCR, Kvétoii. Kriminologie. Praha: Leges, 2009. Str. 10.

® SVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&jovice: Vysoka skola
evropskych a regiondlnich studii, 2009. Str. 15.
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vylozit dal§i pojmy, které nam ho pomohou pochopit. Jednim z nich je pojem
delikvence. Tento pojem je samostatné vysvétlen v dalsi kapitole. DalSim dalezitym
pojmem jsou ,negativni spoleCenské jevy*, jevy odchylujici se od spolecnosti
uznavanych norem a hodnot, nicmén¢ nejsou sankciovany platnym pravem. Muzeme
sem zaradit naptiklad prostituci, sebevrazdy, alkoholismus ¢i hracstvi. Posledni,
delikvenci a negativni spolecenské jevy. Toto je jedno rozdéleni kriminality, dalsi

zpusob jak ji rozd€lit je podle jejiho poznani. !
e Zjevna kriminalita - registrovana
o Kriminalita, kterd vysla najevo a lze ji uvést do statistik
e Skryta kriminalita - latentni

o Kriminalita, kterd nebyla zjiSt€éna organy cinnymi v trestnim fizeni

a neni ji mozné uvést do statistik
e Skutecna kriminalita - celkova

o Kriminalita zahrnujici zjevnou (registrovanou), ale 1 skrytou

(neregistrovanou) kriminalitu

Dle SVATOSE® je dulezité, ze ,, latentni (neregistrovana) kriminalita je stejné
velka, nebo jesté vétsi nez registrovand . Jednim z divodi jsou naptiklad sexualni
trestné ¢iny pachané v domécnostech, kdy nedochézi k nahladSeni trestného cinu
z diivodu snahy utajeni pied vetejnosti. S vysokou latentnosti se setkdme u trestnych
¢ind pachanych ve velkoméstech. Stejné tak u bagatelnich trestnych ¢ind pachanych
mladezi. Nejvetsi mira latence je u kriminality majetkové, pfedev§im u ¢inli s nizsi
Skodou, kdy nejsou oznameny ¢iny z diivodl nechuti podstoupit policejni a justi¢ni

feSeni.

Pravé tyto skutec¢nosti vyrazné ovliviiuji stav kriminality. Pokud budeme patrat
po zdrojich registrované kriminality, tak nejdetailnéjSi jsou policejni statistiky

kriminality, zpracovavané Policejnim prezidiem CR. V t&chto nejobsahlejsich

"SVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&ovice: Vysoka Skola
evropskych a regiondlnich studii, 2009. s. 15.
8 SVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&ovice: Vysoka Skola
evropskych a regiondlnich studii, 2009. s. 16.
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statistikdich mtizeme napiiklad najit jak registrované trestné ciny rozdélené dle
objektl, paragrafi TZ, tak stithané osoby rozdélené podle pohlavi a podle recidivy na
prvostihané a recidivisty, dale pak na déti, mladistvé a cizince. Lze tak kriminalitu

rozdé¢lit podle jeji struktury, kde kazda statistika ma sva kritéria dle svého pouziti.
Struktura kriminality dle statistik PCR

e Obecna:
o nasilna
o mravnostni
o majetkova:
» kradeze vloupanim
= kradeze prosté
= ostatni majetkové TC
e zbyvajici
e ostatni
e vojenské TC

. Hospodéfskél9

Elektronicky propojeny jsou také s justi€nimi statistikami zpracovavanymi
Ministerstvem spravedlnosti Ceské republiky, které obsahuji znamé udaje
o pachatelich. Zahrnuji jak statistiky statniho zastupitelstvi, tak soudt. Statistiky
probaéni a media¢ni sluzby vypracovavané Probacni a mediaéni sluzbou CR, které
zahrnuji informace 0 praci této sluzby, napiiklad o pfipadech vztahujicich se k trestné
¢innosti mladeze nebo drog. K doplnéni 1ze uvést statistiky vézenské sluzby, kde
najdeme informace tykajici se zaji§tovani vazby a vykonu trestu odnéti svobody. Tyto
statistiky jsou ve velké mife ovlivnény uréitymi vlivy, zménami v legislativé, ¢i
pohledu na kriminalitu ze strany PCR. Mezi piiklady miizeme uvést masivni pohyb
osob naptiklad pii otevieni velkého vyrobniho komplexu, kdy dochazi ke stietu
riznych kultur a zvyka. Z legislativnich zmén se jednd o kriminalizaci, tedy
o zaclenéni novych skutkovych podstat trestnych ¢inli do trestniho zédkona. Nebo
z druhého pohledu jde o dekriminalizaci urcitych trestnych cint, Cili vypusSténi
nékterych trestnych ¢inG z trestniho zakona a jiné. S ohledem na tyto informace

muzeme poté urCit kvantitativni charakteristiku trestnych ¢inti, jedna se o pocet

9 SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2012, 290 s.
Vysokoskolské uéebnice (Ales Cengk). s. 34.
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trestnych €ind spachanych na ur€itém Uzemi za urcity €as. NejCastéji na uzemi celé
Ceské republiky, nebo krajii za jeden rok. Pro urdeni intenzity kriminality dochazi
Kk pfepoctu téchto tdaju, kdy je stav kriminality pfepocteny na uréity pocet osob na
urcitém uzemi. Vysledem je index vyjadfujici zatizeni obyvatelstva kriminalitou na
uréitém Gzemi.’® Pohybem a zménou kriminality v prib&hu urdité doby na urditém
uzemi se mysli dynamika kriminality neboli vyvoj trestné cinnosti. Zakladnim
pojmem je tendence urity smér kriminality, hovofime o stagnaci, nebo 0 tendenci
stoupajici ¢i klesajici. Kriminalita se sleduje zejména z divodu predvidani budouciho

vyvoje kriminality.*!

2.1.2 DELIKVENCE

Pfi studiu kriminality déti do patnacti let v odborné literatufe se budeme
setkavat s pojmy kriminalita a delikvence, jiz vysvétleny pojem kriminality se da
rozsitit pravé o delikvenci, kterou rizni autofi vymezuji jako soucast kriminality.
Podle MATOUSKA®Y? ,, jde o vSechny typy jednani porusujici socidalni normy chranéné
pravaimi predpisy vcéetné prestupkii“, také se opira o jiné autory s hypotézou, kde
uvadi, Ze se ,,u delikventniho chovani jednd o pokus clovéka s nizkym sebehodnocenim
zvysit pocit vilastni hodnoty krimindlnim cinem. * SVATOS™ uvadi, ze delikvence je
pojem S$ir$i nez kriminalita. Zahrnuje navic €iny jinak trestné — to jsou ty, které jsou

pachané osobami mladsimi 15 let a osobami nepfietnymi, a také prestupky.

patologicky jev, neboli ,, poruchu v jejich chovani, projevujici se v porusovani trestné

L « 14
pravnich norem “.

Y SVATOS, R. Ziklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola
evropskych a regionalnich studii, 2009. s. 17 — 20.

1 SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2012, 290 s.
Vysokoskolské ugebnice (Ales Cengk). s. 34.

12 MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mlddez a delikvence: mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze. Vyd. 3., aktualiz. Praha: Portal, 2011, 336 s. Str. 311.

13 SVATOS, R. Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&jovice: Vysoka skola
evropskych a regiondlnich studii, 2009. s. 15.

¥ VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zdklady kriminologie a tresti politiky. 2. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2012, xxviii, 636 s. Beckovy mezioborové uéebnice. Str. 321.
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2.1.3 DITE A DALSi POJMY

V neposledni fad¢ je dulezité presné definovat pojem, které¢ho se tato prace
tyké nejvice, coz je dité mladsi patnacti let. V zakonu ¢. 218/2003 Sb., o odpovednosti
mladeze za protipravni Ciny a 0 soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych
zékonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjsich predpisi (dale
jen "zédkon o soudnictvi mlaideie")15 je definovan pojem dité mladsSi patnacti let.
Trestnépravni a kriminologicka literatura vymezuje pojmy obdobi détstvi a dospivani.
Setkdvame se s pojmy dit€, mladistvy, mladez a mlady dospély. U téchto pojmi se
nesetkdvame s jednotnym vymezenim v jednotlivych statech. Pojem dité¢ je naptiklad

vymezen v &l. 1 Umluvy o pravech ditdte (sd. 104/1991).

SVATOS™ uvadi, 7e je nutné rozliSovat pojmy dle zdkona o soudnictvi mladeze
a podle zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik ve znéni pozd¢jsich pravnich predpist
(dale jen ,.trestni zakonik*), zde se dité¢tem rozumi osoba mladsi osmnécti let, pokud

trestni zakon nestanovi jinak, a proto je diilezité tyto pojmy rozliSovat.

Miuzeme se také setkat s pojmem mladez, ktery zahrnuje jak mladistvé, tak
i déti mladsi patnacti let. NaSe prace se tedy zaméfuje na déti mladsi patnacti let. Pro
kriminologické potieby je vyznamny jesté jeden pojem — nezletily. Jsou to osoby,
které¢ v dobé spachani trestného cinu dovrSily patnacty rok véku, ale nedovrsily

osmndcty rok svého véku.

Dilezité je také zohlednit dalSi pojem — €in jinak trestny. Tento ¢in je spachany

ditétem, které v dob¢ pachani ¢inu nedovrsilo patnacty rok veku. o

' CESKO. Zékon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zmeéné nékterych zékont (Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In: Shirka zdkonu.
Ceska republika [online]. 2003. Dostupny z WWW: <http://zakony-online.cz/?s88&q88=all>.
®SVATOS, R. Ziklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&ovice: Vysoka skola
evropskych a regiondlnich studii, 2009. s. 138.

"'SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&jovice: Vysoka $kola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 138.
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3 HISTORIE KRIMINALITY DETI MLADSICH 15 LET

V dalsi kapitole bude proveden historicky exkurz do dob pted druhou svétovou
valkou, kdy bylo poprvé na nasem uzemi (tehdy ceskoslovenské republiky) zdkonem
upraveno samotné trestni pravo a soudnictvi ve vécech mladeze. Zakon ze dne
11. biezna 1931, ¢. 48 Sb. z. a n., o trestnim soudnictvi nad mladezi, ten nabyl
ucinnosti dne 1. fijna 1931. Pfedtim tu zadny takovy zdkon upravujici trestni
odpovédnost mladistvych nebyl. Proto bylo v divodové zpravé uvedeno: ,,Je jiz
obecnym minénim celého kulturniho svéta, Ze zlocinnosti mladeze nestaci Celiti
trestem, nybrz Ze je potrebi zjistovati a potirati ono skryté zlo, z néhoz trestny cin
witryskl. ...Celiti tomuto zlu zavéas a nejen trestem, ktery je tu casto prostiedkem
neucinnym, nespravedlivym, ba i nebezpecnym, nybrz opatienimi vychovnymi,
sméfujicimi k mravni zdchrané a K polepseni mladistvého. “*® Mohlo by se tedy stat, Ze

by se z fad mladeze, ktera uz je v tomto ohledu zanedbana, stali budouci delikventi.

Ceskoslovenskym zakonem o trestnim soudnictvi nad mladezi z roku 1931
byla upravena jak trestni odpovédnost mladistvych ve véku 14 az 18 let, tak
trestnépravni nasledky jejich ¢inl oznafenych nazvem provinéni. Byl také nové
koncipovan ucel a zvlastni odchylky trestniho fizeni tykajici se mladeze. Doplnén byl
také o organizacni normy vytvafejici organizani soustavu soudnictvi v trestnich
vécech mladeze, nicmén€ az na vyjimky ponechal vykon soudni pravomoci
porucenského a trestniho soudu mladeze oddeleny. Ale bylo poukdzéno na potiebu

velmi Uzké spoluprace téchto dvou justi¢nich slozek.™

Trvani G€innosti toho zdkona nemélo dlouhé trvani, a¢ se jednalo o moderni
zékon upravujici trestni odpoveédnost, procesni postaveni mladistvého a pribeh proti
nému vedeného Fizeni u vech Zijicich mladistvych na nasem uzemi (Ceskoslovenska),
na zdklad¢ tzv. mnichovské dohody, kdy v zafi roku 1938 doslo k odtrZeni
Ceskoslovenského pohrani¢i a jeho pficlenéni k Velkonémecké fisi, dale pak 16.

bfezna 1939 pii jednostranném vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava, pouze

18 Restorativni justice: sbornik prispévkii a dokumentii. Vyd. 1. Editor Zden&k Karabec. Praha: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, 143 s. Studie (Institut pro kriminologii a socidlni prevenci).
Str. 21-23.
9 Restorativni justice: sbornik prispévkii a dokumentii. Vyd. 1. Editor Zden&k Karabec. Praha: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, 143 s. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci).
Str. 25.
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osmileté trvani platnosti zakona, bylo pferuseno Sestiletym valecnym konfliktem, kdy
probihala druha svétova valka. Po navratu platnosti v§ak nem¢lo ptsobeni zékona opét
dlouhého trvani. Unorovy komunisticky pievrat roku 1948 zpisobil, Ze byly zahajeny
prace na novém trestnim zakoniku, stavéném na zakladnim duchu sovétského trestniho
zakonodarstvi. Zde nebylo ale misto na vychovné orientované trestni pravo mladeze.
Zakon s Cislem 86/1950 Sb. pak ke dni 1. 8. 1950 bez nahrady zakon z roku 1931
zrugil. Nasledujicich 63 let v byvalém Ceskoslovensku a pozdé&ji roku 1993 v Ceské

republice samostatné trestni pravo mladeZe neexistovalo.

Pro vysvétleni pro¢ po tolika letech doSlo béhem kratké doby k prosazeni
reformy s vyraznymi prvky restorativni justice v oblasti trestniho prava mladeze a také
V oblasti trestnich sankci se musime vratit do doby po zméné politického rezimu
v roce 1989, kdy dochazi v Ceskoslovensku k pokustim reformace tehdy represivné
orientované trestni justice. Jeden z prvnich experimentd tohoto druhu byl projekt
,Mimosoudni alternativa pro delikventni mladez* (dale jen projekt). Vznikl na Ustavu
statu a prava Ceskoslovenské akademie véd, kdy inspiraci byly projekty sousedniho
Némecka a Rakouska pracujici s odklony od trestniho ftizeni aplikovanymi
u mladistvych a mladych dospélych delikventi. Obdobného postupu se dostalo
i U Ceskych autort, kdy zpocatku doslo k zaméteni vyhradné na mladistvé pachatele,
predevsim z diivodu predpokladu lepsi akceptace ze strany vefejnosti a médii. Ackoliv
byla snaha autoriti omezena jen experimentalnim ovéfovanim v rdmci hl. mésta Prahy,
bylo jeho prostfednictvim, pfi praci s delikventy, pouzito odliSného mechanismu
reakce na spachany trestny &in, poprvé v Ceskoslovensku. Na misto pouhého objektu,
staitem uloZeného trestu, se mladistvy v aktivni roli toho, kdo sdm svym jedndnim
muze jeSté odCinit nasledky svého ¢inu, byt jen Casteéné. Dochazi zde k setkani
pachatele se svou obéti, kdy vstupuje do procesu odbornik (medidtor), neziucastnény
na konfliktu, za jehoz vyjednavani dochdzi k maximalizaci prospéchu spolu
s minimalizaci rizik z tohoto setkani téchto tfi stran. Lze tedy konstatovat, Ze to byla
pravé snaha zmeénit trestni politiku vi¢i mladistvym, ktera stdla u zrodu reforem
Vv oblasti novych zpiisobli zachazeni s delikventni populaci a sehrala svou roli

Vv ustrnulém systému ceskoslovenské trestni justice na pocatku 90. let.

Shodou ndhod, kdy vroce 1990 vznikd na Filozofické fakult¢ Univerzity
Karlovy v Praze novy studijni program socidlni prdce a od roku 1993 je v jeho ramci

zahajen kurz prednasek ,,Socialni prace a trestni politika® zaméteny na kritickou
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inventuru dosavadnich snah dostat prostfednictvim tradi¢nich represivnich sankci pod
kontrolu od poc¢atku 90. let eskalujici kriminalitu. Mimo jiné byl soucasti toho kursu i
vyklad modernich zahrani¢nich trestnépolitickych trendd. V roce 1994 zakladaji
vyucujici a studenti v ramci tohoto kursu obcanské sdruzeni s nazvem ,,Sdruzeni pro
rozvoj socialni prace v trestni justici®. Kladné vysledky na sebe nenechaly dlouho
cekat. Projekty experimentdlniho ovérovani novych alternativnich zplisobti feseni
trestnich véci: soudni pomoc, mimosoudni vyjedndvani — narovnani, probace.
K realizaci téchto projekt bylo potiebné ziskani divéry a podpory justice. Proto uz
v 1ét€¢ 1994 probihaji seminaie, které¢ toto sdruzeni ptipravilo k popularizaci svych
projektd mezi trestnimi soudci a statnimi zastupci. Usp&nym zavr$enim tdchto snah
bylo pfijeti vladniho usneseni, které ulozilo ministru spravedlnosti experimentalné

ovéfit do konce roku 1995 moznosti zavedeni nového systému probacnich Gredniki.

Ptedlohou nového zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze zacala
rozpracovavat skupina odborniki povéfena Komisi pro rekodifikaci trestniho prava
hmotného a procesniho ustavena pti ministerstvu spravedlnosti roku 1997. Navrh byl
po mnoha peripetiich projednan a schvéalen Poslaneckou snémovnou Parlamentu
Ceské republiky. Senat Parlamentu Ceské republiky pak navrh zdkona schvalil dne
25. 6. 2003. Podpisem prezidenta republiky byl pak novy zdkon pod cislem 218
uveiejnén v Castce 79 Sbirky zdkont dne 31. 7. 2003. K nabyti uc¢innosti doslo dne
1. ledna 2004, tim byl uzavien proces trvajici mnoho let. Zakonodarce jej zkracené

nazval ,,zakon o soudnictvi ve vécech mladeze. %

2 Restorativai justice: shornik prispévkii a dokumentii. Vyd. 1. Editor Zden&k Karabec. Praha: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, 143 s. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci).
Str. 26.
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4 FENOMENOLOGIE KRIMINALITY DETI DO 15 LET

Krimindlni fenomenologie je oblast, kterda je predmétem kriminologie.
Diivodem proc€ je problematika fenomenologie tak dilezita je nejen to, ze se snazime
poznat kriminalitu na ur¢itém Gzemi, jeji vyvoj za urcity Casovy usek a jaka je jeji
struktura, ale pfedev§im pomoci sbéru téchto dat mlzeme zjistit pficiny, a poté

kriminalité ptedchazet a nasledné overovat efektivitu vytvoiené prevence.

Toto téma je jednim z nejptesvédcivéjsich dikazu pro vefejnost 0 tom, jak na
tom kriminalita je. V uplynulych letech provedl Institut pro kriminologii a socialni
prevenci vyzkumy, kde se potvrdil fakt o malé informovanosti respondenti Ccili
vetejnosti. Neinformovanost se netykala jen stavu a struktury kriminality, ale i
konkrétni napln¢ prace jednotlivych instituci zabyvajicich se touto problematikou,
nebo o aktualni vysi tresti, které jsou u nas za zlo€iny udélovany. Pficin, pro¢ ob¢ané
0 kriminalité¢ a jeji kontrole smysleji prave takto, je mnoho. Pravé ona zminéna
neinformovanost mize byt jednou z nich. Pokud se vétSina vefejnosti domniva, ze
kriminalita nebezpecné stoupd a navic ji charakterizuje vysoky pocet nasilnych
trestnych ¢inti, pak mizeme za jeden z hlavnich divodii povazovat liknavy pfistup
instituci odpovédnych k jejimu feSeni. Vefejnost vidi az pfehnané jednoduse i zptisoby
trestani urcitych zloc¢inctl, kdy dle potvrzenych vyzkumu jakékoliv piekazky branici
k okamzitému potrestani potencionalniho vinika, povaZzuje spole¢nost za projev

slabosti celého systému.21

Literatura zabyvajici se popisem a vykladem informaci ziskanych o kriminalité

obsahuje rizné pojmy, se kterymi je tieba se seznamit.*

4.1 STAV (ROZSAH) KRIMINALITY

Dle SVATOSE® stavem neboli rozsahem kriminality rozumime podet

trestnych ¢ind spachanych na uréitém tGizemi za urdity ¢asovy usek. Z pravidla v Ceské

2! SCHEINOST, Miroslav. Kriminalita o¢ima kriminologt. Vyd. 1. Praha: Institut pro kriminologii

a socialni prevenci, 2010, 238 s. Str. 205 -207.

22 VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zdklady kriminologie a tresti politiky. 2. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2012, xxviii, 636 s. Beckovy mezioborové u¢ebnice. Str. 131.
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republice nebo krajich za jeden rok. Stavem kriminality se rozumi registrovana
kriminalita, ktera neni totozna s kriminalitou skute¢nou, ktera neni znama. Ta se
viceméné pouze odhaduje. Rozsah kriminality mize byt také uvadén v procentech,
pouziva se vétSinou pii porovnanich urcitych ¢asovych obdobi, napt. v roce 2011

doslo ke vzriistu poétu TC spachanych détmi oproti roku 2010 o 3,28%.

Pii praci sudaji rozsahu kriminality je nutné si uvédomit, ze neodrazeji
demografické vlivy. Pii jejich interpretaci by mohlo dojit ke zkresleni skute¢ného
stavu, napft. pii srovnani poctu trestnych ¢inti v urcitych krajich bez ohledu na pocet
obyvatel, by mohl byt uCinén zavér, ze kraj s nejvysSSim poctem trestnych ¢inl je
zatizen kriminalitou vice neZ ostatni, a¢ se jedna vzhledem k ostatnim krajim o kraj
s velmi vysokym pocétem obyvatel. Taktéz sledovani vyvoje mize byt zkresleno, kdy
pokles nebo narist trestnych ¢init miize byt zplsoben poklesem ¢i narGstem poctu
obyvatel na tomto uzemi. Proto pro ureni intenzity kriminality dochazi k pfepoctu
téchto daju, kdy je stav kriminality pfepoéteny na urCity pocet osob na urcitém
uzemi. Vysledem je index vyjadiujici zatizeni obyvatelstva kriminalitou na urcitém
izemi.?*

Zpiistupnéné statistiky z webovych stranek PCR, doplnéné doc. Svatodem
0 predchazejici roky, které jiz na webu nejsou zvefejnéné, vyjadiuji praci PCR, ktera
podrobné trestné Ciny rozdéluje pro lepSi porozuméni a pro vytvafeni kvalitnich
prehledii kriminality. Zde Cerpana data byla pouzita pro nasledujici grafy, které nam

r~r

piibliZi stav, strukturu a dynamiku kriminality déti do 15 let.

% SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2012, 290 s.
Vysokoskolské ucebnice (Ales Cengk). Str. 31.

#VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zdklady kriminologie a tresti politiky. 2. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2012, xxviii, 636 s. Beckovy mezioborové uéebnice. Str. 131-132.
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Stav kriminality déti do 15 let v roce 2014
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Graf ¢. 1 vyjadiuje procentualni podil poctu registrovanych trestnych ¢int (¢int jinak
trestnych) spachanych détmi do 15 let ke vSem trestnym ¢ind, a to pfepocteno na pocet

obyvatel Ceské republiky a jednotlivych kraji.

Z grafu je patrné, 7e kriminalita déti v Ceské republice v roce 2014 tvofila
1,19% z celkové registrované kriminality. Kriminalita déti ve Stiedoceském kraji byla
zastoupena 1,12%, coZ je méné neZ celorepublikovy podil, a¢ je tento kraj
nejlidnatéjsi. V JihoCeském kraji je to 1,77%, coz je o 0,58% vice nez

Vv celorepublikovém podilu. Pfi¢iny tohoto stavu lze jen tézko odvodit.

% Zdroj — Policie Ceské republiky — statistiky kriminality 2014
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4.2 STRUKTURA KRIMINALITY

Strukturou kriminality vyjadifujeme kvalitativni stranku kriminality. Struktura
kriminality miize byt vymezena urCitymi kritérii, napi. Clenénim dle paragrafii

trestniho zakoniku, dle osobnosti pachatele, nebo riiznych kriminalistickych kritérii.?®

Struktura kriminality dle statistik PCR

e Obecna:
o nasilna
o Mmravnostni
o majetkova:
= kradeze vloupanim
= kradeze prosté
= ostatni majetkové TC
e zbyvajici
e ostatni
e vojenské TC

7y .27
e Hospodarska

% SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2012, 290 s.
Vysokoskolské ucebnice (Ales Cengk). Str. 34.

2’ SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2012, 290 s.
Vysokoskolské ugebnice (Ales Cengk). s. 34.
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Graf obsahujici udaje o struktufe trestnych ¢inti spachanymi détmi do 15 let
vroce 2014 vyjadfuje procentuelni podily pachateli déti do 15 let ke vSem
pachateliim, pfepoéteno na pocet obyvatel v celé CR a ve sledovanych krajich, a to dle
jednotlivych trestnych ¢inli. Mizeme zde pozorovat naprostou pfevahu kriminality
mravnostni, ta se svymi 5,44% pro celou Ceskou republiku ukazuje nejvétsi hrozbu
pro budoucnost. Dale se nejcasteji setkadvame s trestnymi Ciny loupeze, imyslnym
ublizenim na zdravi a vydiranim. Ostatni druhy kriminality se jiZ vyskytuji v mensi
mife, ndsilna kriminalita a kriminalita ostatni s hodnotami vét§imi nez jedno procento.
Majetkova, zbyvajici a hospodaiska kriminalita uz jsou pod hranici jednoho procenta

z celkové kriminality.
SVATOS? uvadi specifické rysy struktury kriminality mladeze

e nedostatecnd planovitost trestné ¢innosti
e neadekvatni jednani

e Virtualni realita

% policie Ceské republiky: Statistické prehledy kriminality. [online]. [cit. 2015-03-09]. Dostupné
z: http://www.palicie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2014.aspx
2 SVATOS, Roman. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Budg&jovice: Vysoka
Skola evropskych a regionalnich studii, 2010, 174 s. Str. 138.

24



http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2014.aspx

e neschopnost odlozit uspokojeni potieb

e rozpoznavaci a ovladaci schopnost neni zachovana pod vlivem emoci

e Dbrutalni nasili

e vandalismus

e Sikana

e potieba prostfedkl na obstarani drogy

e tihnuti k extremistickym hnutim

e traveni ¢asu ve skupindch vrstevnika

o dfivéjsi zahajovani sexudlniho Zivota

4.3 DYNAMIKA KRIMINALITY

Pohybem a zménou kriminality v pribéhu urcité doby na urCitém Uzemi se

mysli dynamika kriminality, neboli vyvoj trestné Cinnosti. Zakladnim pojmem je

tendence - urcity smér kriminality, hovofime o stagnaci, nebo o tendenci stoupajici ¢i

klesajici. Kriminalita se sleduje zejména z divodu piedviddni budouciho vyvoje
kriminality.
Graf &. 3%
Dynamika kriminality déti mladsich 15 let od
roku 2004 do roku 2015
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Graf znazornujici dynamiku kriminality mezi roky 2004 — 2014. Z grafu je
patrny vyvoj kriminality déti do 15 let u obou kraji, jak Stfedoceského, tak
JihoCeského i celé republiky. Jak v celé Ceské republice, tak v obou sledovanych
krajich, celkova kriminalita déti do 15 let ma klesajici tendenci. Muzeme tedy vyvratit

fakt prosazovany médii, ktera tikaji, Ze kriminalita déti je na vzestupu.

Graf ¢. 4%
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Tento graf je totozny s pfedchazejicim, nicméné je zde vynechdna dynamika
celé Ceské republiky pro lepsi p¥iblizeni kriminality déti do 15 let ve Stfedodeském
a Jihoc¢eském kraji. Je zde patrné, Ze v JihoCeském kraji je kriminalita Cetnéjsi. V roce
2009 doSlo v JihoCeském kraji k vyraznému poklesu, v tom samém roce doSlo ve
Stfedoceském kraji naopak k mirnému vzestupu, ktery skoncil v roce 2011, kdy zacala
kriminalita opét klesat. V obou krajich lze pozorovat nestdlou situaci, jak ve
Stfedoceském, tak v JihoCeském kraji je patrné obdobi poklesu kriminality, 1 kdyz

V poslednim sledovaném roce zaznamenavame vzestup.

3 policie Ceské republiky: Statistické piehledy kriminality. [online]. [cit. 2015-03-09]. Dostupné
Z: http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2014.aspx
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5 VYZKUM

Pocatkem ledna roku 2015 byl vytvofen dotaznik pro zéky zakladnich Skol
(uvedeny v priloze) v Bieznici ve Stfedoceském kraji a v Mirovicich v kraji
JihoCeském, tyto dvé Skoly od sebe déli necelych 13 kilometrti vzdusné vzdalenosti,
nicméné jsou tyto Skoly né¢im odlisné. Za prvé je to pocet zaka na Skolach — Skolu
Vv Bfeznici navstévuje veétsi pocet zakl, predevsim proto, ze jde o vEtsi mésto a dojizdi
sem déti z okolnich vesnic. Oproti tomu v Mirovicich je zakli mnohem méné. Za
druhé je to ptislusnost ke kraji, severné lezici Bieznice v kraji StiedoCeském, jizn¢ od
ni lezici Mirovice jsou uZ z kraje JihoCeského. Z kazdé Skoly bylo vyhodnoceno 50
dotaznikd pro pfesné¢ porovnani obou Skol. VySe jiz byla zminéna kriminalita ze
zdrojti PCR, nyni se v§ak zamé&fme na tdaje poskytnuté piimo détmi do 15 let v t&chto

krajich, pravé na né je tato prace zaméiena.

5.1 HYPOTEZY

Dotaznik byl sestaven na zdkladé stanovenych hypotéz, které jsou zde uvedeny

e Jednou pfi¢inou kriminality déti je krimindlni chovani jejich kamaradu.

e Dalsi pfi¢inou kriminality déti je nevhodné traveni volného Casu.

e Dals§i pfi¢inou kriminality déti je neznalost trestl, které détem za
protipravni jednani mohou byt uloZeny.

e Dalsi pfi¢inou kriminality déti je nasilné chovani spoluzak.

e Dalsi pfi¢inou kriminality déti je uzivani navykovych latek ze strany

kamaradu.
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5.2 DOTAZNIK

Graf ¢. 5, Graf ¢. 6

Pohlavi - Bfeznice Pohlavi - Mirovice

m Chlapec m Chlapec

W Divka H Divka

Tyto grafy znazornuji procentuelni zastoupeni chlapct a divek v obou skolach.

Druha otdzka poleZena respondentiim se tykala veku, kdy 100 zaka uvedlo svij

veék mezi 11 — 15 rokem. Jedna se tedy o déti 5. — 9. tfidy zakladni skoly.

Graf ¢.7, Graf ¢. 8
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Treti otazka provétila znalost trestnych ¢inll. V' Bfeznici byla nejcetnéjsi
kradez, a to v 29 piipadech, ve 22 ptipadech vrazda, 20 krat se objevilo znésilnéni,
6 krat se objevilo drzeni drog, doplnéno o vloupani (5), podvod (4) a vandalstvi (3).
V Mirovicich byla nejvice udevena kradez, a to ve 44 ptipadech, dale se 19 krat
objevila vrazda, 10 krat znasilnéni, dale pak 5 zabiti , ublizeni na zdravi ve
4 ptipadech, dale pak poskozeni cizi véci (4), Sikana (4), vandalstvi (3), graffity (2)
a podvod (1). Zarazejici muze byt fakt, Zze skoro polovina odpovédi neobsahovala
alespoii 3 ptiklady trestnych ¢inli. Tento fakt 1ze odiivodnit malou informovanosti déti
o trestnych Cinech, kterych se sami mohou dopustit. Neinformovanost déti miizeme

ptisoudit jak rodic¢iim, tak Skolam.

Graf ¢.9, Graf ¢.10

Kolik Vasich pratel uz néco Kolik Vasich pratel uz néco
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Cvrta otazka se tykala pratel respondentds, v obou $kolach téméf shodng, tedy
32 a 30 zakt uvedlo, Ze jeden az pét jejich kamaradt n€kdy néco odcizili. Vzhledem
k véku respondentll se muze jednat i 0 situaci Vv jejich piedskolnim veku, kdy na
piskovisti ukradl chlapec druhému lopatku. S piihlédnutim do statistik PCR se miize
jednat i o kradeze napt. mobilnich telefonti u nichz je v dnesni dobé¢ vétSinou hodnota
vyssi nez 5000 Korun. Dalsi shodna odpovéd’ u obou skol ,,zadny* (17) je ptizniva.
V Bfeznici byla odpovéd’ 6 — 10 oznacena pouze jednou, v Mirovicich vSak dvakrat.

Zde se také objevila i odpoveéd’ 11 a vice v jednom pripadé.
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Graf ¢.11,Graf ¢.12
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U otazky ¢islo 5 je z grafu patrné, ze tii Ctvrtiny déti v obou Skolach nikdy nic
neodcizily, coz je velmi piiznivé zjisténi. V Mirovicich se obc¢as fesi drobné prestupky
a kradeze. V nedavné dob¢ se fesila 1 dvé znasilnéni, ktera se stala mimo Skolu, ale
vzhledem Kk tomu, Ze se to stalo mimo $kolu, nedostala Skola zpravu o vyieseni

pripadu.®

Graf ¢.13, Graf ¢.14

Jakym zplisobem travite Jakym zplisobem travite
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B doma, ucim se mjinak B doma, ucim se Hjinak

Sestd otdzka zabyvajici se trdvenim volného Casu nabidla zaklim moZnosti

vybéru vice odpovédi, vétSina zakii oznacila za nejcastéj$i zplisob traveni volného

% 7droj — Fizeny rozhovor s Mgr. Janou Levitkovou
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¢asu venku s kamarady (30%), jako druha byla oznacena odpoveéd’ u pocitace (21%),
dale pak zajmové krouzky (20%), doma, u¢im se (16%), doma s rodi¢i (13%)

a odpovéd’ jinak nebyla v Bieznici oznacena.

Pokud porovnadme ptedchazejici graf, zjistime, Ze v Mirovicich travi déti vice
¢asu venku s kamarady (38%), nez v Bfeznici. U pocitace (20%) témef totozné jako
Vv Bieznici. V Bieznici se moznost jinak nevyskytla, v Mirovicich je to rozdilné (15%),
u odpovédi jinak, byla moznost dopsat zplsob traveni volného casu, pétkrat bylo
uvedeno jizda na kole nebo na koni, jednou fotbal a jednou se psem v piirodé. Doma
s rodi¢i (13%) travi svij €as stejné mnozstvi zakl. Doma, u¢im se (10%) a posledni
zajmové krouzky (4%). To je velmi ovlivnéno dostupnosti krouzkt a aktivit, které
jsou v Bteznici dostupnéjsi. Odtivodnéni miZzeme najit u Mgr. Levi¢kové, ta piicinuje
zpusob traveni volného cCasu obci nebo meéstu, které nenabidne détem moZznost
smysluplného traveni ¢asu. Détem mohou schéazet krouzky ¢i volnocasové vyziti, tak

e ’ r 33
se déti bavi po svém.

Graf ¢. 15, Graf €. 16
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Otézka ¢islo 7 byla druhou otevienou otazkou, zde byla polozZena otazka: Jakeé
tresty Vam hrozi pfi spachéani trestného Cinu? NejCastéji se v Bieznici vyskytlo
napravné zafizeni (25) déti ho vSak cCasto oznaCuji jako ,pastak®. Jako druhy
nejCastejsi trest bylo napsano vézeni (15), dale podminka (4), pokuta (5) a véfejné

prace (3x). Zde jsou odpovédi uvedené v dotaznicich, nékde byly odpovédi napsany tti

%8 Zdroj — fizeny rozhovor s Mgr. Janou Levickovou uvedeny v priloze
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nebo Ctyfi a nékde se nevyskytla zadna. Jak je patrné z druhého grafu, v Mirovicich
odpovédélo na tuto otdzku méné zaki, mnohdy byl dotaznik vypnény cely az na tuto
otazku. Nejcetnéjsi zde byla odpovéd’ vézeni (16), druhd pokuta (10), domaci vézeni

(7), které se v predchozim nevyskytovalo. Napravné zatizeni (6), stejné tak (6) se

vyskytla odpovéd’ nevim. Dale to byla podminka (2) a odborna péce (1).

Graf ¢.17, Graf ¢.18
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Otazka cislo 8 byla zamé&fena na nasilné konflikty ve tfid€. Pfekvapenim muiZe
byt fakt, ze odpovéd’ ano, velmi Casto nebyla oznacena ani v jednom dotazniku. Druha
mozna odpovéd’ v poradi ano, zfidka byla oznacena ve 30%. Odpovéd’ ne, nikdy se to
nestalo na druhém misté s 24% je kladnym zjiSt€nim, nicméné se vétSina odpoveédi
priklan¢la spise k odpovédi ano. Na tfetim misté odpovéd’ ano, stalo se to jednou
(18%), dalsi ano, velmi zfidka (10%). Z druhého grafu je patrné, ze je od Bfeznice
mirné odlisny, odpovéd’ ano, velmi Casto se zde také nevyskytla ani v jednom ptipadé
a odpovéd ano, ziidka (30%) je také totozna, stejn¢ tak byla oznacCena odpoveéd
nevim, ze by se néco takového stalo (30%) coz je ptizniva informace. Odpoveéd’ ano
velmi ziidka byla oznacena ve vice ptipadech (16%). 14 % respondentii se nikdy
nesetkalo s nasilnymi konfikty. Nejméné byla oznacena odpovéd’ ano, stalo se to
jednou (10%).
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Graf ¢.19, Graf ¢.20
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Otazka ¢. 9 byla zaméfena na uzivani navykovych latek. V obou méstech se

hodnota odpovédi ano pohybuje nad polovinou, coz nelze oznacit za pozitivni.

Dostupnost alkoholu, cigaret ¢i marihuany neni pro déti zadnou piekazkou, v dnes$ni

dobé, kdy je rozSifen pocet veCerek vietnamskych obchodnikii ve méstech se

dostupnost jesté zvétsila.

Graf ¢. 21, Graf ¢.22

Pokud nékdo z vasich
kamaradd uziva navykové
latky, tak jaké nejvice? -
Bfeznice

Pokud nékdo z vasich
kamaradid uziva navykové
latky, tak jaké nejvice? -

Mirovice
marihua
na jiné

4% 2%

Z grafu je patrny podil uzivani navykovych latek, kdy nejvétsi zastoupeni maji

cigarety (66%), nasledované alkoholem (21%). Odpovéd’ jiné byla oznacena ve 13%,

zde byla moznost napsat jaké, bohuzel nikdo nevyplnil tuto moznost. Pozitivni je fakt,

7ze marihuana nebyla oznafena ani jednou. Oproti Bieznici byla v Mirovicich




oznacena odpoveéd’ cigarety méné (55%), nicméné alkohol (39%) byl zastoupen vice.
Zde byla oznacena marihuana (4%), kterd v Bfeznici neni. Na poslednim misté

odpovéd jiné (2%), kde opét nebyla vyplnéna kolonka ani v jednom ptipadé.

Graf ¢.23, Graf ¢.24
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Posledni otdzka dotazniku s ¢islem 11 zjistovala zkusenosti déti s navykovymi
latkami. Nejvice zastoupeny alkohol (36%), nasledovany cigaretami (30%). 30% déti
nema zkuSenosti s Zadnymi ndvykovymi latkami. S marihuanou ma vSak zkuSenost
4% déti. Odpoveéd’ jiné nebyla oznacena. V Mirovicich mizeme pozorovat rozdilné
rozdéleni odpovédi. Nejvice zastoupeny alkohol (57%) zde predcil cigarety (34%). 9%

déti nevyzkouselo zadné navykové latky. Odpovéd’ marihuana a jiné nebyla oznacena.

5.3 VYHODNOCENI DOTAZNIKOVEHO SETRENI

Jak jiz bylo uvedeno, dotaznikového Setfeni se zlcastnilo 100 respondenti.
Dotazniky byly rozdéleny na polovinu a jedna ¢ast byla vyplnéna na ZS Bfeznice
a druha na ZS Mirovice, na $kolach v regionech Stiedo¢eského kraje a JihoGeského
kraje, na které je tato prace zaméfena. Vysledky a jejich porovnani mohou byt
pfinosem pro feSeni prevence kriminality v téchto regionech.

34



Pokud se zamétime na pohlavi (grafy ¢. 5 a 6 v Seznamu tabulek a graft), tak
Vv Bfeznici se zucastnilo vétsi mnozstvi chlapct (32) oproti divkam, kterych bylo méné
(18). V Mirovicich se zcastnilo vice divek (27) nez chlapcu (23). Tyto skute¢nosti
mohou byt ovlivnény rozdélenim pocti zakt ve tfidach, kam byly dotazniky

ptidéleny.

Rozdéleni dle v€ku bylo jednoznacné, kdy na obou Skolach byla oznacena
pouze odpovéd 11 — 15 let (100), druha mozna odpovéd’ 7 - 10 let nebyla oznacena, to

znamena, ze dotazniky vypliiovali zaci sedmych nebo osmych tfid.

Treti bod dotazniku byl zaroven prvni otdzkou (grafy ¢. 7 a 8 v Seznamu
tabulek a grafli), ktera mela zjistit celkovou informovanost déti o trestnych ¢inech,
které znaji. V Bieznici se nejCastéji vysktytla kradez, a to v 29 ptipadech, ve 22
pripadech vrazda, 20 krat se objevilo znasilnéni, 6 krat se objevilo drzeni drog,
doplnéno 0 vloupani (5), podvod (4) a vandalstvi (3). V Mirovicich byla nejvice
udevena kradez, a to ve 44 piipadech, dale se 19 krat objevila vrazda, 10 krat
znasilnéni, dale pak 5 zabiti, ublizeni na zdravi ve 4 ptipadech, dale pak poskozeni cizi
véci (4), Sikana (4), vandalstvi (3), graffity (2) a podvod (1). Zarazejici mize byt fakt,
ze skoro polovina odpovédi neobsahovala alespont 3 priklady trestnych ¢ind. Tento
fakt 1ze odivodnit malou informovanosti déti o trestnych c¢inech, kterych se sami
mohou dopustit. Neinformovanost déti mizeme pfisoudit jak rodi¢lim, tak Skolam.
V Mirovicich je sice soucasti $kolniho vzdélavaciho programu primarni prevence
vSech druhti kriminality — probihd nejen v jednotlivych pfedmétech, ale 1 v rdmci
specidlnich preventivnich aktivit, neni ale patrné v jaké mife jsou déti informované.
Metody, kterd détem pomilZe s poznavanim trestnych ¢inli by se méla ujmout i
bfeznickd zakladni Skola. Jestli je 1 tam Skolni preventivni program veénujici se

informovanosti o kriminalit€, nevime.

Ctvrta otazka ohledné podtu piatel dotazovanych, ktefi uz néco odcizili,
dopadla v obou skolach podobné. (grafy ¢. 9 a 10 v Seznamu tabulek a grafii). Na
obou skolach bylo téméf shodné (Bieznice 32) (Mirovice 30) oznacena prvni moznost,
tedy 1 — 5 kamaradt nékdy néco ozdcizili. Z celkového poctu 100 dotazniki je soucet
odpovédi 62 velmi vysoky, predpoklad nebyl ani c¢tvrtinovy. Vzhledem k véku
respondentll se miize jednat 1 situaci v jejich predskolnim véku, kdy na piskovisti
ukradl chlapec druhému lopatku. Ucitel¢ obhajovali tuto otdzku tim, Ze si déti

nedokazi presnéji vysvétlit, zda ona ukradena lopatka je také trestnym Cinnem. Zda se
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jedna o umyslné kradeze ve veéku blizimu se 15 let nelze objasnit. S pfihlédnutim do
statistik PCR se miiZe jednat i o kradeZe napf. mobilnich telefontl, u nichZ je v dne$ni
dob¢ vétsinou hodnota vyss$i nez 5000 korun. Dalsi shodna odpovéd u obou $kol
zadny (17) je ptizniva, a¢ by mohla tato odpovéd’ byt oznacena mnohem vicekrat.
V Bfeznici byla odpovéd’ 6 — 10 oznacena pouze jednou, v Mirovicich vSak dvakrat.

Zde se také objedvila i odpoveéd’ 11 a vice v jednom piipadé.

Patd otazka byla polozena dle prvni hypotézy tykajici se majetkové
kriminality, konkrétné zda se dotazovani nékdy dopustili kradeze (grafy ¢. 11 a 12
v Seznamu tabulek a grafi). VétSina, téméf tii Ctvrtiny (40) dotazovanych v Bieznici
se doznala ke kradezi. Zbytek (10) nikdy nic neodcizil. Toto zjisténi je alarmujici
vzhledem k véku dotazovanych, nicméné jako u piedchozi otazky, zde ze strany
ucitell byla obhajoba nedostate¢ného vysvétleni zakl, co pfesné lze povaZzovat za
kradez. Stejné tak v Mirovicich byla odpovéd’ ano oznacena ve vétSin€ piipadii (35) a
odpovéd’ ne (15). V Mirovicich se obcas fesi drobné prestupky a kradeze. V nedavné
dobé¢ se tesily i dvé znasilnéni, ktera se stala mimo skolu, ale vzhledem k tomu, ze se
to stalo mimo $kolu, nedostala $kola zpravu o vyfeSeni piipadu.®* Hypotéza byla

naplnéna.

Sesta otizka se zaméfila na zplsob traveni volného ¢asu, jakozto pfi¢inu
kriminality déti do 15 let, zde je podle druhé hypotézy piicinou kriminality déti pravé
nevhodné traveni volného Casu (grafy €. 13 a 14 v Seznamu tabulek a grafl).
V nabidce byla moznost zaSkrtnuti vice spravnych odpovédi. VétSina zaka oznacila za
nejCastej$i zplsob trdveni volného casu venku s kamarady (21), jako druhad byla
oznacena odopovéd’ u pocitace (15), dale pak zdjmové krouzky (14), doma, uc¢im se
(11), doma s rodici (9) a odpoved jinak, nebyla v Bfeznici oznacena. Traveni volného
Casu s vrstevniky sebou mulize nést urcitd rizika, kdy se dit€¢ mize nechat strhnout
partou k delikventnimu chovani. Z druhé strany jsou tu i pozitiva, kdy je parta pro dité
podporou. Traveni volného ¢asu v zdjmovych krouZcich v Bieznici je dobra zprava,
v Bieznici je zékladni umélecka Skola, tenisovy klub, fotbalovy klub aj. Pokud
porovname meésta, zjistime, ze v Mirovicich travi déti vice Casu venku s kamarady
(26), nez v Bieznici. U pocitace (14) témert totozné jako v Bieznici. V Bieznici se
moznost jinak nevyskytla, v Mirovicich je to rozdilné (10), u odpovédi jinak, byla

moznost dopsat zptsob traveni volného ¢asu, pétkrat bylo uvedeno jizda na kole, nebo

3 Zdroj — fizeny rozhovor s Mgr. Janou Levickovou
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na koni, jednou fotbal a se psem v pfirodé. Doma s rodi¢i (9) travi sviyj Cas stejné
mnozstvi zakid. Doma, uc¢im se (7) a posledni zajmové krouzky (3). V Mirovicich je
fotbalovy klub, ale to je asi vSe, co ze sportti mohou déti délat. To je velmi ovlivnéno
dostupnosti krouzkt a aktivit, které¢ jsou v Bfeznici dostupnéjsi. Hypotéza byla tedy

naplnéna.

Sedma otazka, dle tieti hypotézy, se zaméfila na informovanost déti o trestnych
¢innech (grafy ¢. 15 a 16 v Seznamu tabulek a graf). Jaké tresty Vam hrozi pfi
spachani trestného Cinu? Nejcastéji se v Beznici vyskytlo napravné zatizeni (25) déti
ho vsak Casto oznacuji jako ,,past’ak®. Jako druhy nejcastéjsi trest bylo napsano vézeni
(15), dale podminka (4), pokuta (5) a vétejné prace (3). Zde jsou odpovédi uvedené
Vv dotaznicich, n¢kde byly odpovédi napsany tfi, nebo Ctyfi a nékde se nevyskytla
zadna. V Mirovicich odpovédélo na tuto otdzku méné zakid, mnohdy byl dotaznik
vypnény cely aZ na tuto otdzku. Nejcetnéj$i zde byla odpoveéd’ vézeni (16), druha
pokuta (10), domaci vézeni (7), které se v pfedchozim nevyskytovalo. Napravné
zatizeni (6), stejné tak (6) se vyskytla odpovéd nevim. Dale to byla podminka (2)
a odborna péce (1). Informovanost zakt je velmi mala, shromazdénych 100 odpovedi
na prvni pohled vypada dobte, jak je zde jiz uvedeno, mnoho dotazniki nebylo v této

otazce vyplnéno, predpoklad byl minimalné 150 odpovédi. Hypotéza byla naplnéna.

Osma otazka, dle ctvrté hypotézy se zaméfenim na nasilné konflikty ve ttidé,
ptinesla piijemné zjisténi (grafy ¢. 17 a 18 v Seznamu tabulek a grafti). Respondenti
byli dotazovani na to, jestli se ve tfidé mezi spoluzaky objevuji nasilné konflikty jako
jsou rvacky nebo Sikana. Piekvapenim mize byt fakt, ze v Bfeznici odpovéd’ ano,
velmi Casto nebyla oznacena ani v jednom dotazniku. Druha mozna odpovéd’ v poradi
ano, ziidka (5) uz tak dobrou zpravou neni. Tteti odpoveéd’ ano, stalo se to jednou (9)
je pozitivni. Ne, nikdy se to nestalo (12) a nevim, Ze by se néco takového stalo (9).
Mirovice jsou na tom odlisn€é v poctu kladnych odpovédi. Ano, ziidka (15) byla
oznacena stejn¢ jako nevim, ze by se néco takového stalo (15). Odpoveéd ano, velmi
Casto (8), oproti odpovedi ne, nikdy se to nestalo (7). Posledni ano, stalo se to jednou
(5). Zde je vidét rozdéleni ndzord na poloviny, kdy jedna ¢ast poukazuje na nésilné

konflikty a druhé ne. Hypotéza byla naplnéna.

Nésledujici devatd otizka se zameéfenim na uZivani navykovych latek
kamarady byla znepokojujici, v obou méstech je hodnota odpovédi ano nad polovinou.

Bfeznice (26) a Mirovice (30). Dostupnost alkoholu, cigaret, ¢i marihuany neni pro
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déti zadnou piekazkou, v dnesni dobé, kdy je rozsifen pocet vecerek vietnamskych
obchodnikil ve méstech se dostupnost jestd zvétsila. Skoly zmtizou jen mélo se Zaky,
kteii po vyucovani kouii v blizkosti Skoly, nebo pfi trdveni volného Casu, nebot’ to
neni v jejich konpetencich, tato starost je vyhradné na rodicich, jak moc budou tuto

¢innost u svych déti kontrolovat.

V predposledni otazce jsme se snazili zjistit jaké navykové latky uzivaji pratelé
respondentli. V obou méstech slo nejvice o cigarety (35), (29). Alkohol se v Bfeznici
(11) vyskutuje méné nez v Mirovicich (21). Nicméné marihuana, ktera se v Bieznici
nevyskytuje se zde objevila (2). Jak k ni déti piichazeji lze téZko zjistit. Piedchozi
otazka spolu s touto jsou otazky postavené dle posledni hypotézy, tato hypotéza byla

naplnéna.

Posledni otazka zaméiena opét na uzivani navykovych latek, tentokrat ale
pfimo u dotazovanych respondentd, kteti byli dotazovani na to, jaké nadvykové latky
vyzkous$eli. S mozZnosti volby vice odpovédi se opét stalo, Ze nebyla tato otazka
odpovézena. V Bteznici to byl alkohol (17), cigarety (14). S marihuanou ale maji
Vv Bieznici zkuSenosti (2). A zadné zkuSenosti s ndvykovymi latkami (14). Oproti tomu
Mirovice, kde ma zkuSenosti s alkoholem (33), cigaretami (20) respondentd.
S marihuanou zde nemé nikdo zkusenosti. Zadné zkuSenosti s navykvymi latkami (5),

coz je méné nez v Bfeznici.
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6 ETIOLOGIE KRIMINALITY DETI MLADSICH 15 LET

Kapitola zaméfena na etiologii kriminality déti mladsich 15 let, je
strukturovana dle pfic¢in ovlivitujicich vyvoj a chovani déti od narozeni. Pfi¢iny jsou
za sebou postupné, jak se s nimi mohou déti setkat v zivote. Jednotlivé pficiny jsou
doplnény 0 stru¢né nazory odbornikii, S nimiz byly vedeny fizené rozhovory. Zde je
pak vidét na poukazani nejdilezitéjSich pficin z pohledu oslovenych odborniki. Velice
podrobny popis pfi¢in a podminek kriminality déti nalezneme v rdmci jednotlivych
biologicky, psychologicky ¢i socialné orientovanych teorii vysvétlujicich etiologii
kriminality obecné. Pravé u vykladu pfi¢in kriminality déti musime brat v potaz
specifické dispozice konkrétniho jednotlivce, jez mohou vyrazné ovlivnit proces
socializace u kazdého ditéte, v pozitivnim slova smyslu, nebo pravé v hor§im ptipadé

ve sméru vedoucim k delikvenci.*®

.,V kazdé spolecnosti i v kazdé dobé bude kriminalita déti a mladeze, ale na
nas je a bude, jak se ktéto problematice postavime a co budeme délat pro to, aby
nedochdzelo ndrustu této kriminality. Je demokracie — svoboda, ale umime s ni

zachdzet? “%

6.1 PSYCHOSOCIONALNI VYVOJ

Vyvoj ditéte je individudlni po strance psychické 1 somatické, tudiz vyvoj je
kvalita partnerského vztahu a postoje nejblizsiho socialniho okoli budouci maminky.
Tyto skute€nosti se projevi pravé po narozeni ditéte, kdy vztah matky je ovlivnén
predchozimi souvislostmi. Lhostejnost, nezdjem o dité z matCiny strany, nebo celkové
chladny pfistup mohou byt pfi¢inami vedoucimi v nejhorsich piipadech i projevim

fyzického tyrani.

% FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2014, 215 s. Str. 42.
% 7droj — fizeny rozhovor s Marcelou Pinkavovou uvedeny v piiloze
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., Pozivani alkoholu, drog a koureni v tehotenstvi matek ma za nasledek zmény na
mozku ditete uz v prenatalu, a pak i v celem vyvoji ditéte - ADHD, poruchy chovani,

v 14 . r v, r r v, . v r ((37
poruchy uceni, neklidné déeti, nemocné déti, deti s poruchou spanku ap.

Z pohledu psychosocialniho vyvoje si rozdélme 5 vyvojovych obdobi ditéte.

e Novorozenecké obdobi,
e kojenecky veék,

e Dbatoleci vék,

e piedskolni vek,

e Skolni vék.

Novorozenecké obdobi trvajici zhruba 6 tydnt je zdkladem vyvoje. Dité je jiz
vybaveno urCitymi reflexy a vrozenymi zpusoby chovani, které postupné rozviji
a zapojuje se tim také do socialni interakce. Nejnovéjsi studie poukazuji na to, Ze
vétSina schopnosti ditéte po narozeni je na kvalitativné vyssi urovni nez se doposud
minilo. Dité je schopno jiZ pfi narozeni jednoduchych myslenkovych pochoda a brzy
objevuje jisté souvislosti s jeho chovanim a nasledky tohoto chovédni. Matka, ktera
odmita své dité, nepiimétené reaguje na plac¢ ditéte, nebo omezuje svou péci o dite
spiSe na oSetfovatelské aktivity, komplikuje ve zna¢né mite dalsi GspéSnou socializaci

ditéte. Toto jednani ma velky vliv i na dal$i psychicky vyvoj.

Nasledujici kojenecky vE€k lze charakterizovat jako obdobi prudkého
psychického vyvoje, pofatecni minimalni charakter postupné prevadi dité¢ v détskou

osobnost.

Do jednoho roku véku si dité zacina vytvaret trvalé socialni vztahy, zain
projevovat Gzkost, pokud dojde k odlouceni od znamé osoby — matky. V tomto obdobi
zaCind matka zaujimat jedinecné misto v citovém zivoté ditéte. Projev strachu z cizich
lidi je ukazatelem ptirozeného, normalniho emoc¢niho vyvoje kojence. Déti vyristajici
Vv ustavni pééi, u kterych nedoslo k navazani vztahu na uréitou 0sobu, tyto znaky
nevykazuji. Tyto déti miizeme povazovat za rizikové z pohledu dalsiho vyvoje jejich
osobnosti. Pravé naruseni takovychto vztahli v kojeneckém véku je mnohdy uvadéno
do souvislosti snaslednou vyS§i poruchovosti pfatelskych, partnerskych

a rodi¢ovskych vztahd v budoucnosti takto ,,postizenych déti“. V diasledku tohoto

%7 Zdroj — fizeny rozhovor s Mgr. Ivanou Popovou uvedeny v ptiloze
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jednani mizeme hovofit o jistém faktoru, ktery spolu s dal$imi negativnimi vlivy

muze mit za nasledky rtizné asocialni chovani pfispivajici k pfi¢indm kriminality déti.

Dalsim obdobim je batoleci vék trvajici ptiblizné od 1 roku do 3 let véku.
Etapa, kdy u ditéte dochazi k vyraznému rozvinuti osobnosti, postupné¢ dochazi také
k osamostatiiovani a propojovani dalSich vazeb s okolim. Napiiklad SirSi rodinné
prostiedi, sourozenci, prarodi¢e. Batole si zafina uvédomovat sebe samo a potieba
seberealizace a sebeprosazeni zde stoupa. Vztah matky a ditéte zde sehrava velkou roli

V rozvoji schopnosti zamérného sebeovladani ditéte.

Predskolni veék je prilomovy, dit¢ zafind navStévovat matefskou Skolu
a dochazi zde k integraci s ostatnimi détmi, které doposud méli individualni pfistup
matky. Dochézi k vyraznému mentalnimu a duSevnimu rozvoji, dit€ za¢ina pracovat se
zaméfenosti a ucelnosti svého jednani. Roli zde sehrava i integrace do skupiny
vrstevnikid, které se budeme vénovat Vv nasledujici kapitole. Sebekontrola se zde
projevuje vice a rychle se také rozviji. Rodice se pro dité stavaji vzorem a akceptaci

urcitych norem se dité uc¢i pravé prostiedni rodiny.

Zahéjenim povinné Skolni dochézky zacina dalsi etapa, a tou je Skolni vék.
Okolo Sestého az sedmého roku ditéte dochazi k velké zméné, ktera piinasi pro dité
tézkou situaci a novou socidlni roli, ktera mu déava urcitou spolecenskou prestiz. Ale
na druhé strang je dit€ vystaveno i podstatné zméné Zivotniho stylu. Naroky jsou ¢im
dal tim vyS$$i a mnohdy je od ditéte ocekavano jejich automatické plnéni. PoZzadavky
na déti byvaji zpravidla pro vSechny stejné, bez ohledu na jejich pfedpoklady,
schopnosti a podminky rodinného prostiedi. Odborna literatura déli Skolni vék na tii
obdobi,

e rany (mladsi) skolni vék — 6 - 9 let,
e stiedni Skolni vék — 10 — 12 let,

e starsi Skolni vék — 13 - 15 let.

V prvnim obdobi dochazi k poznavani nové role Skoldka a sezndmeni s novym
prosttedim, které ovlivituje chovani ditéte. Druhé obdobi oznacujeme za fazi mnoha
biologickych a socialnich promén osobnosti. StarSi Skolni vék zahrnuje obdobi

pubescence, které mizeme rozdélit jesté na

e fazi prepuberty (prvni pubertalni faze)
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e fazi vlastni puberty (druha pubertalni faze)

Role socializace je zde vidét na prikladu zdka a ucitele — role podfizena, a roli
soufadnou — roli spoluzdka. Dochdzi k osvojeni téchto roli, dit€¢ vidi v uciteli jisty
vzor, kterému se snazi napodobit a ziskat od n¢j zkuSenosti zivota. Role spoluzdka
vytvaii nové zpasoby chovani, uéi se socidlni interakci, solidarité, pomoci C¢i
spolupraci. Pravé zde ve vrstevnické part¢ miizeme v tomto obdobi pozorovat jisté
odliSnosti mezi détmi. Nékteré déti se prosazuji - jsou dominujici a nékteré se
podfizuji a nechaji se vést.*® Takto Ize oznagit pii¢iny chovani déti dle jejich vyvoje,
zatim se nemusi jednat pifimo delikvenci, ale v téchto dispozicich, které si dité

Z vyvoje odnasi je postaven zaklad jeho pozd¢jsiho chovani a jednani.

6.2 RODINA

Faktory podilejici se na vzniku socidlni deviace u mladeze se v dne$ni
spolecnosti pfiliS neméni. Rodina vradmci negativnich jevl pfedstavuje jeden
z vyznamnych kriminogennich faktort, které vznik socidlné deviantnich projevi
U mladeze podminuji. FIRSTOVAgg,,Rodina jako zakladni mikroprostiedi diteti
Zprostredkovava v ramci socidlniho uceni hodnotove vzory a vzorce chovani, které mu

I3

nasledné usnadnuji socialni interakci a navazovani pozitivnich socialnich vztahu.

Zaméime se na vztahy v roding, které vedle vyvoje stoji na zacatku celkového
vyvoje profilu a osobnosti ditéte. Evropa se potyka s problémy, kdy klesa snate¢nost
I porodnost. Postupné¢ dochazi i ke zvySovani vé€ku, v némz lidé vstupuji do
manzelstvi. Stejné tak stoupa pocet rodin, kdy se o vychovu ditéte stard pouze jeden
rodi¢. Po vzoru skandinavskych zemi vzrista pocet domdacnosti tvofenych jednim
¢lovékem. Stejn¢ tak vzrustd pocet lidi, ktefi maji déti bez uzavieni oficialniho snatku.
V roce 2013 se ve StiedocCeském kraji zvysil podil déti narozenych mimo manzelstvi

ze 40,5 % na 42,2 %, stale jesté ale zistava pod pramérem CR (45 %)™ Objevuji se

%8 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzet: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ales Cenék, 2014, 215 s. Str. 48 — 60.

% FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzetr: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014, 215 s. Str. 62

0 Pohyby obyvatelstva ve Sttedoceském kraji v roce 2013. [online]. [cit. 2015-02-23]. Dostupné

z:http://www.czso.cz/xs/redakce.nsf/i/pohyb obyvatelstva ve stredoceskem_kraji_v_roce 2013
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ey

také pfipady, kdy spolu lidé Ziji, aniz by spolu méli déti. PoCet rozvodii neustale
stoupél.41

., Nedostatecny ndhled rodicii na situaci a duleZitost vychovného pusobeni od utlého
veku, zanedbavani rodicovskych povinnosti, pohodinost se starat o druhé, nedostatek
casu a velké pracovni vytizeni, zejména matek, které supluji zabezpecovaci roli otce
V rodiné a také pracuji, pak maji na krku domdcnost a mely by mit i vychovu deti
spolecné s otcem. Otcové jsou casto také pracovné vytizeni, nebo presouvaji své
povinnosti na zZeny, jsou nezodpovedni a pohodini se o své deti starat a deti nechavaji

42

délat si, co chtéji. Casto jsou nepiimo vzorem pro krimindlni jednani. “** Tyto divody

uvadi skolni psycholog Zakladni §koly Bieznice.

MARTINEK® se zaméfuje na zpiisoby vychovy, faktory majici vliv na vychovu.
Nejednotnost vychovného plsobeni — stfidadni riznych odliSnych zplsobl vychovy.

Jednou jsou rodice velice piisni, podruhé pfili§ shovivavi nebo lhostejni. Tento
styl vede dité¢ k opravdové nejistoté a pocitu, ze nikam nepatii, ale z druhé strany je
nahrazovan pocitem, Ze na ném nezalezi a muze si délat, co sam chce. Absence
rodicovské kontroly Skolni dochazky a prospéchu umoziuje ditéti prostor

k manipulaci a tniktm.

Stabilita rodinného souziti je pomém¢é dost ovlivnéna ekonomickou situaci
rodiny. Zjedné strany je to nezaméstnanost, kterd neni pouze ekonomickym
problémem, ale také socialné-psychologickym. Dé&ti se uci napodobou, a prave ptistup
rodict k nezaméstnanosti mtize byt ditéti vzorem. Ze strany druhé, kde rodice usiluji
0 materidlni zabezpeceni rodiny — tzv. za kaZzdou cenu s vysokym pracovnim
nasazenim prendSeji své povinnosti ohledné vychovy na ostatni ¢leny rodiny - druhy
rodi¢, prarodice, chliva, nebo star§i sourozenec. Ti ale nemohou pIn¢ nahradit
vychovnou roli absentujiciho rodice. Rodice se v téchto pfipadech snazi détem

vynahradit svoji nepfitomnost a nedostatek spole¢né straveného casu casto

* MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mlddez a delikvence: mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mlddeze. Vyd. 3., aktualiz. Praha: Portal, 2011, 336 s. Str. 39

*2 7droj — fizeny rozhovor s Mgr. Ivanou Popovou uvedeny v piiloze

* MARTINEK, Zden&k. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeZe: druhy agresi, pristupy k agresivnimu
chovani, poruchy chovani, Sikana. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009, 152 s. Pedagogika (Grada). Str. 99 -
100.
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neumérnymi materialnimi prostiedky, mirnéj$i vychovou, placenymi sportovnimi

aktivitami a &lenstvim v prestiznich klubech.*

Stejné pficiny uvadi i socialni referent mésta Bfeznice Marcela Pinkavova, jde
o nezdjem rodiny. Velka zaméstnanost rodi¢l znamenajici malo casu na déti
a nezameéstnanost rodic. S tim je také spojena nuda déti a malé moznosti zapojeni do
jakékoliv ¢innosti, at’ z jednoho ¢i druhého divodu. Finance také rozdéluji déti at’ vice
¢i mén¢, dobfe financné zabezpecend rodina nemd problém détem hradit krouzky
a sdruzeni, déti si toho ale tak nevazi a rodiCe také ne, leckdy ani nevi, co jejich déti
dé€laji a kde. Rodina bez vyraznéjSich piijmi naopak nemuze ditéti doptat to, co by
chtéla a krouzky jsou mu zapovézeny. Vse je o moznostech, které nabizi obec ¢i mésto
ve kterém rodina bydli. Velkomésto, malé mésto ¢i vesnice tvofi také osobnost ditéte.
Dostavame se opé€t k tomu, Ze dit€ vidi v rodiné ptiklad a obraz, ktery si sebou nese do

zivota. Tuto ovétenou skutecnost podklada pi. Pinkavova jednatticetiletou praxi.

Netplné rodiny, kdy osamély rodi¢ nedokaze dokonale zastat pozici obou
rodi¢li a ndroky na jeho osobni vyzralost a stabilitu jsou vétsi. Absence zdravého
partnerského vztahu slouzici ditéti jako vzor je dalS§im vlivem. Partnerské rodiny,
priblizujici se rodindm uplnym, s rozdilem absence formalniho potvrzeni svazku.
Souvisejici s urcitou potfebou zachovani jisté miry svobody. Kdy ¢asto miize dochazet
K rozvolnéni vztahu ve vychové déti, ti jsou Casto odkazovany na vlastni rozhodnuti
a je na n¢ také prenesena urcitd mira zodpovédnosti, coz je €asto v rozporu s arovni
osobni vyzralosti ditéte. Rodiny doplnéné o nového clena jsou také zatfazeny mezi
rizikové v dusledku ptfichodu nového ¢lena, partnera, ktery zaujima pozici rodice.
SouzZiti partnerti v osobnim Zivoté nemusi ¢asto korespondovat s pfedstavami vychovy
déti. Rozdilné predstavy o vychové mohou byt zdrojem mnohacetnych konflikt

. s , y x4
a nedorozuménimi, ktera zasahuji 1 samotné dité. >

Neni vyjimeénym piipadem, kdy dochazi k situaci, na kterou upozoriuje
MARTINEK?. Rodi¢ nebadajici své dité k agresivité z divodl lepsiho prosazeni ve
spole¢nosti, kterd je jenom o konkurenci. Podnécovani ditéte k tzv. ,,ostrym loktim*,

bez kterych by v silné konkurenci nemohl obstit. Timto jednanim si rodi¢e mozna

* FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeZe v socilnich souvislostech. Plzeii: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ales Cengk, 2014, 215 s. Str. 61-95.

* FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeZe v socialnich souvislostech. Plzeii: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ale Cengk, 2014, 215 s. Str. 61-95.

*® MARTINEK, Zden&k. Agresivita a kriminalita Skolni mlddeZe: druhy agresi, pristupy k agresivnimu

chovani, poruchy chovani, Sikana. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009, 152 s. Pedagogika (Grada). Str. 16 — 17.
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nevédomky buduji doma budouciho delikventa, ktery cCasem zacind své chovani
uplatiiovat i na nich. Nejvice se tato situace projevuje v obdobi puberty. V tomto
piipadé je prace ucitele, psychologa nebo psychiatra bez nejuzsi spoluprace s rodici

zbytecna.

6.3 SKOLA

Okolo Sestého roku ditéte ptichazi v procesu socializace vyznamny Cinitel —
Skola. Dité se stavd zakem a Skolni prostiedi se vyznamné podili na formovani
osobnosti jedince a pecuje o rozvoj jeho individualnich osobnich dispozic
a ptedpokladt. Dité pfichazi do kontaktu se spoluzaky, kde dochéazi k rozdilnému
piistupu interakce — kamaradstvi. Které¢ do této doby sice bylo zastoupeno v Zivoté
ditéte, ale ne v takové mife a tak Casto. Interakce zak - spoluzdk pfinasi novou
interpretaci spolecenskych norem a hodnot ¢asto odli$né, nez tomu bylo ze strany
rodiny. Skola se stava dal§im vyznamnym &initelem, ktery dotvafi Zivotni styl jedince.
Dulezité je poznavani povoleného a zakdzaného. Pfichod novych autorit v podobach
ucitel a dalSich pedagogickych pracovniki Skoly. Svlij vyznam zvysSuji i vztahy
vrstevniki — spoluzaki, jez mohou byt skupinového nebo péarového charakteru. Ve
tiidach, nebo také napfi¢ rocniky se mohou vytvaret jisté skupiny, majici své ritualy
a zpusoby vyjadfovani. Ty ovliviluji jistou mirou postoje, hodnoty ¢i zajmy
jednotlivych ¢lent. Obdobi starSiho Skolniho véku sebou nese vétsi prohlubovani

vztahll z dlivodl dospivani a vyzravani osobnosti.

Od zacatku povinné Skolni dochazky ptichdzi dit¢ do neustalého kontaktu
s ucitelem, jiz v obdobi mladSiho Skolniho v&€ku sehrdva vyznamnou roli osobnost
ucitele. Ktery by se mél snazit vytvaret pozitivni postoj ke Skole a vzdélani jako

(47
takovému.

Jednim z diskutovanych témat je ptistup ucitele k zakovi stavici se do pozice
opatrovnika zaka, jez nenaléza v rodinném prostfedi dostateCnou oporu a je na ngj

negativné pusobeno. Tyto okolnosti predurcuji uciteli jistou povinnost vytvofit

*" MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mlddez a delikvence: mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze. Vyd. 3., aktualiz. Praha: Portal, 2011, 336 s. Str. 95-98.
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v zakovi dostate¢nou davéru. Skola jako celek zde miize ptisobit jako korektiv snaZici

se pomoci a naprave.

PROCHAZKA® oznaduje ,, Vychovné a piirozené socializacni prostiedi skoly
jako prostor, v nemz se mohou uplatnit systémy, které maji Sanci na zvyseni odolnosti
deti viici mimoskolnim negativnim viivum. “ Zaroven ale udava, ze ,, skola je ale také
prostiedim, ve kterém se pri nezvladnuti vychovného procesu mohou nové problémy
vygenerovat . Socializa¢ni a vychovné Skolni prostiedi je tedy prostfedim, kde se i tak
mohou vyskytnout negativni socialni jevy, kriminalitu nevyjimaje. NaruSeni autority

vztahu ucitel — zak mtize byt pfi¢inou vzniku riznych nezadoucich socidlnich jevﬁ.49

Dulezita je schopnost ucitele zvladat tzv. neklid ve tfid€, nezajem déti ve tiide,

takovym zpiisobem, aby nebylo poskozeno vztahu k u¢iteli ani k jejich sebehodnoceni.

Pokud je ze strany ucitele zifejma agresivita ¢i nezdjem, muze se ve tfide
vyskytnout Sikana. Neni daleko od pravdy tvrzeni, kdy ucitel svym chovanim
agresorum ,,0znaci“ jedince, ktery muze byt v urcitém ohledu ,,jiny* a jehoz se pak
déti neboji napadat. Riziko socidlniho setkani se tyka déti, resp. podskupin déti se
Spatnym prospéchem, s vy$§i mirou agresivniho chovéni, subkultury odpojené od
vlivu ucitele a Skoly s orientaci na potencialni asocialni vlivy (herny, alkohol, drogy,

kriminalni gangy atd.).”®

Problémy ve Skole se mohou gradovat do takového stavu, kdy dit€¢ zacne Skolu
svévolné opoustét nebo do ni nechodi viibec. Mluvime o zaSkolactvi, dalsi pficiné
delikventniho chovani déti. Pojem zaskolactvi lze charakterizovat dle MARTINKA®
jako umyslné zameSkavani Skolniho vyucovani, vétSinou bez védomi rodict, kdy zak
ve své vlastni vili nechodi do Skoly. Pfi¢inou toho chovani nemusi byt jenom nechut’
ke Skolni praci, ale mize byt vyvoldna i strachem z uditele ¢i Skoly. Lze jej tedy

rozdélit na dvé skupiny:

e zaSkolactvi impulzivniho charakteru

*® PROCHAZKA, Miroslav. Socidlni pedagogika. V'yd. 1. Praha: Grada, 2012, 203 s. Pedagogika
(Grada). Str. 126.

* FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cengk, 2014, 215 s. Str. 95 -96.

*® MATOUSEK, Oldfich a Andrea MATOUSKOVA. Mlddez a delikvence: mozné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mladeze. Vyd. 3., aktualiz. Praha: Portal, 2011, 336 s. Str. 72 -77.

> MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze: druhy agresi, pristupy k agresivnimu
chovani, poruchy chovani, Sikana. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009, 152 s. Pedagogika (Grada). Str. 97 —
101.
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o zaskolactvi tcelové, planované.

Prvni pfipad je ten, kdy dité¢ nemd piredem Vv planu odchod ze Skoly, ale z nenadalé
situace nahle nepromyslené¢ reaguje a odchazi o piestavkach, nebo o hodiné
z vyuCovani. Toto jednani netrva vice jak n€kolik dni, dokud na to nepfijdou rodice.
Zaskolactvi ucelové je promyslené a objevuje se vétSinou z divodi bliziciho se
zkouseni, testu, nebo jde o snahu se vyhnout neoblibenému vyucujicimu. Pokud ma
dité kladny vztah ke Skole, nema diivod k zaskolactvi, zaci s niz§im nadanim jsou vsak
za svou ,nedokonalou“ praci mnohdy uciteli, nebo zaky kardni, trestani, ci
zesmé$novani. Véta typu: ,,jak si se mohl dostat do tohoto ro¢niku*, nebo ,,co od tebe
muzu chtit, stejné to neumis* staci k vyvolani pocitu ménécennosti a slabsi povahy
déti se snazi jakoukoliv cestou uniknout. Podnétem odporu se strany kolektivu mohou
byt i nadprimérné védomosti, kdy se tfida stavi proti jedinci a oznacuje ho Splhounem,
nebo Sprtem. UCcitel dokaze tomu vSemu nasadit korunu tim, Ze schopnosti zéka
vyzdvihuje pfed kolektivem a dava jeho znalosti najevo ostatnim. Dalsi pfic¢inou
negativniho vztahu déti ke Skole jsou vysoké naroky na zaky. Tento problém se tyka
spiSe viceletych gymnézii, kdy za celym problémem nestoji ani tak déti, jako jejich
rodice, kteii na udél své osobni prestize obsazuji své déti do vybérovych t¥id. Zaci,
ktefi svymi schopnostmi do této kategorie nezapadaji, citi zvySeny tlak na jejich
osobnost a neciti se ve Skole dobte, Casto rezignuji a nepokousi se o lepsi vysledky.
Ugitel znamy svym nespravedlivym hodnocenim z4ki je dal§i p¥i¢inou. Zak se
dostava do napéti, s pocitem, ze at’ déla pro danou véc maximum, nebude ohodnocen
od ucitele spravedlivé. Skolu jako piiginu kriminalniho chovani ozna¢il i Mgr.
Pinkava, ten zminil také vliv uciteli zakladnich $kol. Neméné zavazny vliv ucitelti
zafadil za vrstevniky a rodinu, které pfikladd nejvétsi podil v pficinach pachani

kriminality déti.>?

6.4 VRSTEVNICI

Charakteristika Skolniho prostfedi 1ze mimo jiné vyjadtit také jako prostor, kde
se formuji nové, kvalitativné odlisné, vrstevnické vztahy. S rostoucim vé€kem je pro

dité pii vyvoji dilezitd komunikace a interakce s vékoveé sobé rovnymi jedinci. Vyvoj

%2 Zdroj — fizeny rozhovor s Mgr. Frantiskem Pinkavou uvedeny v piiloze
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ma za nasledek i sldbnouci vazbu k rodiciim ¢i roding. Stejné tak klesa i vychovny vliv
Skoly a dochdzi k prohlubovani vztahti mezi jedinci pfiblizn¢ stejného véku —
vrstevniky. U déti pochazejicich s neusporfadanych rodinnych poméri je pouto
k rodi¢tm jesté mensi, pokud n¢kdy viibec bylo vytvoieno. Déti se tim padem ubiraji

K riznym vrstevnickym uskupenim, tzv. partam. Které Ize rozdélit na dvé skupiny:

e pozitivn¢ orientované vrstevnické party

¢ negativné orientované vrstevnické party

Prvni skupina jsou vrstevnici, kde funguji dobré kamaradské vztahy, je pro dité
piinosem, mize zde cCerpat mnoho dulezitych informaci pro budouci vyvoj.
Nebezpe€im pro dit¢ mize byt druha skupina vrstevnikl, orientovand negativnim
smérem. Vudci téchto uskupeni jsou casto z tfad moralné¢ naruSenych jedinct
vyznacujicich se asocidlnim chovanim, ktefi svou cCinnost orientuji socialné
nezddoucim smérem. V tomto ohledu jsou rizikovi pravé jedinci bez dostatecného
rodi¢ovského ptistupu s jasnymi pravidly chovéani. Takové dité upfednostiuje skupinu
pred rodiéi, ktefi mu nezajistuji dostate¢né odpovidajici podporu a bezpeéi. V Ceské
republice charakterizujeme delikventni skupiny jako party, které jsou ptivedené
k delikventni ¢innosti nevhodnym zptisobem traveni volného ¢asu. Mluvime o traveni
casu v hernach, barech, diskotékach. Tento zpiisob Zivota sebou piinasi i finan¢ni
naro¢nost, proto se skupiny zacinaji orientovat smérem majetkové trestné Cinnosti,
zacinajici u kapesnich kradezi, kradezi v obchodech a kradezi véci z automobili.
Postupem c¢asu tato cinnost ziskdva svoji planovitost a organizaci a stava se
zakladnim zdrojem piijml této skupiny. Zde uZ mluvime o extrémni situaci, do

takovéto se vétSina vrstevnickych part nedostava.>

6.5 MEDIA

Tvrzeni, ze moderni doba je ovlddand médii neni Zadnd novinka. Média
uvoliuji do svéta Casto neuplné informace, nebo si je mnohdy po svém upravuji tak,
aby byl jejich obsah co nejzajimavéjsi. Moderni doba si sebou nese znaky nasili, které

je patrné jak kazdodenné v televizi, tak bé€zné kazdému na piistupném internetu.

¥ FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2014, 215 s. Str. 100 — 108.
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Pokud budeme hovoiit dle MARTINKA®* o medialnim nasili, tak m@iZeme mluvit o
které¢ dnesni déti vydrzi stravit cely den, je podnétem k napodobeni. Nedostatecné
schopnosti déti posoudit do je skutecné a co je fikce, pisobi negativné na jejich vyvoj.
Dé&ti nejsou tak vyspélé, aby pochopily mnohdy skryty vyznam agrese. Casté
sledovani agrese ve filmu, ktera je prezentovana zpisobem odplaty, jelikoz si to obét’
zaslouzi. Dit¢ vnimajici svét jednoduSe nechape, pro¢ se agresor chova tak, ¢i onak.
Kdyz se zamétime na malé dité a sledovani televize , tak mtizeme dojit k nazoru, ze uz
tim, ze malému ditéti dovolime denné sledovat uréité druhy potadd, tak mu
nevédomky pfipravujeme urcitou pidu pro agresivni chovani. Napiiklad kazdému
znamé postavicky Toma a Jerryho. Kocour s mysi, dvé postavicky, proZivajici rizné
situace vyvolavajici smich jak u déti, tak u dospélych. Uvédomme si vSak jejich
vzajemné chovani. Nenajdeme epizodu, kdy by nedoslo k deformaci téla alesponi
jednoho z aktéri. Deformace je vSak v kratké dobé napravena a postava funguje dal
bez néjakého utrpeni. Nenachazi se zde uplné rozliSeni dobra a zla. Otazku, ktery
Z dvojice Tom a Jerry je ten hodny, nema odpovéd’. Dit¢ vniméa dobro se zlem na
zrakové urovni, coz v této pohadce nebyva piesné rozliSeno. Ve vyspélejsim veéku, kdy
dité sleduje akéni filmy, je zpuisob jeho vnimani vyspélejsi, nicméné ne tak dobte, aby
stejn¢ jako dospély rozlisil, pro¢ se urcity hrdina chova takovym zplsobem a dalsi
jinym. Dospély ¢lovék vnima dé naprosto jasné, n€kdy jej oznacuje jako primitivni.
Castym sledovanim dochézi k ukladani riznych situaci chovani ur¢itych hrdind, dité si
vytvafi jakousi kartotéku akénich hrdini. Pokud takové dité pfijde do SirSiho
socialniho prostfedi, mize dochazet ke konfrontaci situaci, které zaziva a situaci, které
vidé€lo v televizi. V této chvili se muZe objevit tzv. ,,0Ziveni scénare nasili“, v té chvili
se ditéti promitnou hlavou scény a situace, které ma zapamatované a snaZi se toto
chovani napodobit. Ucitelé¢ zékladnich Skol se setkdvaji pomérné Casto s timto
fenoménem, kdy fesi situace, mnohdy az legracnich napodobeni kopii, chvatt a udert.
Pokud neni tento problém feSen ze strany Skoly, miiZze chovani gradovat do té situace,

ze dite tesi problém uZ jenom agresi pievzatou z filmi.

* MARTINEK, Zdengk. Agresivita a kriminalita Skolni mladeze: druhy agresi, pristupy k agresivnimu
chovani, poruchy chovani, Sikana. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009, 152 s. Pedagogika (Grada). Str. 78 — 80.
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7/ PREVENCE

Po pfiiblizeni problematiky kriminality je dulezité se zaméfit na jeji prevenci,
nebo chcete-li piedchazeni uritym jevim, které je vedle represe soucasti trestni

politiky.>®

., Prevence kriminality, nebo také kriminalni profylaxe, predstavuje pokus
eliminovat trestnou cinnost jesté pred jejim zapocetim nebo pred jejim
pokracovanim. “*® Prevence kriminality tedy zahrnuje vSechny aktivity slouZici
K odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci kriminogennich faktort s cilem zastaveni ristu

kriminality, nebo docileni jejiho zmenseni.

Prevence predstavuje urCitou ofenzivni strategii kontroly, kdy v okruhu
subjekti jsou vedle OCTR — systém justice, policie, stitni zastupitelstvi, soudy
a vézenstvi (ackoliv nehraji hlavni roli), 1 instituce jako napiiklad — nerepresivni
organy vetejné spravy, zajmova sdruzeni obcantl, cirkve, podnikatelské subjekty

a jednotlivi ob¢ané.

Kontrola kriminality se provadi prostfednictvim represivnich (trestnou ¢innost
potlacujicich) nebo preventivnich (trestnou ¢innost pfedchazejicich) strategii. Dilezité
je, aby se ob¢ vzajemné dopliovaly. Pokud je G¢inna prevence, zmenSuje se tak

v v ey . . 57
potieba prevence a represe opét pozitivné podporuje prevenci.

Ve spole€nosti jsou uplatiovany riizné systémy kontroly - ndboZenstvi,
moralka, vychova, pravo, obyCej aj. Pouze pravo je ale spjato se stdtem, ostatni

nepostihuji celou spole¢nost a nedisponuji t¢innymi donucovacimi prostfedky.58

Ve méstech, kde byl provadén vyzkum, se nachdzi nckolik instituci

zabyvajicich se prevenci kriminality, jsou to naptiklad:

e Zakladna airsoftu Bieznice z. s.

 LINHART, Jifi. Slovnik cizich slov pro nové stoleti: zikladni ménové jednotky, abecedni seznam
chemickych prvku, jazykovedné pojmy, 30 000 hesel. Litvinov: Dialog, c2007, s. 303.
*® SVATOS, Roman. Prevence kriminality. Ceské Bud&jovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich
studii, o.p.s., 2014,
" ZAPLETAL, Josef. Prevence kriminality. Vyd. 1. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2000, 102 s. Str. 5.
% KUCHTA, Josef a Vladimir KRATOCHVIL. Kriminologie. 1. dotisk 2. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2002, 132 s. Edice ucebnic Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, ¢. 298. Str.
115.
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e Kolektiv mladych hasi¢l SDH Breznice,
e SK Bfeznice 1918 z.s.
e Kynologicky klub

e Kulturni gang Bfeznice z. s. aj.

7.1 PREVENCE V BREZNICI

Do roku 2011 se ve mésté Bfeznice nevyskytovalo moc pfilezitosti pro vybiti
détské energie, co se sportovnich aktivit ty¢e. Mésto pied lety vystavélo skate part,
z néhoz se postupem casu stalo UtoCist€ pro narkomany a sprejery, coz piimélo déti
toto misto nenavstévovat. Z pohledu Mgr. FrantiSka Pinkavy byla situace S$patna.
Skupiny déti potulujici se po namésti mnohdy s cigaretou, nebo hiife s ubalenou
marihuanou. Spousta déti nevi, pokud je nevede rodina, jaké maji moznosti traveni
volného Casu. Proto vznikl napad potadat akce pro déti, kde bylo snahou ukézat néco
nového, co se ve mésté ned¢je. Vytvorenim spoluprace vetSiny spolkil vénujicich se
détem v Bieznici a okoli vznikla akce détského dne, zpocatku financovana z rozpoctu
spolkli, pozdé&ji se ptipojilo mésto, které¢ akci financuje uz nékolikaty rok. Zpétna
vazba se objevila jen v kladnych ohlasech a nyni se i ostatni obce obraci na spolek
s zadosti uspotadani riznych akci pro déti. Tématika té€chto akci spociva ve vojenstvi,
airsoftu a pteziti v ptirod€, pro déti novinka, kterd zaujme chlapce 1 divky od
predSkolniho véku az do téméet dospélého veéku. Jako dalSi spolek muizeme
vyzdvihnout praci KGB - tedy Kulturniho gangu Bfeznice - spolku, ktery se vénuje
pofadanim kulturnich akci. Jednd se o akce pro déti i1 dospélé. Mezi
nejnavstévovanéjsi détské akce patii akce Chyt'te viny nebo Kola kolecka. V Bfeznici
jsou i dal$i spolky vénujici se détem naptiklad jsou to Kolektiv mladych hasi¢d SDH
Bieznice, Fotbalovy klub Bfeznice 1918, Kynologicky klub, Rodinné centrum

Pampeliska, z.s. aj.

,Obecné si myslim, Ze je velice ndrocné vytvaret ucinné preventivni
programy. Mésto Breznice neni, dle mého pohledu, na tom Spatné, a Ze mésto déla, co
miize. Pokud se bavime o détech, mladezi, do 15-ti let, myslim si, Ze je duleZité

plisobeni ucitelit na zdkladni Skole a vytvareni preventivnich programii proti
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kriminalité prave zde — predevsim veénovani se drogam, alkoholu, delikventnimu
chovani a nasledkiim toho vseho. Minim vsak, ze jsou zde spise mezery v represivnich

opatrenich, které by mohly byt efektivnéjsi a tvrdsi. 59«

7.2 PREVENCE V MIROVICICH

Pti porovnani prevence v Mirovicich oproti méstu Bieznice jsou vidét znatelné
rozdily v po¢tu obyvatelstva, kdy pocetnéj$i Bieznice poradd vice akci a je zde
zaregistrovano i mnoho spolkd. Oproti tomu zde je spolkli minimum. Zakladni Skola
nabizi Zaklim jen omezené mnozstvi krouzkill, zminime fotbalovy klub, ktery se na déti
zamétuje. Tim ale vyCet miizeme ukoncit. Prevence je nedostatecnd, jak uvadi Marie

Hrdinova. Skola se tak snaZi vytvofit pozitivni ptiklady a zajistit primarni prevenci.

7.3 SAMOTNE RESENI

Celorepublikové akce PCR poiadané ve spolupraci se zdkladnimi $kolami se
kazdoro¢né opakuji, coZ je dobfe. Nyni se pokusme navrhnout to, co zde chybi a co by
mohlo pomoci ke sniZeni kriminality déti. Konzultovana opatteni s Mgr. FrantiSkem
Pinkavou a Marcelou Pinkavovou se opiraji o mnohaletou praxi a zkuSenosti

s vedenim déti v jejich volném case.

Podminkou snizeni kriminality déti je zapojeni rodiny, ktera by méla byt détem
vzorem a zajistit vhodnou vychovu, formujici osobnost ditéte. Dale by také méla byt
rodina pro dité nejvetsi oporou. DéEti by mély byt uceny rodici zodpovédnosti za své
jednani. Otec by mél byt pro syna vzorem, stejn¢ tak jako matka pro dceru. Stejné
vzorové by méli plsobit ucitelé zakladnich Skol, k nimZ by déti mély vzhliZet

s respektem.

V oblasti vefejnych instituci by méla byt vétsi spoluprace. Posilit by se také
meély kompetence v oblasti tresti, napiiklad ve formé vefejné prospé$nych praci,

pusobicich na déti mimo jiné zostuzenim pted ostatnimi. Vytvofit nebo ptivést do

% Zdroj — fizeny rozhovor s Mgr. Frantiskem Pinkavou uvedeny v piiloze
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mésta organizace zabyvajicich se rodinou, volnym c¢asem, sportem aj. Pfikladem
uved’'me airsoft, rozvijejici sport, spole¢nosti mén¢ znamy, kde se déti u¢i nejvétsimu
souziti mezi sebou. V Bieznici se do toho spolku pfihlésilo uz vice nez 40 clent,
pravidelné se schézi a travi svijj ¢as, jak nejlépe mohou. Taktéz média by méla pomoci

détem tim, ze by jim ukazala moznosti, které¢ maji.

Pokud budeme citovat Ivanu Popovou: ,,Ryba smrdi od hlavy, a proto se musi
zacit s poradkem na vyssich stupnich spolecnosti a také kazdy sam od sebe, aby byl
vhodnym vzorem pro deti. Prevenci deélat v terénu a bez pompéznosti a zbytecné

byrokracie. “ Mlzeme v textu najit poznatek, nad kterym by se mél kazdy zamyslet.
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ZAVER

Zavérem této prace lze konstatovat, ze vSechny cile, které byly stanoveny, se
podafilo naplnit. S jistotou Ize fict, Ze toto téma je velmi aktudlni a pro budouci dobu
bude klicové, jak se s celou problematikou vyporada. Kvalitativni i kvantitativni forma
dostupnosti literatury velmi pomohla s tvorbou této prace, zaroven pomoci ji byla
tvofena 1 vyzkumna ¢ast prace. Shrnuli jsme kriminalitu déti do 15 let od zakladnich
delikventniho chovani, které jsme charakterizovali a snazili se je objasnit. K tomu nam
napomahaly samotné piipady z praxe odbornikl, zabyvajicich se naSim tématem.
Velkym piekvapenim bylo, kolik a jaké pficiny mohou pisobit a nejvice to, Ze se od
sebe navzajem odvijeji. Medialn€ vyvolané fakty o tom, ze kriminalita déti neustale
stoupd, se podafilo vyvratit a celkova kriminalita déti do 15 let, kterd jiz nékolik let
klesd, byla porovnédna sndmi zkoumanymi kraji, kde doSlo k zjiSténi, Ze se od
celorepublikového stavu az tolik nelisi. Z nami provedené¢ho dotaznikového vyzkumu
u zaka zakladnich Skol v Bfeznici a v Mirovicich byly potvrzeny hypotézy tykajici se
pfi¢in kriminality déti, mimo jiné doslo i ke komparaci obou $kol a mést, ze které
vyplynulo, Ze Bfeznice je na tom lépe vzhledem k vyS$$imu poctu obyvatel a lepsi
dostupnosti sluzeb a aktivit. Tato skute¢nost se vicemén¢ ani neodrazi ve vétsim poctu
delikventnich jedinct. Spolu s t€émito vysledky jsme se obratili na odborniky pracujici
s touto v€kovou skupinou, ktefi nam pomohli s objasnénim pticin pachani kriminality.
Piekvapil nas fakt, ze pét na sobé viceméné nezavislych odbornikid se shodlo
Takto vymezené dle odbornikli v ndmi zkoumanych meéstech se naprosto piesné

shoduji s ndmi zkoumanou literaturou.

Ptinosem této prace je navrhnuti samotnych feSeni smétujicich nejen k roding,
Skole a polici, ale také k méstiim. VéEtsi spoluprace vSech téchto subjektl podilejicich

se na vyvoji déti by velmi pomohla ke zlepSeni situace.

Pfi tvorbé této prace jsme se setkali s mnoha odbornymi pohledy na danou
problematiku a mnoha poznatky, které byly vyuZity k feSeni samotnych problémd.

Nicméné je nas postoj stdle sméfovan k navratu k rodinnym hodnotdm a lepSi péci
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0 déti, které maji potfebu, aby jim spolecnost vénovala vétsi zajem a vychovavala je

tak, aby jednou mohly fidit nasi spole¢nost a dobie vychovat své potomky.
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PRILOHY
Ptiloha ¢.1 — fizeny rozhovor s vychovnym poradcem Mirovické zékladni Skoly Mgr.

Janou Levic¢kovou,

1) Co je podle Vas hlavni pri¢inou kriminality déti do 15 let ve mésté
Mirovice?
Malo podnétné prostiedi, vysedavani rodi¢t v pohostinstvich, dojizdéni za praci,

velmi mala motivace, velmi mal4 nabidka volnocasovych aktivit (kromé sportu zde

nenajdeme nic).

2) Obraci se na Vas déti se svymi problémy, co se kriminality tyce Casto?
Jaké problémy jsou to nejéastéji?
Velmi maélo. Pokud se tykd né&jaké Sikany nebo podobného problému, jdou spiSe za

metodikem prevence. Jsou to jen vyjimecné piipady. Déti nejsou piilis zvyklé si fici

o pomoc. Teprve se to u¢ime a toto je béh na dlouhou trat’.

3) Jaka forma kriminality se nejc¢astéji vyskytuje u Zaki zakladni $koly?
Na nasi Skole feSime jen drobné pirestupky, tykajici se prace ptimo ve Skole. Nekdy

se nam dostanou informace ,,zvenci®, ale téch je malo. Takze se obc¢as fesi drobné
kradeze a v pfedchozich letech noSeni cigaret do Skoly (coz neni pfimo kriminalni
¢in). V nedavné dobé¢ se tesily dva ptipady znasilnéni, ale vzhledem k tomu, Ze se to
stalo mimo Skolu, nedostali jsme ani zpravu od Policie, zda obvinéni byla opravnéna,

¢1 nikoli.

4)  Déla spole¢nost néjaké chyby vedouci ke kriminalité déti?
Dle mého nazoru ano. DéEti maji pfiliSnou volnost, maji spoustu prav, ale malokdy

znaji své povinnosti. Nechtéji ptipustit, Ze kazdé pravo s sebou nese i povinnost.
Dalsi chybou je, Ze rodi¢e nejsou ochotni, nékdy schopni déti vozit na krouzky —
z riznych divodut. Takze, kdyz jim mésto/obec = spole¢nost nenabidne smysluplnou
napln volného casu v misté bydlisté, schazi se mladez a vymysli, jak by se bavila
jinak. Dalsi chybu spatiuji v tom, Ze je velké mnozstvi stfednich a vysokych skol,
takze déti je vystuduji, ale nemaji uplatnéni a nejsou ochotny jit pracovat nékam
jinam — zGstavaji na UP, ztraci motivaci a opdt vyhledavaji stejné ,postizené“

vrstevniky a hledaji si jinou naplit volného ¢asu — ne vzdy tu spravnou.
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5) Je podle Vas aktualni forma prevence kriminality mladeZe dostate¢na? Co
by se popi. mélo zménit pro zlepSeni situace?
Myslim si, ze v oblasti prevence se déla mnohé. Nicméné vzdy se mize délat vic.

Spousta véci se odrazi od toho, do jaké skupiny vrstevnikii se déti dostanou

a rozhodné¢ téz od podpory rodiny.
Dékuji za Vas Cas

Ptiloha ¢. 2 — fizeny rozhovor s metodikem prevence Mirovické zakladni Skoly Ing.

Marii Hrdinovou
1) Co je podle Vas hlavni pri¢inou kriminality déti do 15 let ve mésté Mirovice?

- k uvedené problematice (kriminalita déti do 15 let) nemam jako $kolni metodicka
prevence zadné adekvatni informace, policie dodrzuje mlcenlivost, Skola dle

stavajicich pravnich predpisii viibec neni informovana

- pod pojmem kriminalita chapu kapesni kradeze, vloupani, imyslné ublizeni na

zdravi, vydirani, porusovani domovni svobody, vrazdu, usmrceni z nedbalosti

2) Obraci se na Vas déti se svymi problémy co se kriminality tyce asto? Jaké

problémy jsou to nejcastéji?
- Zaci se pouze ptaji, zda by urcité chovani bylo jiz trestné (kradeze)

- soulasti Skolniho vzd€lavaciho programu je primarni prevence vSech druhli
kriminality — probiha nejen v jednotlivych pfedmétech, ale i v ramci specialnich

preventivnich aktivit

- jde o chovani mimo 8kolu, coz je pln€ véci zdkonnych zastupch

3) Jaka forma kriminality se nejcastéji vyskytuje u zakia zakladni Skoly?

- nevime

4) Déla spole¢nost néjaké chyby vedouci ke kriminalité déti?

- déti kopiruji chovani dospé€lé spolecnosti, jejich chovani je ,,odrazem v zrcadle*
- nedostatek primarni prevence
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- nedostatek pozitivnich ptiklad
- média zahrnuji déti negativnimi informacemi

- rodi¢e nedostateCné pozitivné plisobi na déti, Castou nejsou dobrym pozitivnim

ptikladem
- Skola se snazi vytvatet pozitivni ptiklady a zajistit primarni prevenci
- primarni prevence musi byt pro zaky zdarma

5) Je podle Vas aktualni forma prevence kriminality mladeZe dostateéna? Co by

se popf. mélo zménit pro zlepSeni situace?

- prevence kriminality je nedostatecnd — viz vySe

Dékuji za Vas cas

Piiloha &. 3 rozhovor se §kolnim psychologem ZS Bfeznice Mgr. Ivanou Popovou

Vrwe

1) Co je podle Vas hlavni pFri¢inou kriminality déti do 15 let ve mésté Bieznice?

* nedostatecny nahled rodi¢i na situaci a dilezitost vychovného piisobeni od utlého
véku, zanedbavani rodi€ovskych povinnosti, pohodlnost se starat o druhé, nedostatek
Casu a velké pracovni vytizeni, zejména matek, které supluji zabezpecovaci roli otce
v rodiné a také pracuji, pak maji na krku domacnost a mély by mit i vychovu déti
spole¢né s otcem. Otcové jsou Casto také pracovné vytiZzeni, nebo piesouvaji své
povinnosti na zeny, jsou nezodpovédni a pohodlni se o své déti starat a déti nechavaji

délat si co chtéji. Casto jsou nepiimo vzorem pro krimindlni jednani.
* absence otcu v rodiné, matka nezvlada roli obou rodi¢u zaroven.
* §patny priklad rodicu a blizkého okoli

* nechténé a neplanované te€hotenstvi déti, které se citi odmitané cely zivot a vynucuji

si pozornost 1 za cenu negativnich reakci okoli

* pozivani alkoholu, drog a koufeni v t€hotenstvi matek, coz ma za nasledek zmény na
mozku ditéte uz v prenatalu a pak 1 v celém vyvoji ditéte - ADHD, poruchy chovani,

poruchy uceni, neklidné déti, nemocné déti, déti s poruchou spanku ap.
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* socidlni pfipady, kdy rodiny maji vic déti a nestaci ufinancovat vSechny potieby
a touhy déti, nemohou dat détem, co chtéji a ony si to obstaravaji samy - nevhodnym

zpusobem
* Thostejnost rodicti k tomu, kde déti berou penize na pochutiny, kredity a hracky
* nedislednost v feSeni prohteski a problému ditéte

* svalovani odpovédnosti za problémy na partnera, Skolu, sousedy, spoluzéky,

spolecnost
* lhostejnost vetejnosti k feSeni situace, mala obcanska odpovédnost za déni ve mésté
* velké vytizeni odpoveédnych pracovnikll v oblasti socidlni 1 trestni

* nedostatecné podminky pro uspokojivé traveni ¢asu mladistvych, ktefi nemaji penize

na drahé sporty a krouzky
* spoléhani na znamosti a protekci
* nedisledné feSeni prestupkt a nasledna kontrola plnéni povinnosti v rodinach

* §patny vzor ve spolecnosti, kdy néktefi nepracuji a dostavaji davky za nic a druzi

pfestoze pracuji, maji nedostatek
* neochota pracovat a vydé€lat si na své potieby vlastni praci
* nediisledna vychova a postoj k préci jako takové - vSechno hned a bez prace

2) Obraci se na Vas déti se svymi problémy co se kriminality tyce casto? Jaké

problémy jsou to néjcastéji?

S problémy kriminality se na mne déti neobraci, protoze si uvédomuji, Ze to neni

moje kompetence.
3) Jaka forma kriminality se nejc¢astéji vyskytuje u Zaki zakladni $koly?
U zakt se nejvice jedna o kradeze.

4) Déla spole¢nost néjaké chyby vedouci ke kriminalité déti?
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Spolecnost déla chybu v diskriminaci pracujicich, dava vyhody tém, co nepracuji
a maji se Iépe nez rodiny, kde rodice pracuji cely zivot. Déti to vidi, mluvi o tom doma

1 mezi sebou a také chtéji zisky bez prace.

Navic bézné slysi o kauzach ve spole¢nosti, tunelovani firem, uplatcich, podvodech

a kradezich ve velkém.

v Vv

néco dokaze a nasleduje trest. Natoz, aby nakradené vratili. A déti se to uci

odpozorovavanim od dospélych a predpokladaji, ze jim to také projde.

5) Je podle Vas aktualni forma prevence kriminality mladeZe dostateéna? Co by

se popi. mélo zménit pro zlepSeni situace?

Prevence neni nikdy dost. Ryba smrdi od hlavy, a proto se musi zacit s pofddkem na
vyssich stupnich spolecnosti a také kazdy sam od sebe, aby byl vhodnym vzorem pro

deti.
Prevenci délat v terénu a bez pompéznosti a zbytec¢né byrokracie.
Dékuji za Vas cas

Ptiloha €. 4 — fizeny rozhovor s ptedsedou spolku Zéakladna airsoftu Bieznice Mgr.

Frantiskem Pinkavou

1) Jako predsedu spolku Zakladna Airsoftu Breznice z. s. bych Vas rad pozadal

o predstaveni spolku a popsani Vasi ¢innosti s pohledem do historie?

Nas spolek vznikl v roce 2011 tadnou registraci u Ministerstva vnitra zabyvajici se
specifickou zajmovou ¢innosti, kterou je airsoft. Nasi snahou je spolecnosti ptibliZit
tento sport a dostat ho do podvédomi mladezi, tak 1 dospélym jako naplii dobie
strdven¢ho volného ¢asu a zajmovou aktivitu plsobici preventivné proti kriminalité
diky mozZnosti ,,vyfadéni“ mladych zivli spojeného s adrenalinem, zajimavosti
0 vojenstvi ¢i zkuSenosti spojenych s pteziti v piirodé. Zakladna airsoftu Bfeznice z.s.
se zaméfila i na nejmensi, resp. na déti do 15 let. Pro né vytvafime rizné akce formou
détskych dni, ukéazek airsoftu, prednasky o ném spojené s predvadénim vystroje a

vyzbroje, zucastiiujeme se détskych taborti aj. Tyto programy miiZeme vytvaret jen
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diky méstu Bfeznice, které nds podporuje a pridéluje ndm ze svého rozpoctu financni
prostiedky. Pocatky spolku, diive obcanského sdruzeni, byly ale t€zké. Zastupci méesta
neveédéli, co od nas mohou Cekat, tak nds zavrhovali s mySlenkou, Ze jsme néjaci kluci,
ktefi si hraji na vojaky a délaji a ni¢i mistni lesy. Trvalo dlouho, nez jsme je
presvédcili o opaku, ze chceme vytvaret programy pro déti a plsobit tak preventivné
proti kriminalit¢. Podafilo se. Dnes mame velikou podporu z naseho mésta, ale i

z n¢kolika okolnich obci, které vyzaduji nase programy pro deti.

2) Vase ¢innost pusobi preventivné na kriminalitu mladeze. Jaky byl duvod se

zapojit do této ¢innosti?

V nasem mésté, stejné tak 1 jako v okolnich obcich, se mizeme setkat s hloucky
mladych déti, které se potuluji a nudou nevédi, co dé€lat. V horSich piipadech je
mizeme vidét s cigaretou ¢i ubalenou marihuanou a s lahvi alkoholu v parté lidi,
mnohdy mladistvych delikventt, ktefi se téchto déti ujali. Mladi Casto nevédi, pokud
je k tomu rodina nevede, jaké maji moznosti v dané obci, mésté, co mohou dé€lat ve
svém volném case. Proto nds napadlo, pro¢ jim neukdzat moznosti, kterou cestou se
mohou dat. Proto jsme zacali vytvaret ve mésté Breznice kazdoro¢né détsky den, kde
je zapojena vétsina spolkll vénujici se détem. Mazu kromé Zakladny airsoftu Breznice
jmenovat Kolektiv mladych hasici SDH Bteznice, Fotbalovy klub Bfeznice 1918,
Kynologicky klub aj. Kazdy by si mohl najit své. Détem by v tom méli pfedevS§im

pomoci rodice, ktefi by je méli podporovat a védét, co dané dite bavi.

3) Celorocni ¢innost spolku se zaméruje nejen na praci s mladezi, jaka je i dalsi

naplii Vaseho spolku?

Mimo mladez, tak se zaméfujeme predevSim na nase ¢leny, kterym chce spolek také
oplatit to, co ¢lenové spolku davaji pfedevsim ve formé prace, kterou odvedou na jiz
zminénych aktivitdich pro mladez. Proto se kazdym rokem jezdime samovzdélavat do
ruznych vojenskych muzei, jezdime na akce spojené s vojenskou tématikou jako napft.
Bahna. Také se snazime nabidnout ¢lentim moznost se Ucastnit i ostrych stieleb na
sttelnicich, aby si vyzkouseli palbu z opravdovych zbrani. Pfi naSich airsoftovych
cviCenich predavaji starsi ¢lenové zkuSenosti mladSim, stejné tak i jako pfi tzv. preziti
Vv pfirod¢. Kazdorocné jsme spoluorganizatory vzpominkovych historickych bitev,
jako je napf. Bitva na Slivici — posledni vystiely valky, kde spolupracujeme

s Armadou CR a v ptipadé Zivelnych katastrof jsme pfipraveni pomoci i zde.
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4) Jakym zpusobem financujete tuto ¢innost, vzhledem k tomu, Ze ¢lenové spolku

jsou vétSinou mladsi 18 let?

Nase ¢innost je financovana z Clenskych ptispévki, ale predevSim je to pravé mésto
Bfeznice, které nam ze svého rozpoctu dava nemalé finan¢ni ptispévky, stejné tak jako
ostatnim spolkiim ve meésté. Také vytvarime brigddni Cinnost, ktera je financné
odménovana. V neposledni fadé¢ jsou to také finanéni dary a sponzorské dary od

mistnich podnikateld.
5) Objevila se urcita zpétna vazba od mladeZe nebo jejich rodici?

Samoziejmé&. Déti, €i jejich samotni rodice, tak maji zajem vstoupit do naSich fad, coz
si myslim, ze je nejlepsi zpétna vazba. Bohuzel jsou naSe kapacity omezené. Také
vidim zpétnou vazbu v tom, Ze si nds vyzaduji okolni obce, které o nas slySely a chtéji

nas na svych akcich jako napt. Vyroci zaloZeni SDH apod.

6) Jaky je Vas pohled na kriminalitu a jeji prevenci ve mésté Breznice? Co je

podle Vas poti‘eba vylepsit?

Obecné si myslim, Ze je velice naro¢né vytvaiet G¢inné preventivni programy. Mésto
Bfeznice neni, dle mého pohledu, na tom Spatn¢, a ze mésto dela, co mize. Pokud se
bavime o détech mladezi do 15-ti let, myslim si, Ze je dilezité plisobeni uciteld na
zakladni Skole a vytvafeni preventivnich programl proti kriminalit€¢ pravé zde —
pfedevSim vénovani se drogam, alkoholu, delikventnimu chovani a nasledkiim toho
vSeho. Protoze kromé rodiny maji nejvétsi vliv na déti v tomto véku pravé ucitelé
a vrstevnici, na které maji v podstaté také vliv po roding ucitelé. Bohuzel nevim o déni
na Zakladni Skole v Bfeznici, ale myslim si, ze je zde situace dobra. Mésto Bieznice
podporuje mistni spolky, coZ si myslim, Ze je nejlepsi zplisob toho, jak plsobit
preventivné proti kriminalité. Minim vSak, ze jsou zde spiSe mezery v represivnich

opattenich, které by mohly byt efektivnéjsi a tvrdsi.

wrwe

7) Co je dle Vaseho nazoru hlavni pfi¢inou kriminality déti mladSich 15 let?

Jak jsem zde jiz né€kolikrat zminil, myslim si, Ze je to pravé rodina a pravé ta ma
Vv tomto véku na dit€¢ nejveétsi vliv. Pak si myslim, ze jsou to vrstevnici a ucitelé ve
Skole. Ale rodina je ten zasadni problém. Pracuji u Policie CR a byl jsem jiZ seznamen

s ptipady, kdy se chovani rodict, at’ jsou to drogy, alkoholismus, krimindlni historie,
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ba i Spatnd financni situace, podepsali na ditéti, které pokracovalo ve Slépéjich svych
rodicu, nebo haf.

8) Déla spolecnost néjaké chyby vedouci ke kriminalité déti?

Urcité ano. DneSnim détem jsou otevieny Siroké moznosti, jak v dobrém, tak i ve
Spatném slova smyslu. Je jim dovoleno mnoho véci, které diive déti nemohly, ale to
bych se vracel zase k t¢ém rodi¢im. Pokud bych se mél bavit o samotné spole¢nosti,

tak asi tou nejvétsi chybou bude to, Ze détem rodice spolecnost bere, ve smyslu toho,

ze rodice nemaji na déti Cas a museji se vénovat az prespiilis praci, aby uzivili rodinu.
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DOTAZNIK — Kriminalita déti do 15 let ve Stfedo¢eském a
JihoCeském kraji

Vazeni zaci,

jmenuji se Martin Priisa a jsem studentem 3. roéniku Vysoké Skoly evropskych a
regiondlnich studii, o. p. s., oboru Bezpecnostné pravni ¢innost ve vetejné spravé. Rad
bych Vas pozadal o vyplnéni anonymniho dotazniku, ktery vyuziji pouze ke
zpracovani statistik do mé bakalafské prace s ndzvem Kriminalita déti do 15ti let ve
Stfedoceském a Jihoceském kraji.

Prosim o vypliiovani pravdivych informaci. Dékuji.

1. Pohlavi:
e chlapec
e divka
2. Vék:
e 7-10
e 11-15

3. Uved’te minimalné 3 priklady trestnych ¢ini, které znate:

4. Kolik Vasich pratel uz néco ukradlo?

zadny
1-5
6-10

11 a vice

5. Ukradl/a jste sam nékdy néco?

e ano
e nNe

6. Jakym zpiisobem travite nejéastéji volny ¢as?

e u pocitaCe
e venku s kamarady
e zajmové krouzky
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e doma s rodici
e doma, u¢im se
o jinakK: ..o,

7. Jaké tresty Vam hrozi p¥i spachani trestného ¢inu? (uved’te minimalné jeden)

8. Objevuji se ve Vasi tridé nasilné konflikty (rvacky, Sikana) mezi spoluzaky?

ano, velmi Casto

ano, ziidka

ano, stalo se to jednou

ne, nikdy se to nestalo

nevim, Ze by se néco takového stalo

9. Uziva nékdo z VaSich kamaradi navykové latky?

e ano
e Nne

10. Pokud nékdo z vaSich kamaradi uZiva navykové latky, tak jaké nejvice?

(vyberte jednu latku)
alkohol

cigarety
marihuana

11. Jaké navykové latky jste jiZ vyzkouSel/a?

alkohol

cigarety

marihuana

JINE: i
7adné

Dékuji za Vas cas!
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