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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	FX
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-
	-

	volba tématu ve vztahu ke studovanému oboru
	 
	X
	
	
	
	
	

	aktuálnost a náročnost práce
	 
	X
	
	
	
	
	

	formulace cílů a úroveň jejich naplnění
	
	 
	X
	
	
	
	

	vhodnost členění práce
	
	
	X
	
	
	
	

	teoretická úroveň zpracování
	
	
	X
	
	
	
	

	metodická úroveň zpracování
	
	 
	X
	
	
	
	

	reprezentativnost a rozsah použité literatury
	
	 X
	
	
	
	
	

	úroveň práce s literaturou
	
	 X
	
	
	
	
	

	dodržování bibliografických norem 
	
	 
	 X
	
	
	
	

	úroveň jazykového zpracování 
	
	 X
	
	
	
	
	

	vazba  závěrů práce na její obsah
	
	 
	X
	
	
	
	

	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	 
	X
	
	
	
	

	vazba souhrnu a klíčových slov na obsah práce
	
	 
	X
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce:  Cílem práce studenta bylo seznámit čtenáře s institutem výslechu osoby v trestním řízení, přičemž jako stěžejní pojal výslech z hlediska kriminalistického. Primárním cílem práce podle studenta je shrnutí poznatků o tématu výslechu, coby procesního úkonu, za pomocí literárních zdrojů a internetu. Při odhalení nedostatků v taktických postupech, bylo ambicí studenta, navrhnout prostředky za účelem jejich zlepšení. Práce je rozdělena do třech částí. V první je z pohledu historie, v druhé části je úprava z pohledu platného trestního řádu a Ústavy ČR a z hlediska kriminalistické vědy a forenzní psychologie. S ohledem na téma práce a stanovený cíl, student věnoval až příliš velký prostor a to po s. 30, historii. Třetí část práce se zabývá taktikou výslechu a analýzou zkoumané problematiky, kterou student postavil na poskytnutém rozhovoru nprap. Zemánka. K jazykové ani stylistické úrovni zpracování práce nemám připomínek, stejně jako k formální stránce. Uvedené zdroje jsou standardní, v textu práce jsou řádně citovány. Stanovené cíle byly naplněny. Student dospěl k závěru, že při výslechu je důležitá obecná zkušenost a zkušenost vyslýchajícího, kvalitnější přijímací řízení a zintenzivnění vzdělávacích kurzů pro policisty. Práce dosahuje úrovně vysokoškolské kvalifikační práce, a proto ji doporučuji k ústní obhajobě.

Připomínky:

· Dle platné metodiky nesprávná citace autora na s. 36, tedy nikoli Jiřího Strause, a  rovněž u jména chybí číslo odkazu 

· Na více místech pod čarou chybí tečka na konci publikace

· Dle platné metodiky nesprávné označení stran pod čarou a to v celé práci

· Na s. 12 nesprávně uveden název Ústavy ČR a Listina základních svobod

· s. 30 již na s. 12 je uvedena zkrácená verze tr. řádu, zde opět celé znění

· na s. 33 opět citován tr. řád jinak - nejednotnost 
Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete Vámi uváděný rozpor, když na s. 30 uvádíte, že výslech není nikde definován a následně parafrázujete trestněprávní pojem autora Musila ze s. 31, kde rovněž citujete tento pojem z pohledu kriminalistického a z hlediska psychologie. 
2. Na s. 52 uvádíte, že existují druhy výslechu dle páchané tr. činnosti, které však nejsou nikde publikovány. Opět uveďte, jak tomuto Vašemu názoru rozumíte a především jak si vysvětlujete, že žádná odborná literatura ani příslušné zákony se tímto kriteriem doposud nezaobíraly?
3. Jaký přínos pro Vás osobně i profesně měla tato práce, jak a v čem zejména Vás obohatilo dosavadní studium na VŠERS? 

Datum:  30. dubna 2015

Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
                 Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2007/2008
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	výborně (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	výborně minus (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	velmi dobře (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	velmi dobře minus (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými chybami

	E
	3
	dobře (suffcient)

výkon nad hranicí minima

	FX
	-
	nevyhověl (fail)

je třeba v některých oblastech další práce

	F
	-
	nevyhověl (FAIL)

je zapotřebí značné množství další práce
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