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Struc¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Cile préace jsou jasné formulovany a lze konstatovat, ze byly naplnény. Teoretickd ¢ast podava
pomérné uceleny piehled poznatkl o vybranych sociopatologickych jevech a jejich prevenci, které
Jsou Vv praci feSeny, pouze usporadani kapitol mohlo byt v8ak provedeno jinak, abecedni fazeni se
nejevi jako ptilis efektivni. Teoretickd a praktickd ¢ast jsou vhodné provazany, oceiuji zejména
neustaly akcent teoretické Casti na zvolené Skolni prostedi, které je pfedmétem analyzy v praktické
Casti. Praktickd cast piinasi vysledky vlastni analyzy problematiky, kterd vychazi z analyzy
preventivnich programti vybranych $kol a fizenych rozhovort s metodiky prevence na téchto
Skolach. Celkové lze ale fici, Ze prace je zpracovana na velmi dobré urovni, prace se zdroji je
odpovidajici, po formalni i obsahové strance spliiuje prace vSechny pozadavky kladené na
bakalaiské prace, proto doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Zhodnotte nejcastéjSi rysy V preventivnich programech deklarované prevence
sociopatologickych jevli na vybranych skolach. Kterym sociopatologickym jevim je
vénovano v preventivnich programech nejvice pozornosti? Odpovida to podle vaseho ndzoru

potfebam?
2. Na kter¢ zakladni Skole povazujete prevenci za nejlepsi a na které naopak za nejhorsi?
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