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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	X
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	X
	
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	X
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	X
	
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	X
	
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	X
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	X
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	X
	
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	X
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	X
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Bakalářská práce má ambici formou teoreticko-praxeologického vhledu ambici reflektovat odborně orientovanou  tématickou oblast, zacílenou na analýzu provádění poukazovaných kontrol technického stavu motorových vozidel v provozu na pozemních komunikacích se zaměřením na kontrolu osobních i nákladních motorových vozidel etc. Zpracovatel bakalářské práce (dále jen „zpracovatel“) v teoretické části demonstruje poukazovaný postup kontroly technického stavu vozidel s rozborem možných závad etc. S ohledem k praxeologickým zkušenostem zpracovatele byl v  rámci empirické části rámcově osvětlen avizovaný postup příslušníků Policie České republiky při praktické kontrole osobního a nákladního vozidla. Zpracovatel rovněž v rámci empirických výstupů realizoval a vyhodnotil kvalitativní výzkumné šetření, zacílené názorový kauzalismus veřejnosti na pokazované provádění kontrol příslušníky Policie České republiky technického stavu vozidel v provozu na pozemních komunikacích. V souvislosti s vyhodnocením obsahové úrovně práce lze vyslovit závěr, že bakalářská práce je odborně zaměřena.  Zpracovatelem určené dílčí i celkové cíle práce byly naplněny. Po stránce věcné a formální lze konstatovat přítomnost argumentačních vágností a nepřesností etc. Např. na str. 48 „všech 100 rozdaných ? dotazníků“. Pozn. terminologicky přesněji by bylo vhodnější užít výrazy typu distribuovaných dotazníků etc. Empirická část (užité kvalitativní výzkumné šetření) – nevycházelo rovněž ze zpracovatelem jednoznačně stanovených dílčích hypotéz etc.   Bakalářskou práci tímto doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou „B“ velmi dobrý (very good) 
Otázky k obhajobě:
1. Objasněte možné závady v technickém stavu motorových vozidel se zaměřením na osobní motorová vozidla, nákladní automobily, autobusy a jejich přípojná vozidla. 

2. S ohledem k účinné právní úpravě specifikujte možnosti sankčního postihu pro řidiče (provozovatele) vozidla, které má závady v technickém stavu.
3. Prezentujte výsledky Vašeho výzkumného šetření 

Datum: 
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


2

