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ABSTRAKT

KHELILOVA, S. Sprdvnéprdvni aspekty uplatnéni iddnych a mimorddnych
opravnych prostiedkii: bakalaiskd prace. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych a
regiondlnich studii, o. p. s., 2016. 65 s. Vedouci bakalaiské prace: Mgr. et Bc. Josef
Kiiha.

Klic¢ova slova: opravné prostiedky, odvolani, obnova Fizeni, rozsudek, lhiita

Priace primarné osvétluje zakladni pojmoslovi a geneze vyvoje institutu tzv.
fddnych a mimotddnych opravnych prostfedkii. Formou komparativni historické
retrospektivy reflektuje stav a vyvoj opravnych prostfedki. Hlavnim cilem prace je
definovat opravné prostfedky jejich podstatu, ucel, lhity pro podani a uplatnéni ve
spravnim a trestnim fizeni, pomoci metody popisu a komparace. Cilem je vysvétleni
zékladnich pojmt, kterymi jsou tplnd a Cdste¢nd revize, princip apelacni a kasacni a
opravné prostiedky s odkladnym ¢i devolutivnim tucinkem. Price pomoci metody
popisu specifikuje vybrané aspekty fddnych a mimotddnych opravnych prostredkd,
kterymi vi odvoléni, rozklad, odpor a stiZznost ve spravnim ftizeni a pfezkumné fizeni,
dovolani, stiznost pro poruSeni zdkona a obnova fizeni v trestnim fizeni. V empirické
¢asti je uzitd vyzkumnd technika, tj. dotaznikové Setfeni, které se zameéfuje na

informovanost a znalost obcantl o jejich moznostech v opravném fizeni.



ABSTRACT

KHELILOVA, S. The Application of Administrative and Legal Aspects in Cases
of Legitimate and Special Corrective Means: Bachelor thesis. Ceské Budg&jovice: The

College of European and Regional Studies, 2016. 65 p. Supervisor: Mgr. et Bc. Josef
Kiiha.

Key words: means of correction, cancellation, retrial, verdict, deadline

In the first place this thesis explains basic notions and the genezis of the
legitimate institute and exceptional corectional means. Using comparative forms of
historical retrospection this work reflects the state and development of corectional
means. The main objective of this thesis is to define the corectional means and their
essence, purpose, deadline for submission and application in administrative and
criminal procedures, using the method of description and comparison. The goal is to
explain basic concepts such as complete and partial inspection, appellate cassation
principles using suspensive or devolutional effects. In this work we apply the method of
description and by it we specify chosen aspecs of legitimate and exceptional
correctional means such as appeals, decomposition, opposition and complaint in
administrative procedures and procedures of recheck, appeal, complaints for breaking
the law and restoration of criminal procedures. In the empiric part of this thesis we
apply technique of research using survey which focuses on citizens' awareness and their

knowledge of posibilities in corectional procedures.
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Uvod
Inde dataeleges, ne firmior omnia posset.’

Vv s

Proto jsou zdkony dany, aby siln€j$i nemohl vSechno.

Slova fimského basnika, kterd jsou vystiznd pravé pro opravné prostiedky.
Veiejnd moc je vlastné stav nadiizenosti a podiizenosti. Nadfizenost predstavuje organy
vefejné moci a podiizenost zastupuje subjekty, na které dopadaji jejich vysledky,
rozhodnuti. I kdyZ by rozhodovéani orgdnii mélo byt spravné, miiZe se stit chyba.
K dosaZeni ndpravy spravnich a trestnich aktd, byl vytvoifen znacné rozsihly systém
opravnych prostfedki. Tento systém jde ovSem aplikovat pouze za splnéni zdkonné

ndlezitosti, pii némZ mizeme vyuZit fddné nebo mimoiddné opravné prostiedky.

Znét svoje prava je dileZité pro kazdého z nds, proto jsou opravné prostiedky
celospoleCensky aktudlnim a diskutovanym tématem. Nejsme-li spokojeni
s rozhodnutim soudu nebo spravniho orgdnu, mame moznost vyuZit nckterého
z opravnych prostiedkli, kterymi jsou odvoldni, rozklad, odpor, pfezkumné fizent,
obnova fizeni a vydani nového rozhodnuti podle spravniho fadu. A podle trestniho fadu
jsou to opravné prostiedky odvoléni, stiznost, dovolani, stiznost pro poruseni zdkona a
obnova fizeni, protoZe kazdé rozhodnuti lze prozkoumat ze zdkonem stanovenych
podminek. VSechny zminéné opravné prostfedky definuje tato praci pomoci metody
popisu a komparace. Také popisuje historicky vyvoj opravnych prostiedkl a vysvétluje
zékladni pojmy, kterymi jsou uplnd a CasteCnd revize, apelacni a kasacni princip a

opravné prostiedky s odkladnym nebo devolutivnim td¢inkem.

V zdavérecné Casti jsou specifikovany empirické zkuSenosti respondentti, kde za
pomoci stanovenych vyzkumnych podminek zjiStuje zkuSenosti respondentl
dotaznikové Setfeni. Zabyva se predevS§im otdzkou, k ¢emu opravné prostiedky slouZi,
zda v minulosti respondenti vyuzili nékterého z opravnych prostiedki, jako jsou
napiiklad odvolani, stiznost ¢i odpor. Déle vyzkum pomoci dotaznikového Setfeni
zjiStuje znalost vefejnosti o opravnych prostfedcich, zda se domnivd, Ze lze podat
ncéktery opravny prostfedek proti nepravomocnému rozhodnuti a jaky z opravnych

prostiedkt 1ze podat proti nepravomocnému rozhodnuti.

! Publius Ovidius Naso.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem bakaléiské prace je teoreticky osvétlit podstatu a ucel opravného fizeni.
Vymezit riizné druhy opravnych prostiedki a definovat jejich rozdilné moznosti vyuZiti
ve sprdvnim a trestnim fizeni. DalSim cilem prace je vysvétleni obecnych pojmd,
kterymi jsou dplnd a castecnd revize, apelacni a kasa¢ni princip a opravné prostiedky
s odkladnym ¢i devolutivnim ucinkem. Nésleduji kapitoly, které objasiiuji konkrétni
opravné prostiedky proti pravomocnym a nepravomocnym rozhodnutim, kterymi jsou
odvolani, rozklad, odpor, stiznost, pfezkumné fizeni obnova fizeni, nové rozhodnuti,

dovolani a stiZnost pro poruseni zdkona.

Prace je clenéna celkem do péti kapitol. Druha kapitola popisuje historii

opravnych prostfedkl od 16. stoleti.

Tieti kapitola vysvétluje, co znamend opravné fizeni, ndsleduje rozdé€leni
opravnych prostfedki ve sprdvnim a trestnim pravu. Dadle popisuje rozdé€leni soudu

v trestnim fizeni a zastoupeni ob¢ant pred soudem.

Ve Ctvrté kapitole se jiZz prace zaméctfuje na opravné prostiedky, které rozdcluje
do dvou zdkladnich skupin a to podle toho zda rozhodnuti nabylo ¢i nenabylo pravni

moci.

Pata kapitola patii fddnym opravnym prostfedkiim proti rozhodnuti, které
nenabylo prdvni moci, jsou to odvolani, rozklad, odpor a stiZznost. NejCast&jsi z fadnych
opravnych prostfedkil je odvolani, na které se bakaldiska prace zamétuje vice, na jeho

moznosti, obsahovou ¢ast a lhlitu pro podani.

V Sesté kapitole prace popisuje druhou velkou &ast, kterou jsou jiz zminéné
opravné prostiedky proti rozhodnuti, které nabyli prdvni moci, a té€mi jsou tzv.
mimoiddné opravné prostfedky. Do mimoiddnych opravnych prostiedkl je zarazeno
dovolani, stiznost pro poruseni zdkona, obnovu fizeni a pfezkumné fizeni a vydani

nového rozhodnuti.

Zavérend Cast s ndzvem Vyzkum znalosti a zkuSenosti obanl s opravnymi
prostiedky, obsahuje vysledky dotaznikového Setfeni. Dotaznik vlastni konstrukce
obsahoval 12 uzavienych otazek, pro piesnou a jednozna¢nou odpovéd. Dotaznik byl
rozeslan po internetu pomoci socidlni sit¢ a byl anonymni. V rdmci dotaznikového
Setfeni jsou zjiStovany zkuSenosti respondentli s opravnymi prostfedky, zda nckdy
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vyuzili napiiklad odvolani, stiznosti nebo odpor. Déle zjiStuje osobni zkuSenosti
respondenttl, kteti dovrsili véku 15 ti let aZ 46 ti let a vice. Tato kapitola obsahuje

nasledné vyhodnoceni dotaznikového Setfeni.

Pfi zpracovani prace byly vyuZity knizni zdroje. Z odborné literatury byly
pouzity publikace tykajici se tématu opravnych prosttedktl. V jednotlivych kapitoldch

jsem vyuZzivala metody popisu a komparace.

Prace obsahuje pfiilohy, pro predstavu vzor odvoldni proti rozhodnuti, ale i
statistiku rychlosti vyfizeni dovoldni a také dotaznik, ktery byl pouZzit pro vyzkum

znalosti a zkuSenosti obcanti s opravnymi prostfedky v empirické ¢ésti.

10



2 Historicky vyvoj opravnych prostredki

Historicky vyvoj nédpravy vadnych rozhodnuti je jiz z doby feudalismu, tady
nebylo rozliSovdno fizeni trestni od civilniho rozhodnuti. V této dobé se opravné
prostiedky nerozliSovaly na fddné a mimoiadné, toto d€leni je aZ diisledkem dlouhého
vyvoje pravni kultury opravnych prostiedkli. V obdobi rané feuddlniho stitu soudni
moc vykondval kniZeci soud. KniZe mohl zménit rozhodnuti svého soudu, pokud byl o
to pozadan stranou, kterd se soudnim rozhodnutim citila dotend. Neslo vSak o opravny
prostiedek, spiSe o druh mimoiddného opravného prostiedku s prvky milosti. V této
dob¢é bylo mozné se souhlasem vitéze sporu, propusténi odsouzeného z vézeni ¢i
zménéni trestu smrti jen v penéZitou ndhradu Skody. V méstském pravu se jiz v dobé

feuddlni prosazuje moznost napadat rozsudek odvolanim.

V dobé¢ stavovské pretrvavala moznost zmény soudniho rozhodnuti v kterémkoli
staddiu ze soukromé iniciativy (napt. smir). V této dob¢ byla v pravu méestském moZzZnost
podat odvoléni, ale nikoli v soucasném slova smyslu. Vyvinuly se dvé pravni oblasti.
Ve stavovské dobé se pradvni nauceni postupné stalo odvolacim rozhodnutim, rozsudek

soudu prvni instance byl zméné nebo potvrzen.

K velké zméné stavu doslo vroce 1548, kdy ziidil Ferdinand I. radu nad
apelacemi (apelacni soud), ten byl od pocatku jako vSeobecnd odvolaci instance. Soud
apelacni pusobil i v pfipadech, kdy urcité méstské soudy vytizovaly odvolani od soudi
nizSich. Byl to soudni orgén sloZeny ze soudct v Cele s prezidentem, ktery rozhodoval o
otdzkiach dil¢ich, viny a trestu. Apelacni soud mél pravomoc rozsudek nebo jiné
rozhodnuti zruSit ¢1 ho potvrdit, ale také sam ho zménit. Vraceni k novému projednéni
soudu prvni instance se zde objevovalo zcela vyjimecné. Pretrvdvala moZnost pozidat o
revizi panovnika, ale jen po nélezu apelacniho soudu, s jehoZ rozhodnutim byl odvolatel

nespokojen.”

Od 17. stoleti byly zavedeny opravné prostiedky a tak byla uplatnéna moznost
stran¢ nespokojené s vyrokem soudu o vyvolani nového fizeni a rozhodnuti soudu vyssi
instance. Obnovené ziizeni zemské, které bylo vyhlaSené vroce 1627 pro Cechy,
zavedlo revizi jako prostfedek ndpravy vadnych rozhodnuti. Dalsi velmi vyznamnou
etapou bylo vytvofeni Nejvyssiho soudniho tfadu ve Vidni, ten mél moc rusit vyroky

nizsich soudu.

2 SAMAL, P. Opravné prostiedky v trestnim Fizeni. Stiznost pro poruseni zdkona. Obnova Fizeni. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 36- 37.
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V 18. stoleti bylo odd€leno fizeni trestné od civilniho. Pro oblast trestni byl
vydan trestni fadd a to roku 1788, tady se jiz zavadi obecnd povinnost soudu piedlozit

rozhodnuti u téZkych zloc¢inti k pfezkoumani vrchnimu krimindlnimu soudu.

Rakouské trestni pravo pozd¢ji vénovalo opravnym prostiedkli, pomérné velkou
pozornost a rozdélovalo je na fddné (odvolani, zmatecni stiZnost) a mimofadné (obnova
fizeni a zmate¢ni stiZznost pro zachovani zadkona), na zdklad¢ toho, zda smétovaly proti
nepravomocnému rozhodnuti nebo naopak proti rozhodnuti, které jiz nabylo pravni
moci. Rizeni zde bylo nevefejné a pisemné s vylouéenim stran. Odvolaci soud mohl
odvolani zamitnout nebo zruSit rozsudek a znovu sdm rozhodnout. V ptestupkovém
fizeni mélo odvoldni materidlni i formdlni povahu, mohlo se dovoldvat i novych
skutecnosti a dukazli. V téchto ptipadech se fizeni d¢€lilo na nevefejné s ucasti statniho
zastupce a po zjisténi divodnosti odvolani na vefejné za ucasti stran i novych svédki.
Odpor v fadnych opravnych prosttedcich se poddval v fizenich o zloc¢inech a ptfecinech,
kdy se konalo hlavni li¢eni a vyneseni rozsudku bez ucasti obZalovaného. O odporu
rozhodoval okresni soud, ktery rozsudek vydal. Pokud rozsudek nabyl pravni moci,
bylo mozno pii uvedeni novych skutecnosti nebo dikazii zddat o obnovu fizeni. Tehdy

byla Zadost o navraceni v predeSly stav, mimofadnym opravnym prostiedkem.

Na tizemi Ceské republiky prosly opravné prostfedky nejvyznamnéjsi zménou az
vydanim zdkona ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi a trestniho fadu z roku 1950,
ktery zavedl jednotlivé opravné prostfedky. Odvolani se stalo podnétem k prezkoumani
rozsudku, soud byl povinen pfezkoumat spravnost vSech vyrokii rozsudku a musel
pecovat o odstranéni téchto vad fizeni. Odvolaci soud mohl odvoldni zamitnout,
napadeny rozsudek zrusit a sim rozhodnout. O odvolani proti rozsudku okresnich soudu
rozhodoval krajsky soud a o odvoldni proti rozsudku stitniho soudu rozhodoval

Nejvyssi soud.

Byla upravena stiZznost, jako fddny opravny prostiedek proti usneseni statniho a
okresniho soudu, pokud to zakon pifipoustél. Mimofadnymi opravnymi prostiedky proti

pravomocnému rozhodnuti byla stiznost pro poruseni zédkona a obnova Fizeni.’

Roku 1956 se v trestnim fadu u odvoldni nahrazuje princip apelacni za princip
kasac¢ni, podle n¢j je odvolaci soud povinen napadeny rozsudek zruSit a ptikdzat véc

k novému projednani a rozhodnuti soudu prvniho stupnég. StiZznost, stiZnost pro poruSeni

3 SAMAL, P. Opravné prostiedky v trestnim Fizeni. Stiznost pro poruseni zdkona. Obnova Fizeni. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 38-42.
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zdkona a obnova fizeni byly také podrobné€ji upraveny. Trestni fad zvySil zaruky
ohledn¢ rozhodnuti uklddajici trest smrti, které prezkoumalo rozsudek na zdkladé

podané stiznosti pro poruseni zdkona.

Vyvoj byl postupné prohlubovan aZ dodnes platnym zdkonem ¢. 141/1961 Sb., o

s Mz

trestnim soudnictvi (trestni ¥fad) a jeho jednotlivymi novelami po roce 1990.*

* SAMAL, P. Opravné prostiedky v tresmim fizeni. Stiznost pro poruSeni zdkona. Obnova Fizeni. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 43- 46.
13



3 Opravné rizeni

Opravné ftizeni zahajuje procesni tkon, jimZ se osoby ktomu opridvnéné
doméhaji pfezkoumdni rozhodnuti soudu, stiatniho zastupce nebo policejniho organu a
to z divodad uvedenych v zdkoné, tento ukon se nazyva opravny prostiedek. Ten je
budovan na obecnych zdsadach spravniho a trestniho fizeni, rozhodnuti spravniho a
trestntho orgdnu musi byt pln¢ v souladu se zdkony. Pfi zjiStovani piestupkl ¢i
trestnych ¢ind a potrestani jejich pachatelli se mohou vyskytnout chyby a nedostatky,
které v kone¢nych disledcich maji nepfiznivy vliv na spravnost rozhodnuti. Zikon
umoziuje prezkoumdni rozhodnuti tzv. opravné fizeni. Opravné fizeni ma sva
stanovend zdvaznd pravidla, aby bylo zajiSténo dosaZeni Gcelu v konkrétnich ptipadech.
Vseobecny ucel opravného ftizeni zvySuje zaruky uplatnéni zdsady materidlni pravdy a
spliiuje ucel ochrany obcani pfed moznym nésledkem nesprdvného rozhodnuti.
Bezprostiedni ucel opravného fizeni je ndprava konkrétniho nespravného rozhodnuti
v zdjmu tdastnika F{zeni. Z dstavniho poiddku Ceské republiky z ¢l. 2 protokolu &. 7
k Umluvé, kterd je jeho souddsti, ma kazdy koho soud uznal vinnym privo dat
prezkoumat vyrok o viné nebo o trestu soudem vy$§iho stupné. Sir¥i téel opravného
fizeni je zajiStovani spravného a jednotného vykladu zdkona. Rozhodovéni o opravnych
prostfedcich je nejdilezitéjSim procesnim prostiedkem dozoru vykondvaného organy

vy, v o Z oz Y vz 2 2 5
vySSich stupnil, které timhle usmériiuji podiizené orgény.

Po opravném fizeni orgdn vyjadii vysledky pfezkouméni rozhodnuti, ktery bud’
potvrdi spravnost piezkoumaného rozhodnuti, nebo napravi, pokud to zdkon a povaha
véci pripousti, nebo véc odkaze orgidnu, ktery puvodné rozhodl, popiipadé jinému
orgdnu, aby ji znovu projednal a rozhodl. Timto se postard o okamZitou ndpravu
vadného rozhodnuti, pfitom poukdZe na nedostatky vadného rozhodnuti, vytykd chyby
vyplyvajici z nespravného vykladu zdkont, zajistuje, aby se orgdn napiisté¢ takovym
nedostatkit vyhnul. Opravné fizeni vede orgdny, které rozhoduji k peclivé praci a
k pozornému pftistupu, protoZe nechtéji, aby jejich rozhodnuti byla shleddna chybnymi a
byla zruSena. Pro opravné fizeni plati vSeobecné zdsady a musi poskytovat dostatecné

zaruky spravedlivého rozhodnuti.®

5 HASCH, K. Trestni prdvo procesni. Vyd. 2. Praha: Nakladatelstvi Eurolexbohemia, s.r.o. 2002, s. 415-
421.
6 HASCH, K. Trestni prdvo procesni. Vyd. 2. Praha. Nakladatelstvi Eurolexbohemia, s.r.o. 2002, s. 415-
421.
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3.1 Rozdéleni opravnych prostiredkii ve spravnim Fizeni

Mezi Fadné opravné prostiredky podle spravniho radu patri:

> odvolani,
> rozklad,
> odpor.

Mimoiadnymi opravnymi prostiedky podle spravniho rfadu jsou:

> prezkumné fizeni,
> obnova fizeni,
> nové rozhodnuti.’

3.2 Spravni organy

Vydavat rozhodnuti ve spravnim fizeni jsou opravnény pouze spravni organy.
Spravni orgény jsou organizacni soucdsti veiejné spravy a zabezpecuji realizaci statni
moci vykonné. Spravni orgdny jsou stitni organy, které jsou zaloZeny zdkonem jako
spravni ufady a dzemni samosprdavné celky a vykondvaji samostatnou a pienesenou

o v . . . s o 8
pusobnost prostiednictvim svych organt.

3.3 Rozdéleni opravnych prostiredkii v trestnim Fizeni

Trestni pravo Ceské republiky upravuje nékolik opravnych prostiedkil proti

rozhodnuti orgdnt ¢innych v trestnim fizeni.
Radné opravné prostiedky:

> odvolani,

> stiZnost.
Mimoi‘adné opravné prosticedky podle trestniho Fadu:

> dovolani,

> stiZnost pro poruseni zdkona,

" PROKOP, M. Priwvodce novym sprdvnim #ddem. Vyd. 1. Praha: Pravnické a ekonomické nakladatelstvi
a knihkupectvi Bohumily Hofikové a Jana tulacka, 2006, s. 246.

¥ HEIDA, J., PRIBYL K. Sprdvni prdvo. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych a regiondlnich
studii. 2011, s. 115-116.
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> obnova fizeni.’

Nejroziitendjii déleni opravnych prosttedkil je na fadné a mimofadné. Radné
opravné prostiedky smétuji proti nepravomocnému rozhodnuti, jsou to stiznost a
odvolani. StiZnost sméfuje proti usneseni a odvolani proti rozsudku. ZvlaStnim druhem
je odpor, ten sméfuje proti ptikazu. Jeho podani ptikaz rusi a to bez prezkumného
fizeni. Mimotadné opravné prostiedky lze naopak podat proti rozhodnuti azZ potom, co
nabylo pravni moci. Patii sem dovolani, stiZznost pro poruseni zdkona a obnova fizeni.
Vsechny tyto opravné prostiedky smétuji proti usneseni i proti rozsudku. Dovolani je
k napravé pravnich vad pravomocnych rozhodnuti. StiZnost pro poruseni zakona je
k napravé pravnich vad pravomocnych rozhodnuti a také k népravé vad ve skutkovych
zjisténich, které byly patrné jiz v dobé rozhodnuti. Obnova fizeni ma za kol ndpravu
skutkovych vad, které vysly najevo az po pravni moci rozhodnuti, objevily se nové,

v sz 1o w .1
difve nezndmé diikazy nebo skuteCnosti. 0

3.4 Soudy v trestnim Fizeni

Soudnictvi v trestnich vécech vykondvaji okresni soudy, krajské soudy, vrchni

soudy a Nejvyssi soud.

> Okresni soud- podle § 16 TR kond v trestnim fizeni prvniho stupné a ve
vSech trestnych Cinech, pokud trestni fad nestanovi jinak.

> Krajsky soud- podle § 17 TR kond v prvnim stupni trestné fizeni o
trestnych Cinech, pokud na né€ zdkon stanovi trest odnéti svobody, jehoZ dolni hranice
¢ini nejméné pét let nebo pokud za né 1ze uloZit vyjimecny trest. Nejrozsdhlejsi ¢innosti
krajského soudu je rozhodovani jako soudu druhého stupné. Rozhoduje o faddnych
opravnych prostfedcich (napf. odvoldni, stiZnost) proti rozhodnuti podiizenych
okresnich soud.

> Vrchni soud- rozhoduje jako soud druhého stupné. Vrchni soud
rozhoduje o fadnych opravnych prosttedcich proti rozhodnutim podfizenych krajskych

soudli ve vécech, kde tyto soudy rozhodovaly v prvnim stupni. A ddva podnéty

Nejvyssimu soudu ke sjednocovani rozhodovani soudi v trestnim fizeni.

9 HASCH, K. Trestni prdvo procesni.Vyd. 2 Praha: Nakladatelstvi Eurolexbohemia, s.r.o., 2002, s. 421-
425.
10 HASCH, K. Trestni prdvo procesni. Vyd. 2 Praha: Nakladatelstvi Eurolexbohemia, s.r.o., 2002, s. 421-
425.
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> Nejvyssi soud- rozhoduje o dovoldnich a mimofadnych opravnych

v , v . s Nz 11
prostiedcich v piipadech stanovenych trestnim fadem.

3.5 Zastoupeni pired soudem

Ucastnik fizen{ pfed soudem mtiZe jednat samostatng, ale i prostfednictvi svého
zastupce, v nékterych piipadech dokonce musi. Obcansky soudni fads timhle pocitd,
proto také rozliSuje zastupce ucastnika na zdkladé zdkona a zdastupce ucastnika na
zéklad¢ plné moci. Podle zdkona musi byt zastoupen ucastnik, ktery nemuze pied
soudem jednat samostatné. Jsou to osoby, které nemaji pro svij vek procesni
zpusobilost, ale také osoby, které jsou zbaveny nebo omezeny ve zpusobilosti

k pravnim dkontim.

Zda rozhoduje soud o omezeni zpisobilosti k pradvnim dkontim, musi vymezit
rozsah, ve kterém doty¢ny miiZe sdm jednat nebo naopak v jakych ptipadech sdm jednat
nemuze. Soud muZe rozhodnout o rozsahu jak naklddat s majetkem nebo financnimi
¢astkami doty¢nému. Také muze soud doty¢nému rozhodnout o nékterych smlouvach,

které nesmi uzavirat, proto musi byt doty¢ny zastoupen svym zastupcem.

Ucastnik fizeni mize udélit plnou moc kazdému, koho si zvoli. Zastupce musi

mit zptisobilost k pravnim tdkontim, ale nemusf to byt nutné obdan Ceské republiky.

Plnd moc je listiny, kterou ud¢luje jedna osoba (zmocnitel), jiné osobé
(zmocnénec) opravnéni jednat pod jménem zastoupeného. Zmocnéni se mtiize vztahovat
na urCité jednani nebo na veskera jedndni bez omezeni, to se oznacuje jako generalni

plnd moc. U soudu se plnd moc vyZaduje pisemn¢. Plnou moc Ize kdykoli vypovédeét.

Pro zastoupeni ucastnika je nejvhodnéjsi zastoupeni advokatem, ten ma pravni
vzdélani. Podle zdkona je advokat povinen vyuZivat vSech zdkonem piipustnych
prosttedkl a zplsobu k pomoci ucastnika, kterého zastupuje. Advokéat rozhoduje o
veskerych tkonech, které budou provddény (napf. poddni odvolani). Uastnik mé

moznost kdykoli zménit advokita.'?

Stétni zastupitelstvi je v Ustavé CR zafazeno v &dsti tieti, tykd se moci vykonné

a zastupuje vefejnou Zalobu v trestnim fizeni. Jsou zfizena jako soustava dfadl stitu

1 MAN, V., SCHELLE, K. Zdklady iistavniho prdva. Vyd. 6. Ostrava: KEY Publishing s. r. 0., 2013, s.
112.
2 CHUDERA, O. Obcan v soudnim iizeni. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 23.
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uréenych k zastupovani stitu pfi ochrané vefejného zdjmu ve vécech svéfenych

zékonem. Zdkon €. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi.

Statni zastupce dba na to, aby byly zjistény, stihdny a usvédcCeny trestné Ciny a
potrestdny osoby, které je spachaly. DohliZzi na dodrzovani zdkonnosti v piipravném
fizeni a miiZe sdm provadeét procesni ikony. U nékterych ukoni, které provadi policejni
orgdn, se vyzaduje predchozi souhlas stitniho zdstupce. Pouze statni zdstupce je

opravnén podat obzalobu nebo ndvrh na potrestani.'?

Statni zastupce ma povinnost ucastnit se hlavniho li¢eni a n¢kterych vetejnych
zasedédni (odvoldni). U hlavniho li¢eni pfednasi podanou obzalobu, dile zasahuje do
provadénych dikazii a dikazy i navrhuje. Poté pfedndsi zdvéreCnou fe¢ a proti

vyhlasenému rozhodnuti miiZe podat opravny prosttedek.

Mezi organy &inné v trestnim fizeni patif i policejni orgdn. Radi se sem Policie
Ceské republiky, ttvar Ministerstva vnitra pro inspekéni ¢innost (fizeni o trestnych
&inech policisti), Vojenské policie, organy Vézetiské sluzby CR, orgdny Bezpe&nostni
informaéni sluzby a organy Utadu pro zahraniéni styky a informace. A nékteré celni
orgdny v fizeni o trestnych c¢inech spachanych v souvislosti s porusenim celnich

predpist.

Policejni organ odhaluje trestné Ciny a jejich pachatele a piisobi tak ve fazi pred
zahdjenim trestniho stthdni. Dal$i ¢innosti policejniho orgdnu je pfedchdzet trestné

&innosti. Opravnéni najdeme v § 158 TR.

Jsou-li zjiStény skutecnosti, které nasvédCuji tomu, Ze byl spachdn trestny ¢in a
je-li odiivodnén zdvér, Ze ho pachala urcitd osoba, musi policejni orgdn neprodlené
zahdjit trestni stthani. VySetfovani kond sluzba krimindlni policie a vySetiovéani Policie
CR, u trestnych ¢&int policistdl jiz zminény utvar Ministerstva vnitra pro inspekéni

¢innost.

Statni zdstupce miize vyzadovat od policejniho orgdnu spisy, materidly,
dokumenty a zprdvy o spachanych trestnych Cinech, ddle se mulze ucastnit tkonl

policejniho orgdnu a také vydat rozhodnuti v kterékoliv véci.

5 VANECEK, P. Trestni prdvo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysok4 §kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 201.
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Zda je potfeba doplnéni vySetfovani, vrati statni zdstupce véc policejnimu
organu. V posledni fddé miiZe statni zdstupce ruSit nezdkonna ¢i neodiivodnéni

rozhodnuti a opatfeni policejniho orgdnu a miZe je nahrazovat vlastnimi.'*

“VANECEK, P. Trestni pravo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysok4 kola evropskych a
regiondlnich studii. 2007, s. 201-202.
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4 Opravné prostiredky

Pokud nejsme spokojeni se soudnim rozhodnutim, mame moZnost vyuZit
néktery z opravnych prostifedktll, ten miZe rozhodnuti soudu potvrdit nebo zamitnout.
Opravny prostfedek mtze mit u¢inek odkladny. Zakladni ¢lenéni opravnych prostredki
je podle toho zda rozhodnuti nabylo pravni moci, anebo az se stalo pravomocnym.

Jedni se o F4dné a mimofadné opravné prostiedky."
Radné opravné prostiedky

Odvolani
Stiznost
Odpor
Rozklad

vV V V V

Mimoiadné opravné prostiredky

Dovoléani
StiZznost na poruseni zdkona

Obnova fizeni

YV V VYV V

Prezkumné fizen{
Principy opravnych prostiredki

Revizni princip znamend, Ze orgdn druhého stupné musi uUplné a vSestranné
pfezkoumat vSechny vyroky napadeného rozsudku, proti kterym se mohl odvolatel
odvolat. Dédle musi pifezkoumat spravnost kazdého vyroku z hlediska vSech skutkovych
a procesnich vad. Také musi projednat fizeni, které prechdzelo napadenému rozhodnuti
a to z hlediska vad, jeZ mohly zpusobit nespravnost ¢i absenci vyroku. Soucastnd pravni
Uprava v trestnim fizeni upravuje Castecny revizni princip piedevSim u fadnych
opravnych prostfedkll, a to u odvoldni a stiZnosti. V rdmci mimofddnych opravnych

prosttedkd se uplatiiuje revizni princip pouze u stiznosti pro poruseni zdkona.'®

'S CHUDERA, O. Obcan v soudnim iizeni. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 129.
1 SAMAL, P. Opravné prostiedky v tresmim Fizeni. Stiznost pro porusent zdkona. Obnova Fizeni. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 48- 49.

20



Podle rozsahu pirezkoumavani se rozhodnuti rozliSuje:

. Uplna revize- prezkoumavaji se vSechny vyroky rozhodnuti a ve vztahu
ke vSem dot¢enym osobam.
. Castecna revize- prezkoumdvaji se jen vyroky ve vztahu k osobam,

které podaly opravny prostiedek.
Podle zptsobu rozhodovani se rozliSuje:

° Apelaéni princip- organ, ktery rozhoduje o opravném prostredku, muze
sam ve véci rozhodnout a také se muze odchylit od skutkového stavu.

. Kasacni princip- rozhodovani je zalozeno na zruSeni puivodniho
rozhodnuti, je vraceno k novému projedndni a k novému rozhodnuti organu prvniho

stupné.

Pii uplatnéni apela¢niho principu organ, ktery konad piezkumné fizeni o
opravném prostiedku, pokud zjisti nespravnost napadeného rozhodnuti, tak ho zrusi,
napravi vady a vynese nové rozhodnuti. Apelacni princip ma moZnost napadat skutkové
i pravni vady rozhodnuti, didle miZe ménit skutkovy stav, ktery je zjistény soudem
prvniho stupné na zdkladé vlastniho dokazovani v prezkumném fizeni. Velkou vyhodou
je zde hospodarnost a rychlost tizeni. Pti opakovani dokazovani v pfezkumném fizeni

hrozi nebezpeci zdsadnich zmén ptivodniho rozhodnuti.

Pfi uplatnéni kasacniho principu organ, ktery jednéd o opravném prosttedku, zjisti
nespravnost napadeného rozhodnuti, zrus$i jej a véc vrati k novému projedndni a
rozhodnuti. Plvodné byl vyhrazen k ndpravé prdavnich vad rozhodnuti, ale nyni se

pouZivé i k odstranéni skutkovych vad."”
Podle acinku opravného prostiedku se liSi opravné prostiedky:

Devolutivni princip zajist'uje kvalitnéjsi ptezkouméni napadeného rozhodnuti na
vys$8i odborné urovni. Opravny prostfedek, ktery devolutivni ucinek nemd, prendsi
rozhodnuti o opravném prostiedku na jiny orgén a to zpravidla vyssiho stupné. Naopak
opravny prostiedek s devolutivnim tuCinkem nepfendsi rozhodnuti o opravném
prostiedku, ale rozhoduje organ, ktery napadené rozhodnuti vydal. Odvolani a stiZnost

maji devolutivni ucinek. StiZnosti vSak trestni f4d umoZnuje autoremeduru, ta

"SAMAL, P. Opravné prostiedky v trestnim Fizeni. Stiznost pro poruseni zdkona. Obnova Fizeni. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 49- 50.
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predstavuje zvlastni zplsob vyfizeni opravného prostiedku, orgdn, ktery napadené

usneseni vydal, md moZnost stiZnosti sim vyhoveét.

o S devolutivnim u¢inkem- opravny prostiedek pienasi rozhodovani na
jiny organ vyssiho stupné.
o Bez devolutivniho G¢inku- opravny prostfedek nepienasi rozhodovani

na jiny organ.
Podle acinku opravného prostiedku se liSi opravné prostiedky:

Suspenzivni (odkladny) princip, tedy suspenzivni G¢inek znamend, Ze podany
opravny prostiedek ma za nasledek odklad vykonu rozhodnuti. Takovy uc¢inek maji
opravné prostiedky v takovém piipad¢, Ze vykon rozhodnuti by byl tucel opravného
prostiedku zmaten nebo pokud by nepfiznani tohoto t¢inku znamenalo neodCinitelnou
Ujmu. Zdkon ptizndva odkladny tcinek u fadnych opravnych prostfedkit odvoldni a
stiZznosti. Naopak u mimotddnych opravnych prostfedkti vzhledem k jejich povaze, kdyz
sméfuji proti pravomocnym rozsudkiim, se ze zdkona suspenzivni G¢inek neuplatiiuje.

Trestni fad pouze poskytuje piisluSnému orgdnu moznost v nékterych piipadech odlozit

nebo prerusit vykon trestu pravomocné ulozeného v piavodnim rozhodnuti.

. S odkladnym tdc¢inkem- opravny prostiedek odklada vykon rozhodnuti.
. Bez odkladného Wcinku- opravny prostfedek neodkladd vykon

rozhodnuti.'®

'8 SAMAL, P. Opravné prostiedky v tresmim Fizeni. Stiznost pro porusent zdkona. Obnova Fizeni. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 50- 51.
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5 Radné opravné prostiedky

Ré&dné opravné prostiedky sméfuji proti nepravomocnému rozhodnuti soudu.

5.1 Odvolaci fizeni ve spravnim pravu

Odvolani podle § 81-93 spravniho fadu.'® Ugastnik spréavniho fizeni miZe podat
odvolani proti rozhodnuti vydanému ve spravnim fizeni, pokud se tohoto prava nevzdal
v protokolu. V piipad¢, Ze ucastnik vzal odvoldni zpét, nemd jiZ moZnost znovu
odvoldni podat. Podané odvoldni musi obsahovat jméno ucastnika, ktery ho podava,
nazev rozhodnuti, které je napaddno, vjakém rozsahu je napaddno a v cem je
nespravnost daného rozhodnuti nebo rozpor s pravnimi predpisy. V odvoldni by mélo
byt jasné patrné, jestli napada celou vyrokovou ¢ast nebo pouze jeden z vyroki i jejich
vedlejsi ustanoveni. Pokud rozsah neni patrny, povazuje se to za napadeni rozhodnuti
v celém rozsahu. Za piedpokladu, Ze jsou napadeny jen nckteré vyroky, tak ostatni
nabyvaji pradvni moci. Jsou-li v odvoldni navrzeny nové diikazy, ptihlédnout k nim lze
jen tehdy, nemohl-li je ucastnik uplatnit pfi pribéhu daného sprdvniho rozhodnuti.

Odvolani mizeme podat do patnicti dnti ode dne ozndmeni rozhodnuti.

Podané a pfipustné odvolani ma odkladny ucinek nabyti prdvni moci a
vykonatelnosti napadeného rozhodnuti. Toto vSak neplati, pokud ve vyrokové &asti
rozhodnuti byly vylouceny odkladné ucinky z divodu ochrany vetejného zdjmu ci

zabranéni vzniku vaZné djmy n&kterého dcastnika spravniho fizeni.*

Odvoléani se poddva u pravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal, ale
rozhoduje o ném nadfizeni spravni organ. Tento postup ma praktické a pravni divody.
Spravni orgdn ozndmi vSem ucastnikiim spravniho fizeni, Ze bylo poddno odvoldni a
zasle jim stejnopis odvoldni a stanovenim lhity k vyjadieni. Pokud spravni orgdn plné
vyhovi odvoldni a nevznikne Gjma zZddnému z ucastnikii spravniho fizeni, mize sam
napadené rozhodnuti zruSit nebo zménit. V pfipadé, Ze by vznikla nékterému
z Gcastnikll Ujma tim, Ze by spravni orgdn zrusil ¢i zménil napadené rozhodnuti, musi
souhlasit ucastnik, kterého se to tykd. Také proti zruSenému nebo zménénému

rozhodnuti Ize podat odvolani.

' CESKO. Zikon &. 500/2004 Sb., spravni tad. Obecné ustanoveni o sprdavnim fizeni. 2004, s 27.
2 HEJDA, I., PRIBYL K. Sprdvni prdvo. Ceské Bud&jovice: Vysokd §kola evropskych a regiondlnich
studif. 2011, s. 130-131.
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Zda spravni orgén nezru$i nebo nezméni své rozhodnuti, postoupi spis vcetné
vyjadreni ucastnikll nadfizenému spravnimu (odvolacimu) organu nejpozd¢ji do tiiceti
dnii ode dne podani odvolani. Tento tikon by spravni orgdn neucinil v piipadé, Ze by
podle zdkonnych divodu doslo k zastaveni spravniho fizeni. Odvolaci spravni organ
posuzuje napadené rozhodnuti a priibéh spravniho fizeni v rozsahu namitek uvedenych
v odvolédni. Odvolaci spradvni orgdn posoudi i $ir$i rozsah a dalsi skutec¢nosti, pokud by
to vyzadoval vefejny zdjem. Odvolaci orgdn zkoumd soulad rozhodnuti a prib¢h
spravniho fizeni s pravnimi predpisy. K dalsim vadam piihliZi odvolaci spravni organ

v pfipadech, kdy mély vliv na napadené rozhodnuti.

Rozhodnuti odvolactho orgdnu je vdzdno na zjiSténi rozporQ s pravnimi

predpisy. Pokud byly zjistény takové rozpory, odvolaci spravni orgén:

> napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a spravni fizeni zastavi,

> napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a véc vrati spravnimu orgénu
k novému projednani s vyjadienim pravniho nézoru, kterym je sprdvni orgdn povinen se
ridit,

> napadené rozhodnuti nebo jeho d¢ast zméni, ale nemize zménit
rozhodnuti pfi uloZeni povinnosti nékterému tcastniku fizeni z divodu odebrani
moznosti odvolat se, pouze v ptipadé posuzovani novych podkladi pro rozhodnuti lze
zménit odiivodnéni rozhodnuti, rozhodnuti nelze zménit v neprospéch odvolatele, pokud

nebylo podéno alespoti jedno dalsi odvolani.”!

Odvolaci spravni organ odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi, pokud
nezjisti v napadeném rozhodnuti a pribéhu spravniho fizeni rozpory s pravnimi
predpisy. Jestlize odvolaci sprdvni orgdn zrusi ¢i zméni pouze Cast rozhodnuti, tak

ostatni rozhodnuti potvrdi.

Pokud bylo ozndmeno rozhodnuti odvolaciho spravniho orgdnu vsSem
odvolatelim a vSem dalS$im ucastnikiim spravniho fizeni, tak se stdvd pravomocnym.
Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho orgdnu se nelze dile odvolat. Pravni ucinky
rozhodnuti nabyva pravni moci, pokud se nejednalo o piedbéznou vykonavatelnost, zde
odvolani spravni orgdn urci, od kdy pravni ucinky nastavaji. Odvolaci spravni organ

zamitne odvolani, které je podané opozdéné, ale prezkoumd, zda nejsou diny divody

> HEJDA, I., PRIBYL K. Sprdvni prdvo. Ceské Bud&jovice: Vysokd §kola evropskych a regiondlnich
studif. 2011, s. 131.
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pro uziti mimotadného opravného prostfedku. Ustanoveni sprdvniho fadu pro zajisSténi

pribéhu standardniho spravniho fizeni ¥di pribsh odvolaciho fizeni.”

5.2 Odvolani v trestnim pravu

Odvoldni obsazeno v § 254-263 trestniho fadu.”® Odvolani pati mezi nejdast&ji
pouzivané tadné opravné prostiedky. Odvolanim muze ucCastnik soudniho fizeni
napadnout rozhodnuti soudu. Odvolani jsou piipustné hlavné proti rozsudkim soudu
prvniho stupng, ale existuji vyjimky. Uastnici se mohou vzdit prava na odvoldni po
vyhlaseni rozsudku, pokud se tohoto prdva vzdd, neni mozné ho jiz ve véci podalt.24
Rozsudky, u kterych se ucastnici vzdali odvoldni, jsou vypracovany diive, nez
rozsudky, u kterych se ocekava odvolani. Odvolani ma odkladny a devolutivni Gcinek,
protoZe rozhodnuti nemiize do rozhodnuti o odvoldni nabyt pravni moci a stit se

vykonatelnym a také o odvoldni rozhoduje soud bezprostfedné naldﬁ’zen)’/.25

Odvoléni se podavd do patnécti dnii od doruceni rozhodnuti soudu. Plati zde
zédkonna fikce doruceni (§ 46 odst. 2 a 4), to znamend, Ze si ucastnik pfevezme
rozhodnuti az poté co je povazovano za dorucené. Nespravnym pocitinim lhiity by
mohlo dojit k opozdénému podani odvolani. Pokud lhlitu zmeSkdme, je moZno pozidato
prominuti. Prominuti je vSak moZné jen ze zdvaZnych duvodid, napiiklad ndhlé

onemocnéné téastnika. %%’

Odvoléani musi obsahovat obecné naleZzitosti, proti kterému rozhodnuti sméfuje a
v ¢em vnimdme nesprdvnost rozhodnuti, anebo postupu soudu a ¢eho se ucastnik
domdha. V nékterych piipadech tcastnik mize navrhnout i zruSeni rozsudku, protoZe
dospél k zavéru, Ze fizeni bylo neudplné. Osobami oprdvnénymi podat odvolani jsou
statni zastupci, obZalovany, poSkozeny a zucastnénd osoba. Statni zdstupce mitlize
odvolani podat v prospéch i neprospéch obzalovaného, a to pro nespravnost kteréhokoli
vyroku. ObZalovany miZe podat odvoldni pouze proti vyrokiim rozsudku, které se ho

bezprostfedné tykaji. Podat odvoldni miiZe jen poskozeny, ktery fadné€ a vcas uplatnil

* HEIDA, J., PRIBYL K. Sprdvni prdavo. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych a regionalnich
studif. 2011, s. 131-132.

2 CESKO. Zdkon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim. Trestni Fdd. 1961.

* ONDRUS, R. Privodce iifednika spravnim fizenim se vzory procesnich postupii sprdvnich vradii.
Praha: Linde Praha, a. s., 2003, s. 180.

2 CESKA, Z. Obcianske procesné prdvo. Vyd. 1.Bratislava: Vydavatel 'stvo Obzor, n. p. 1990, s 283.

0 CHUDERA, O. Obcan v soudnim iizeni. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 129.

* VANECEK, P. Tresmi prdvo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 341.
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ndrok na ndhradu Skody. A zicastnénd osoba miiZze odvoldni podat pro nespravnost

vyroku o zabrani véci.

Odvoléani se podavad u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje. Lhita pro podani

v

odvolani je osm dni a bézi od doruceni opisu rozsudku soudu prvniho stupné. Pokud je
odlisné doruceni rozsudku obZalovaného a jeho obhdjce béZi tato lhlita od dorucent,
které bylo provedeno nejpozdéji. Lhiita statniho zdstupce béZi samostatné. Ostatnim

osobam, které se mohou odvolat, kon¢i lhiita stejnym dnem jako obzalovanému.

Odvolani musi byt odiivodnéno a jeho soucdsti musi byt oznaceni vyrokt, které
jsou napadany. Statni zastupce musi v odvolani uvést, jestli jej podavd ve prospéch ¢i
neprospéch obvinéného. Neni vSak vylouceno, Ze v €asti bude odvolani poddvat ve
prospéch a v ¢asti v neprospéch obzalovaného. Divod podani odvoldni muze byt
skutecnost, Ze je vyrok nesprdvny nebo Ze vyrok ucinén nebyl. Také mohly byt
poruSeny ustanoveni o fizeni pfedchazejicim vydéani rozsudku. Trestni fad stanovi, l1ze-li

odvolani opfit o nové skutecnosti a diikazy.

Potom co se opravnéné osoby dozvi obsah rozhodnuti, mohou se prdva na
odvolani vyslovné vzdat. Také osoba, kterd odvolani podala, ho mize vzit zpét a to do
doby kdy se odvolaci soud odebere k zavére€né porad¢. Odvoléani statniho zdstupce
muze vzit zpét i nadiizeny stitni zdstupce. Odvolani podané ve prospéch obzalovaného
jinou opravnénou osobou nebo obhdjcem miiZze byt vzato zpét jen s vyslovnym
souhlasem obZalovaného. Jedind osoba, kterd nemusi mit souhlas obZalovaného je statni
zastupce. Pokud tak statni zastupce ucini, dava trestni fdd obzalovanému novou lhiitu
k podéani odvoléni, kterd je osmi denni a bézi od vyrozuméni, Ze odvolani bylo vzato

zpét.28

Jestlize odvolani nespliiuje nalezitosti obsahu, tak vyzve predseda sendtu osobu,
kterd odvolani podala, aby vady odstranila. Pfedseda senatu ur¢i Ihiitu k odstranéni vad,
kterd ¢ini u obZalovaného bez obhdjce osm dni a u obZalovaného, ktery ma obhdjce pét
dnt. Po uplynuti lhiity k poddni odvoldni a lhat k odstranéni vad odvoldni u vSech
opravnénych osob, pfedseda sendtu doruci stejnopis odvoldni a jejich odivodnéni
ostatnim strandm a nevycCkdvaje jejich vyjadieni predlozi spisy odvolacimu soudu.
Odvolavaci soudu rozhoduje ve vefejném zasedani a ucast statniho zdstupce pfi

vefejném zasedéni je povinnd.

* VANECEK, P. Tresmi prdvo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 342-343.
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> O odvolani proti rozsudku okresniho soudu rozhoduje nadiizeny krajsky
soud.
> O odvolani proti rozsudku krajského soudu a soudu prvniho stupné

rozhoduje nadfizeny vrchni soud.

Odvolaci soud muze, zamitnou odvolani, pokud je poddno opoZdéné, osobou
neoprdvnénou nebo osobou, kterd se odvoldni vzdala. Odvolaci soud také miize
odmitnout odvolédni, jestlize odvoldni nespliuje ndleZitosti obsahu odvolani. Dale
odvolaci soud pfezkoumd zdkonnost a odiitvodnénost, proti nimz bylo podéno odvolani.
Prezkoumdva 1 spravnost postupu fizeni z hlediska vytykanych vad. Vady, které nejsou
v odvolani vytykany, odvolaci soud pfihliZi, jen pokud maji vliv na spravnost vyroki,

proti nimZ bylo podano odvoldni.”

Odvolaci soud mtiZe ucinit nékteré z nasledujicich rozhodnuti:

1. pierusit trestni stihani,
2. zamitnout odvolani jako neduvodné,
3. zrusit rozsudek nebo jeho ¢ast.

Po zruseni ¢asti vyroku o viné je vZdy tieba zrusit vyrok o trestu. Jestlize je po
zruseni napadeného rozsudku tfeba ucinit nové rozhodnuti, mlize odvolaci soud véc
vritit soudu prvniho stupng, pokud nelze vadu odstranit ve vefejném zasedani.
Rozhodnout sdm rozsudkem ve véci miZe odvolaci soud, jen jestli je mozno nové
rozhodnuti ucinit na podklad¢ skutkového stavu, ktery byl v napadeném rozsudku
spravné zjiStén a popiipadé na zdklad¢é dikazl provedenych pied odvolacim soudem
doplnén nebo zménén. Odvolaci soud se mize odchylit od skutkového zjisténi soudu
prvniho stupné jen, jestli v odvolacim fizeni provedl znovu skutkové zjisténi soudu
prvniho stupné jen tehdy, jestlize v odvolacim fizeni provedl znovu nékteré pro
skutkové zjisténi podstatné diikazy provedené jiz v hlavnim li¢eni, nebo dikazy, které
nebyly provedeny v hlavnim li¢eni. Odvolaci soud mize zménit rozsudek v neprospéch
obzalovaného jen na podkladé odvolani stitniho zdstupce, ktery podal odvolani
v neprospéch obZalovaného. Sam odvolaci soud nemiiZe uznat obzalovaného vinnym
skutkem, pro néjz byl napadenym rozsudkem zpro$tén nebo uznat obzalovaného
vinnym t€ZSim trestnym cinem, neZ jakym ho mohl v napadeném rozsudku uznat

vinnym soud prvniho stupné.

* VANECEK, P. Tresmi prdvo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 343-344.
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Soud, kterému byla véc vracena k novému projedndni a rozhodnuti, je vdzan
pravnim nazorem, ktery vyslovil ve svém rozhodnuti odvoldvaci soud a je povinen
provést tukony a doplnéni, které odvoldvaci soud nafidil. Pokud byl napadeny rozsudek
urcen jen v dusledku odvoldni podaného ve prospéch obzalovaného, nemtiize v novém
fizeni dojit ke zmén¢ rozhodnuti v jeho neprospéch. Jestlize odvolaci soud napadeny
rozsudek zrusi ve vyroku o ndhradé Skody, odkdZze poSkozeného na fizeni ve vécech

ob&anskopravnich.™

0 VANECEK, P. Tresmi prdvo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 344-346.
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5.3 Stiznost

Stiznost patii mezi opravné prostiedky proti usneseni policejniho organu. Pokud
jde o usneseni soudu ¢i usneseni stiatniho zastupce, 1ze stiZznosti napadnout, jen pokud to
trestni fad vyslovné pfipousti a pokud soud ¢i statni zastupce rozhoduji ve vécech
prvniho stupné. Trestni fdd musi vyslovné stanovit odkladny ucinek, protoze stiznost ho

automaticky nemd. Stiznost se nachdzi v § 141-150 trestniho fadu.?!

K podani stiznosti je oprdvnéna zejména osoba, které se usneseni piimo dotyka
nebo osoba, kterd dala podnét vlastnim ndvrhem. Stitni zastupce mlzZe podat stiZnost a

to jak v prospéch tak i neprospéch obvinéného.

Stiznost se podava k organu, ke kterému usneseni stiznost sméiuje. Lhiita pro
podéni je tfi dny od ozndmeni usneseni. Ozndmeni usneseni je bud’ vyhldSenim, nebo

dorucenim pisemného opisu usnesent.

Dtvody pro podédni stiznosti jsou nesprdvné vyroky usneseni nebo poruSeni
ustanoveni o fizeni, které piredchédzelo k vydani rozhodnuti. StiZnost je mozné opfit o
nové skuteCnosti a dukazy. Lze stiznost vyfidit formou autoremedury
(znovuprojedndni), to znamend, Ze orgdn, ke kterému stiZnost smétuje, mlize stiZnosti
sam vyhovét. Tohle rozhodnuti se nesmi dotknout prav jiné strany spravniho ¢i trestniho

fizeni.

Pokud uplyne lhtta k poddni stiZnosti vSem opravnénym osobdm je véc

predloZena nadiizenym organtim:

. Statni zastupce- jedna-li se o usneseni policejniho organu, nad kterym
vykondval stdtni zastupce dozor pfi pfipravném fizen,

. Nadrizeny statni zastupce nebo soud- u usneseni stiatniho zdstupce.
Trestni fad stanovi rozdéleni,

o Nejvyssi statni zastupce- jde-li o usneseni statniho zastupce Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi,

A v \d rd 7z 2
° Bezprostiedné nadiizeny soud- u usneseni soudu.’

3" CESKO. Zékon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim. Trestni idd. 1961.
2 VANECEK, P. Tresmi pravo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 347-349.
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Nadfizeny orgdn prezkoumad spravnost vSech vyrokl napadeného usneseni, proti
kterym byla podana stiZznost. Jde-li o stiZnost tykajici se vice osob nebo jen jedné z vice
véci, pfezkoumd nadfizeny orgdn jen spravnost vyroku tykajici se urcité osoby nebo

véci a fizeni pfedchdzejici piezkoumavané Casti usneseni.

Pokud neni stiznost piipustnd, tak ji nadfizeny orgdn zamitne, tedy pokud byla
podédna opozdéné, nespravnou osobou, osobou, kterd se ji vyslovné vzdala nebo kterd

znovu podala stiznost, kterou jiZ vzala vyslovné zpé&t.”

3 VANECEK, P. Tresmi pravo hmotné a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 349.
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5.4 Odpor ve spravnim pravu

Piikazni fizeni je specifickym druhem spravniho fizeni a je vymezen ve
spravnim fadu. Piikazni fizeni je vedeno o vécech, které jsou skutkové i pravné
jednoduché, o skuteCnostech neni pochyb a je moZné se vyhnout zdlouhavému
spravnimu fizeni. Pfikaz musi mit pisemnou formu a musi obsahovat pouceni o
opravném prostfedku. Proti pfikazu je mozné uplatnit jediny opravny prostiedek,

kterym je odpor.

Odpor je zvlastni druh fddného opravného prosttedku, 1ze ho pouZit pouze proti
piikazu jako druh rozhodnuti ve spravnim fizeni. Odpor je prostiedek s velmi silnymi
nasledky uziti. Podat ho muze jen ucastnik, ktery ma piikazem stanovenou povinnost,

nesouhlasi s ni a chce obnovit prabéh spravniho fizeni.

Lhita pro podani je stanovena na osm dnii ode dne ozndmeni piikazu. Odpor

sméfuje k organu, ktery vydal napadeny piikaz. Zpéctvzeti je u odporu nepiipustné.

Ptikaz, proti némuz je podan odpor se po jeho podani rusi a fizeni pokracuje
obvyklou formou dle ustanoveni § 150 spravniho fadu.** Rizeni vede nadile orgdn,
ktery ptikaz vydal. V odporu se rozhodnuti rusi a v budoucnu nemuize 7Zadné pravni
ucinky vyvolat. Rozhodnuti vydané po poddni odporu proti piikazu nesmi obvinénému
z prestupku ulozit jiny druh nebo vySs$i vyméfeni sankce, nez v piipad¢ piredeslého
piikazu. Spravni orgdn nevychazi z prvostupiiového rozhodnuti pfi novém urceni

sankce, ale vychazi ze zji§ténych skutetnosti, které ho k rozhodnuti vedou.*

3* CESKO. Zékon}é. 500/2004 Sb.,’sprévni tad. Obecné ustanoveni o sprdavnim vizeni. 2004, s 43.
¥ HORZINKOVA, E., NOVOTNY, V. Sprdvni prdvo procesni. Praha: Leges. 2010, s. 306.
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5.5 Rozklad ve spravnim pravu

Pti ptfezkoumdvani nepravomocného rozhodnuti vydaného ministrem nebo
jinym ustfednim sprdvnim turadem, se pouZivd opravny prostifedek, ktery se nazyva
rozklad a nachdzi se v § 152 spravniho ¥adu.”® O rozkladu rozhoduje ministr nebo
vedouci jiného ustfedniho spravniho dfadu na zdkladé ndvrhu rozkladové komise.
Rozkladovd komise méd nejméné pét Clent a je sloZend z odbornikii. Nadpoloviéni
vétSina téchto odbornikli nemiiZe byt zaméstnancem tohoto ustiedniho spravniho tfadu.
Predsedu a cleny rozkladové komise jmenuje ministr ¢i vedouci jiného spravniho

Ly 37
daradu.

Pokud rozkladova komise pln¢ vyhovi rozkladu a nevznikne-li ijma Zadnému
z UcCastnikli, mize sama napadené rozhodnuti zruSit nebo zménit. V piipadé, Ze by
vznikla nékterému z ticastnikil ijma tim, Ze by rozkladova komise zruSila nebo zménila
napadené rozhodnuti, musi souhlasit ucastnik, kterého se to tykd. Nejsou-li dany
divody pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti, rozklad se zamitne. Rozkladova komise
v fizeni o rozkladu postupuje stejn¢ jako nadfizeny spravni orgdn pifi projednavani
odvoldni. Komise jednd podle jednaciho fadu, ten sama pfijme a stanovi v ném
podrobnosti o jedndni komise (musi vSak respektovat spravni fad). Rizeni pied

rozkladovou komisi vede jeho predseda nebo Clen, na kterém se komise usnese.

Po porad¢ rozkladova komise rozhoduje hlasovanim. Na porad¢ a pii hlasovani
mohou byt pfitomni pouze Clenové komise a osoba, kterd je povéfena se psanim
protokolu, pokud nesepisuje ncktery z €lenti. Kazdy z ¢lenli rozkladové komise je
opravnén pii porad¢ pied zahdjenim hlasovani podat ndvrh na usneseni komise.
Protokol o hlasovani rozkladové komise podepisuji vSichni pfitomni ¢lenové komise a

osoba, kterd je povétena sepsdnim protokolu.

Rozklad musi byt zamitnut, pokud je napadené rozhodnuti zjevné nespravné
nebo nezdkonné, ale soucasn¢ by zrusenim ¢i zménou rozhodnuti mohla byt zptisobena

tjma n&kterému z ucastniki.*®

36 CESKO. Z4kon &. 500/2004 Sb., spravni fad. Obecné ustanoveni o sprdvnim Fizeni. 2004, s 44.

37 PROKOP, M. Priivodce novym sprdvnim rddem. Praha: Linde Praha, a. s. 2006, s. 271.

¥ HEJDA, I., PRIBYL K. Sprdvni prdavo. Ceské Bud&jovice: Vysokd §kola evropskych a regiondlnich
studii. 2011, s. 132.
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6 Mimoradné opravné prostiedky

V Ceském trestnim fizeni jsou mimofddnymi opravnymi prosttedky ty, které
sméfuji k pravomocnym rozhodnutim. Trestni fdd pojem mimofadnych opravnych
prostiedkli nepouZzivd, jde o oznaceni v teorii Ceského trestniho fizeni pro odliSeni

fadnych opravnych prostiedki.*

6.1 Dovolani v trestnim pravu

Mimoifadny opravny prostfedek dovoldani sméfuje proti pravomocnym
rozhodnutim ve véci vyhradné soudu druhého stupné dle ustanoveni § 265 trestniho

vz 4 v , 41
tadu.** Napadnout 1ze rozsudek &i usneseni odvolaciho soudu.

Dovoléni je specificky opravny prostfedek, protoZe je omezeny okruh subjekti,
ktefi ho mohou vyuZit, stejn¢ jako specidlni formu podani a to pouze prostfednictvim
obhdjce. Lhita pro podani dovoldani je dva mésice od doruCeni pravomocného
rozhodnuti. Zmeskani lhlity neni moZno prominout. O podanych dovolanich rozhoduje
vyhradné Nejvyssi soud. Dovolani se vyznaCuje vdzanosti soudu podanym dovolanim,
které neni mozné po uplynuti lhiity k podani dovolani nijak ménit. Pfi pfezkoumavani je
soud omezen kasa¢nim principem s velmi slabymi prvky principu apelacniho, soud tedy

véc zpravidla vréti, pokud je nutné ve véci piijmout nové rozhodnuti.

Divodem dovolani mohou byt nékteré vady, které trestni tad piipousti.
V podstaté se jednd o zdkladni procesnépravni nebo hmotnépravni pochybeni. Ve véci
mohl rozhodovat nespravny soud, piedev§Sim to muze byt vécné nepfislusny soud.
Dalsim diivodem je, Ze obvinény nem¢l v fizeni obhdjce, kterého podle zdkona mit m¢l
nebo byla-li poruSena ustanoveni o piitomnosti obvinéného v hlavnim li¢eni nebo na
vefejném zasedani. Také mohlo byt proti obvinénému vedeno trestni stihani, které podle
zékona bylo nepfipustné. Dovolacim diivodem je i skutecnost, Ze v rozhodnuti chybi
ncktery vyrok nebo je neuplny nebo Ze bylo rozhodnuto o zamitnuti ¢i odmitnuti
fadného opravného prostfedku proti rozsudku nebo usneseni. Dovolani je vzdy, pokud

byl uloZen trest odnéti svobody na doZivoti.

3 SAMAL, P. Opravné prostiedky v trestnim Fizeni. StiZnost pro poruseni zdkona. Obnova Fizen. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck. 1999, s. 3.

“ CESKO. Zskon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim. Trestni idd. 1961.

*! CHODERA, O. Obcéan v soudnim fizeni. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck. 2001, s. 148.
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Osobami opravnénymi k poddni dovoldni je nejvysSSi statni zdstupce a
odsouzeny. Odsouzeny muze dovoldni podat pro nespravnost vyroku, ktery se ho
bezprostfedné¢ tykd. Dovolani nemlze podat sdm, ale jen prostiednictvi obhdjce.
V piipad¢, Ze obvinény podd dovoldni sam, Nejvyssi soud o takovém dovolani
nerozhoduje, ale mize ho posoudit jako ndvrh na povolené obnovy fizeni nebo jako
podnét ministru spravedlnosti k podani stiZznosti pro poruseni zdkona. Jinak ndvrh vrati
odsouzenému s poucenim, Ze dovoldni muZe podat jen prostfednictvim obhdjce.
Nejvyssi statni zdstupce miiZe dovolani podat na navrh krajského ¢i vrchniho statniho
zastupce, ale 1 bez takového ndvrhu a to pro nespravnost kteréhokoli vyroku, jak ve
prospéch, tak i v neprospéch obvinéného. JestliZze je obvinény zbaven zpusobilosti
k pravnim dkoniim nebo je jeho zpusobilost k prdvnim ikonim omezena, mize i proti

vuli obvinéného v jeho prospéch dovolani podat jeho zdkonny zastupce a jeho obhdjce.

Dovolini musi spliiovat obecné néleZitosti podani, ale i dalSi stanovené udaje
v trestnim fadu. Jedna se o urceni, proti kterému rozhodnuti dovoldni sméfuje, ktery
vyrok je napadan, v jakém rozsahu a z jakych divodda, také ¢eho se odvolatel doméha a
musi obsahovat konkrétni ndvrh na rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem na zdkonné
ustanoveni. NejvySsi statni zdstupce je povinen v dovoldni uvést, zda je ho poddva
v prospéch nebo neprospéch obvinéného. Rozsah dovoldni 1ze ménit jen po dobu trvani
lhtity k podani dovoladni. Dovolédni je mozné vzit zpét az do doby, kdy se Nejvyssi soud
odebere k zdveérecné poradé. Zpétvzeti vezme usnesenim na védomi predseda sendtu
Nejvyssiho soudu, a pokud nebyla véc dosud tomuto soudu predloZena, predseda senatu
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soudu prvniho stupné.

Nejvyssi statni zdstupce je oprdvnén ruSit nezdkonnd pravomocnd usneseni
nizSich statnich zastupcli o postoupeni véci a o zastaveni trestniho stihani, a to do dvou
meésicii od pravni moci. Dovoldni mé zdjem na pravni jistoté reprezentované existujicim
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pravomocnym rozhodnutim a stfetdva zdjem na spravnosti takového rozhodnuti.

Pokud zru$i dovolaci soud vyrok o ndhradé¢ Skody, odkdze vzdy na
obc¢anskopravni fizeni. Proti rozhodnuti o dovoldni neni opravny prostfedek piipustny.
Je vSak mozZné podat ndvrh na obnovu fizeni potom co vyjdou najevo nové skute¢nosti

nebo nové ditkazy.

2 VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 353- 355.
43 SEKVARD, O. Dovoldni. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Orac, s. r. 0. 2004, s. 12.
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O dovolani rozhoduje NejvySsi soud ve vefejném zaseddni a ucast stdtniho

A : : . 44
zastupce je povinnd.

6.2 Stiznost pro poruseni zakona v trestnim pravu

Stiznost pro poruseni zakona patii mezi mimofadné opravné prostiedky a nalezi
ji § 266-276 trestniho fadu.*” Jejim dcelem je ndprava pravnich vad u pravomocnych
rozhodnuti nebo ndprava vadného postupu fizeni. Napraveni skutkového pochybeni je
mozné, pokud je disledkem vadného pravniho posouzeni nebo vadného postupu fizeni.
Ptipustnd je stiZznost pro poruSeni zdkona proti pravomocnému rozhodnuti soudu nebo
statniho zdstupce. Hlavnim diivodem je poruSeni zdkona nebo vydédni rozhodnuti na
zéklad¢ vadného postupu fizeni. Opravnénou osobou je ministr spravedlnosti, ktery
vSak neni orgdnem c¢innym v trestnim fizeni. Ministr spravedlnosti muze vzit zpét
stiZznost pro poruSeni zdkona, kterou sim podal, az do doby kdy se soud rozhoduje o
stiznosti pro poruSeni zdkona v zdvéreCné porad€. Vzeti zpét stiznosti pro poruSeni

zékona vezme na védomi pfedseda sendtu usnesenim.

Ministr spravedlnosti musi ve stiznosti pro poruSeni zdkona uvést obecné
naleZzitosti, dédle proti, kterému rozhodnuti stiZnost smétuje a ktery vyrok napada, také
v jakém rozsahu. Ministr spravedlnosti musi uvést ditvody podani stiZnosti pro poruseni
zékona, také ceho se domahd a uvede konkrétni ndvrh na rozhodnuti Nejvyssiho soudu
CR. Dile je povinen ve stiznosti pro porueni zdkona uvést, jestli ji podava v prospéch
¢i neprospéch obvinéného. Nejvyssi soud je piisluSny pro rozhodnuti. StiZnost pro
poruSeni zdkona lze podat proti vyroku o ving, ale i proti vyroku o trestu. VZdy musi byt
stiznost pro poruseni zdkona odlivodnéna, pii poddni nebo do ¢trnicti dni od jejiho

podani.

Je-li obvinénému uloZeny trest odnéti svobody v ptivodnim rozsudku, tak
Nejvyssi soud vyrok zrusi a zdroven rozhodne o vazbé. Na zdkladé rozhodnuti ministra
spravedlnosti nebo na zdklad¢ rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ize odloZit nebo pierusit

vykon rozhodnuti aZ do rozhodnuti Nejvy3iiho soudu o stiznosti pro poruseni zakona.*°

“ VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 356- 359.

* CESKO. Zgkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim. Trestni dd. 1961.

“ VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 359-361.
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Nejvyssi soud rozhoduje ve vefejném zaseddni o podané stiZnosti pro poruseni
zékona. Statni zdstupce se musi zucastnit. Pokud je potifeba ucastni se vefejného
zasedani zastupce ministra spravedlnosti. StiZnost pro poruseni zdkona muze Nejvyssi
soud zamitnout i v nevefejném zasedani. NejvySsi soud pifezkoumd zdkonnost a
odiivodnénost vyrokt, proti nimzZ byla stiZnost pro poruSeni zdkona poddna. Pfezkouma

1 fizeni napadené ¢4sti rozhodnuti predchazejici.

Sméiuje-li stiznost pro poruSeni zdkona proti vyroku o viné, pirezkoumdva
Nejvyssi soud i vyrok o trestu. Tyka-li se stiZnosti pro poruseni zdkona jen nckteré
z vice odsouzenych osob, ptrezkoumd Nejvyssi soud jen tu C4st rozhodnuti a

predchazejiciho fizeni, ktera se tyka této osoby.

Nejvyssi soud muze shledat poruseni zdkona, ale také miZe stiZnost pro
poruSeni zdkona zamitnout. Zamitnuti vydava usnesenim. Shledé-li, Ze zdkon porusen
byl, vyslovi, Ze napadenym rozhodnutim byl zdkon zruSen a rozhodnuti ma podobu
rozsudku. Nasledné, pokud byl porusen zdkon v neprospéch obvinéného, tak zrusi
Nejvyssi soud napadené rozhodnuti nebo jen néktery nezdkonny vyrok. Zrusi-li vyrok o

ving, tak zrusi vzdy i cely vyrok o trestu.

Nevyssi soud miiZze natfidit organu, ktery rozhodoval, aby véc znovu projednal a
rozhodl nebo doplnit netdplny vyrok. Také muZe piikdzat, aby véc soud projednal a
rozhodl v jiném slozeni sendtu nebo muze natidit, aby véc projednal a rozhodl jiny soud
nebo jiny statni zdstupce. KdyZz Nejvyssi soud zrusi rozsudek ve vyroku o ndhradé
Skody, vzdy odkdZe na obcCanskoprdvni fizeni. Organ, kterému byla véc piikdzana je
povinen provést procesni tkony, které mu Nejvyssi soud nafidil. Pii zruSeni napadeného
rozhodnuti mtize Nejvyssi soud sdm rozhodnout. Skutkovy stav véci musi byt vzdy

spravn¢ zjisteén.

Smrt odsouzeného nebrani provedeni fizeni na podkladé stiZnosti pro poruseni
zakona a trestn{ stihdni nelze zastavit. Podana stiZnost pro poruSeni zdkona a dovolani

. v s . 2 PN v 2 v 47
v jedné véci projednd Nejvyssi soud ve spole¢ném fizeni.

" VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 361-362.
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6.3 Obnova Fizeni ve spravnim pravu

Obnovu spravniho fizeni nalezneme dle ustanoveni v § 100 spravniho fadu.*®
Obnovit spravni fizeni, které je ukon¢eno pravomocnym rozhodnutim je mozné provést
na podnét ucastnika spravniho fizeni, pokud se objevi nové skute¢nosti, které by mohly
vést k jinému rozhodnuti. Pokud se tucastnik spravniho fizeni dozvéd¢€l o skutecnostech
nebo dikazech, které nebyly zndmy pii vydani ptiivodniho rozhodnuti, miZe je uplatnit.
Utastnik mutize predloZit diivody sméfujici ke skutednostem, Ze pivodni dikazy byly
nepravdivé, nebo doSlo ke zruSeni ¢i zméné jiného rozhodnuti vydaného ve spravnim

tizeni, které slouZzilo jako podklad pro vydéani napadeného rozhodnuti.

Obnovu spravniho fizeni provadi spravni orgédn, ktery rozhodoval v prvnim
stupni spravniho fizeni a je nezbytné posoudit okruh tucastnikii spravniho fizeni, které se
tykaji doby uskutecnéni obnovy fizeni. V piipad¢€, Ze spravni orgdn neshledd divody
k zahajeni obnovy fizeni, vyda usneseni o zastaveni obnovy fizeni a to oznami pouze

ucastnikovi, ktery podat podnét k obnové ptivodniho fizeni.

Ucastnik maze podat Zadost u spravniho organu, ktery o véci rozhodoval a to do
tif mésict ode dne, kdy se divody fizeni dozvédél. Nejdéle 1ze podat Zadost do tif let
ode dne pravni moci napadeného spravniho rozhodnuti. Obnovu fizeni mlze provést
spravni orgén, ktery rozhodoval v poslednim stupni spravniho fizeni, pokud to vyzZaduje
ochrana vetejného zdjmu. PiisluSny spravni organ rozhoduje o obnov¢ fizeni a to z moci
uredni, pokud bylo rozhodnuti dosazeno trestnym ¢inem, v tiileté lhiit€ od nabyti pravni

moci rozsudku.

Spravni orgdn posuzuje prava nabytd v dobré vite pii obnové spravniho fizeni.
Spravni orgdn obnovu fizeni zastavi a oznami Zadateli, pokud by vydanim rozhodnuti
mohla vzniknout tjma jinému ucastnikovi spravniho fizeni. Pravni ucinky rozhodnuti
vydaného pfi obnové fizend maji odkladny ucinek, pokud rozhodnuti nebylo dosud

vykondno & nebyly v rozhodnuti vylouceny.*

4 CESKO. Zdkon &. 500/2004 Sb., spravni fad. Obecné ustanoveni o sprdavnim rizeni. 2004, s. 30.
Y HEIDA, I., PRIBYL K. Sprdvni prdavo. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych a regionalnich
studif. 2011, s. 133-134.
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6.4 Nové rozhodnuti

V piipadech stanovenych zdkonem muze spravni orgdn provést nové fizeni a

vydat nové rozhodnuti. Nové rozhodnuti 1ze vydat, jestliZe:

> v odlivodnéném piipad¢ spravni orgdn prominul dcastnikovi spradvniho
fizeni zmeskani ukonu,

> v novém rozhodnuti spravniho orgdnu se vyhovi Zddosti, kterd byla
puvodné pravomocné zamitnuta,

> potfeba zmény platnosti nebo nebyti pravnich ucinkli rozhodnuti
(stanovi-li tak zdkon),

> zmena lhiity stanovené pro splnéni povinnosti (umoziuje-li to zdkon),

> divody vedou ke stanoveni moznosti plnéni povinnosti po ¢astech (napf.
splatkovy kalendar),

> spravni rozhodnuti zrusil jiny orgdn vefejné moci (napf. soudni orgén),

> stanovi-li tak zdkon.

Nové rozhodnuti dle ustanoveni § 101 spravniho fadu, provadi spravni organ
v prvnim stupni spravniho fizeni.”® MiiZe byt zahdjeno na 7adost G¢astnika nebo z moci
ufedni. V novém fizeni muZe spravni orgdn pozastavit pradvni ucinky ptvodniho
rozhodnuti. Spravni orgdn usnesenim nové fizeni zastavi a oznami skute¢nost zadateli
nebo dal$im osobam, vici kterym provedl tkon. Spravni orgén postupuje obdobné jako

pfi vydani rozhodnuti v obnové fizeni.”!

0 CESKO. Zdkon &. 500/2004 Sb., spravni tad. Obecné ustanoveni o sprdvnim Fizeni. 2004, s. 31.
L HEIDA, I., PRIBYL K. Sprdvni prdvo. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych a regionalnich
studif. 2011, s. 134,
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6.5 Obnova Fizeni v trestnim pravu

Obnova fizeni je mimofddny opravny prostiedek dle ustanoveni § 277-289
trestniho fadu.”> SlouZi k ndpravé nedostatkii ve skutkovém zjidténi, které vychazi
najevo po pravni moci. Obnovit lze pouze fizeni, které skoncilo pravomocnym
rozsudkem, piikazem nebo usneseni, kterym fizeni pravomocné konci. Jednd se o
usneseni zastaveni trestniho stihani, podminéném zastaveni stihani, usneseni o schvéleni

narovnani nebo usneseni o postoupeni véci jinému organu.

Podminka povoleni obnovy fizeni, které skoncilo pravomocnym rozsudkem
nebo trestnim piikazem je skutecnost, Ze vysly najevo nové skute¢nosti ¢i ditkkazy, které
byly diive soudu nezndmé a mohly by ovlivnit rozhodnuti o viné ¢i rozhodnuti o
pfiznaném ndroku poskozeného na nahradu Skody nebo by byl ptivodné ulozeny trest
v rozporu s Ucelem trestu. Jestli trestni fizeni skoncCilo pravomocnym usnesenim soudu
o zastaveni trestniho stthdni, postoupeni véci k jinému organu, schvédlenim narovnani
bezpodminecnym zastavenim trestniho stihdni, obnova fizeni se povoli, vyjdou-li
najevo nové skute¢nosti ¢i diikazy soudu diive nezndmé, které by mohly samy o sob¢ ¢i
ve spojeni se skuteCnostmi a dikazy zndmymi jiz diive vést k nazoru, Ze dlivody

k takovému rozhodnuti zde nebyly a Ze je na mist¢ pokracovat v fizeni.

Pokud skoncilo trestni fizeni pravomocnym usnesenim stitniho zastupce o
zastaveni trestniho stithdni, postoupeni véci jinému orgdnu, schvédleni narovnani nebo
podminénym zastavenim trestniho stihani, tak se obnova fizeni povoli, jen pokud
vyjdou najevo skutecnosti ¢i diikkazy diive nezndmé statnimu zastupci, které by mohly
samy o sob¢€ nebo ve spojeni s ditkazy ¢i skuteCnostmi znamymi jiz diive vést k zavéru,
Ze duvody k takovému rozhodnuti zde nebyly a Ze je vhodné podat obzalobu. Dal$im
divodem pro povoleni obnovy fizeni je pravomocné zjisténi o tom, Ze skutecnost, Ze
policejni orgdn, stitni zdstupce nebo soudce v plUvodnim fizeni porusil svoje

povinnosti.”

Obnova fizeni se rozliSuje ve prospéch obvinéného a v jeho neprospéch.
V neprospéch obvinéného je vylou€ena obnova fizeni, pokud trestnost Cinu jiZ zanikla,
uplynula lhita v délce poloviny promlceni doby trestného Cinu, ve kterém se vedlo

trestni stthani nebo ¢in na ktery se vztahuje rozhodnuti presidenta republiky, ktery

32 CESKO. Zdkon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim. Trestni idd. 1961.
3 VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 349-350.
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nafidil, aby se v trestnim stthani nepokracovalo nebo pokud obvinény zemftel. RozliSuji
se 1 osoby oprdavnéné k ndvrhu na povoleni obnovy. V neprospéch obvinéného muze
navrh podat jen statni zdstupce. Ve prospéch obvinéného muze podat ndvrh obvinény,
statni zastupce a také osoby, které by mohly podat v jeho prospéch odvoléani. Za osoby
mladistvé nebo zbavené zpusobilosti k prdvnim tkonim mohou ndvrh podat zdkonny

zastupce nebo obhdjce i proti vili obvinéného, ne vSak v neprospéch obvinéného.

Po podani ndvrhu miiZe opravnénd osoba na zdklad¢ vyslovného prohldseni vzit
navrh zpét az do doby, nez se soud prvniho stupné odebere k zavérecné poradé.
Opravnéna osoba muze vzit zpét ndvrh jens vyslovnym souhlasem obvinéného.
Ptredseda sendtu soudu prvniho stupné¢ vezme na védomi vzeti zpét ndvrh na obnovu

fizeni. I pfes takové rozhodnuti 1ze pozdé&ji podat navrh na povoleni obnovy fizeni.

Trestni fad stanovi postup, kdy jiny orgdn ¢inny v trestnim fizeni zjisti
skute¢nosti, které by mohli odivodnit obnovu fizeni. Pozdé&ji je soud ¢i jiny statni organ
povinen ozndmit tyto skuteCnosti statnimu zastupci. Jde-1i o okolnosti, které by mohly
odiivodnit navrh na povoleni obnovy fizeni ve prospéch obvinéného, mize navrh podat

sam nebo musi vyrozumét o divodech obvinéného.

Rozhodnout o obnové fizeni je povinen soud, ktery ve véci rozhodl v prvnim
stupni. U fizeni, které skoncilo usnesenim policejniho organu nebo usneseni statniho
zastupce, rozhoduje o obnove fizeni soud, ktery by byl piisluSny rozhodovat o obZalob¢.

Jen vyjime&né miiZe rozhodovat jiny soud.™

Po podédni ndvrhu se fizeni d€li na dvé faze. Prvni je fizeni obnovovaci, to
znamend o samostatném ndvrhu povoleni obnovy. Tady se rozhoduje, zda bude obnova
povolena ¢i nikoliv. U provéfeni ditvodii navrhu je mozné provést potifebné Setfeni
predsedou sendtu ¢i jinym organem ¢innym v trestnim fizeni nebo policejnim orgdnem.
Na navrh statniho zastupce v neprospéch obvinéného lze zajistit osobu vydanim piikazu
k zat¢eni nebo vzeti do vazby povaZzuje-li to soud za nezbytné vzhledem k povaze
skuteCnosti a diikazii, jez nové vySlo najevo, zdvaznosti trestného ¢inu a naléhavosti
vazebnich divodii. U ndvrhu na povoleni obnovy fizena ve prospéch obvinéného, miize
soud vzhledem k povaze skutecnosti a diikazl, jeZ nove vysly najevo, odloZit ¢i pierusit

vykon trestu pravomocn¢ uloZeného v ptivodnim fizeni.

* VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 350-351.
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Soud rozhoduje ve vefejném zaseddni. V nevetfejném zaseddni lze zamitnout,
pokud byl ndvrh poddn neopravnénou osobou, pokud je obnova vyloucena nebo lze
navrh zamitnout pfi neshledani divoda obnovy, zda je navrh opfeny o stejné skutecnosti
a dukazy, které byly jiz dfive pravomocné zamitnuty, takZe je podany ndvrh jen
opakuje. Za jinych okolnosti musi soud rozhodovat ve vefejném zasedani a v ném ndvrh
zamitne nebo ndvrhu vyhovi. Zamitnut je ndvrh, ktery je poddn osobou neopravnénou,
sméfuje-li jen proti rozhodnuti nebo vyroku, stran jehoZ obnova neni piipustnd, obnova
vyloucend nebo nejsou shledany diivody obnovy fizeni. Pokud soud zrusi vyrok o viné
nebo jen jeho ¢4st, zrusi zaroven cely vyrok o trestu a i dal$i vyroky, které maji ve

vyroku o viné sviij podklad, jde zejména o vyrok o ndhrad¢ Skody.

Pokud je povolena obnova fizeni, které skoncilo pravomocnym usnesenim soudu
o zastaveni trestniho stthdni vcetné schvdleni narovnani, o postoupeni véci jinému
organu nebo o podminéném zastaveni trestniho stihdni, nebo jestli se povoli v otdzce
viny obnova fizeni, které skoncilo pravomocnym rozsudkem, miZe zdroveil se zruSenim
rozhodnuti soud vratit véc statnimu zdstupci k doSetfeni. K doSetfeni je tfeba uvést
v kterych smérech vySetfovani doplnit, které skuteCnosti objasnit a které ikony provést.
Pokud soud povoli obnovu fizeni ve vyroku o pfiznaném ndroku poSkozeného na
nahradu Skody, vZdy odkaZe poSkozeného na fizend ve vécech obCanskoprdvnich. Proti

rozhodnuti o ndvrhu na povoleni obnovy je piipustnd stiznost, ta ma odkladny ucinek.

Druhou ¢asti je samotné fizeni obnovené, fizeni po pravomocném povoleni
obnovy. Je-li na obvinéného vykondvédn trest odnéti svobody uloZeny plvodnim
rozsudkem, rozhodne soud neprodlené o vazbé. Pokud byla povolena obnova fizent,
které skoncilo pravomocnym usnesenim statniho zastupce, pokracuje se v piipravném
fizeni. Zda byl obvinény odsouzen za vice trestnych ¢inll a obnova fizeni je povolena
jen k nékterému z nich, po pravni moci usneseni povolujiciho obnovu fizeni musi soud
ve vefejném zaseddni stanovit pfiméfeny trest za zbyvajici trestné Ciny. Rozhoduje

. v 2 P 2. 255
rozsudkem a je moZné proti nému podat odvolani.

V obnoveném fizeni neni mozné obvinénému novym rozsudkem ulozit trest
piisn&jsi, nez ktery mu byl ulozen pivodné. To vSak plati za situace, kdy obnova byla

povolena ve prospéch obvinéného. Doba od pravni moci piivodniho rozsudku do pravni

> VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regionalnich studii. 2007, s. 351-353.
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moci usneseni povolujici obnovu fizeni se nezapocitiva do promlceci doby a dmrti

obvinéného nebrani provedeni daliiho fizeni.”®

6.6 Piezkumné Fizeni ve spravnim pravu

Prezkumné tizeni patii mezi mimofddné opravné prostiedky, mistné¢ a vécné
nadfizeny a odvoldvaci spravni organ piezkoumava pravomocné rozhodnuti spravniho
orgdnu v prvnim stupni spravniho fizeni, existuji-li ddvodné pochybnosti o rozhodnuti
s pravnimi predpisy. Pfezkumné fizeni miizeme pouzit i na nepravomocné rozhodnuti,
za predpokladu Ze byla stanovena jeho piedb&znd vykonatelnost a nebylo podano

odvolani.

Pokud spravni organ shleda divody k zahdjeni pirezkumného fizeni, postoupi
k vyuziti aplikace dle ustanoveni § 94-99 spravniho F4du vydanim usneseni.’’
V piipadé, Ze spravni orgdn neshledd diivody k zahdjeni pfezkumného fizeni, ozndmi
skutecnost podateli podnétu. V piipadech, které jsou stanoveny spravnim tfadem a
zvlasStnimi predpisy se nezahdji ptezkumné fizeni. Do dvou mésicti ode dne, kdy se
piislusny spravni organ o diivodech dozvéde¢l, 1ze zahdjit pfezkumné fizeni. Nejdéle Ize
zahgjit prezkumné fizeni do jednoho roku od nabyti prdvni moci napadeného

rozhodnuti.

Ucastnici spravniho Fizenf jsou i déastniky v pfezkumném fizeni. Pokud by méla
vzniknout djma nékterému z tcastniki spravniho fizend, piezkumné fizeni se zastavi.
Pokud je pivodni rozhodnuti vydano v rozporu s pravnimi predpisy spravni organ vyda
rozhodnuti, které pivodni rozhodnuti zrusi ¢i zméni a véc se vrati k novému projedndni
prislusnému spravnimu orgdnu, ktery je vazan pravnim ndzorem nadiizeného spravniho

organu. V prezkumném fizeni se mohou liSit pravni Gcinky, proto je spravni orgin

, 5
v rozhodnuti uvede.*®

 VANECEK, P. Trestni prdvo hmomé a procesni. Vyd. 1. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych
a regiondlnich studii. 2007, s. 353.

57 CESKO. Zikon &. 500/2004 Sb., spravni fad. Obecné ustanoveni o sprdvnim Fizeni. 2004, s. 29- 30.

% HEIDA, J., PRIBYL K. Sprdvni prdvo. Ceské Bud&jovice: Vysokd $kola evropskych a regionalnich
studif. 2011, s. 132-133.
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Vyzkum znalosti a zkuSenosti ob¢anii s opravnymi prostiredky

Pro vyzkum byla vybrdna metoda dotaznikové Setieni, kdy toto dotaznikové
Setfeni zjiStovalo znalosti a zkuSenosti osob v rozmezi roku 15-45 let a vice na
problematiku opravnych prostiedkd. Setfeni bylo provedeno na internetu pomoci
socidln{ sité. Sbér dat byl realizovdan pomoci zpracovaného dotazniku, ktery obsahoval
12 otazek a byl nazvan ,,Opravné prostiedky*. Dotaznik byl anonymni a respondenti
vypliovali dobrovolné. Celkem bylo vyplnéno 100 dotaznikli. Dotaznikové Setfeni
obsahuje uzaviené otdzky pro pfesnou a jednozna¢nou odpovéd’. Navratnost odeslanych

dotaznikii byla 100%.

Hlavnim cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit zkuSenost a znalost ob¢ani na

opravné prostiedky. V grafu jsou zndzornény otdzky z dotazniku.

Graf 1: Pohlavi?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Z grafu ¢islo 1 je patrné, Ze z dotaznikového Setfeni odpovédélo 65 Zen a 35 muzi.

Graf 2: Vek?®

% Vlastni vypodty.
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Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

50
45

35 A
30 ~
25 -
20 -
15 -

M pocet

"%

10 -

18-25let 26-35let 36-45let 46let a vice

Respondenti byli rozdéleni celkem do ctyt ve€kovych kategorii. Z grafu €. 2
vyplyva, Ze nejvétsi skupinou lidi, ktefi dotaznik vyplnili, je v€kovd skupina ve véku 18
az 25 let. V této skupiné bylo celkem 44 osob, coZ je podil 44% z celkového poctu.
Naopak nejmensi skupinou, kterd vyplnila dotaznik, je vékovd skupina 46 let a vice.
Tato skupina je zastoupend 13 respondenty, coz tvoii 13% z celkového poctu

respondenttl.

% Vlastni vypodty.
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Graf 3: K ¢emu slouii opravné prostiedky?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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K pfezkoumani  k dopadeni pachatele k vydani rozhodnuti
rozhodnuti soudu tresného Cinu

Z odpovédi na otdzku €. 3 bylo zjiSténo, Ze 76 respondentll se domnivéd, Ze
opravné prostiedky slouzi k pfezkouméni rozhodnuti soudu, coz je sprdvné a tvoii 76%

z celkového poctu.

o1 Vlastni vypodty.
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Graf 4: Vyuzil/a jste nékdy néktery z ¥adnych opravnych prostiedkii?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Celkem 35 respondentti nékdy vyuzili fddné opravné prostiedky. Zbylych 65

respondentl nikdy nevyuzili Zadny z fddnych opravnych prostiedki.

62 Vlastni vypodty.
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Graf 5: Vyuzil/a jste nékdy néktery z mimo¥adnych opravnych?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Z odpovédi na otdzku ¢. 5 bylo zjiSténo, Ze 31 respondentli n€kdy vyuZila
néktery z mimotfddnych opravnych prostfedki. Naopak 69 nevyuzila nikdy Zadny

mimotadny opravny prostiedek.

% Vlastni vypodty.
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Graf 6: Ktery z opravnych prostiedki jste vyuzil/a?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Z odpovédi na otazku €. 6 vyplyva, Ze 52 respondentil nevyuzila Zddny opravny
prostiedek, naopak nejvic respondentll vyuZilo odvoldni a to celkem 24 dotazovanych.

Stiznost vyuzilo celkem 16 respondenti. Zbylych8 dotazovanych vyuZilo odpor.

% Vlastni vypodty.
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Graf 7: Vyuzil nékdo ve Vasem okoli néktery z opravnych prostiedki?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Z vysledku odpovédi je patrné, Ze celkem 55 respondentl vi o tom, Ze by n¢kdo
z jejich okoli vyuZil néktery z opravnych prostiedkii. Naopak 45 respondentti nema
nikoho v okoli, kdo by n€kdy vyuzil néktery opravny prostiedek.

% Vlastni vypodty.
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Graf 8: Lze podat nékteré opravné prostiedky proti nepravomocnému
rozhodnuti?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Z odpovédi vyplyva, Ze celkem 81 respondentii se domnivd, Ze lze podat
opravny prostfedek proti nepravomocnému rozhodnuti, coZ je spravné. Zbylych 19
dotazovanych si mysli, Ze nelze podat opravny prostfedek proti nepravomocnému

rozhodnuti.

% Vlastni vypodty.
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Graf 9: Proti nepravomocnému rozhodnuti Ize podat?®’

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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Celkem 55 respondenti odpovédélo spravné a to, Ze proti nepravomocnému
rozhodnuti 1ze podat odvoldni. DalSich 30 dotazovanych se domniva, Ze lze proti
pravomocnému rozhodnuti podat dovolani a zbylych 15 respondentli se domnivé, Ze lze

podat stiZnost proti nepravomocnému rozhodnuti, coZ neni sprave.

57 Vlastni vypodty.
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Graf 10: Proti rozhodnuti, které uZ je v pravni moci mohu podat?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.
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dovolani odvolani odpor

V tomto Setfeni bylo zjiSténo, Ze 42 dotazovanych se domniv4, Ze 1ze podat proti
rozhodnuti, které jiZ nabylo prdvni moci dovoldni, coZ je spravné. Zbylych 58

respondentll neodpovédelo spravné a to, Ze 1ze podat odvoléni ¢i odpor proti rozhodnuti,

které uz je v pravni moci.

% Vlastni vypodty.
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Graf 11: Mezi ¥4dné opravné prostiedky nepatii?®

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi
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Z vysledku odpovédi je patrné, Ze nejvice dotazovanych odpovédélo Spatné a to,
Ze mezi tadné opravné prostiedky nepatii stiznost, celkem 46 respondentl. Spravné
odpovédé€lo 41 dotazovanych a to, Ze mezi fddné opravné prostfedky nepatii obnova

fizeni.

% Vlastni vypodty.
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Graf 12: Mezi mimoi4dné opravné prostiedky nepatii?”’

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi
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Celkem 61 respondentli odpovédélo na otdzku, zda mezi mimofddné opravné

prosttedky nepatii odpor spravné. A zbylych 39 dotazovanych zvolilo nespravnou

7 M2

odpovéd a to prezkumné fizeni nebo obnovu fizeni.

70 Vlastni vypodty.
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Zavér

PredloZend bakalérskd prace na téma ,,Spravnépravni aspekty uplatnéni fddnych
a mimofddnych opravnych prostfedki” zcela jist¢ nemohla vystihnout cely slozity
problém, jakym opravné prostiedky bezesporu jsou. Pfesto jsem piesvédcend o to, Ze
cile prace se podafilo splnit. Hlavnim cilem prace bylo teoreticky osvétit podstatu a tcel
opravného fizeni, vymezit rizné druhy opravnych prosttedkd a také definovat jejich
rozdilné moznosti vyuZiti ve sprdvnim a trestnim fizeni. DalSim cilem price bylo
vysvétlit obecné pojmy, kterymi jsou Uplné a ¢astecna revize, apelacni a kasacni princip
a opravné prostfedky s odkladnym nebo devolutivnim t¢inkem. Jednim z cilt také bylo

struéné¢ popsat historicky vyvoj opravnych prostiredkii.

Cilem bylo uvést konkrétni opravné prostfedky proti pravomocnym a
nepravomocnym rozhodnutim, kterymi jsou odvolani, rozklad, odpor, stiznost,
prezkumné fizeni obnova fizeni, nové rozhodnuti, dovoldni a stiZznost pro poruSeni
zékona. Ddle bylo nezbytné doplnit rozdéleni soudu v trestnim fizeni a zastoupeni

obcanil pted soudem.

Proti rozhodnuti, které nenabylo pravni moci, poddvdme fadné opravné
prostiedky, kterymi jsou odvolédni, rozklad, odpor a stiznost. Naopak proti rozhodnuti,
které nabylo pravni moci, poddvame dovolani, stiZnost pro poruseni zédkona, pfezkumné
fizeni, obnovu fizeni, nové rozhodnuti. VSechny zminéné opravné prostiedky se
podaftilo v praci metodou popisu osvétlit a to jejich moznosti, obsahovou cast a lhity

podani.

Dal$im cilem bylo v rdmci dotaznikového Setfeni zjistit zkuSenosti a znalosti
respondentl s opravnymi prostfedky. Dotaznikové Setfeni obsahovalo uzaviené otazky
pro pfesnou odpovéd’. VétSina respondentii odpovédéla spravné na otdzku, k cemu
slouzi opravné prostiedky a to tak, zZe slouzi k pfezkouméni rozhodnuti soudu. Dale také
spravné odpovédéla nejveétsi Cast dotazovanych na otdzku, zda je mozné podat opravny
prostiedek proti nepravomocnému rozhodnuti a to tak Ze 1ze podat néktery z opravnych
prosttedkl. Na otdzku, ktery opravny prosttedek vyuZzili, nejvice dotazovanych

odpovédelo odvolani.

Prace obsahuje piilohy, pro pfedstavu vzor odoldni proti rozhodnuti, ale i
statistiku dovolani a také dotaznik, ktery byl pouzit pro vyzkum znalosti a zkuSenosti

respondentl s opravnymi prostiedky v empirické ¢asti.
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Priloha 1
Dobry den,

jmenuji se Sabrina Khelilova a jsem studentkou 3. ro¢niku Vysoké Skoly evropskych a

regiondlnich studii, o.p.s. oboru Bezpec¢nostné pravni ¢innost.

Réada bych Vas pozadala o vyplnéni anonymniho dotazniku, z né¢hoz odpovédi vyuziji
pouze ke zpracovdni statistik do mé bakalarské prace s nazvem Spravnépravni aspekty
uplatnéni  fddnych a  mimofddnych  opravnych  prostfedkii. Prosim o

vyplnéni pravdivych informaci.

1. Pohlavi:

e Zena

e Muz

2. Vék:

e 18-251et
e 26-35let
e 36-45Iet

o 46 let a vice

3. K ¢emu slouzi opravné prostiedky?
e K pfezkoumdani rozhodnuti soudu
e K dopadeni pachatele trestniho ¢inu

¢ k vydani rozhodnuti

4. Vyuzil/a jste nékdy néktery z Fadnych opravnych prostiredki?
e Ano

e Ne

5. Vyuzil/a jste nékdy nékterého z mimoradnych opravnych prostiedki?
e Ano

e Ne
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Ktery z opravnych prostiredku jste vyuzil/a?
Odvolani

StiZnost

Odpor

Zadny

Vyuzil nékdo ve Vasem okoli néktery z opravnych prostiedki?
Ano
Ne

Lze podat nékteré opravné prostiredky proti nepravomocnému rozhodnuti?
Ano
Ne

Proti nepravomocnému rozhodnuti Ize podat:
Odvoléni
Dovoléni

stiznost pro poruseni zdkona

. Proti rozhodnuti, které uz je v pravni moci mohu podat:

Dovolani
Odvolani

Odpor

. Mezi Fadné opravné prostiredky nepatii:

Odvolani
Stiznost

obnova fizeni

. Mezi mimoiadné opravné prostiredky

obnova fizeni
prezkumné tizeni

odpor
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Priloha 2

Vzor odvolani

VEC:

Odvoléni proti rozhodnuti

Ptilohy:

dle citace textu

Dne ................. jsem obdrzel rozhodnuti C.j.............ccooeviiiiiniiiii. ze dne
.............. , na zdklad¢ kterého obchodni spolecnosti byla uloZena pokuta ve vysi
................ - Kéa .........o.oooiiiiiio..... (dédle jen ,,napadené rozhodnuti*).Na

zaklade¢ této skute¢nosti podavam proti vydanému rozhodnuti v zdkonné 15 denni lhiité

odvolani

Spravni organ v napadeném rozhodnuti namitané skutecnosti zhodnotil jako
pravn¢ bezvyznamné, které nemaji vliv na zjiStény a diikaznimi prostfedky prokdzany

skuteCny stav  véci. ZjiSténi sprdvniho organu se opira o nasledujici



DUKAZ: .o

IL
JiZ v nasem podani ze dne .................. jsme uvedli, Ze ................ azeve
smyslu ustanoveni ...........ccovvviiiiiiiiiiiiieaaen, a nedoslo tedy z nasi strany k
poruseni zékona Co , jak uvedl
DUKazZ: .o
I1.
Spravni organ A% napadeném rozhodnuti déle uvedl,
Z@.ooi i Vzhledem k té skuteCnosti, Ze spravni orgéin

dostateCnym zpusobem nezjistil skutkovy stav a podle naseho ndzoru nedoslo k

porusSeni prav z ..................... a nedoslo ani k poruseni zdkona, se domnivam, Ze
spravni orgdn nem¢l rozhodnout o uloZeni pokuty ve vySi ............. - K¢.
Iv.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem tedy navrhuji, aby spravni orgdn po

posouzeni dotéenych....................... napadené rozhodnuti zrusil.

Podpis odvolatele (statutarni orgdn obchodni spolecnosti).
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Priloha 3

Statistika dovolani

Rychlost vyfizovani véci dovolani.

Ceska republika

Obdobi:

1-12/
2008

Rychlost vyfizovani véci dovolani

NSZ

DELKA 1000
<1M. 815
1-2M. 651
2-3 M. 193
3-4M. 51
4-5M. 18
5-6 M. 7
6-12 M. 7
1-2R. 0
>2R. 0

CELKEM 1742

Prdm. délka

ve dnech 39
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