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ABSTRAKT

KREBS, T.Zvlastni zgisoby dokazovani v trestnifizeni : bakalédska prace.
Ceské Budjovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnichdifw. p. s., 2016.
62s. Vedouci bakaiékeé prace : Mgr. et. Bc. JosefiKa.

Kli¢ova slova trestnitizeni, trestnfad, kriminalisticky experiment, préxka

vypowedi na misg, rekognice, konfrontace, rekonstrukce

Bakal&ska prace je teoreticky orientovana. V ramci Uvodmavazujicich
kapitol rdmco¥ analyzuje zvlastni Zgoby dokazovani v trestniniizeni se
zantienim na zajmoyreflektovany institut kriminalistického experimenprowrky
vypowedi na mist, rekonstrukce, rekognice a konfrontace. Teoretickst
bakal&ské prace je obohacena o uzité a tématichghmavé kazuistiky.

V optice uzSiho komparativniho vzhledu olijge vybrané procesualni
konsekvence zkoumané problematik§ewe juristicko — kriminalistického vyznamu

zvlastniho zpsobu dokazovani, které je vyznamné pro atgaani trestn€innosti.



ABSTRACT

KREBS, T.Special Rules of Evidence in Criminal Proceedingdachelor
thesis.Ceské Budjovice : The College of European and Regional $sidR016.
62p. Supervisor : Mgr. et. Bc. Josefila.

Key words: investigative experiment, statement verificatiam side,

criminalist recognition, criminal event reconstioatand personal confrontation

Bachelor thesis is theoretically oriented. My Bdohehesis researches and
analyzes all of special methods of a criminal acving. The special criminalist
methods are an investigative experiment, statemenification on side, criminalist
recognition, criminal event reconstruction and peed confrontation. My thesis
goals to clarify relations of studied issues inxmsalt explains and compares all of
methods of proving like a procedure and value.of it

The methods are elaborated theoretically in sépachapters using a
specialized criminalist and juridical bibliographyhese methods have a special
importance as a testimony tool and are plays wvaportant role during criminal act

elucidating.
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UvOD

Bakaldska prace formou analyticko-syntetizujiciho postimaflektuje
zvlastni zpisoby dokazovéni v trestniitizeni. Jsou to kriminalisticky experiment,
provérka vypovdi na misg, rekonstrukce, rekognice a konfrontace. Tytasoiy
jsou uvedeny v jednotlivych ustanovenich zakon&41/1961 Sb., o trestnifizeni
soudnim, ve zni pozdjSich pedpidi (dale jen trestni rad‘). VySe zmirgné
zvlastni zfisoby dokazovani byly do trestnihtAdu zavedeny jeho novelou
provedenou zakoneth 265/2001 Sb., s¢innosti od 1. ledna 2002.

Pred touto novou Upravou nebyly tyto jednotlivikdzni prostedky vyslovi
v trestnimiddu zakotveny. Byly povaZzovany rfafako zvIlastni forma vyslechu nebo
ohledani. Novela s seboutimesla gesna pravidla a zasady jejich prosad
Kazdému zdchto zvlaStnich zsohi dokazovani je &novanacast kapitol, ve
kterych je popsan jejich apob vyuZziti a postupy provéwli. Z teoretického hlediska
jsou charakteristické svymi zvlaStnimi postupy atodikou. Dokazovani ma
nezastupitelnou ulohu v procesu rozhodovani vrirestizeni, kde zajem wejnosti
na potrestani pachatele trestnéiou narazi na jeho zakladni prava a svobody.
Duslednym dokazovanim a odhalenim pravdy jeho fedsictvim je zaji&no
vydani rozhodnuti, které je v souladu se zakonerpiemistavou spravedinosti.

Kriminalistika jako interdisciplinarni obor zcelaepochybt ovlivnila
zakonodarce k zavedeni institutu tzv. zvlasStnihdsapu dokazovani v trestnim
fizeni, na ktery se bakatka prace sousdi. V této praci jsou popsany rozdily i
spole&né prvky vSech uvedenychigmhi dokazovani.

Autor bakaléské prace je aktualrsluzebw zarazen ve funkci inspektora na
obvodnim oddleni PolicieCeské republiky v Kralupech nad Vitavou, Uzemni adbo
M¢élnik, Krajskeéreditelstvi policie Sedaieského kraje, kde sluzebni naphimo
jiné obsahuje za&tSi ¢asti patrani a ustanoveni pachatele majetkové mélsdné
trestn&innosti.

Bakaldska prace se zaffuje na teoretické postupy a pravidl& pealizaci
zvlastnich zpsohi dokazovani, zhodnoceni jejich vyznamu i@npsu pro trestni
fizeni. Teoretickacast bakalgské prace bude obohacena o sitiapiiklady.

V bakal&ské praci budou vyhodnoceny informace ziskané kemv&vlastnim
zpasohim dokazovani a komparativnim vhledemakany kriminalisticko-juristické

odliSnosti.



V ramci zpracovani bakakké prace byly vyuzity wejné¢ dostupné zdroje z
odborné literatury v oboru kriminalistiky a trestoi prava, jak kniznich, tak
elektronickych. V této préacije uveden vyznam knalistického experimentu,
proverky vypowdi na misg, rekonstrukce, rekognice a konfrontace a zhodriocen
jejich piinosu do policejni a kriminalistické praxe. Legislai aspekty zkoumané
oblasti jsou z&8ereny v ramci jednotlivych kapitol detné konkrétniho vyuZziti a
postum podle uvedeného zakona.

Samotny pojem dokazovani je debvystizen v publikaci K. Svobody:
,Dokazovani je pravem a procesnimi zvyklostmi uprgvpostup soudu a‘@stniki,
jehoz delem je ziskani pozndtldislezitych pro meritornki jiné rozhodnuti soudu
nebo pro dalSi procesni postup soudu neldastniki. Soud nize ziskat pro
rozhodnuti nebo pro 8y dalSi procesni postup podstatné poznatky i jinaéZ
dokazovanim, pokud tak stanovi zakbn.*

!SVOBODA, K..Dokazovani. 1.vydraha, 2009, s. 12.
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1 CILAMETODIKABAKALA RSKE PRACE

Cilem bakal#ské prace (dale jerprace”) je ramcow oswtlit a komparative
nastinit rozdilnost jednotlivych instifutzvliaStniho zpsobu dokazovani v trestnim
fizeni s odkazem k aplikacim ustanoveni 8 104a Hi4®g trestnihdadu uvedenym
v paté hla¥, oddilu tetim a zhodnotit jejich samostatné upéatina vyznamnost pro
kriminalistickou a policejni praxi, jejich nezastighhost, zejména pro
oblast trestnihéizeni, kde pini tlohuikazniho prosedku. Prace objésje vybrané
praxeologické konsekvence zkoumané problematiky.

V praci bude vyuZita metoda synchronni komparaceskeéré zdroje a
informace, které se vztahuji k danému tématu, budenpany, porovnavany a
zhodnocovany z odborné literatury v oboru krimisidty a prava a
z komentovanych zdrdj trestniho fadu. Legislativni aspekty zkoumané oblasti
budou zalenény v ramci jednotlivych kapitol. Kazdy zvlastni igob dokazovani
bude detaild popsany ve vlastnéasti prace, na které budou navazovat oddily
zkoumané problematiky.

Postupg bude v kazdé met¢duvedena teorie, vyznam, gogednotlivé
druhy, jejich postupy a taktikafipvyuzivani v praxi. Dale jak probih&iprava ped
zahajenim realizace jednotlivé metody, jeji druhgpasoby dokumentacecetns
zawretného hodnoceni. Zohle#ni casové narénosti gipravy jednotlivych metod a
materialni pateby pro zajidtni fadného pibéhu bez zbytenych komplikaci. V praci
budou obsaZenyc¢hteré vzory a nahledy podpych dokumentnich materiél.
DalSim cilem prace je zji&ti a vzajemné porovnani ucelenostgem stanovenych
postup pro realizaci konkrétni metody.

Ve zkoumané oblasti bude také vyuzitd obsahovayaaatjiSénych dat a
studium fiznych druli dokument. Siroce dostupné literarni a internetové zdroje
usnaduji shromazéni potebnych informaci pro zéeneéni do vSech kapitol v této

bakal&ské praci. Obsah prace zahrnuje teoreticky naledmané oblasti.
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2 KRIMINALISTICKY EXPERIMENT

~Experiment (jako progédek poznéni) je #Zpob zkoumani, i nemz za
urcitého systematickéhoupobeni na procesy objektivni reality ziskAvame novy
poznatek. Kriminalisticky experiment je v zaklabdniprincipech shodny s
experimentem v kterékoliv jiné oblasti lidgkénosti*?

Kriminalisticky experiment je metoda, ktera se X v policejni a
kriminalistické praxi. Bhem vySdatovani mize rekdy dojit k nejasnostem, které
mohou zkomplikovat jeho fibéh. Proto se rozhodne o provedeni této metody, ktera
nejasnosti pomaha objasnit. Experiment se provéidigov misé, kde k udalosti
doSlo a pokud to okolnosti neuningi, provede se experiment na jiném ristde
jsou vytvaeny stejné podminky. Orgatinny v trestnimrizeni je pimo (tasten na
kriminalistickém experiment!.

Tato metoda se vyuziva v oblasti kriminalistiky waoha zgsobech
provedeni. Jedna se o Sirokou oblast, kde pinhilidohu zejména jako:

e ukon, kterym se ziskavaji a pgduji informace, které maji vliv na dalSi
postup Bhem vySetovani, nap pied zahgjenim trestniho stihani nebo
sckleni obvireni dle § 160 trestnihiadu,

e Ukon, ktery je ustanoveny zakonem a je prémaghko zvlastni zfisob
dokazovani dle § 104c trestnitélu,

» souast kriminalistickych metod, které jsou prowag behem vySetovani,
nag. rekognice, ohledani atd.,

« zvlastni metoda expertizy v kriminalistické obldsti

Kriminalisticky experiment je povazovan zé&deckoucinnost, vyuzZivanou
v trestnimiizeni a Bhem vySatovani, kde hlavnim Ukolem a podstatou je prévad
pokusy v realnych nebo uhe vytvorenych podminkéach. V pbéhu se nizZou
podminky ¥doms zanenovat. DileZitou sodast Ehem pokusu tvid organcinny
v trestnimiizeni, ktery nize them pokusu:
* navrhnout a provést vytveni jinych nebo podobnych podminek nez jsou

podminky pra¥ zkoumaneé a tim pr@vi nebo potvrdi pgebné informace,

’PORADA, V. A KOLEKTIV. Kriminalistika. Brno, 2001, s. 361

3MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopémé vydaniPraha,
2004, s. 355.

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydaniPraha,
2004, s. 355.
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e vytvéret tizné varianty Bhem pfib¢hu sledovanéhogge,

» rozliSovat a postupnzapojovat rozdilné podminky douhu stim, Ze
ostatni podminkyistanou nezgneny,

* navrhnout a provést zopakovani praprovedeného kriminalistického
experimentu.

Zvlastnosti a specifika u kriminalistického expeentu se liSi od ostatnich
¢innosti a oblasti jinych experimént Tyto rozdily jsou sp#bvany v Echto
piikladech:

e kriminalisticky experiment je prové&d v realnych BZn¢ dostupnych
podminkadch na rozdil od jinych experimintkteré jsou provashy
v laboratgich,

e po provedeni kriminalistického experimentuiza byt vysledek spa&n a
vhiman na prvni pohled, bez pelty znalosti a dovednosti véitém oboru
nebo pateby zvlastnich technologii a pdaoek,

 béhem provadni experimentu je zapojovano vice objekpodle pdtu
zkoumanych verzi,

» provedeni experimentu nesmi ohroZovat Zivot aravdztastrénych osob a
také nesmi byt poruSena lidska prava nebo snizalé&tdjnosti,

e musi byt pgitano i s tim, Ze #teré podminky, které maji nebo mohou mit
vliv napt. na psychiku, mohou narusSitipeh experimentu a ovlivnit jeho

koneny vysledelé

Kriminalisticky experiment je uzivana metodéhbm kriminalistické praxe,
kde hlavnim podstatnym uUkolem je vyfgai a progrovani podminek &innosti,
které jsou umisghy na mivodnim realném mist pogipadt dle poteby na jiném
mis& a v untle vytvorenych podminkach. @&em gchto postuf jsou utvrzovany a
prowrovany verze, které vedou Kk objasn trestné cinnosti. Podle vysledk
kriminalistického experimentu Ize vysledky relit do ¢asti, které maji vyznam
pro dalSi postupy procesnich Ukon

» experiment pro&fil moznosti, jehoz kon@y vysledek ma pouze vliv na dalSi

rozhodnuti a postup v trestniizeni,

®MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopémé vydani.
Praha, 2004 , s. 356.
® MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p"epracované a dopémé vydani.
Praha, 2004 , s. 356.
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» vysledek vySébvaciho pokusu ma hodnotuikhzniho prosedku v ramci
piipravnéhaizeni,

» vysledek vySébvaciho pokusu ma hodnotuikizniho prosedku u soudu,
kdy se jedna o tzv. soudni experiment dle § 10e&tnfhoradu’

»JelikoZz provadni soudniho experimentu ceské soudni praxi je zatim
neobvyklé, Ize jakoriklad soudniho experimentu uvésipad popsany Hansem
Walderem: V trestni ¥ci obZalovaného gynekologa, ktery byl a@ra jednou
pacientkou jako pachatel trestnébimu znasil@ni, jehoz se eh dopustit v pribehu
gynekologického vyseni, byl fed soudem na Zadost obhajce proveden experiment
za Wasti soudniho znalce. Experiment &pal vtom, Ze na vy3ewaci
gynekologicky @ byla umis¢éna nafukovaci plastova figurina rgustavujici
poSkozenou a figurant (stejnychlesnych vlastnosti jako |éRamel zpisobem
popsanym poskozenou provést, jak ke zrasildoSlo. Experiment byl provéaad
podle vypowdi posSkozené, mxremZz se v pibehu opakovani émily podminky.
Vzhledem k tomu, Ze igmbem popsanym ve vypdv poSkozené, ani #zpobem
obdobnym, nebylo mozZno v Zadnéripge uskuténit pohlavni styk, obzalovany
léka byl zpro&n obZaloby v plném rozsah.

Cilem kriminalistického experimentu je &eni ziskanych informaci a
pripadré i ziskani informaci novych.

Casto je kriminalisticky experiment vyuzivan tigmdech, kdy je zadano za
cil potvrzeni nebo vyvraceni provedené mechaniokéosti, ktera nastala v fisehu
vySetované udalosti. Zjidije se tedy &rohodnost popsan&nnosti, kterou uvedl

obvingny, poskozeny nebo saek°

"MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopémé vydani.

Praha, 2004, s. 356.

8MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.prepracované a dopémé vydant.

Praha, 2004, s. 356-357.

9SAMAL, P. A KOLEKTIV, Trestnirad. Komenta I.+Il., 6.vydani.Praha, 2008, s. 934.

oFENYK, J., HLAVACEK, J., KROULIK, P.Krimi servis Hlavéek, sluzby v oblasti kriminalistiky
[online]. 2008 [cit. 2016-02-02]. Dostupné z WW¥http://www.krimi-servis.cz/?p=105>.
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2.1 Pravni zakotveni
Kriminalisticky experiment se uziva ve fo¥nsamostatného vygewaciho
ukonu jako vySébvaci pokus, pod jehoZz nazvem je aangin v trestninfadu. Je
uveden v hlay paté — Dokazovani, pra¥rnzakotven vitetim oddile — Nkteré
zvlastni zjgisoby dokazovani, pod 8 104c — Vygeaci pokusHlava pata, ve které
je zahrnuto vice #psohi dokazovani, obsahuje spéhé€ obecné ustanoveni (8§ 89):
»V trestnim stihani je v nezbytném rozsakbd dokazovat zejména:
» zda se stal skutek, ¥mzZ je spabvan trestnyin,
» zda tento skutek spachal ob&ny, piipadre z jakych pohnutek,
* podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni poahgvaznostinu,
» podstatné okolnosti k posouzeni osobnichdpdmachatele,
» podstatné okolnosti umadjici stanoveni nasledku, vySe Skodyisppené
trestnymcinem a bezévodného obohaceni,

« okolnosti, které vedly k trestd#nosti nebo umoznily jeji spacharit-*

.Za dikaz mize slouzit vSe, co ithe pispet k objas@ni veci, zejména
vypowdi obvireného a sydki, znalecké posudkyg¢ai a listiny dilezité pro trestni
Fizeni a ohledani. Kazda ze strarizm dikaz vyhledat, fedloZit nebo jeho provedeni
navrhnout. Skutnost, Ze lkaz nevyhledal nebo nevyzadal orgamy v trestnim
Fizeni, neni @évodem k odmitnuti takovéhaikdzu. DOikaz ziskany nezakonnym
donucenim nebo hrozbou takového donuceni nesnpoowfit vz7izeni s vyjimkou
pripadu, kdy se pouZije jakaikhz proti osob, ktera takového donuceni nebo hrozby
donuceni pouzil4*?

»Vysetovaci pokus se kona, maji-li byt pozorovanim lemytvaenych
nebo obr&ovanych podminkach préteny nebo ufesreny skuténosti zjistné v
trestnim7izeni, popipade zjiSitny nové skutamosti dilezité pro trestnifizeni. K
provedeni vySeébvaciho pokusu se négtoupi, jestlize to je vzhledem k okolnostem
pripadu nebo osabpodezZelého, obvianeho, spoluobviégného, poskozeného nebo

swdka nevhodné nebo Ize-lfelu vySetovaciho pokusu dosahnout jinak.

1 CESKO. zZakort.141/1961 Sh., o trestnitfzeni soudnim, ve Zni pozdjsich gredpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
12 CESKO. Zakort.141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim, ve Zni pozdjsich gredpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,astka 66, s. 63.
13 CESKO. zakort.141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim, ve 2ni pozdjSich gedpisi, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961,astka 66, s. 69.
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Béhem provedeni kriminalistického experimentu, kterysou owiovany
nebo zji§ovany potebné informace v fijpravnémiizeni, musi byt ze zakona
piitomna nezastrtna osoba. NezastrEna osoba nesmi mit Zadnou spojitost s
osobami, které se experimentuastnily, Wetné organucinného v trestninfizeni.
Podle okolnosti, slozZitosti nebo zavaznosti prované udalosti, se na mistajisti
piitomnost podezlého, obvigného, s¥dka nebo znalce zt&itého oboru. Bhem
experimentu nesmi byt Zadnacastréna osoba nucena k provedendityich Ukoni,
maji pravo odmitnout vypad.**

V piipac, Ze se experimentu &aistni osoba mladsi 18-ti let, zajisti se na &nist
piitomnost pracovnika z oboru soci&pravni ochrany é&i nebo alespo jeden
z rodict. Behem provedeni experimentu musi byt postupovanoatak ,nemusel byt
opakovan. Musi byt zohledn psychickyci zdravotni stav, & a procesni postaveni

ditste 1°

14 CESKO. zakort.141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim, ve Zni pozdjsich gredpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,castka 66, s. 69.
1®CESKO. Zakort.141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ve ni pozdjSich gredpisi, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961,astka 66, s. 66.
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2.2 Druhy a vyznam kriminalistického experimentu
Podle toho, jaké okolnosti jsou pro¢adn kriminalistického experimentu
zkoumany, Ize rozdit experiment do dvou drui
* experiment, kterym se préiwji situace, ve kterych Ize vnimatiou udalost
lidskymi smysly. Nap zda z witého mista mohlo byt &o vidno nebo
slySeno apod.,
e experiment, ktery pra¥uje, zda je v uitém mis¢ mozné udlat njaky
pohyb nebocinnost, nap. pieprava Bemene nebo fyzicky mozny pohyb
v misg. Dale zda mohlo byt gakym zpisobem ovliveno smyslové
vnimani, nap velky hluk, oslgni swtlem nebo zda v fibéhu prowiované
udélosti mohlo dojit k vytvieeni viditelnych ¢i neviditelnych stop. Podle
vysledii provedenych kriminalistickych experimérjsou zjiSéné informace
vyuzité pro dalSi uplatmi v trestninrizeni zejména jako:
* poznatky pro ufeni dalSich vySébvacich verzi,
» prostedek pro progeni ugenych vySdbvacich verzi,
e zjiStény novy dikaz,
» prostedek pro pro¥teni jiz ziskanych ikaz,
* prostedek pro weni dalSich moznych #pohi spachani protipravniho

jednantt®

Provagnim kriminalistického experimentu Ize sfmtat mnoho vyhod na
rozdil od dalSich prasftovacich a vySébvacich ¢innosti a ukof. Fri provadni
kriminalistického experimentu e byt pouzito mnohoienych zgisohi postur,
které mohou byt dale podle peby neomezen opakovany. Tyto moznosti a
podminky utvrzuji prodfované verze a minimalizuji omyly a riepnosti. Provashi
experimeni neni zavislé na aktivnicasti s¥dki nebo obvigného, proto se fibéh
vétSinou obejde bez probléma komplikaci a nijak neohroZuje postup origan

ginnychv trestnimtizenf?’

®MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004 , s. 357.
YMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopmé vydant.
Praha, 2004, s. 357.
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Priprava, taktika postupu a dalSi nalezitosti krirfigtekého experimentu

V kazdém provathém kriminalistickém experimentu jsoucastrény osoby,
které maji vliv na jeho fibéh. Tyto osoby Ize rozliSit do¢kolika skupin. Hlavnimi
skupinami jsou: fimi Castnici, nefimi astnici a pomocné osobyiifi astnici
kriminalistického experimentu jsou osoby, kteréwvami konkrétni¢innost Ehem
piipravy i v paibéhu postupuiznych experimerit Do této skupiny lze Zadit:

« organyginné v trestnintizeni, (PolicieCeské republiky, Statni zastupitelstvi,
soud),

» o0soby, které fyzicky prové&fl pribéh experimentu nebo osoby, za jejichz
podpory a poznatkjsou experimenty provédy. Jedna se hla¥ro swdecke
vypowedi, vypowdi poSkozenych osob a ob¥meho, pokud &kdo z nich
neodmitne aktivni dast Ehem provedeni experimentufifda &ast neni
povinna. Mohou byt za jistych okolnosti zastoup®hpiipads, Ze jsou ufité
vlastnosti osob iwlezité pro postup dhem experimentu, tak v tomtdipad
nemohou byt zastoupeni jinymi osobami,

e pokud utité osoby odmitnou ifmé zw&astréni bthem experimentu nebo
jejich (kast neni nutna, mohou byt v tomtiigac k experimentu fizvany
jiné osoby, které pini dlohu figurant Osoby figurant se musi co
nejvérohodrgji shodovat se zastoupenymi osobamirdx je kladen hlavh

na ukité vlastnosti, nap: vyska, vaha, &k apod'®

Neprimi (Castnici experimentu jsou osoby, jejichEtpmnost na mistje
vyZzadovdna zithodu provedeni znaleckého posudku, konzultace, r&nt
zakonnosti postupu apod. (ffapez@&astrend osoba a obhajce). Pomocné osoby se
zUEastni experimentu zacélem zabezpeni ukeného mista, &Zeni eskortované
osoby, v pipact, Ze se jedna o osobu zadrZzenou. Dale na mpisvadi dokumentaci
celého piib¢hu. Postup fipravy kriminalistickeho experimentu je proad
sohledem na zjihé informace a shromadk podklady. Podle povahy
provad&ného experimentu jsou dopdany postupy fed samotnym provedenim. Je
potteba provést opgni ged nebo po fljezdu na misto, kde bude experiment
proveden. Red @ijezdem na misto je zafebi zohlednit tyto moznosti:

» vyieSit komplikace, které mohou vzniknowhlem samotného postupu,

¥MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p:epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 357-358.
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piedem ukit seznam prodfovanych variant, kterymi bylo mozné proveést
¢innost, ktera je experimentem zkoumana,

urcit postupné provedeni podléldzitosti,

uréeni a zajidini pritomnosti @astniki, kteri jsou na mist vyzadovani,

zajistit funkcnost a spolehlivost pibnych poricek (k uzawveni mista, k

radiové komunikaci apod.),

po @ijezdu na misto je vhodné provést nasleduijici:

zajistit neruseny fib¢h a uzaveni mista,

provést na migtupravy tak, aby co nejwohodrgji odpovidaly givodnimu
mistu,

zadokumentovat na méstmeny pred a po jejich provedeni,

zkonzultovat na mistsituaci se znalcem,

pouit Geastniky o piibéhu experimentu a seznamit je s jejich Gloh&i.

Kazdy kriminalisticky experiment je originalni ahg postup provedeni se

pokazdeé liSi a to hlaennaranosti Ehem giprav. Podle pdeby jsou vyuZity jen

nékteré z planovanych varianCim vice jsou shodné podminkyti pprovedeni

experimentu, tim vice je zamny kladny vysledek. Neni vyZadovandegna

shodnost podminek, aleildzitou roli hraje co nejesrgjSi shodnost samotného

proveéirovaného pibéhu. Shodnostiprealnych nebo uste vytvorenych podminkach

muze byt zaji&na £mito zpisoby:

neinformovat pedem zdastréné osoby o konkrétriasti proerovaného gje
(nepipravit osobu kreakci, ale vkat na reakci samotnou, riap
neinformovat v kterém okamziku bude mozZné vnimagnsv smysly
planovar vyvolany pohyb nebo zvuk apod.),

zajistit shodnyas a klimatické podminky (denniého, naini obloha apod.),
provést experiment vipsném mist kde doslo k prasfované udalosti,
pripravit pomicky a vytvdit podminky tak, aby shodnodpovidali mistu
v doke prowiované udalosti (ticho, hluk apod.),

pouzivané fednmety by se mdli co nejvice shodovat s originalem,

pribeh innosti v mist by msl odpovidat shodhs ¢asovymi intervaly?

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p:epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 358.

18



Experiment niZze byt provadn tak, Ze podminky fbéhu jsou umysla
meénény a upravovany, aby doSlo k utvrzeni konkrétnibstppu a podminek, které
jsou pro¥trovany. Divodem &chto znen je @ispét k dalSimu rozhodnuti a provedeni
opateni. Vysledek experimentutthe byt hodnocen jako kladny pgégiky tomu, Ze
zmeny podminek rdly nebo nendly vliv na danou situaci. Konkrétni vysledekize
vést i k provedeni dalSictinnosti, které mohou kladnpiispst ke sledovanému
experimentu. Pokud dojde jenclsté&né zneéné podminek s tim, Ze ostatnistanou
stejné, niZze toto provedeni odhalitigsny nebo fiblizny vyznam ostatnich
sledovanych podminek. Opakovani provedeného krimtitkého experimentu ma
vyznam pro dalSi rozhodovani akthdnsjSi kontrolu ptibéhu, aby byly co nejvice
vylouceny pochybnosti, nedostatky a omyly. Orgamy v trestnimtizeni je timto
vice eswdcovan, Ze experiment je proveden kvalita vysledek neniipdem
piipraven. B jednodusSich experimentech neni opakovani nutérazdil od

Mriviw s

s

potrebrejSi a dilezitéjSi. Postupy provedeni mohou byt také dedy do rekolika
casti, které maji mezi sebotasove peruSeni. Toto feruseni mze také vést
k detailréjSimu pochopeni sledované udalosti v jednotlivy¢apéch. Hodnoceni
vysledku provedeného kriminalistického experimgatprovedeno se zaffenim na:

e davod provedeni experimentu s ohledem na gimxanou udalost,

* popis a zdvodreni urcené varianty provedeni,

e zdavodreni poteby vytvdeni podobnych podminek na ndist

* puasobeni znainénych podminek na vysledek experimentu a jak ho me&o

ovlivnily.?*

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 359.
ZMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 360.
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Zjisténé vysledky provedeného experimentu mohou byt tyto:
* negativni (podminky na mistprokazaly, Zze z ditého mista nemohla byt
provedena wita cinnost apod.),
e pozitivni (kthem postupu bylo prokazano, Zeité cinnost mohla byt za

danych okolnosti proveden®).

Vysledky a rozhodnuti po zhodnoceni ziskanych mémi a poznatkmohou byt:
o Kkategorické - z witého mista nelze provést ¢itou ¢innost, jelikoz to
podminky na mistneumo#uiji) a to i @i vyuziti jinych moznosti a variant,
* mozné - provedenymi variantami bylo dokazano, #gaiinnost mohla byt

provedena, ale tim nejsou vyl@mny i dali moZnostifesného postupty.

Mozny vysledek experimentu prokazal moznost ré@ngrovedeni witych
postum, ale neutil piesny postup, ktery je petony pro rozhodnuti dalSich opexti.
Pti vyuZziti a kombinace dalSich moznosti a ziskargabnatki I1ze poté wuit presny
postup, ktery poté ziskéikiazni hodnotd?

Vysledek vysdgbvaciho pokusu by &hbyt rozpoznatelny pouhym okemgn
by byt jasny a ejmy pozorujicim osobam bez nutnosti podrobné pnétace?

Vystizre je &el vySetovaciho pokusu formulovan nasledévn,Pokud
vznikne pochybnost o moznosti nebo nemozZnostieresést dgjaké skutenosti,
udalosti nebo jevu, o které &ili urcity ditkaz, vznika nutnost prékeni tohoto

ditkazu experimentalni cestttf.

“MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 361.

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopémé vydani.
Praha, 2004, s. 361.

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 361.

25CISAROVA, D., FENYK, J. A KOLEKTIV, Trestni pravo procesnPraha, 2008, s. 362.

2OMUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. A KOLEKTIV, Kurs trestniho prava. Trestni pravo
procesni Praha, 2003, s. 465.

20



2.3 Dokumentace kriminalistického experimentu
Zadokumentovanim provedeného kriminalistického erpentu je zajidn
ptehled jeho pibshu a konény vysledelé’
Hlavni dokument je protokol o vy¥etvacim pokusu (viz.ffloha Il). Pokud
je experiment provederigd zahajenim trestniho stihani, sepisujeredni zaznam o
provérovacim experimentu. Zpravidla je protokol o vySeacim pokusu rozten na
tii zakladnicasti?®
,Uvodni c¢ast protokolu mé obsahovat krémobvyklych nalezitosti (§ 55
trestnihoradu) tyto specifické udaje:
» duvody provedeni experimentu a jeho cil,
e osobni data fimych a nefimych @astniki experimentu,

e pouweni rastniki experimentu podle jejich procesniho postaveni,

4

popisnacast protokolu obvykle obsahuje tyto specifické €idaj

e urceni bezprogedniho mista provedeni experimentu, popis situace a
podminek mista, udaje o provedené rekonstrukcamist

* popis podminek, za nichz byl experiment provedeidfse i podminky, které
se nepodélo rekonstruovat),

e uvedeni pedmeti pouzitych v pibéhu pokus (zda byly pouzity fwvodni
prednety, makety, figuriny apod.),

» podrobny popis kazdého pokusu s uvedenim jeastnili, obsahucinnosti,

prizbéhu pokus a ziskanych vysledk ¢asové posloupnosti,

zawrecna cast protokolu obvykle obsahuje Udaje o vyuziti idhlS
dokumentanich prostedk: (videozaznam, fotodokumentace, planek), namitky,

navrhy, gipominky a vyjateni astniki k pribehu a vysledkm experimentu a

k obsahu protokoluias ukodeni experimentu a podpisy vsecastnilki.*

Kriminalisticky technik je seznamen s celynmilpthem experimentu. Provadi
po celou dobu video-dokumentaci. Dokumentace jevgmma i @i kazdém
opakovani experimentu. Na zavtechnik zadokumentuje vysledek a hodnoceni.

2JELINEK, J. A KOLEKTIV, Trestni pravo procesni 3. vydaiiraha, 2013, s. 297-298.

BMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 361.

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 361-362.
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3 PROVERKA VYPOV EDI NAMIST E

Béhem vySetovani trestn&innosti je ve ¥tSin¢ piipadi zapotebi prowtit
vypowvedi osob, které se¢fakym zpisobem zdastnili na progrované udalosti. Mezi
tyto osoby pai nag. swdek a obvigna osoba. Vypaidi téchto osob je paeba
proweiit a potvrdit jejich ¥rohodnost. Mize se stat, Zecktera z vypoedi mize byt
vymyslena a nemusi odpovidatipthu udalosti v fipadu, ktery progfuje organ
¢inny v trestnimtizeni. Informace z mista a smyslené informace seeb@ mohou
liSit v detailech. Osoba, ktera byla fyzickiitpmna na mist zna nebo by #la znat
a unet popsat pedmety a gresny postupimo v misé. Dulezita sodast proérovaneé
udalosti je zndma pouze osgolkterd se na mistnachazela. Jedna se tifad o
piedntty, kterymi byla spachana trestrénnost a tyto pedméty se nachazi na
skrytém nebo &n¢ nevyuzivaném mi&t K prowteni €chto informaci se vyuziva
metoda provrky vypowdi na mist. Tato metoda vznikla sléganim jiz dive bézn¢
uzivanych metod, jako je napohledani, rekognice, rekonstrukce apod. Brav
vypowvedi na mist je uvedena jako jeden ze zvlastniclisgi dokazovani podle §
104e trestnih@adu. Provedenim preérky se pro¥éiuje nejen ¥rohodnost vypogdi,
ale také se upsiuje a dophuje. Maze mit i vliv na zjini novych dkazi a
informaci potebnych k objasmi prowiované udalost®

Mezi hlavni zasady pra@évky pati:

» Dobrovolnost dasti- osoby, kterédnily vypovéd’, dobrovolr ukaZzou mista
nebo objekty, které maji spojitost s danou vy

* Iniciativa- osoba vlastnim #Zgobem vyjatbvani popisuje a uvadi informace
piimo na mist, aniz by do toho bylo zasahovanougpbem, ktery by
vyjadrovani negativa ovlivnil,

» Aktivni pusobeni vySdébvatele- po ziskani informaci v misbd pitomné
osoby niize vySetovatel pfibch dophovat potebnymi dotazy, které mohou
ulehtit postup a objasvani,

e Ucast s¥dka nebo neziastrtné osoby- tyto osoby na mistprispsji
k zarwgeni spravného postupu a vysledku gray.*

OMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 340.
$IMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 341.
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Prowrka vypowdi na mist je kriminalisticka metoda, ktera m& za ukol
prispét k objasini prowiované udélosti na z&kladlobrovolné dasti osob, které
ucinily vypovéd. Osoby dale dobrovoin ukdZou mista a objekty, které jsou
piednétem dokazovani. Naé¢hto mistech nebo objektech popiSou nebo &tisv
dulezité souvislosti. VySébvatel kriminalni policie a vySgvani je hlavni
zUCastréna osoba, kterd popisovana mista proje. Porovnava dinéné vypodi a
hleda shody nebo rozdilyfimo na mist. Tento postup je po celou dobu
dokumentovan. Praévka vypowdi na mist ma za ukol potvrdit nebo ziskat nové
informace. Podobnou metodou je vyslech na éishu, kterym se vyvraci
nepravdiva vypodd. VySetovatel pozaduje na mésbpitovné vyjadeni osoby a
uvadi ziskanéitkazy, které se neshoduji §we winénou vypowdi. Od této osoby je
pozadovano vysileni, které gjakym zpisobem zfvodni zjiSEné neshody.
K uvedenym dkazim osoba poskytuje vyjéeni @imo na mist, kde se & mel
odehrat

Vypoveéd miZze byt timto zfisobem postugn upravovana jak ze strany
vySetovatele tak vyslychané osoby. Cilem vyslechu naténjés piispét k uznani
pochybnosti. Prasrka vypovdi na mist neni naréna na pipravu, ale fi samotném
provedeni mze dochazet ke komplikacim. KomplikacéZe zmsobit WtSi cetnost
provérovanych mist nebo objektProwiovana osoba ma pravo na migizhodnout
o preruseni nebo uk@eni prowrky vypowdi na mist. Z logiky wci vyplyva i fakt,
Ze provrka se provadi az paige provedené vypadi. Vyslychana osoba v tomto
piipadt nemize byt zastoupena jinou osobou. Rréa je provadna v gipravném
fizeni nebo Vizeni ged soudem. fed zahajenim trestnibidzeni niZze byt vyuzita

jako neodkladny nebo neopakovatelny GRdn.

¥MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 341.
¥MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 341.
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3.1  Pravni zakotveni
Prowrka vypowdi na mist je uvedena v trestniffddu. Nachazi se v hlav
paté — Dokazovani, pra¥rezakotvena vietim oddile — Nkteré zvlastni zjsoby
dokazovani, pod § 104e — Peoka na mist. Hlava pata, ve které je zahrnuto vice
zpasohi dokazovani, obsahuje spéhé Obecné ustanoveni (8 89):
»V trestnim stihani je v nezbytném rozsakbd dokazovat zejména:
» zda se stal skutek, ¥mz je spabvan trestnyin,
e zda tento skutek spachal ohdns, pipadre z jakych pohnutek,
* podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni poahgvaznostinu,
* podstatné okolnosti k posouzeni osobnichdppachatele,
* podstatné okolnosti umadjici stanoveni nasledku, vySe Skodyisppené
trestnym¢inem a bezévodného obohaceni,

+ okolnosti, které vedly k trestdnosti nebo umoznily jeji spacharit

.Za dikaz mize slouzit vSe, co itbhe pispet k objas@ni weci, zejména
vypowdi obvireného a swdki, znalecké posudkygai a listiny dilezité pro trestni
Fizeni a ohledani. Kazda ze strarizm dikaz vyhledat, fedloZit nebo jeho provedeni
navrhnout. Skut@ost, Ze dkaz nevyhledal nebo nevyzadal orgémy v trestnim
Fizeni, neni @édvodem k odmitnuti takovéhaikdizu. DOikaz ziskany nezakonnym
donucenim nebo hrozbou takového donuceni nesnpoowit vrizeni s vyjimkou
pripadu, kdy se pouZije jakaikhz proti osob, ktera takového donuceni nebo hrozby
donuceni pouzil4>

.Proverka na mist se kona, je-li zapeéebi za osobni Aitomnosti
podezelého, obvianého nebo ska doplnit nebo ufesnit tdaje dlezité pro trestni
Fizeni, které se vztahuji kdtému mistu. Na postupripproverce na mist se

primérend uZiji ustanoveni o vygevacim pokustr®

3 CESKO. Z&kort.141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ve 2ni pozdajsich gredpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zakof, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
% CESKO. Z&kort.141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ve 2ni pozdajsich gedpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,astka 66, s. 63.
% CESKO. Zakor:.141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim, ve 2ni pozd;jsich gedpig, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961, castka 66, s. 70.
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3.2 Hiprava a taktika provedeni provérky vypovédi na mist

S pipravou pro¥rky vypowdi na mist se zane v dols, kdy je potvrzeny
souhlas s dobrovolnoucasti @i provedeni tohoto Ukonu od osoby, jejitive
poskytnuta vypo¥d’ je prowiovana a jsou shromaath a zadokumentovana dalSi
dileZita fakta, materialy a sdecké vypoudi.®’

»Na tomto zékla¢lje teba:

o urdit cil proverky a ulohy, které ma splnit (napprowrit, zda existuje misto,
o kterém vyslychany vypovidal a zda se na tomt mé€hazeji popisované
objekty),

» stanovit dobu provedeni (s ohledem na konkrétnetigaci situaci se
doporuwuje provést prosrku vypovdi na mis¢é bud’ bezprostedre po
vyslechu, nebo co nejde po vyslechu),

» stanovit vychozi bod prerky, orienta’ni a uzlové body preévky vypovdi na
mist (vysvtleni techto pojna viz.dale),

» stanovit @astniky provrky a jejich akoly,

e urdit zpisob a metody dokumentaceiipdhu a vysledik proverky,

» zajistit prostedky dokumentace a spojeni,

* rozhodnout o fedlzZné obhlidce mista prénky,

* provést instruktaZ dastniki proverky .«

Postup a taktika pravky vypowdi na mist se liSi podle procesniho
postaveni zfastrtné osoby, kterd dnila pottebnou vypo¥d. Vypowd je
poskytovana od swka, posSkozeného, obwiného apod. Déale jsou odliSnosti na
mis€ upravovany podle mista, podminek a situactedPzapdetim samotné
prowrky musi byt provedeny formalni naleZitosti, jake pap. poueni a
zadokumentovani dobrovolnécasti. Déle nasleduje &eéni informaci, které
piedchazeji samotnému provedeni gray. Uréi se misto, kde ma byt prérka
zapa@ata. Z tohoto mista by &a byt osoba schopnaditrdalSi snér postupu. Jedna
se zpravidla o mista, kterA majfipou navaznost na sled udalosti, které jsou
provérkou sledovany a které maji pebnou dlezitost. Neni pdebné, aby proirka

zatala v pilis vzdaleném misgt kde nema dezity vyznam. Osoba si timto

$’MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 341.
¥MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 342.
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zpisobem sama &, odkud ma z&t samotnd prawrka vypowdi na mist.
Orienta&nim mistem mze byt kjaky objekt, ktery #stane po celou dobu nezmdn.
Muze se jednat n@p o vyraznou stavbu, uth apod. Zvychoziho mista je
postupovano az za osobou. Osoba jde prvni a ngki siérovana ani ji neni nijak
nazngovano, co by rfla cklat. Osoba sama popisuje misto a uvadi shody nebo
zmeény. Ve svém zajmu fZe ukit nebo popsatikazy v mist. Dale je vyZzadovano,
aby oznaila a ukazala dlezita mista nebo body, které maji souvislost
s prowtrovanou udalosti. Jedna se o misto, kami.nakryl nebo odhodil zbra
Orienta&ni bod miZze byt nap pouliéni oswtleni, pozemni komunikacefikovatka
apod. Pedtim nez osoba ukaze tyto mista a body, tak s&ifiyada o nich skutmé
védéla predtim, nez je mohlafpprovérce spait. Z tohoto divodu jsou doporéeny
nasledujici postupy:

* na z&atku pro¥rky se zé&ne tim, Ze osoba popisuje a vypragj d

* po uvedenych informacich séigioupi k ukazovani a popisovani mist atgod

* po ozn&eni mist a bolljsou uvadny dophujici dotazy,

« namist je v nskterych ffipadech vhodné naztiapopisovanowinnost®

Pokud se praxrky vypowdi na mist z(kastni vic nez jedna osoba, je v tomto
piipadt dulezité a Zadouci, aby pohyb v ndistkazovaly osoby samostatribez
piitomnosti ostatnich. &em pibéhu dochazi ke staléemu porovnavanitisel
ucinénou vypowdi. V piipack, Ze dojde na mistk situaci, kterd rize narusit nebo
zmait prowerovanou udalost nebo pokud osoba jiz dale odmitnévrak

spolupracovat, ukat vySetovatel proérku vypowsdi piimo na mist.*

¥MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 341-342.

““MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopémé vydani.
Praha, 2004, s. 342.
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3.3 Dokumentace pro¥rky vypovédi na misté a jeji hodnoceni
»Zakladnim dokumentem o provedeni prky vypo¥di na misé je protokol.
Tento protokol obsahuje obecné nalezitosti stan®ven§ 55 trestnihoadu;
specifickymi adaji, charakteristickymi pro tentcakjsou:
* volna vypo¥d' osoby, jejiz HvejSi vypoed je prowrovana, k mistu a
pocatku provrky, jakoz i ke zemam na mist proverky,
* Udaje k pfibéhu cesty na misto (pokud vychozi bod groy neni na mist
samém),
* popis mista konéni prekky vypovdi na mist,
« chovani osoby na mis{nap®. jak se s¥dek na mist orientoval, co oznal
apod.),
e smer postupu, mista jednotlivych zastaveni asgb oznéeni kriminalisticky
vyznamnych objekt
* Udaje o oznéenych objektech,
* Udaje o demonstrovanyeinnostech,

« otazky kladené vySetatelem a odp@di na re.*

Pribéh postupu prosrky vypowdi na mist je popisovan vieti osols ¢isla
jednotného. Obsah vypé&di je zaznamenavan Vimé tfeci v prvni osols cisla
jednotného. V fipact, Ze byly pokladany dopujici dotazy, tak nasledujici odpir
se zaznamenavaji doslaviv piimé feci. V zawru sepisovaného protokolu (viz.
piiloha I.) se uvedou informace s odkazem na dalZharéy ukoK, které byly
provedeny sotasré s uvedenou vypa@di na mist. Nag. ohledani ozngenych
objekti a budov. Protokol o pr@vce vypo¥di na mist na za¥r podepiSi vSechny
zCastrené osoby. Ribéh prowrky je dokumentovan videozaznamem pope
poiizuje fotodokumentace apod. Kriminalisticky techrjik powen a sezndmen
s celym postupem. Muskdét o mistech, na které je kladen zvlasStaiad. Pokud je

provérka provadna na Spath dostupném mist nebo na mist se zhorSenymi

“IMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 343.
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podminkami, sezndmi se technik s mistemtedp Technik dokumentuje cely
procesni Gkor{?

Na zaéatku provede video-dokumentaci z dalky a zaznamgiedhledrd
situaci na mist vcetre orient&nich bodi. Vénuje hlavni pozornost chovani a reakci
obvirkného nebo dalSich gastrenych osob. Zaznamenava dale i pouzZivané
pomicky a gedmity. V pripac€ nezaznamenani nebo nekvalitniho zaznamenani
dulezité ¢asti phtibehu, navrhne technik vyJewvateli opakované provedeni zak.
Béhem hodnoceni provedené pédwy vypowdi na mist nasledu;ji tyt@&innosti:

e porovnavani shoditve uvedené vypadi s poznatky, které byly zji&ty

Vv pribéhu prowrky,

* rozhodnout o &rohodnosti vypowdi, ktera se ve &Si mie neshoduje s prvni
vypowvedi,

e OWiit, zda postup osoby v mésyl jisty nebo zmateny,

e porovnat, zda zjighé informace a poznatky z mista na sebe navazuiji,

* na za¥r zhodnotit pabéh prowrky, zda byl spldn piavodni cil a v jaké

mire *3

»,ROVI¥Z je nutné zabranit (@kava-li se nafiklad nalezeni aofii trestného

¢inu - mrtvoly), aby na misto Ukonwlmpristup pozstali, jakoZz i noviné nebo

s vz

verejnost. Podle okolnosti /fjpadu je poteba pedem pipravit Gcast dalSich
specialist: (hasti, zachranné sluzby, pédbni sluzby), detré policejnich expeti
nebo soudnich znalc Po nalezeni mrtvoly je nutné, aby okathiiisledovalo

ohledani mistainu.“**

“2MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 343.

“MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 343.

“FENYK, J., HLAVACEK, J., KROULIK, P.Krimi servis Hlavéek, sluzby v oblasti kriminalistiky
[online]. 2008 [cit. 2016-02-05]. Dostupné z WW¥http://www.krimi-servis.cz/?p=107>.
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4  REKOGNICE

»Rekognice se kona, je-li pro trestfiteni dlezité, aby podeely, obvirny
nebo svdek znovu poznal osobu nebéc,v pipadre zvie a ugil tim jejich
totoznost:*

Rekognice je vyuzivana v kriminalistické praxi gaknetoda znovupoznani
v minulosti vnimaného objektu od osoby, ktera maukal identifikovat spravny
objekt, ktery hraje witou roli ve vySetovaném pipadu. Osoba, ktera svymi smysly
vnimala zajmovy objekt, kterym je osoba, fevinebo ¥c, vyuZije tento obraz
uloZzeny v pardti pro el potebné identifikace. #® postupu identifikace je
piedvedeno vice objektpostup® negativié nebo pozitive vyhodnocenychMezi
formy rekognice pdt nezastupitelnost. Identifikaciihe pouze provést osoba, ktera
ztotoziovany objekt v minulosti vnimala. Osoba, ktera kbj& jednou ztotoZznila,
nemize byt vyuzZita i opakovaneé identifikaci zivodu now vytvoreného
pamétového obrazu ztotébvaného objektu, ktery e negativiy pusobit i
opakované identifikaci stejného objektu. OpakoJaaiprovést pouze iipads, ze
osoba p prvni identifikaci ztoto#ovany objekt newi i presto, Ze jej poznala.
Rekognice séadi mezi neopakovatelné tkoffy.

Rekognice rmiZze byt provedena na objektechinpo v origindle nebo na
objektech, které jsou zaznamenany na obrazovém amazn fotografii nebo
v modelovém provedeni. Mezi ztotmvané subjekty p#tziveé osoby, mrtvoléi jeji
¢ast, zivé nebo mrtvé Zé, Wwc movita nebo nemovita.i€dnetem identifikace
mohou byt anatomické nebo fumkd znaky, nap chize, hlas apod. Rekognice se
provadi bd’ pouze na jediném objektu, raplentifikace neznamé mrtvoly, nebo na
vice objektech fedvadnych najednou, tj. deni konkrétni osoby podle &8ich
znaki. Zpasob postupného fedvedeni vice objekt se vyuZije B rekognici

nemovitosti nebo osob podle fumich znak.*’

“FENYK, J., HLAVACEK, J., KROULIK, P Krimi servis Hlavéek, sluzby v oblasti kriminalistiky
[online]. 2008 [cit. 2016-02-16]. Dostupné z WW\http://www.krimi-servis.cz/?p=104>.
“MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 345-346.

“'MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopémé vydani.
Praha, 2004, s. 346.
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4.1 Pravni zakotveni
Rekognice je uvedena v trestnfadu. Nachazi se v hlapaté — Dokazovani,
pravre zakotvena vittim oddile — Nkteré zvlastni zipsoby dokazovani, pod § 104b
— Rekognice. Hlava péat4, ve které je zahrnuto yfEesohi dokazovani, obsahuje
spol&né Obecné ustanoveni (8§ 89):
»V trestnim stihani je v nezbytném rozsakbd dokazovat zejména:
» zda se stal skutek, ¥mz je spabvan trestnyin,
e zda tento skutek spachal ohdns, pipadre z jakych pohnutek,
* podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni poahgvaznostinu,
* podstatné okolnosti k posouzeni osobnichdppachatele,
* podstatné okolnosti umadjici stanoveni nasledku, vySe Skodyisppené
trestnym¢inem a bezévodného obohaceni,

+ okolnosti, které vedly k trestdnosti nebo umoznily jeji spacharff*

.Za dikaz mize slouzit vSe, co itbhe pispet k objas@ni weci, zejména
vypowdi obvireného a swdki, znalecké posudkygai a listiny dilezité pro trestni
Fizeni a ohledani. Kazda ze strarizm dikaz vyhledat, fedloZit nebo jeho provedeni
navrhnout. Skut@ost, Ze dkaz nevyhledal nebo nevyzadal orgémy v trestnim
Fizeni, neni @édvodem k odmitnuti takovéhaikdizu. DOikaz ziskany nezakonnym
donucenim nebo hrozbou takového donuceni nesnpoowit vrizeni s vyjimkou
pripadu, kdy se pouZije jakaikhz proti osob, ktera takového donuceni nebo hrozby
donuceni pouzil4?*

Rozhodnuti o provedeni rekognice se proveddipag, Ze pedmétem
dokazovani v trestnintizeni je dlezite, aby podeely, obvirtny nebo svdek
opctovre identifikovali osobu nebode, ktera ma souvislost gipadem. U realizace
musi byt gitomna minimalg jedna neztastrtnd osoba. Podealy, obvirény nebo
swdek poskytnou f®d provedenim rekognice do protokolu informace,rékte
obsahuji popis osob nebcoé, které budou znovu poznavat a také podminky
prostedi. Osoba neboge nesmi byt zadnym zastnilki spatena gedem, jinak by
byl vysledek neplatny. Osoba, kterou majasinici za ukol identifikovat, musi byt
piedvedena minimatn se temi dalSimi osobami s podobnymilegsnymi znaky.

48 CESKO. Z&kort.141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ve 2ni pozajsich gedpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
49 CESKO. Z&kort.141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim, ve 2ni pozdjSich gredpidi, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
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Poznavana osoba si mezi nimiite sama zvolit své misto. Pokud jeegnmstem
identifikace rozpoznani hlasu, havaSichni v pdadi, jaké wi poznavana osoba a
hlasy by n¢ly byt podobného ténu. V népomnosti poznavané osoby se rekognice
provede podle fotografii, mezi kterymi sesbpachazi poznavana osoba a miniraaln
téi dalSi podobné osoby. Stejny postup je provedénidentifikaci predmeta.
Rekognici Ize provést Zigobem, aby se poznavand osoba nesetkalidmém
kontaktu s poznavaci osobou.@8trena osoba mladsi osmnacti let je v procesnim
postaveni vedena s utajenou totoznosti. Pocgkarrekognice jsou vSechny osoby

opstovng vyslechnuti z dvodu ujasini piipadnych nesrovnalosti.

0 CESKO. Zakor:.141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim, ve 2ni pozd;jsich pedpisg, (Trestni
tad). In:Shirka zakoi, Ceska republikal961,castka 66, s. 68-69.
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4.2  Hiprava rekognice
ProtoZe se jedna o neopakovatelny ukon, musi iggtepn pélivé pripraven
postup pitbéhu rekognice. Podle shromd&hych material se ui piiprava s
durazem na weni identifik&nich znak, aby bylo patrné podigeho bude poznévaci
osoba identifikovat zajmovy objekt. DalSindleZitym faktorem je navozeni stejné
atmosféry. Ositleni, vzdalenost, doba vnimani apod. musi byt Zmwdo
s podminkami tive vnimaného objektu. Poznavaci osoba musi byipsehtohoto
ukonu a musi byt patrné, Ze provedeni Ukonu nelmidenegativni dopad na jeji
psychiku. Dale se zjifije moznost obstarani dost&aiého mnoZzstvi objektstejného
druhu, které jsou zap@hi @i skupinové identifikaci. V fipac, Ze by hrozilo
nebezpé poznavaci osab nebo osobam blizkych, zvazi je moznost utajeného
swdectvi podle trestnihfddu. Do obsahuifpravy rekognice péttyto ¢innosti:
» ¢as a misto, kde bude rekognice realizovana,
» uréeni ztotoAovaného objektu,
e zajiS€ni shodnych podminek (o&leni, p&asi apod.),
e uréeni zmisobu provedeni rekognice,
» uréeni zmisobu gedvedeni ztotavaného objektu,
» zajiS€ni potebného p&u pomocnych objektstejného druhu,
* zajiS€ni piitomnosti dilezitych objekd a jejich giprava na pibéh,
* uréeni, zda bude identifikace provederfagpztotoAovanym subjektem nebo
skryte,
» uréeni zgisobu dokumentace a opatti technickych pofitek,
e seznam osob, které budoui prekognici gitomni ( lék& psycholog,
obhajce)*

Pred provedenim rekognice jsou vSechiiiggmmné osoby paieny o pravech
a povinnostech, jejich Ulohou na ngist jsou sezndmeny s planovanym postupem
véetne samotného cile. Rekognice n&me byt pouzita jako ikaz, pokud se

poznavaci osoba setkd se ztéminymi objekty ped realizact?

*IMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004,.847-348.

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004,.848.
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4.3 Taktika provedeni rekognice

Mezi zakladni uplaiovana pravidla pro taktiku provedeni rekognicefipat
spol&né gedvedeni ztotatovanych objekt. Ke ztotoAovanému objektu seripoji
uréity pocet objekti se stejnymi nebo podobnymi znaky. Netiggme stanoveny
pocet nebo rozmezi ptgbného mnozstvi, ale obeécplati pravidlo, Ze by se #o
jednat o minimala ctyii objekty a to v poréru jeden ztotoZovany nail pribrané.
Pribrané objekty se musi druhbpodobat. Objekty sefpdvedou sotasre v jedné
skupire nebo postuph podle druhu identifikace. iP skupinovém pedvedeni
poznavaci osoba musi mit vSechny objekty ve stejgémmém poli ve stejné
vzdalenosti. U dosilych osob se dopotuje predvedeni osmi objektnajednou a u
déti pét. Pokud je poznavano vice ztotoXanych objekt, rozmisti se po jednom do
jiné skupiny, aby nedoSlo k usnadih podminek rekognice. Pokud je vyuZzito
pravidlo gibrani i objekti k jednomu ztotafovanému, mohla by nastat situace, Ze
by dosSlo k dezorientaci poznavaci osoby, protozevlpgdné skupi& muselo byt
dvanéact objeki k pontru ti ztotoziovanych. Umisini jednoho ztota¥ovaného
objektu v samostatné skupife v tomto pipact Zadouci. Po zakd@eni identifikace
se znovu vyslechne poznavaci osoba, aby se fitgidkke znakm, podle kterych
ztotoZiovany objekt poznal2

Jednotlivé provedeni taktiky rekognice se odiiSupodle druhu
ztotoziovaného objektu. #Pidentifikaci Zivych osob jsou porovnavany anatoké
znaky. Doporduje se na misto rekognicgiygst prvni pedvadné objekty, mezi
kterymi si ztotoAovana osoba zvoli sama misto. VSechny osobyéista nebo jsou
né¢jakym obdobnym zfsobem ozn&ni z divodu lepSi orientace a nasledné
dokumentace. Poté se na misto dostavi poznavabaog&tera si v klidu viechny
prohlédne a poté oz#iaztotoziovany objekt. Redva@&né osoby mohou Ukon doplinit
mluvenym slovem nebo pohybem apod. Neesg urceno jakym zpsobem ma byt
provedeno ztotoZzmi osoby. Mize byt Ustd primo pred ztotohAovanymi objekty
nebo skry vétSinou za jednocestnym zrcadlem hapa gitomnosti obhajce
obvineného nebo dalSich osob itym procesnim postavenim. Skrytd metoda se

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, 849.
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pouziva za spknych podminek ochrany &ika, pokud existujeidvodna obava, ze
miZe byt provedenim tkonu ohroZen Zivot nebo zdmofi. psychické traumz.

P¥i rekognici Zivych osob podle futikich znak probiha identifikace skrit
tak, aby ztotoZovana osoba nédéla o gitomnosti poznavaci osoby a ani o jaky
piesny poznavaci ukon se jednd, protoze lze snaghhmmé menit hlas, clizi apod.

a mohlo by dojit k neuaggnému pokusu kladné identifikace. DalSim druhem
rekognice je identifikace mrtvoly. Poznavacimi cmob byvaji &tSinou gibuzni
nebo osoby, které ded znali zerrelého. Pitbéh identifikace nize byt ztizen
nékterymi  zménami €lesnych vlastnosti vlivem fpozené reakce neZzivého
organismu. Vtomto ipack se pd@itd s negativnimi psychickymi dopady na
poznavaci 0soby’

P¥i rekognici movitych ¥ci se vyuziva znak které jsou dote znamy
poznavaci osab Muze se jednat o &itd opotebeni, vlastni Upravy apod. Tyto
informace poskytne poznavaci osoba fedzhozim vyslechu a nasledrjsou
porovnany se ztotébvanym objektem. NMZze nastat komplikace, pokud poznavaci
osoba vnimala ztotébvany objekt kratkodab a nedokaze provést spravnou
identifikaci. U rekognice nemovitychéei jsou jako prvni zadokumentovany vSechny
poznavaci znaky a poté se porovndjimm na mist. Jedna se napo identifikaci
budovy, bytu, pokoje a pod., kdeu#e byt poznavacim znakem druh acgto
nabytku, barva vymalby, get oken, druh podlahové krytiny atd.

U vSech drufh metody rekognice t¥e byt identifikace provedena podle
modeli nebo pevazri podle fotografii. Vyuziva se wipadech, kdy poznavaci
osoba se nefize dostavit z vaznéhaidodu do mista, kde se nachazi ztétmzany
objekt nebo je podle fotografie identifikovana zéya osoba, ktera se nachazi na
neznamém mista jeji zastizeni nebylo zatim provedeno. Jakoiedghozich
piikladdi se pi identifikaci priklada ugity pocet fotografii se stejnymi nebo
podobnymi znaky’

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 349.

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 350-351.

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 352.

*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 352.
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4.4 Dokumentace a hodnoceni rekognice

Rekognice pdt mezi neopakovatelné ukony, proto musi hiEdre
zabezpeéena jeji dokumentace. Hlavni dokument se nazyvéokob o rekognici. V
obsahu tohoto protokolu se u¥fidtyto informace : jméno atfjmeni poznavaci
osoby a jeji poteni, pc@et predvagnych objekd, popis nebo osobni Udaje
piedvaénych  objekii, poweni ztotohované  osoby, stelné a
hydrometeorologické podminky, umist a oznaeni gedvaanych objekii, popis
pribéhu rekognice a vysledek rekognice, kde je uvedeo@r. pneuvedena
identifikace konkrétniho objektu.tiPzpracovani spravného zhodnoceni rekognice
jsou vyuzity zaznamové nebo obrazové materialyizené v jejim pibéhu.
Vysledek se dale zhodnoti a porovna s dalSimi¢ny#hi informacemi. Prokhne
kontrola spravnosti procesniho postupu. Hodnocezkognice je ovliveino
zadokumentovanymi informacemi od poznavaci osotsd prealizaci rekognice.
Pokud je uvedeno a klagiporovnano ¥tSi mnozstvi poznavacich zrigkstane se
ukon hodnowrn¢jSim. To samé plati vifpact, kdyZ vice poznavacich osob kl&dn
identifikuje ztotofiovany objekt?

Pri rekognici je vyuZivana pa#tiova stopa, kterd vznikne védomi (pangti)
cloveéka. ,Pamerové stopy vznikaji zprasdkovad v paneti cloveka pomoci
receptot: lidskych smysl (zraku, sluchug¢ichu, chuti a hmatu). Nejvice se v tomto
smyslu uplatuji zrak a sluch, tedy skuteost, co ktera, konkrétni osoba &l nebo

slysela*>®

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 353-354.
*STRAUS, J. A KOLEKTIV. Uvod do kriminalistikyPlzei, 2006, s. 86
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5 KONFRONTACE

.Konfrontace je samostatny vy$evaci ukon, fi kterém se tvrzenim dvou
drive vyslechnutych osob, postavenycliitvdva:, maji vyjasnit rozpory v zavaznych
okolnostech obsaZenych v jejicliivdjSich vypovdich, jez nelze objasnit jinym
zpisobem.®°

VétSinou se jedna o vypéw pachatele a vypeéd swdka nebo poSkozené
osoby a nepod#o se utit vérohodnost ani jedné vypsdi pomoci jinych metod
nebo zaji&nych dikazi. Tyto osoby se ®tnou tvéi vtva a pomoci jejich
vzajemneého dialogu se zaznamenavaji a wyjgurcené neshody pépse zjiguji
dalsi informace, které pomohou ziskat nowkazy. Realizovani metody konfrontace
se provadi fevazr pri soudnim léeni, ale Ize ji vyuZit i vifpravnémiizeni, pokud
je predpoklad, Ze kladnprispeje k objaskni vySetovaného fipadu. Konfrontace se
nesmi zdastnit s¥dek u kterého je utajovana totoznost. Osoby mlaB4i let se u
konfrontace vyuzZivaji pouze ve vyjigreych ipadech, protoZze by provedeni tkonu
mohlo narusit jeji mravnéi duSevni vyvoj. Konfrontace mladistvého pachatek
provést pouze fYizeni ges soudem denym pro mladez. Ma-li byt #gob
konfrontace vyuzit v fipravnémtizeni, musi byt dodrZzeny tyto postupy:

» provedeni vysleahosob, které se maji astnit konfrontace,

e zjiSténi rozpof ve vypovdich u zavaznych udalosti,

« predpoklad, Ze konfrontace bude mit kladny vliv ngstEni pipadu,

* pokud nejasnosti ve vypedich nelze viesit jinym zmsobem nebo
metodout’

Metoda konfrontace vyuziv&lbem realizace psychologického efektu, ktery
nastane, kdyz se proti sbpostavi ztastrené osoby nap podetelého a stdka a
nastane Ustni konfliktni dialog. Musi setfiat i s rizikem, Ze pravdé/vypovidajici
osoba niZe pod psychickym natlakem wipEhu znenit vypowd na nepravdivou.
DalSi nepizniva situace rize nastat, kdyZz seistnou d¥¢ osoby, které vypovidaji

nepravdu a konfrontaci tuto nepravdu sjedffoti.

®PORADA, V.Kriminalistika (Gvod, technika, taktikalplzei, 2007, s. 257.

®IMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 337.

®MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 337-338.
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5.1 Préavni zakotveni
Konfrontace je uvedena v trestnifadu. Nachazi se v hlavpaté -
Dokazovani, prawh zakotvena vietim oddile — MNkteré zvlaStni zjsoby
dokazovani, pod § 104a — Konfrontace. Hlava pag,které je zahrnuto vice
zpasohi dokazovani, obsahuje spéhe€ Obecné ustanoveni (8 89):
»V trestnim stihani je v nezbytném rozsakbd dokazovat zejména:
» zda se stal skutek, ¥mz je spabvan trestnyin,
e zda tento skutek spachal ohdns, pipadre z jakych pohnutek,
* podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni poahgvaznostinu,
* podstatné okolnosti k posouzeni osobnichdppachatele,
* podstatné okolnosti umadjici stanoveni nasledku, vySe Skodyisppené
trestnym¢inem a bezévodného obohaceni,

+ okolnosti, které vedly k trestdnosti nebo umoznily jeji spacharff*

.Za dikaz mize slouzit vSe, co itbhe pispet k objas@ni weci, zejména
vypowdi obvireného a swdki, znalecké posudkygai a listiny dilezité pro trestni
Fizeni a ohledani. Kazda ze strarizm dikaz vyhledat, fedloZit nebo jeho provedeni
navrhnout. Skut@ost, Ze dkaz nevyhledal nebo nevyzadal orgémy v trestnim
Fizeni, neni @édvodem k odmitnuti takovéhaikdizu. DOikaz ziskany nezakonnym
donucenim nebo hrozbou takového donuceni nesnpoowit vrizeni s vyjimkou
pripadu, kdy se pouZije jakaikhz proti osob, ktera takového donuceni nebo hrozby
donuceni pouzila®*

Konfrontace je vyuZita vifpad®, Ze nastanou vazné rozpory mezi
vypowed’'mi. VétSinou se jedna o vypsd¥ obvineného a s¥dka. Uvedené osoby se
setkaji na jednom mistv piimém @nim kontaktu. Redtim, nez se zahaji
konfrontace, musi byt se &bstrenymi osobami sepsan protokol. Natatku z&ina
prvni osoba usthpopisovat druhé oseélsvé tvrzeni, které se liSi od jejiho tvrzeni.
Ptimou feci je hovdeno o konkrétnich rozporech ve vygdich. Kdokoliv z nich
muze uvadt nové informace, které by mohly rozpory vydi. Osoba mladsi
osmnacti let se konfrontace castiuje pouze vyjimé&né u zavaznych ijpadu, u

kterych je kladen velkyidaz na objasii. V pripadech trestnéinnosti v sexualni

83 CESKO. Z&kort.141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ve 2ni pozajsich gredpisi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,astka 66, s. 63.
64 CESKO. Zakor:.141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim, ve 2ni pozd;jsich pedpis, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
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oblasti také nesmi byfigvan. S¥dek s utajovanou totoZnosti se téZ nesriagiit.
Konfrontace se provaditio pi soudnimtizeni. V gipravnémiizeni se provadi
vyjimeén¢, pokud jeji uskutgnéni vyraznym zpsobem pispéje k objasgni piipadu

a nelze vyuzit jiny zjsob®®

%5 CESKO. Zakon:.141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim, ve 2ni pozd;jsich pedpisgi, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961,castka 66, s. 68.
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5.2 Hiprava a pribéh konfrontace
Do pipravy konfrontace pét zahrnuti seznamu UKgl které jsou pedem

dukladre zvazeny. Jedné se o tyto Ukoly:

» urceni cile konfrontace a uvedeni konkrétnich otazek,

» otazky, které se tykaji vyjasni rozpot,

» uréeni osoby, ktera se prvni vyjad zadanym dotamn,

e powit a pripravit poSkozenou osobu nebadka na setkani s podetym,

» stanoveni okamziku realizace konfrontace,

* rozmistit vhodi z(gastréné osoby, aby byli vifmém @&nim kontaktf®

Po ukoreni gipravy nasleduje fibéh konfrontace. VSichnifitomni jsou
poweni o svych pravech a povinnosteaewe urceni v jaky maji mezi sebou vztah.
Potom jsou pokladany dotazy tak, aby byly osobynim kontaktu. Prvni osoba se
vyjadii k zadané otadzce a druhy se poté Jfjddtomu co slySel. Vyjaeni bul’
potvrdi nebo vyvrati a podle situace uved&adreé svoji verzi, ke které se &p
druhd osoba vyjad V prabéhu nebo na konci zadanych otazek mohow ob
z(Gastrené osoby navzajem pokladat své vlastni dotazy Rmiangipadu a stejnym
zpisobem se k nim vyjd&dvat. V gipac naruseni ptbéhu, miZze byt rozhodnuto o
ukorgeni konfrontace. #edpoklada se aktivni iniciativa vSech¢agtrenych osob
béhem realizace ztobodu lepSiho nas#énovani a vyjaséni rozpofi ve vypovdich,
protoZze maji lepsSi objektivnirghled o situaci. Na rozdil od vyslychajici osohbgr&
pracuje pouze s nashromaagimi informacemi a kterd nedokaze tak rychle reagov
na vzniklou situaci v ibehu konfrontacé’

Vyslychajici osoba v gbéhu zadavani dotazdukladre sleduje ob osoby a
poznamenava si jejich rychlost reakce, vahani azmexdnosti fi odpowdi, coz
pomiZe lépe uwfit vérohodnost. Sledovani osob nesmi byerpSeno dokud
konfrontace nebude ukdena nebo ferusena, aby mohlo bykas reagovano na
situaci, i které se mzou osoby navzajem domlouvat nebo se fyzicky namaidn
Predpoklada se i aktivni ¢ast vyslychajici osoby, ktera je po celou dobu

v nadazeném postaveni. Nesmi se stat, &¢ema z osob se do této pozice misto ni

®MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 338.

®MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 338-339.
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dostane, coz by mohlo vést k negativnim dapada vysledek konfrontace. Zarave
vyslychajici osoba po celou dobu provadi analyzwénaiskanych informaci
z odpodi. O konfrontaci se sepiSe protokol. Zaznam se jFinouieci doslovrE.
A to jak uvedené dotazy, tak i odmal, které by se i zpravidla pozninit
v grafickém provedeni zigodu lepSiho fehledu. Poznamenavaji se neverbalni
projevy, chovani, které mohlo vést k naruSeni kamtice, apod. Pokud je
konfrontace provedena ¥ipravnémfizeni, nikoliv ged soudem, dopofuje se
poridit videozaznam, ktery s¢ilpzi ke spisovému materiafd.

.Zawrem pojednani o konfrontaci upozojeme na novou Upravu
konfrontace v fipadt mladistvého obvimého v ustanoveni § 57 odst. 2 zék.
218/2003 Sb. Tento ukon je Kigmde techto obvignych mozno provést jen

vyjime’né, a to az vizeni ged soudem pro mlade?

®MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 339.

®FENYK, J., HLAVACEK, J., KROULIK, P.Krimi servis Hlavéek, sluzby v oblasti kriminalistiky
[online]. 2008 [cit. 2016-02-18]. Dostupné z WW¥http://www.krimi-servis.cz/?p=103>.
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6 REKONSTRUKCE

Rekonstrukce se vyuziva v kriminalistické praxi fippds, Ze v zajmu
faddného objasmi ukitého gipadu je zapéebi vytvdit vhodné podminky, které se
apiné nebo ¢asténé shoduji se situaci, kterd v minulosti nastala asgefasti
vySetovaného pipadu. Mize se jednat o materialni objekt nebo udalostgkjssu
fadre  zadokumentovany jako stopa neboikakz formou vypowdi nebo
fotodokumentace a jiZz je nelzgegdvést v originalni podeéb Z tohoto dvodu se
vyuzije metoda rekonstrukce, aby mohly byt obnoveepo nahrazeny ngklad
znicené materialni objekty neborquvést konkrétni situaci nejlépefippo na
totozném mist Lze nastolitasovou posloupnost jednani a pohybu osoby pachatele
zménu na materialnim objektu apodéniito vytvorenymi kopiemi se igneset
zkoumaji originaly a pomahaji k zajgi lepSiho pehledu rekonstruovaného mista
nebo udalosti. Kopie se modeluji podle vlastnpsfisaného originalu a v trestnim
fizeni mohou byt nahrazeny a pouzity jako origindljejich pomoci, jakoZzto
dikazniho prosedku, jsou ziskavanyillazy nové’’

»Kriminalisticka rekonstrukce je specifickd metodanknalistické praktické
c¢innosti  spd@ivajici v obnoveni kriminalisticky relevantnich Hmah objeki,
situaci a skutkovych okolnosti nebo jejich podsgtinviastnosti na zakladidap: a
faktz shromazdnych ve vySébvané ¥ci s cilem jejich bezprosdniho zkoumani,
provereni a ziskani novych poznatknajicich dkazni vyznam nebo taktickou
hodnotu:"*

Rekonstrukce rize i nemusi byt provedena s aktivni podporou oktdrg
maji vztah k origindlu nahrazeného kopii nebaikqunimu péibéhu rekonstruované
udalosti. Jedna se o ob¥imeho, s¥dka, poSkozené osoby a dalSi. Rekonstrukce
muze byt pouzita mo jako samostatnyatazni prostedek nebo jako podpnou
souast jiné metody, ndp pii rekognici nebo kriminalistickém experimentu. Také
muze byt vyuZita jako pomocny prestek Okor jiného charakteru. fikladem
muze byt zji¥ovani totoznosti neznamé mrtvoly, nebo pro pochbmozitych
situaci v zadokumentovanych vygaolich nebo lepSi orientaci na ngisinu apod.

Vyvojem informa&nich technologii se v dnesni dobetina vice zélenovat do praxe

"MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 363.
MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 363.
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metoda poitacovych animaci, ve kterych lze rekonstrukci vyive 3D programu.
Vysledek rekonstrukce ime poslouzit jako: iwkazni prostdek, prowreni
nashromazghych informaci, nasgmovani dalSiho postupu ve vyEmtani, material
pro pomoc @ patrani, prosedek identifikace a nebo pro provederikierych
expertiz. Rekonstrukce se svymi postupy podobaosti restaurovani. Rozdil je, Ze
pii restaurovani, napocisténi a Uprava mrtvoly pro lepsi identifikaci, se reg@di
jeji dal&i zkoumani ani navazuijici tkoffy.

.Rekonstrukce byva ¢kdy zardnovana s vySébvacim pokusem,
v kriminalistické praxi se vSak oba uUkony vhédiopkuji a v mnoha fipadech
realizuji de facto satasre. Je tomuto tak proto, Ze cile obaéchto dikaznich
prostedk: jsou podobné adkdy i shodné. Rozdil mezi nimi §p@ v metod, tedy v
tom, Ze rekonstrukci se obnovuje situace, skutikoosti nebo fednety ve vztahu
k spachéani trestnéhoc¢inu, kdezto f vySefovacim pokusu dochazi k
experimentalnimu, casto mnohonasobnému vytgdi a opakovani moznosti
a podminek, za nichz bgih spachan. Na postupiprekonstrukci se pmerere uziji

ustanoveni o vySetvacim pokusu (§ 104d odst.“2y.

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 364.

FENYK, J., HLAVACEK, J., KROULIK, P.Krimi servis Hlavéek, sluzby v oblasti kriminalistiky
[online]. 2008 [cit. 2016-02-13]. Dostupné z WW¥http://www.krimi-servis.cz/?p=106>.
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6.1 Pravni zakotveni
Rekonstrukce je uvedena v trestniftddu. Nachazi se v hlavpate -
Dokazovani, prawh zakotvena vietim oddile — Nkteré zvlaStni zjsoby
dokazovéani, pod § 104d — Rekonstrukce. Hlava pétékteré je zahrnuto vice
zpasohi dokazovani, obsahuje spéhe€ Obecné ustanoveni (8 89):
»V trestnim stihani je v nezbytném rozsakbd dokazovat zejména:
» zda se stal skutek, ¥mz je spabvan trestnyin,
e zda tento skutek spachal ohdns, pipadre z jakych pohnutek,
* podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni poahgvaznostinu,
* podstatné okolnosti k posouzeni osobnichdppachatele,
* podstatné okolnosti umadjici stanoveni nasledku, vySe Skodyisppené
trestnym¢inem a bezévodného obohaceni,

+ okolnosti, které vedly k trestdgnosti nebo umoznily jeji spacharit*

.Za dikaz mize slouzit vSe, co itbhe pispet k objas@ni weci, zejména
vypowdi obvireného a swdki, znalecké posudkygai a listiny dilezité pro trestni
Fizeni a ohledani. Kazda ze strarizm dikaz vyhledat, fedloZit nebo jeho provedeni
navrhnout. Skut@ost, Ze dkaz nevyhledal nebo nevyzadal orgémy v trestnim
Fizeni, neni @édvodem k odmitnuti takovéhaikdizu. DOikaz ziskany nezakonnym
donucenim nebo hrozbou takového donuceni nesnpoowit vrizeni s vyjimkou
pripadu, kdy se pouZije jakaikhz proti osob, ktera takového donuceni nebo hrozby
donuceni pouzil4”

Rozhodnuti o realizaci metody rekonstrukce je pd®no v pipac, ze
prednétem dokazovani je @veni okolnosti spachaného trestnéhmu a je zapdebi
znovu obnovit stejnou situaci. Kona se wwadu owireni wWrohodnosti vypowdi
podezelého, obvigného, poSkozeného neboédka a jinym zfsobem nelze
vypovedi ovafit. Postup jesasteéns totozny s kriminalistickym experimenteff

"CESKO. Zakont.141/1961 Sb., o trestnilfizeni soudnim, ve Zni pozdjsich gedpigi, (Trestni
ad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
SCESKO. Zakont.141/1961 Sb., o trestnilfizeni soudnim, ve Zni pozajsich gedpigi, (Trestni
fad). In:Sbirka zako#, Ceska republikal961,castka 66, s. 63.
"®CESKO. zakork.141/1961 Sh., o trestniiizeni soudnim, ve zni pozdjsich gedpisi, (Trestni
tad). In:Shirka zakof, Ceska republikal961 castka 66, s. 69.
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6.2 Druhy rekonstrukce

Rekonstrukce je vyuzita podle charakteru viggetné udalosti. Existujityfi
hlavni druhy, mezi které pét rekonstrukce mista,i@dn®ta, lidskych znak a
prabéhu udalosti. Nejvice uzivanou metodou je rekonseukistalinu. VétSinou je
zrekonstruovana gateeni nebo konéna podoba mista udalosti. V této poddie
zachycuje pib¢h jednani pachatele a zji§i se gipadné nastalé zny na
rekonstruovaném mistMuze se jednat o mistéinu nebo misto, kde byl zaj&t
predmet dulezity pro trestnifizeni. Ri rekonstrukci pedmneta jsou obnovovany do
pavodniho stavu listiny, dokumenty a dal&icy které byly za znych okolnosti
apiné nebo casténe¢ poskozeny a maji udezity vyznam v trestninrizeni. Jako
piiklad je zjiSeéni obsahu listiny nebo uvedeni daivpdni podoby pouzité
vybusniny. Rekonstrukce lidskych zrialkze chapat jako identifikace 8i podoby
¢lovéka, jeho Elesnych a obliejovych rysi. Vyuziva se pedevSim fi patrani po
osol¥ pachatele. Pomoci ziskanych informaci inagml swdka, je sestaven tzv.
skladany portrét, v dnesni dobe jiZz vyuziva péitatovy program Porido§’

Uréeni totoznosti nezndmé mrtvoly nebo kosternihozugje ztizeno vlivem
stavu rozkladu a Spatnych nebo Zadnych zachovamygilobliceje. V tomto pipack
se provede plasticka rekonstrukce lebky, v dnedht dpst za pomoci péitacovych
programii. P rekonstrukci &lesnych znak se gevazié vyuzije figurina, na které
jsou zachycenyé¢tesné rozrary a hmotnost. Figurinu Ize pouZit jako pomocny
material nap u kriminalistického experimentu. Rekonstrukce lasfh 1ze provést
bud na stejném mist nebo ve virtualni podab pomoci pditacové animace.
Demonstruje se opakovanyjachatele, ssdka nebo jinych ztastrénych osob a
timto opakovanim navodi co négsrEji situaci, pomoci které mohou byt ziskany
daldi potebné informace nebotlazy pro trestnitizeni. Wast vSech osob na
rekonstrukci, s danym procesnim postavenim, je alabna. Rekonstrukce se
negasgji vyuziva @i vysSetovani trestnéha@inu vrazdy, sebevrazdy nebo jinych

ne§astnych nahod

"MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 365.

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 366-367.
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6.3 Hriprava rekonstrukce

Rekonstrukce se zpravidla provadi na konci ugs&ini a je kladen velky
duraz nartadnou pipravu. VSechny zjighé informace a ikazy se dkladns
zanalyzuji a poznamenaji se nedostatky a rozpdoeye ke pateba vyjasnit. Poté se
z&leni do stanovenych direkonstrukce. Provedenim této metody se kKrowteni
vérohodnosti jiz ziskanychuttazi, zjistuji informace a dkazy nové. Dale se &ir
v jakémcéasovém useku bude rekonstrukce provedena a na jadigtn Poznamena
se seznam pigbnych pedn®ti a nastra} véetns mnozstvi a druhu dokumeiitd
techniky. Uvedou se vSichni¢astnici rekonstrukce, nap podezely, poSkozeny,
swdek, znalec, obhajce a dalSitigPava obsahuje tak&asovy harmonogram a
posloupnost jednotlivyctinnosti. Priprava rekonstrukce trestnéldou pokratuje i
bezprostedre po pijezdu na misto provedeni rekonstrukce a je doetiat zahrnout
zejména:

» zajiSkni mista rekonstrukce’@d vstupem nepovolanych osob,

orientacni ohlidku mistainu,

» provedeni rekonstrukce gdtecni struktury mistainu,

» dokumentaci vychozi situaceed provedenim rekonstrukce,

* konzultace s odborniky zejména k podminkam rekdwstr a K jejich
pripadnému vlivu na objektivnostiehu a vysledik rekonstrukce,

e zajiSkni pritomnosti neziéastrené osoby, tzv. sdka ukonu,

* instruktadz dastnili rekonstrukce trestnéhinu,

« zabezpéeni ostrahy obvigného* "

Uvedené postupy a opahi jsou uvedené ve vSeobecné teoretické &oain
pati do z&kladniho obsahuipravy rekonstrukce. Kazdytipad je jiny a vyZaduje
mére nebo vice tkladnou pipravu, ktera se fize liSit gredevSim v mnozZstvi a

druhu pomocného materiaii.

MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 367.
8MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 367.
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6.4 Taktické zdsady a péibéh rekonstrukce

Vedouci provaghého ukonu rekonstrukce je pouze jeden. VSichratost
z(Castréné osoby jsou pdikzeni vedoucimu po celou dobu odtatku az do konce.
Zodpovida za dodrzovani postupodle zakona a zarovedohlizi na dodrzovani
lidskych prav a dstojnosti. Cely pibéh a postugidi sam a pokynyiedava podle
potteby vSem dastnikim. Poklada sam vSechny dogpjici dotazy a konzultuje
ziskané informace gijpomnymi odborniky z oboru nebo se znalci¢lje zpisoby
dokumentace vSech dith ¢asti rekonstrukce. Hodnoti a porovnava aiskané
informace s poznatky atkazy, které jsou sa@dsti spisového materialu k tomuto
piipadu. Musi neustéle bytipraven reagovat na népnivé situace a podminky,
které mohou &hem pfibéhu nastat. ed ukortenim rekonstrukce pozadéitomné
zCastrené osoby, hlawh znalce, obhajce apod., aby se #&ghu a vysledku
vyjadiily. &

Pokud chce znalec nebo obhajce pokladat dotasgkevi nebo obvignému
v pribéhu rekonstrukce, musi to provest predhictvim vedouciho. Aby mohla byt
rekonstrukceradre a UsgsSne provedena, musi byt zaj$io dostaténé mnozstvi
diive ziskanych &ohodnych poznatk a dikazi, podle kterych je adodrena
pottebnost a shodnost materialniho zabéepé k simulaci fivodni porovnavané
udalosti. Rekonstrukce se provadi na konci \gsgini a ndla by byt co nejfesrgjsi
piedstava o srovnavané udalosti. Vilthu se dale p#itd s dobrovolné dasti
obviréného, ktery mize volré a nepedvidateld popisovat a fedvadt cinnosti na
misg&. Z tohoto divodu musi byt brantetel na ostrazitost ze stranyasStniki, kteri
maji na starost zabezfmni phabéhu. MiZze se stat, Zze se obwny pokusi o Gk
nebo sebevrazdu nebo se pokusispbit Gjmu na zdravi Zasténym osobam.
Pomicky a makety, nap niz, by nely byt vyrobeny z vhodnych matenal aby
nedoSlo k pipadnému ohrozZeni zdravéastniki. V pripadt, Ze se zEastuje vice
obvinenych ve stejném ffpadu, oddli se a provagi ukon samostath Vedouci

e

provadi organizace a sniZuje se negativni psyctpa&ébeni na iftomné osoby?

8IMUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 367.
#MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.p'epracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 368.
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Zohlediuje se i misto prové&tého Ukonu. Nze se jednat o velky ot&ny
prostor nebo malou mistnostVedle organu ¢inného v trestnimrizeni se
rekonstrukce trestnéhtinu Ucastni:

* 0soby, které se maji akti@rpodilet na rekonstrukci trestnéhinu svym
jednanim (obvykle jde o osoby oh#rig, nelze vylatit moznost provedeni
rekonstrukce se gakem nebo poskozenym),

* 0soby neziastrené, tzv. s&dci ukonu,

» figuranti, ktefi zastupuji pi rekonstrukci nap obeér’ nebo spolupachatele,

* 0soby pomocné, které napaji¥uji uzaveni mista rekonstrukce trestného
¢inu, stezeni obvieného, peoizuji dokumentaci atp.,

» znalci a jini odbornici,

» obhajci,

 pripadr statni zastupce, organ ¢go mlade? atp®

U z&astrenych osob sefpdpoklada ponechani volnéhdspbeni pi popisu
a nasledné realizaci y¢hu udalosti. Zamezi se tim rémivého ovliviovani od
ostatnich osob. Po celou dobu jeil@h kontrolovdn a porovnavan vedoucim
rekonstrukce. Pokud se realizujeilpsh udalosti, ktery je ovlivén konkrétnimi a
specifickymi vlastnosti @itého mista, je v zajmu, aby toto misto bylo porech
v pavodnim provedeni na stejném ndislako piklad Ize uvést, Ze udalost, ktera se
odehrala ve sklepnich prostorech nebo v malé ndStnoeniize byt nahrazena
velkym sélem. Podobny staviie nastat, pokud naupodnim mist, kde je
rekonstrukce provata, nastaly velké zény, které v dob vySetované udalosti na
tomto mist nebyly. S¥telné nebo meteorologické podminky musi byt zachgva
pouze vV pipack, Zze maji dlezitou ulohu pro spravné provedeni a zachovani
vérohodného vysledku rekonstrukce. Rekonstrukcéinzaifddnym sezndmenim
vSech zdastrenych osob s cilem rekonstrukce. Zajmova osoba gadivyke
shodnosti vytvéenych podminek. Nasleduje vysieni z jakého dvodu a jak se na
misto dostal a kdo dal3i se na raisachazel. Ustni popis je doprovazen pohybem
v misg. Predvadi vSechnyinnosti na mist tak, jak se postugnodehraly a jejich
provedeni vysitiuje. Popisuje pohyb &innosti dalSich osob, které se na mist

nachazely. Osoby jsou nahrazeny figuranty a je@nd popisc¢innosti obvirgného,

#MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 369.
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poSkozeného nebo &lka. Takto jsou postupnrekonstruovany situace @&nnosti
tak, jak se odehraly v débvySetované udalosti. Osoba, ktera udalost popisuje a
zarova ji sleduje, nize v pabéhu ugesnit nebo pozemit svoji divejsi vypowd,
protozZe se ji mZzou postupdé vybavovat detaily, na které&qdtim zapom#. Maze i
nastat situace, kdy vypovidajici osoba na #&riskonstrukce upozorni naquinety,
které maji spojitost s vyS§elvanou udalosti a dosud nebyly z&ji§t nebo nize
uveést dalsSi misto dil casti udalosti. V tomto ifjpadt se doporduje rekonstrukci
pierusSit, pro¥fit, zajistit a zadokumentovat néyjisttné gednety nebo informace a
poté pokrdovat dal. V zas¥ru ma moznost znalec, obhajce nebo dalSi osobgzpol
dopliujici otazky vypovidajici osa&t*

Vypovidajici osoba sama demonstréijenost ostatnichjvodnich @astniki
trestného ¢inu, nebo na zaklad jeho vypowdi jsou vedoucim rekonstrukce

instruovani figuranti k pedvadni tchtoginnosti®

#MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 369-370.
BPROTIVINSKY, M., KLVANA, K. Zaklady kriminalistiky Praha, 2007, s. 94
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6.5 Dokumentace a hodnoceni rekonstrukce
O celém pitb¢hu rekonstrukce se sepiSEspusny protokol. V Gvodnéasti
protokolu jsou obsaZenygdem stanovené nalezitosti. Jako hlavnietyprvotnich
Gdaji mohou byt jako fiklad uvedeny tyto informace:
»na zaklad jakych informaci je rekonstrukce provaa a jaky je jeji cil,
e Seznam pouzitych maketcnych dikaz: a jinych pedn#ti pouzitych pi
rekonstrukci,
» Prohlaseni o dobrovolnosticasti obvirného na ukonu,
* Presné vymezeni mista provedeni rekonstrukce trestivén casu zapoeti
ukonu,
» Vyjadweni ke shodnosti podminek mista rekonstrukce #ksitinu (pokud

byla provedena rekonstrukce mistau, Gdaje o jejim provederf§®

V avodni ¢asti protokolu se popiSe co nejjednoduSejibphn a vysledek
provedené rekonstrukce. Uvedou se jednotliaéti pabéhu, pokud byly &¢im
vyznamné a déle celkovy popis provedenyinosti tak, aby byly srozumitelné a
navzajem na sebe navazovaly. Pokud vypovidajiddasioprovazela pbéh svym
vlastnim vykladem, tak se zaprotokolujedwpdnim zrni. Celkové poloZeni otazek
I s odpo¥dmi je zaneseno do protokolu téz Wwpdnim zrni. Tyka se to i nay
zjistenych informaci pop now zajiseénych dikazi. V zawrecné ¢asti protokolu jsou
poznamenany dalSi navrhyjfigominky ®&astniki rekonstrukce,cas zakoteni
Ukonu, misto sepsani protokolu a uvedeni pomocmnyateriah a zdroji, které se
tykaji paizené fotodokumentace, videozdznamu. VSechnyastigné osoby
protokol podepisi. Vysledek rekonstrukce se dofgeu popsat déma zpisoby.
Prvni zmisob obsahuje zhodnoceniupthu a vysledku rekonstrukce na zakiad
zjistenych poznatk a informaci, které jsou hodnawné®’

Uvedou se konkrétni poznatky, v kterym bylo rozhodnuto, Ze se
rekonstrukce provede. Porovnaji se podminky Jgrgch podminek pro
rekonstrukci s podminkami popsanéve prokthnuté udélosti. Zda byly nebo nebyly
piipadré dilezité podminky, které se nepdia z opravrieného divodu vytvdit.

8MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a doptmé vydani.
Praha, 2004, s. 371.

8'MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 371-372.

49



Dale se popiSe #ob, jakym byla rekonstrukce provedenaildiitou sogasti
zhodnoceni vysledku rekonstrukce jsou psychologigk@&minky, které mohly
né¢jakym zmsobem ovlivnit jednani vypovidajici osoby. Dale délezité ugeni
vyuzitelnosti vysledk vaci vySetované udalosti. V druhém &gobu se zhodnoti
pribéh a vysledek rekonstrukce advse platnost adrohodnost #ive ziskanych a
zadokumentovanycha#tazi. Pokud provedenim rekonstrukce byly ziskafikaty
nove, posoudi se jejichérohodnost tim, Ze se porovnaji se vSemi &jigni
poznatky a fkazy. V gipadt, Ze budou zji®hy WetSi rozpory, zvazi se moznost

provedeni jinych dkaznich a procesnich metdt.

¥MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika 2.pepracované a dopimé vydani.
Praha, 2004, s. 372.
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7 ZHODNOCENI A POROVNANI ZVLASTNICH
ZPUSOBU DOKAZOVANI

Je zcela nezpochybnitelné a mnoha&ipadech nevyhnutelng, Ze
kriminalistickd praxe vyZaduje kombinovat vSechnyedené metody, sami@jme
pokud je evidentni, Ze by jedina,tbgebelépe provedena, metotizba i mohla vést
ke kon€nému vysledku, ale ménefektivre, s WtSi ¢asovou nebo materialni
naranosti atd. Zadna kombinace v3eeti petod neni fedem vylodena a je nutné
tyto kombinace posuzovat z nasledujicich hledisek:

» Casovy sled v pouziti metod,
* doplreni jedné metody metodou nasledujici, vzajemna atmtia

e pranik metod nebo totoznost metod.

Casovy sledpouzitych metod umaditije jakoukoliv @&elnou posloupnost
pouzitych metod jen s vyjimkou rekonstrukce, ktbsacelkem logicky rdla byt
findlni metodou, verifikujici vSechny ziskané pdkya Pokud by pibéh
rekonstrukce byl neugpny z divodu neo¥ieni vSech poznalk miZze to znamenat,
Ze phabéh vySetovani vraci na samy &atek a vySébvatelé se dopustili zasadnich

nedostatll a gipadnych omyd, &’ jiz byly zpisobenyimkoliv.

Doplreni jedné metodymetodou nasledujici &p nevyluwiuje jakoukoliv
kombinaci metod v zavislosti nesovém sledu a e @Finést vyznamna vzajemna
obohaceni, které je v ramci jedné metody nemoznmtuflee také pitat se situaci,
kdy dw pouzité metody iinaseji rozporuplné vysledky a teprve v kombinaci

s rekterou dalSi metodou se ziské pravdivy vysledek.

Prinik metodnebo fakticka neroztitelnost metod znamen4, Ze jedna metoda
za danych podminekiipesla objektivni vysledek i z pohledu dalSi nelaSith
metod, pipadré jiz pfiprava metody byla stimto cilem pro¢ad. Stejg tak je
mnohdy moZzné, Ze se zénpouZzit jednu metodu v foéhu jejiho provadni zmeni
samovolr na metodu jinou, a to e prokhnout spontany stejré tak to mize byt

| prfipraveno a s «itym cilem zamysleno.
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7.1 Prowrka vypovédi na misté a rekognice

Lokalita mistacinu pasobi na vypo#di nejtizr¢jSim zpisobem, ktery ve
vétSine pripadi muze mit vliv na uvoléni podwdomych a podprahovych informaci,
¢i vzpominek, které by se v jiném priesdi neuvolnily, moZzna nezkombinovaly nebo
nedoplnily. Nezanedbatelny je vliv psychického stavypovidajiciho, ktery
v realnych podminkachike ovlada své emoce a city.

Vysledek rekognice na mésmuze ovlivnit mnoho faktat, treba i gedem
neodhadnutelnych, tedy je naprosto nutné préivdcbmbinaci &chto metod
v maximalr¢ identickych podminkach, sanmiepmé pokud je to moZné. Naijklad je
nutné respektovat denni dobugasi, os¥tleni atd.

Prakticky piklad prowrky vypovdi na misé: Pri vySetovani vrazdy se
podezely ihned po zadrzeni doznal a vypd#¥, kam odhodil vrazednou zhtra
Prowrka byla provedena bezpréstire po jeho vyjadieni za pitomnosti obhajce a
zbrai byla nalezena. Byl tak ziskan vyznamngkalz, ktery jiz v dalSimiizeni
nemohl byt dost ddle zpochybgn.

7.2 Prowrka vypovédi na misté a kriminalisticky experiment

Velmi dobré vysledky rize g@inést pokud vypovidajici sdm komentuje
probihajici kriminalisticky experiment, prakticky rqvadi vypo¥d v reélné
konfrontaci s probihajicim experimentem. V tétoaii je velmi obtizné neédome a
zjevné, pipadré nezpochybnitelné. Pokud je vypovidajici pasivni bane
nespolupracujici, lze jeho reakci navodit otdzkamplyvajicich z jednotlivych
krokii experimentu, ktery pokud je di@b pipraveny a vedeny zcela jstrekce
vypovidajiciho vyprovokuje.

Prowrka vypovdi na mist musi byt provedena pouze na migde doslo ke
spachéni trestnéhiinu. Kriminalisticky experiment Ize provést kdekglpokud jsou
vytvoreny podminky, které co neégsreji odpovidaji mistu ¢inu. Fitomnost
prowirované osoby je u préxky vypowdi na mist nezbytna. Podle &itych
okolnosti gipadu, niiZze pro¥rovanou osobu na mésprovedeni kriminalistického

experimentu nahradit figurant.
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Prakticky piklad kriminalistického experimentu (vy&staciho pokusu):
Ridi¢ havarovaného vozidla uvéidZe byl na horizontu osén zapadajicim sluncem,
ve skutenosti byl oslgn protijedoucim vozidlem, protoze slunce v &dlavarie jiz
davno zapadlogas zapadu slunce nebyltelba prokazovat znalecky, postaal

vySetovaci pokus.

7.3 Prowrka vypovédi na mist€ a konfrontace

Konfrontace svym zZisobem znamena saotimou vypo¥d dvou a vice osob
s moznosti reagovat interakttvnna jednotlivé skutaosti vypowdich. To
samozejm¢ neznamena pouze konfrontaci osob vzagesimmdporujicich, ale zrovna
tak osob se vzajenin ve vypowdi podporujicich. Nkteré naprosto zjevné a na
mis€ nezpochybnitelné skuteosti maji velmi silny vliv na pravdivost sté&jtak i na
nara:nost vytvdit vérohodnou nepravdivou vypéy'.

Opit je nezanedbatelny ey vliv redlného prosedi a vSech fedem
neodhadnutelnych komponénbkality, které niize vypovidajici intenzivhvnimat.
Konfrontace se v3echny osobycaétni spoléné v jednom okamziku. Praévka
vypowdi na mist musi byt realizovana postupa s kazdou osobou zvtas

Prakticky piklad konfrontace:Swdek gistihl pachatele kradezefimo @i
¢inu a pamatoval siipsny soubh udalosti, jednani pachatele na #isb poskodil a
odcizil, kde a jak se pohybovat apod. Pomoci dialtmo jednani ssdek ozivuje
v mySlenkach pachatele,&udje mu fakta, podle kterych je pachateli klademéité
mnoZstvi otdzek, na které musi reagovatipaalré je ngjakym zpisobem vyvracet
nebo vys¥tlit. Podle reakce se zfigje wrohodnost tive poskytnutych vypadi

popx. se vyja#iuji nové okolnosti, které vedou k objasnhtrestné&innosti.

7.4 Prowrka vypovédi na misté a rekonstrukce

Byt piitomen rekonstrukci ma extrémni end vliv. Proziti, gipadré
znovuproziti velmi limituje mozZnosti nepravdivé ojgdi a to jak Umysiné tak i
neumysiné. Moznost komentovatipéh rekonstrukce, fakticky vypovidat saizin¢
s probihajici rekonstrukci znamenaékterych gipadech a jistou formu katarze a to
muze mit zasadni vliv na pravdivost vy@oN.

Vypovidajici osoba fize zasadhovlivnit i prabéh rekonstrukce a moznosti

nepravdivych variant jsou sinlimitovany proveditelnosti jednotlivych krék To
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svym zmsobem plati pro vypovidajiciho, ale i pro vysgtiho, ktery nizZe
v detailech korigovat hypotézu, se kterou rekorkstewzapoala.

Prakticky piklad rekonstrukce: Pachatel ppravoval vrazdu pomoci
elektrického proudu. Pomoci vaédio délce gkolika desitek metr vyvedl proud z
transformatoru aies vypind je pipojil na karoserii automobilu, do kterého€im
nasednout poskozen¢ekal v Ukrytu s tim, Ze vraZdu dokona zapnutim msis.
Spletl se vSak ve vyu vozidla; poSkozeny nasedl do jiného vozidla gelod
Nestandardni kabelovéipojeni objevili udrzb#, kteri shledali mozné nebezfie
arazu elektrickym proudem. Po ohledani mistau byla za dasti specialist
a znal& provedena irekonstrukceiipkteré se nepodiéo objasnit, jak to, Ze
pachatel nebyl zabit elektrickym proudem vysokélapsti, kdyZz se pohyboval v

mis& a na rozvagt pripeviioval vodte.

7.5 Rekognice a kriminalisticky experiment

Rekognice ve své podstatnamend poskytnou informace o o§gtiredntu,
nemovitosti nebo obeé&njakékoliv skuténosti na zaklagl vlastni znalosti a
zkuSenosti. To je samigme [ prostém poznani a identifikaci. To vetsine
piipadi stati pouhym pohledem.

Nicmeére teprve kriminalisticky experimentiwie navodit takové podminky,
aby rozpoznani byloibec mozné nebo uskdtetelné. Ogt hraji vyznamnou roli
vSechny fyzické okolnosti, éhdy predem neodhadnutelné, stejtak em@ni stav
osoby, po které se rekognice Zada. V tonktpgzk je nutné brat v Gvahu, Ze etmb
vliv muze byt na pravdivost skuteosti i negativni, fipadré mize zmsobit blokaci
rekognicujici osoby.

Prakticky giklad rekognice:Na zaklad vypowdi poskozené Zeny, ktera se
stala olsti znasilreni, byli natypovany podéelé osoby. PoSkozena Zena aZliaapri
prvnim kole rekognice, Ze poznavana osoba stéla ostatnimi islem fti, ve
druhém kole rekognicedslem gt. Byla vyuZita jeji partova stopa a svoje tvrzeni
odavodnila tim, Ze ozngny muz maierné vlasy, vysokéelo, na levé tvidh ma
bradavici a na levémigedlokti ma tetovani s obrazkem lebky. A také Zewnlu
slovensky. Pokud se udaje shoduji stim, co po$kozevedla fi vyslechu
predchézejicimu rekognici, e byt zjis&n hodno¥rny dikaz.
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7.6 Rekognice a konfrontace

Prolnuti &chto metod je skut@¢ velmi vzacné. Nejisty vysledek ihe
piinést konfrontace, provéda sodasré dwema osobami, zejména pokud &ht
nepravdi¥ vypovidat. Vzajemna interakce vypalk slovni, ale i mimoverbalni
velmi silné komplikuje poskytnuti pravdivych informaci.

Ob¢ metody maji velmi silny enémi potencial, ktery se v jejich kombinaci
jes€ podstat zvySi. Z tohoto dvodu je nutné v této kombinactigtupovat velmi

obezetrg, protoZze nize mit i silny potencial na vypovidajicignbit negativa.

7.7 Rekognice a rekonstrukce

Plati velmi podobné souvislosti jako pro kombinddiminalistického
experimentu a rekognice, tedy teprve rekonstrukagenvytvdit vhodné podminky,
aby rekongnice byla mozna a uskuiiéelna. Nejedna se jen o prostou rekognici
osob nebo fedneta, ale napiklad specifickych pohylbpii konkrétni¢innosti, jinym
zpisobem nefedveditelnych.

7.8 Konfrontace a rekonstrukce

Pokud pistoupime k rekonstrukci s finalni hypotézou, safep& jakkoliv
dukazre owtenou, tak nikdy nelzetrpdem vylodit, Ze Ehem jeji realizace a také
pii konfrontaci dvou a vice osobube phibéh Ukoni piinést zasadni skutrosti,
nékdy i naprosty obrat. G je nutné zvazit silny entai potencial proZziti nebo
znovuproziti ¥tSinou velmi nefijemnych udalosti a préto mize mit zasadni vliv
na uvolréni védomych i podedomych informaci, které dialog konfrontovanych osob
pod vlivem probihajiciho Ukonu &vreé nuti k zamysleni. Vysledky rekonstrukce
jsou navic ovliviény zpisobem provedenychliinnosti gimo na mist. Vysledky
konfrontace zavisi na dobrovolném poskytnuti iglonych informaci formou

vyslechu na zakladznovuozivenych udalostéhem provedeného ukonu.
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ZAVER

V préci na téma zvlastni @époby dokazovani podle trestnildé@du, jejichz
obsahem jsou kriminalisticky experiment, p¥tka vypowdi na mist, rekognice,
rekonstrukce a konfrontace, se autor &@mna teoreticka vychodiska a
praxeologické vystupy zameév reflektujici procesni upi#bitelnost zvlastnich
zpisohi dokazovani v aplikani praxi, zhodnoceni jejich vyznamu &imosu pro
trestnitizeni. Sowésti prace jsou komparatiwrmoswtleny kriminalisticko-juristické
odlisnosti.

Jelikoz je pouzivani vySe uvedenyalikdznich progedki v kriminalistické
praxi a vrozhodovacitinnosti soud ustaleno a neobjevuji se vyr&gi i
z&sadyjSi problémy v provathi chto procesnich Ukdin tak nevznika paéeba
piesrjSi a podrob§Si Upravy zakona. Po shrnuti a zjisitvysledki béhem postup
pii psani bakal&ké prace acerpani informaci z rozsahlych zdiojk této
problematice, dosahl autor nazoru, Ze je a budadale vyuziti metod zvlaStnich
zpasohi dokazovani finosem pro policejni a kriminalistickou praxi.

Vyswétlené kriminalistické metody usnawgfi postupy P vySetovani,
pomahaji zjisovat nové dkazy a vyjasuji hypotézy ke konkrétnimieSenému
piipadu. Urychluji a usnadji kone&né rozhodnuti souda minimalizuji moZnosti
justi¢nich omyh. Také mimo jiné o&fuji vérohodnost vypodi, jak swdeckych, tak
podezelého nebo obviimého.

Kazda metoda je specifickda naigravu a pibéh. Zalezi na slozitosti
informaci zcerpanych literarnich zdmbjje autor toho nazoru, Ze kriminalisticky
experiment a rekonstrukce jsou nejridwgsi predevsim na materiélni i celkovou
piipravu. Ale jejich vysledky jsou nejvohodrgjSi. Rekognice,nap®. identifikace
pachatele znasilmi podle ¢lesnych a obtiejovych rys, konfrontacenap®. swdek
pristihl pachatele i kradeZi a objaguje pomoci dialogu jeho jednani a pohyb na
mist a pro¥rka vypowdi na mis§, nap’. pachatel se dozna, Ze pmu zahodil
zbrai nebo jiny pedmét na konkrétnim mi&t kde bude fedmet pri proverce
nalezen,nejsou tak natmeé na pipravu. Vyzaduji ale ze strany vedouciho Ukonu
vétsSi trpelivost, maximalni pozornost, aktivitu a dokonalyepled i realizaci
z divodu vysSi dasti osob s witym procesnim postavenim. Odgowost za

procesni nalezitosti provedeného vySeaciho Ukonu nese policejni organ jako
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organ cinny v trestnimiizeni. Teoretické postupy metod jsou z pravnihalibla
dohe a dikladré popsané a proveditelné podle §104a az 8§104e finestadu.
Dodrzovanim uvedenych postupy praxi by nemily vznikat zadné zavazjsi
nejasnosti a komplikacetbem realizace vyS&vacich ukon.

Cilem prace bylo vysilit a komparovat jednotlivé zvlaStni ugoby
dokazovani v trestnimizeni a zhodnotit jejich samostatné uptaina dilezitost v
policejni a kriminalistické praxi, jejichifmos a vyznam v trestnittizeni, kde pini
Glohu dikazniho prosedku. Autor ziskal zpracovanim uvedeného tématetieké
zkuSenosti s kriminalistickymi metodami, kter&za v budoucnu vyuZit pro svoji

praxi u PolicieCeské republiky.
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PRILOHY

* Prilohal.: Vzor protokolu o proérce na mist

* Priloha ll.: Vzor protokolu o vySébvacim pokusu
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Piiloha I.: Vzor protokolu o progrce na mist

PROTOKOL O PROVERCE NA MISTE
ve smyslu ustanoveni § 104e) tr.  fadu

V trestni \&ci:

1) Prowvrku na mist provedli:

2) Misto pro¥rky na misg:

3) Davody a &el prowrky na mist:

4) Figuranti:

5) Pouzité poricky:

6) Provrce na mist piitomni:

7) Nezastreéna osoba:

8) Dokumentace pravky na misg:

9) Podminky pro¥rky na misg: (powtrnostni podminky, viditelnost, teplyta
10) Pro¥rka na mist zap@ata dne v hodin

Prabéh prov érky na mist é

(Vyjadeni osoby podstupujici prérku na mist, vyjadeni pizvanych osob k
puvodnosti situace, ktera byla na néisikonu vytveena a k pouzitym nastebp,
podrobnycasov uspaadany popis déich Ukom)

1.
Zaveér

(vyjadeeni pizvanych osob k gbehu Ukonu a jeho vysledik, zda byla pdzena
dokumentace uUkonu a jaka, jinéleZité okolnosti, vysledky préky na mis¢ s
ohledem na to, co bylo zjé&io)

Provérka na misté byla ukon¢ena dne v hodin.
(Protokol o pro¥rce na mist byl pedlozen vSemcastnilkim k precteni s podenim
0 moznosti jeho oprav nebo dogi Po pecteni-doplni vSichni gitomni

prohlaSuji, Ze protokol odpovida stavuiipdhu a v @m uvedenym zji&tim, a proto
nezadaji z@n, oprav ani dopleni).

Provérku na misté proved!:

(dale jména a podpisy ne&Astrené osoby, osoby podstupujici pfdiu na mist a

osoby pitomné ukonu)



Priloha Il.: Vzor protokolu o vyééb\iacim Pokusu )
PROTOKOL O VYSETROVACIM POKUSU
ve smyslu ustanoveni 8 104c) tr.  fadu

V trestni \&ci:
bylo podle § 104c odst. 1 tiadu frikro¢eno k vySdabvacimu pokusu.

1) VySetovaci pokus provedli:

2) Misto vySetovaciho pokusu:

3) Davody a @&el vySetovaciho pokusu:

4) Figuranti:

5) Pouzité poricky: (zasadd ma byt pouzito nastrdjpivodnich, jimiz nebo na
nichz byl trestnyin spachan apod., pouze tam, kde to neni moznédjipmeihastroje
druhow shodné nebo alespopodobné, tyto skutbosti je teba v protokolu
poznamenat)

6) VySetovacimu pokusufitomni:

7) Nezastreéna osoba:

8) Dokumentace vySa&tvaciho pokusu:

9) Podminky vySeébvaciho pokusu:powtrnostni podminky, viditelnost, teplpta
10) VySetovaci pokus zapat: dne v hodin

Prabéh vySet Fovaciho pokusu

(vyjadeeni prizvanych osob k jwvodnosti situace, ktera byla na ngistikonu
vytvorena a k pouzitym nasteop;- podrobnycasov uspoadany popis dilich
Ukoni)

1.
Zaveér

(vyjadeeni prizvanych osob k gbéhu Ukonu a jeho vysledi; zda byla pgizena
dokumentace Ukonu a jakd; jinélezité okolnosti; vysledky vysevaciho pokusu s
ohledem na to, co bylo zj#&io)

VySetifovaci pokus byl ukonéen dne v hodin.

Protokol o vySefovacim pokusu byl gFedlozen vSem Gastnikim k prefteni s
pouéenim o moznosti jeho oprav nebo dopkni. Po precteni-doplnéni vSichni
piitomni prohlaSuji, Ze protokol odpovida stavu, pibéhu a v ném uvedenym
ZjiSténim, a proto nezadaji znén, oprav ani doplnéni.

VySetfovaci pokus proved!:

(dale jména a podpisy ne&astrené osoby, osoby podstupujici pfdiu na mist a

osoby pitomné ukonu)



