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ABSTRAKT

KYTLEROVA, N. Unosy déti : bakaldiskd prace. Ceské Bud&jovice : Vysoka
Skola evropskych a regiondlnich studii, o. p. s., 2016. 73 s. Vedouci bakalarské prace :
doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Klicova slova: dité, rodice, tinos, pravo, prevence, pachatel, trestny ¢in

Bakalaiska prace se zabyva oblasti unost déti, kterd patii v soucasné dobé
mezi aktualni témata. Prace zkouma pfiCiny Gnosd, predstavuje profily nejcastéjsich
moznych pachatell, také vymezuje zakladni pravni Upravu této problematiky, kde
primarné vychazi z Haagské Umluvy o ob&anskopravnich aspektech mezinarodnich
unosu déti, ale i z jinych pravnich ptedpist. Soucasti teoretické ¢asti je také piedstaveni
a analyza soucasnych preventivnich opatfeni. Praktickd cast zndzoriiuje konkrétni
ptipady tnost déti jak jednim z rodic¢a ditéte, tak jinym moznym pachatelem. Zejména
se pak v této Casti prace zaméfuje na vysledky sociologického Setieni zaméteného na
vnimani této problematiky vetejnosti, nato jaké nedostatky vidi v souvislosti s Ginosy

déti a jakéd navrhuje opatieni na zlepSeni této situace. V bakalafské praci jsou na zaveér

navrzena moznd feseni tohoto celosvétového problému.



ABSTRACT

KYTLEROVA, N. Child Abduction : Bachelor thesis. Ceské Budgjovice : The
College of European and Regional Studies, 2016. 73 p. Supervisor : doc. JUDr. Roman
Svatos, Ph.D.

Key words: child, parents, abduction, law, prevention, offender, offense

This bachelor thesis deals with a child abduction, which is now a hot topic.
Thesis examines the causes of an abduction and represents profiles of frequent
offenders. It defines primary legislation of these issues, primarily based on the Hague
Convention on the Civil Aspects of International Child Abduction and other
legislations. The theoretical part includes among others the presentation and the analysis
of current prevention measures. The practical part introduces the specific cases of
parental child abduction and the specific cases of child abduction by other offenders.
Especially, in this part of work, it focuses on the results of the questionnaire, which was
focused on the perception of this issue by the public, deficiencies in connection with the
abduction of children and measures to improve the situation. Towards the conclusion of

the bachelor's thesis are offered possible solutions for this global problem.
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Uvod

Unosy déti aktualné piedstavuji velmi diskutovanou problematiku Vv celém
mezinarodnim prostiedi, nebot” intenzita tohoto problému v poslednich letech narostla
predevs§im v dusledku volného pohybu a pobytu 0sob nejen v ramci Evropské unie.
,Oteviené hranice s sebou pfinasi mnoho novych piilezitosti pro potencialni ,,inosce*
tohoto protipravniho jednani, proto je dilezité vénovat této oblasti znacnou pozornost

a pfinaSet mozna efektivni feSeni.

Unos ditéte je nezakonné zmocnéni se jej proti jeho vili. K tnosim déti mize

dochazet dvéma riznymi skupinami osob, které se dopoustéji protipravniho jednani.

Prvni moznou skupinou pachateli je vlastni rodi¢ nezletilého. K tomuto dochazi
zejména v piipadech rozpadu daného partnerského vztahu, jestlize nedojde mezi
partnery k dohod¢ o péci ditéte nebo neni-li tato situace vyfeSena v€as organem statni
moci. Poté se pravé mize stat, Zze jeden z partnerti vyfesi tuto situaci po svém a své
vlastni dit¢ odveze mimo jeho obvyklého mista bydlisté. Casto do ciziho statu, je-li
jeden z rodi¢u cizinec, a to bez souhlasu druhého rodi¢e. Nastane-li tato situace, tedy
dojde-li ktnosu ditéte, musi zasahnout statni organ, jelikoz se rodi¢ dopousti
protipravniho jednani. Dopousti se tim jednak protipravniho zdsahu do prav druhého
rodice, ale predevsim do prav ditéte. Toto se d&je piedevsim kvuli CastéjSimu uzavirani
manzelstvi mezi obCany rdznych statli a pozdé€jsim neshodam mezi manzeli. K témto

pfipadiim Gnosii déti dochazi Castéji.

Druhou moZnou skupinou pachateli je takovy pachatel, jenz cizi dit¢ unese
z raznych protipravnich divodi, jako jsou napf. sexudlni uspokojeni na nezletilém,
psychopaticky perfekcionismus ¢i inos za ucelem obohaceni. Divodl k tnostim ciziho
ditéte je vSak nespocet. | vtomto piipadé samoziejm& musi zasdhnout statni organ.
Tito pachatelé vSak vétsinou patii k lidem s psychickymi problémy, a tak jsou casto
z pohledu trestniho prava nepiicetni, tedy nejsou trestné odpovédni. Pocet téchto tinost

Vv posledni dobé klesa.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem bakalafské prace je zhodnotit ucinnost soucasnych preventivnich
ochrannych opatieni v boji proti tnosim déti, fenoménu, ktery kazdorocné ohrozuje
nemalou mérou tisice malych ob¢and. V souvislosti s tim ma prace za cil zjistit nazor
ve spolecnosti na vyuzivani GPS lokatori jako efektivniho nastroje predchéazeni
unostim déti, dale zjistit problémy (pravni, organizacni, taktické, technické a jiné),
které v oblasti unost déti vidi nase spolecnost a zjistit navrhy vefejnosti na zlepSeni
situace. Vedlejsim cilem bakalatské prace je navrhnout mozna feseni této problematiky.
V bakalaiské praci jsou zpracovany informace ziskané piedevS§im studiem literatury,
je zde pouzita i analyza dat, dale prace prezentuje vysledky vyzkumu zaméteného

na vnimani této problematiky vefejnosti a soucasti praktické ¢asti je i fizeny rozhovor.

Prace je rozdélena na cast teoretickou a Cast praktickou. Teoreticka ¢ast zahrnuje
tyto kapitoly: cil a metodika prace, pravni Gprava obsahujici i zakladni pojmy, piiciny
unost, profily pachateli a preventivni opatieni. Praktickd cast, kterd je zaméfena
piedevs§im na ziskani nazord vetejnosti, obsahuje tyto kapitoly: ptipady unost déti,

dotaznikové Setieni, rozhovor a v neposledni fadé navrhovana feSeni této problematiky.

Prvni kapitola ,,Cil a metodika bakalafské prace™ stru¢né predstavuje jednotlivé
cile prace a také uvadi pouzité metody ke zpracovani této prace. Druha kapitola, tykajici
se pravni Gpravy Ceské republiky a vysvétleni zakladnich pojmi spjatych s unosy déti,
ma za cil analyzovat pravni upravu, ktera tesi situace, kdy dochézi k tnosu nezletilého,
aseznamit se zakladnimi pojmy. Dalsi kapitola s ndzvem ,,Pficiny unost®, ktera
navazuje na pravni Upravu, se snazi poukazat na to, pro¢ dochdzi k tnosim déti.
S touto kapitolou souvisi idal$i kapitola zaméfena na mozné pachatele tohoto
protipravniho jednani, jejich motivy ¢i vztah K unesenému nezletilému. Cilem kapitoly
,Preventivni opateni“ je predstavit sou¢asnou prevenci Ceské republiky proti tinostim
déti, véetné predstaveni GPS lokatorl. V teoretické ¢asti je predevSim pouZita metoda

analyzy dokumentt, a to primarn¢ odborné literatury a legislativnich zdroja.

rowr

Sestou kapitolou ,,P¥ipady tnost* za¢ina prakticka ¢ast. Jsou zde piedstaveny
tinosy déti jak z Ceské republiky, tak ze svéta. Na zavér bakalafska prace zpracovava
vysledky ziskané ze sociologického Setfeni mezi rodi¢i déti, které je zaméteno
na vnimani problematiky unost déti. V dotazniku jsou poklddany uzaviené otazky,
které se nejprve tykaji zakladnich udaji o respondentovi a poté zjistuji, jak vefejnost

nahlizi na tuto problematiku a jak ji Ize dle jejich nazoru efektivné fesit. Vysledky
9



dotazniku jsou vyhodnoceny do grafl, jejichz soucasti jsou komentare. Soucasti
praktické &asti prace je 1 Fizeny rozhovor se zastupkyni feditele Utadu
pro mezinadrodnépravni ochranu déti. V uplném zavéru prace jsou navrhovana
eventudlni feSeni této problematiky. Pozornost je vénovana i1 moznostem plosného
vyuzivani GPS lokatoru jako G¢inného nastroje piedchazeni tnosum déti. Praktickou
cast tvoii predevS§im vyhodnoceni dotazniku a shrnuti postoji vetejnosti k dané

problematice.

Velice cennym zdrojem informaci pro tvorbu a naplnéni cila bakalaiské prace
se staly pfedevsim publikace MUDr. Evy Vani¢kové, CSc. a dale publikace R. Veselé! -
Pravni problematika mezinarodnich unosii deti, ptiCemz v feSeni této problematiky
z pravniho pohledu byla vyuZita ptedevim Haagskd vmluva®. K celkovému zpracovani

této prace byla vyuzita i jina odborna literatura a internetové zdroje.

! VESELA, R., HURBIS F. Prdvni problematika mezindrodnich unosu déti. 1. Vyd. Kunovice, 2008, 66
S.

2 CESKO. Umluva o obcanskopréavnich aspektech mezindrodnich iinosii déti (autorsky zakon) [online]
[cit. 2015-10-28]. Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/eknih/1996ps/tisky/t014400.htm>.
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2 Zakladni pojmy a pravni aprava

2.1 Zakladni pojmy

Tato ¢ast kapitoly Zakladni pojmy a pravni Uprava ma predevsim za cil vysvétlit
pojmy souvisejici s tématem prace a zanalyzovat pravni upravu. Jsou zde formulovany

zékladni a dulezité terminy, se kterymi se v praci Casto setkate.

Dité = podle Umluvy o pravech ditéte z roku 1991 se ditétem rozumi osoba,
ktera nedovrSila 18 let, pokud u této osoby nebylo zletilosti dosazeno dfive,

a to na zakladg pravniho fadu.?

Rodic¢ = ,,0soba, které nalezi rodi¢ovska zodpovédnost. Ta zahrnuje povinnosti
aprava, kterd spocivaji v péci o dité, zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho
télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj, v ochrané ditéte, v udrZzovani osobniho styku
s ditétem, v zajistovani jeho vychovy a vzdélani, v urCeni mista jeho bydlisté, v jeho
zastupovani a spravovani jeho jméni. Zodpovédnost vznikéd narozenim ditéte a zanika,
jakmile dit€é nabude plné svépravnosti. Trvani a rozsah rodi¢ovské zodpovédnosti miize

. 4
zménit pouze soud.*
Unos = nezakonné zmocnéni se osoby nebo osob zpravidla proti jeji vuli.

Unos ditéte = z vy3e uvedeného vyplyva, ze unosem ditéte rozumime disledky
protipravniho jednani, neopravnéné piemisténi ¢i odebrani ditéte z opatrovani osoby,

ktera ma podle zékona ¢i podle rozhodnuti ptislusného ufadu povinnost o dité peCovat.

Mezinarodni unos ditéte = za mezinarodni Unos oznacujeme unos ditéte,

pfi kterém dojde k pfemisténi ditéte mimo stat obvyklého bydlisté.

Unosce = o0soba, kters se dopustila protipravniho jednani, konkrétn& se

nezakonné zmocnila druhé osoby proti jeji vili.

Pachatel = trestné odpovédna fyzicka osoba (starsi 15 let a pficetna), ktera svym
jedndnim naplnila vSechny znaky trestného cinu (obecné pachatelem miize
byt I pravnicka osoba, ale tato se nemize dopustit trestného ¢inu tnosu ditéte a osoby

stizené duSevni poruchou). Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik ve znéni pozdéjSich

¥ CESKO. Umluva o pravech ditéte. Svétové dokumenty IX., 1993, s. 12.
* CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik (tiskovy zakon). 2014, s. 175.
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pravnich piedpisi (dale jen ,trestni zakonik* nebo ,,TZ“)° vymezuje pojem pachatele
V § 22 nasledovné: ,,Pachatelem trestného ¢inu je, kdo svym jedndnim naplnil znaky
skutkové podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i pfipravy, je-li trestna. Pachatelem
trestného C¢inu je 1 ten, kdo k provedeni ¢inu uzil jiné osoby, kterda neni trestné
odpovédna pro nedostatek veéku, nepfietnost, omyl, anebo proto, ze jednala v nutné
obran¢, krajni nouzi ¢i za jiné okolnosti vylucujici protipravnost, anebo sama nejednala
nebo nejednala zavinéné. Pachatelem trestného Cinu je i ten, kdo k provedeni ¢inu uzil
takové osoby, ktera nejednala ve zvlastnim Umyslu ¢i z pohnutky predpokladané
zakonem; v téchto pripadech neni vyloucena trestni odpoveédnost takové osoby za jiny

trestny ¢in, ktery timto jednanim spéchala.*

Trestny ¢in = (dale jen ,,TC*) protipravni &in, ktery trestni zakon oznaduje
za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v tomto zakon&. TC vymezuje pouze trestni
zékon, ktery také stanovuje tresty, jenz lze za konkrétni TC ulozit.® Aby ur¢ité jednani
bylo kvalifikovano jako TC musi vykazovat znaky TC, a to: a) protipravnost, b) znaky
skutkové podstaty TC a ¢) uréitou miru $kodlivosti. Spoleéenskou §kodlivost vymezuje
§ 39 odst. 2 TZ' nasledovnd: ,povaha azivaznost TC jsou urlovany zejména
vyznamem chranéného zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpisobem provedeni ¢inu, jeho
nasledky, okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou jeho
zavinéni a jeho pohnutkou, zdmérem nebo cilem.“ Protipravnost u tohoto TC vyplyva
pfedev§im zustanoveni obcanského zdkoniku a z dalSich zminovanych prévnich
piedpisii v nasledujicich podkapitolach, tedy v podstaté celého pravniho ¥adu CR jako
celku.

Cin jinak trestny = protipravni &in, ktery spacha: osoba nepficetna, osoba mladsi
15 let ¢i osoba mladistva, které chybi rozumova a mravni vyspélost, ¢in spachany

za okolnosti vylucujici protipravnost.

2.2 Znaky a skutkova podstata trestného ¢inu — inos ditéte

Skutkovou podstatu tvoii souhrn znakd TC uréitého druhu, kterymi se od sebe
jednotlivé TC odlisuji. Mezi znaky, které charakterizuji uréity TC patii: objekt,

objektivni stranka, subjekt a subjektivni stranka.

> CESKO. Zékon &. 40/2009Sb., trestni zékonik (tiskovy zékon). In Trestni predpisy. 2014, s. 17.

® CESKO. Zékon &. 40/2009Sb., trestni zékonik (tiskovy zékon). In Trestni predpisy. 2014, s. 15.

" CESKO. Zakon & 40/2009Sb., trestni zékonik (tiskovy zékon). In Trestni predpisy. 2014, s. 20.
12



Objekt TC predstavuji spoleenské vztahy, zajmy a hodnoty, které jsou
chranény trestnim pravem (ochrana Zzivota, zdravi, majetku atd.). Objekty muizeme
Clenit na objekt obecny, druhovy, individualni a konkrétni. V pripadeé unosu ditéte bude

objektem TC pravo na neruseny vykon péce, jez prislusi opravneéné osobé nad ditétem.

Objektivni stranku TC charakterizuje zpasob spachani TC a jeho nasledky.

Znaky, které charakterizuji objektivni stranku TC ¢lenime nasledovng:

a) obligatorni znaky - jednani, nasledek, pfi¢inny vztah mezi jednanim

a nasledkem

b) fakultativni znaky — doba ¢inu, misto ¢inu, zptiisob provedeni ¢inu, pouzité
prostfedky, hmotny predmét utoku, Glinek. V pripade unosu ditete bude objektivni
strankou TC ,, odejmuti ditéte 7 opatrovani toho, kdo ma podle jiného pravniho predpisu
nebo podle tredniho rozhodnuti povinnost o né pecovat (§ 200 odst. 1 TZ).
Nasledkem bude poruSeni prava na neruseny vykon péce, jez prislusi opravnéné osobé

nad ditétem. Mezi jedndanim a nasledkem musi byt pricinny vztah.

Vétsinu TC muize spachat kdokoli, kdo dovrsil v dobé spachani TC véku 15 let
a je pricetny. Trestni pravo takového pachatele oznaduje jako subjekt TC. Subjekty TC

délime takto:

1) obecny — tento subjekt maji TC bez omezeni okruhu pachatel

2) specialni — u pachatele se vyzaduje jeho zvlastni zptsobilost nebo postaveni
(napf. vojak u TC vojenskych, znalec u TC nepravdivého znaleckého posudku atd.)

3) konkrétni — u pachatele se vyzaduje jeho zvlastni vlastnost (napf. matka ditéte
u TC vrazdy novorozeného ditéte matkou). V pFipadé iinosu ditéte bude subjektem TC

fyzickd osoba, pricetnd a starsi 15 let.

Soubor znakil, které charakterizuji psychiku pachatele ve vztahu k TC,

nazyvame jako subjektivni stranku TC. Zavinéni ma formu:

- neptimy (pachatel byl sezndmen s tim, Ze poruSuje zédkon)

8 CESKO. Zékon & 40/2009Sb., trestni zékonik (tiskovy zékon). In Trestni predpisy. 2014, s. 57.
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b) nedbalost — v&doma (pachatel v&dél, Ze mdze spachat TC,

ale bez ptimétenych divodi spoléhal, Ze se tak nestane)
- nevédoma (pachatel nevédél, ze zpisobem uvedenym v zakon¢
néco porusi, ale vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérim to védét mél

a mohl)

Co se tyce subjektivni stranky TC v piipadé unosu ditéte bude zdlezet
na psychice pachatele ve vztahu k unosu. Ve veétsiné pripadii vsak jde o umysl primy,

pachatel se rozhodl dité unést.

2.3 Vnitrostatni pravni uprava

Mezi vnitrostatni pravni predpisy, které upravuji vztahy v rdmci Gnost déti, patii

zejména:

a) Listina zakladnich prav a svobod — zakladni pravni zdroj
této problematiky.  Cl. 32 Ochrana rodiny davéa zaruku, ze Ceska republika
(dale jen ,,CR*) chrani zdjmy rodiny a zvla§tni ochranu dava pravé détem
a mladistvym. Unosy déti fesi v tomto ¢lanku piedevsim 4. odstavec, jenz Fika:
,»PéCe o déti a jejich vychova je pravem rodict; déti maji pravo na rodi¢ovskou
vychovu a péci. Prava rodici mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt
od rodi¢ti odlouceny proti jejich vali jen rozhodnutim soudu na zakladé

zakona.*®

b) Zakon ¢. 401/2012 Sb., kterym se méni zakon ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialné - pravni ochrané déti, ktery upravuje poskytovani socialné pravni
ochrany déti. Tento zdkon mimo jiné vymezuje okruh déti, na které se vztahuje
tato ochrana. V CR zajidt'uji socialné pravni ochranu déti ufady a mezinarodni
zélezitosti spadaji pod Ufad pro mezinarodn&pravni ochranu déti, ktery sidli
Vv Brn¢ a fesi predev§im mezinarodni inosy déti jednim z rodica. '

C) Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik upravuje vztahy rodiny
a ditéte v jeho druhé ¢asti Rodinné pravo. V hlavé II. Oddil 3: Rodice a dité

najdeme § 881 a § 882 upravujici ochranu a protipravni zadrzeni ditéte, ktery

9 CESKO. Listina zékladnich prav a svobod, ¢l. 32 (tiskovy zakon). In Ustava Ceské republiky a Listina
zakladnich prav a svobod. 2011, s. 16.
19 CESKO. Zakon &. 401/2012 Sb., kterym se méni zakon &. 359/1999 Sb., o socialn& - pravni ochrang
déti (autorsky zakon). In Shirka zdkonii, Ceska republika [online] [cit. 2015-09-29], &astka 147,
s. 2. Dostupné z WWW: < http://www.mpsv.cz/files/clanky/14305/novela.pdf>.
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poskytuje rodi¢im pravo na piedani ditéte od osoby, jejz ho protipravné

. 1
zadrzovala.

d) Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik ve své druhé c&asti
Vv Il. hlavé vymezuje trestné ¢iny proti svobod¢€ a praviim na ochranu osobnosti,
soukromi a listovniho tajemstvi, v 1. dile této hlavy poté vymezuje TC proti
svobodé. Pfi unosu ditéte mize dojit ke zneuziti ditéte a praveé toto protipravni
jednani upravuje trestni zakonik v § 168 Obchodovani s lidmi. V hlaveé III
tohoto zakoniku dale najdeme § 185 Znésilnéni, § 186 Sexualni natlak, § 187
Pohlavni zneuziti, § 192 Vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii, § 193
Zneuziti ditéte k vyrobé pornografie a dalsi paragrafy fesici zneuziti osoby proti
jeji vili. Unos ditéte p¥imo fesi trestni zakonik § 200 Unos ditéte a osoby stizené
dusevni poruchou. Pachateli muze byt uloZen trest odnéti svobody az na deset let
za tento Cin v piipadé, Ze zptisobi inosem smrt unesené¢ho nebo ziska pro sebe ¢i

« se g « . s ’ . L~ 12
nékoho jiného prospéch velkého rozsahu. Pfiprava unosu je téz trestna.

e) Zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém,

jehoz pfedmétem upravy je zejména nasledujici:

e jakym pravnim fadem kterého statu se budou fidit
soukromopravni poméry
e pravni postaveni cizinci a zahrani¢nich pravnickych osob

Vv soukromych pravnich vécech

e pravomoc, postup a rozhodnuti soudl a jinych orgéanil v fizeni

soukromopravnich pomért
e uznavani a vykon cizich rozhodnuti
e pravni pomoc ve styku s cizinou

e nckteré zalezitosti tykajici se upadku

1 CESKO. Zékon &. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik (tiskovy zékon). 2014, s. 179.
12 CESKO. Zékon &. 40/2009 Sb., trestni zékonik (tiskovy zakon). In Trestni predpisy. 2014, s. 49-57.
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e nckteré zalezitosti, které se tykaji rozhod¢iho tizeni véetné€ uznani

a vykonu cizich rozhodc¢ich nalez. ™

f) Zakon ¢. 104/2013 Sb., 0 mezinarodni justi¢ni spolupraci
ve vécech trestnich. ,Tento zadkon upravuje postupy justi¢nich, ustfednich
ajinych organti v oblasti mezindrodni justicni spolupraci ve vécech trestnich
a postaveni nékterych subjekt ptsobicich v této oblasti a zapracovava piislusné

ptedpisy Evropské unie.«!

Zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a zakon ¢. 104/2013 Sb.,
0 mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich Ceské soudy pouzivaji v piipadé

mezinarodniho tmosu ditéte.

2.4 Mezinarodni pravni uprava

Mezinarodni zakony a smlouvy upravuji pravomoc organii pii zajiStovani
navraceni neopravnéné premisténych déti z cizi zem¢. Mezi mezinarodni ptedpisy,

které upravuji vztahy v rdmci Gnost déti do zahraniéi, patii zejména:

a) Umluva o pravech ditéte. Na zakladé této Umluvy mezi zakladni

prava ditéte patfi:

> »pravo na pfeziti — zaruCuje zachovani Zivota a zaroven

uspokojeni zékladnich potieb

> pravo na rozvoj — umoziuje harmonicky rozvoj ditéte vcetné

prava na vzdélani, volny ¢as a na svobodu mysleni a vyznani

> pravo na ochranu — chrani dit¢ pfed nasilim, vSemi druhy

zneuzivani a zanedbavani

> pravo na ucast — toto pravo dava ditéti moznost vyjadfit svij

r v F1a: . ’ cr el
nazor ve viech zalezitostech, které se ho tykaji.«™

BCESKO. Zakon & 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém (autorsky zakon) [online] [cit. 2015-
12-28]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-91>.

YCESKO. Zakon &. 104/2013 Sb., o mezindrodni justicni spoluprdci ve vécech trestnich (autorsky zékon)
[online] [cit. 2015-12-28]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-104>.

15 VESELA, R., HURBIS F. Pravni problematika mezinarodnich unosu déti. 1. vyd. Kunovice, 2008, s.
20.
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b) Umluva o ob&anskopravnich aspektech mezinarodnich vinost
déti (Haagska umluva) — CR kni pfistoupila dne 28. 12. 1992 v Haagu
a je ji vazana od roku 1998. Dokument garantuje, ze déti protipravné zadrzované
V zahranic¢i budou ur¢enym soudem vraceny bezodkladné rodi¢tim, podminkou
viak je, Ze stat musi byt signatdfem této Umluvy. Seznam signataiskych stati je
uveden v piiloze této prace. Haagska imluva je pro CR zavaznym dokumentem,
ktery se pouZije v ptipadech, kdy CR navraci déti zpét do jejich obvyklého
bydlisté¢ v zahrani¢i a i v opa¢nych piipadech, tedy kdyz se déti navraci zpét
do CR ze zahrani¢i'® Mezi jeji hlavni cil patfi piedevdim ochrana déti
pted Skodlivymi dopady unosi azadrzovani Unosci za hranicemi. Vztahuje
sena kazdé dit&, které mélo své bydlist¢ ve smluvnim staté bezprostiedné
pted porusenim prava, tuto legislativu Ize pouzit do véku 16 let ditéte. Smyslem
Haagské umluvy je pfedevsim, aby v pfipadé unosu ditéte jednim z rodici,
rozhodoval o pravni upravé soud v misté obvyklého bydliité uneseného ditste.'’
Umluva oznaduje za protipravni pfemisténi ditéte do nékterého ze smluvnich

statli nebo zadrZeni ditéte v nékterém ze smluvnich stati, jestlize:

e bylo poruseno pravo péfe o dité, které mé osoba, instituce
nebo kterykoliv jiny organ, bud spoleéné anebo samostatné,
podle pravniho fadu statu, v némz mélo dité své obvyklé bydliste

bezprostifedné pred premisténim nebo zadrzenim

e Vvdobé premisténi nebo zadrZzeni bylo toto pravo skutecné
vykonavano, spole¢né nebo samostatné¢, nebo by bylo takto

vykonavano, kdyby bylo nedoslo k pfemisténi ¢i zadrzeni
o dit& nedosghlo veku 16 let.*®

c) Evropska umluva o vykonu prav déti, kterou CR podepsala
v roce 2000 ve Strasburku a v roce 2001 vstoupila v platnost. Tato umluva se
vztahuje na vSechny staty Evropské rady a dale na staty, které tuto tmluvy

podepsaly. Z Evropské umluvy o vykonu prav déti musi vychazet ¢eské soudy,

1 MIKETA, K. Déti unesené navidy : osudy Ceskych déti, unesenych a protipravné zadriovanych
V zahranici. Praha, 1998, s. 5-6.

Y CESKO. Umluva o obcanskoprdavnich aspektech mezindrodnich iinosii déti (autorsky zakon) [online]
[cit. 2015-12-28]. Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/eknih/1996ps/tisky/t014400.htm>.

*® MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Problematika mezindrodnich unosi déti — Jak resit
problematiku  mezindrodnich unosii deti  [online] [cit. 2015-12-28]. Dostupné z WWW:
<http://www.mpsv.cz/files/clanky/7292/Problematika_mezinarodnich_unosu_deti.pdf>.
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pokud tesi otazky rodicovské zodpovédnosti, pobytu a prava styku s ditétem

apod.™

d) Umluva o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod smé&fuje
k dodrZzovani a uznavani lidskych prav mezi staty Evropské Unie (dale jen

,,EU‘G) .20

e) Umluva o pravomoci organii, pouZitelném pravu, uznavani,
vykonu a spolupraci ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti byla podepsand CR
v roce 1996 v Haagu. Upravuje vykon statnich organa a spolupraci ve vécech

oy , v . v ’ v qx,.r 21
rodi¢ovské zodpovédnosti a opatieni k ochrané déti.

f) Narizeni Rady €. 2201/2003 — prisluSnost, uznavani a vykon
rozhodnuti ve vécech manzelskych a rodi¢ovskych je jednotny pravni nastroj,
ktery napomaha pii feSeni spord mezinarodnich part, tykajici se jejich rozvodu
a péce o jejich déti. Toto nafizeni predevSim stanovuje pravidla urcujici, ktery
soud je odpovédny za feSeni véci manzelskych a rodicovské zodpovédnosti
ve sporech zahrnujicich vice nez jednu zemi, dale také stanovuje praveé postup
feSeni ptipadt, kdy rodi¢ unese dit¢ z jedné zemé EU do jiné zemé. Ve vztazich
mezi zemémi EU ma tento pravni akt pfednost pied nékterymi multilaterdlnimi

umluvami (ma prednost i pred Haagskou umluvou z roku 1980).%2

2.5 Urad pro mezinarodnépravni ochranu déti

Utad pro mezinarodn&pravni ochranu déti (dale jen ,,UMPOD* ¢&i ,,Utad*) byl
ziizen zakonem o socidlné-pravni ochrané¢ déti. Je ustfednim orgdnem v oblasti
vyméahani vyzivného ze zahrani¢i a do zahrani¢i, mezindrodniho osvojeni,
mezinrodnich tnosti déti a pravniho styku sditétem. Ridi se mezinarodnimi

smlouvami a natizenimi EU, které upravuji postup spoluprace mezi organy statd. Utad

19 CESKO. Evropska timluva o vykonu prav déti (autorsky zékon). In Shirka mezindrodnich smiuv,
2001[online] [cit. 2015-09-30],  ¢astka  21. s. 778-808. Dostupné  zWWW: <
http://www.umpod.cz/odkazy/>.

2 CESKO. Umluva o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod (autorsky zakon) [online] [cit. 2015-09-
30]. Dostupné z WWW: <http://www.echr.coe.int/Documents/Convention_CES.pdf>.

2L CESKO. Umluva o pravomoci orgdnii, pouzitelném prdvu, uzndvdni vwkonu a spoluprdci ve vécech
rodicovské  zodpovédnosti  (autorsky zakon) [online] [cit. 2015-09-30]. Dostupné z WWW:
<http://www.ochrance.cz/fileadmin/user_upload/ochrana_osob/Umluvy/deti/Umluva_o_pravomoci_orga
nu_ve_vecech_rodicovske_zodpovednosti.pdf>.

22 CESKO. Narizeni (ES) ¢ 2201/2003 — prislusnost, uzndvani a vykon rozhodnuti ve vécech
manzelskych a rodicovskych [online] [cit. 2016-01-25]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/rc_jmm_documents_cs.htm>.
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nemuze zasahovat ani pisobit na uzemi jinych statl,, potiebuje spolupraci ze strany
organu tykajiciho se statu. UMPOD sidli pod svym nazvem od roku 2000 v Brné.
Ptedtim zde fungovala Spole¢nost pro mezinarodni pravni ochranu mladeze, pozdéji
Utadovny ochrany mladeze a v roce 1956 bylo zalozeno Ustfedi pro mezinarodndpravni

1w 23
ochranu mladeze.

Utad se v piipadech unost déti fidi evropskymi natizenimi a zejména Umluvou
o obcanskopravnich aspektech mezinarodnich unost déti. Kdyz dojde k tinosu ditéte
z CR do zahrani¢i jednim z rodi¢t, zaujiméa Utad roli dozadujiciho ustfedniho organu
a odesila zadost o navraceni ditéte do statu, kde méa obvyklé bydlist¢ dozadanému
Gstfednimu organu statu, do kterého bylo dité protipravné piemisténo. Utad déle
zprostiedkovava kontakt s organem dotceného statu a informuje o postupu rodice,
jemuz bylo dit¢ uneseno. Na zakladé plné moci Ufad zastupuje rodice v jednani
s ustiednimi organy ciziho statu, ale nemuize jej zastupovat pfed soudnimi organy.
V piipadech, kdy dojde k tnosu ditéte do CR, vystupuje Utad jako dozadany ustfedni
organ, ktery pfijima zadost o navraceni ditéte do zemé, kde ma obvyklé bydlists. Urad
poté oznami piijeti zadosti piislusnému soudu v CR. Potomto oznameni nemiize

feX X ix. 24
rozhodovat soud o tom, komu bude dité svéteno do péce.

Utad se predev§im snazi o smirné feSeni viech ptipadii mezinarodnich tmost
déti, aby celé feSeni situace bylo co nejsetrngjsi k détem. Uzce spolupracuje s dal$imi
statnimi organy. Policie Ceské republiky (déle jen ,,Policie CR“ nebo ,Policie®) Utadu
slouzi pouze v ptipad¢, kdy je potteba vypatrat aktudlni pobyt ditéte, ale pokud dité
unese jeho vlastni rodi¢ za predpokladu, ze dité jesté nebylo svéfeno do péce druhého
rodi¢e, nejedna se 0 trestny &in unos. Na Utad se miize obratit kterykoli rodi¢, kterému

bylo uneseno dité jeho partnerem do zahranici, ¢i v ptipadech, které jiz byly uvedeny.

Z vyse uvedenych legislativnich zdrojii v¢éetné organu pomahajiciho v ptipadé
mezinarodnich tnosti déti vyplyva, ze CR disponuje dostatkem pravni regulace
V této problematice jak na narodni tak mezinarodni trovni. Z autor¢ina pohledu co se
tyée inosti déti cizim pachatelem v ramci CR, vychézi se piedeviim z TZ a obéanského

zakoniku asamoziejmé v neposledni tad¢ velmi dilezitou legislativou je Listina

B WIKIPEDIA. Urad pro mezindrodnépravni ochranu détifonling] [cit. 2016-01-03]. Dostupné z WWW:
<https://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9A%C5%99ad_pro_mezin% C3%Alrodn%C4%9BpreC3%Alvn%
C3%AD_ochranu_d%C4%9Bt%C3%AD>.

% URAD PRO MEZINARODNEPRAVNI OCHRANU DETI. Ufad pro mezindrodnépravni ochranu
deti [online] [cit. 2016-01-03]. Dostupné z WWW: <http://www.umpod.cz/unosy-deti/postup-pri-unosu-
ditete-do-cr/>.
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zakladnich prav a svobod. Haagska umluva je primarnim legislativnim zdrojem v ramci
tzv. mezinarodnich unost déti. V rdmci mezindrodniho tnosu vSak bude hrat dilezitou
roli, do jakého statu bylo dité rodicem uneseno nebo z jakého statu bylo dité¢ uneseno
do CR, tedy legislativa tohoto statu. V nékterych statech EU je Ginos rodi¢em trestnym
&inem, av$ak v CR jak jiz bylo feceno, toto protipravni jednani neni, za predpokladu, Ze
svéfeno rozhodnutim soudu do péce jednoho zrodici a druhy rodi¢ jej odejme

Z opatrovani tohoto rodice, jiz se o trestny ¢in tinosu dle § 200 TZ jedna.
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3 Priciny unost

Z jakého dtivodu dochazi v CR roéné k tolika zlo&inim? Tuto otazku si uréitd
klade mnoho obc¢ant naseho statu. Avsak nelze jednoznacné odpovédét, pro¢ tomu tak
je. Faktoru, které ovliviiuji trestnou ¢innost, je mnoho. Méli bychom ale védét, jaké
jednani muzeme oznacit jako zlo¢in. Za zlo¢in povazujeme védomé a dobrovolné
spachani cCinu, které je nebezpecné (ma urcitou miru Skodlivosti) pro spolecnost
a zékony takovyto ¢in zakazuji. Lidé se dopoustéji zloCinu odjakziva, avSak mira

trestani a chovani, které lze oznacit za TC, se v pribé¢hu doby zménilo.”

K riistu poctu mezinarodnich tnosi déti, jak jiz bylo feceno, doslo predevsim
v dtsledku otevieni hranic v listopadu 1989. Pro pachatele tohoto protipravniho jednani
zacalo byt mnohem snazsi unést dit¢ do ciziho statu, jelikoz pii piekroceni hranic
V soucasné dobé neni nikym kontrolovan, nutno vSak dodat, Ze kontroly na hranicich
se vlivem migracni krize v roce 2015 - 2016 znovu Vv nékterych statech EU obnovuji.
Otevienim hranic v 80. letech také doslo k nartistu poctu snatktt mezi ptislusniky nasi
zemé a cizich statd. A praveé nasledné neshody mezi t€émito partnery zapfticinuji Castéjsi
mezinarodni Unosy déti jednim zrodicl. Rodi¢e v mnoha piipadech viibec netusi,
ze tim, ze odvezou dit€¢ z mista jeho obvyklého bydlist¢ zpét do své rodné zemé,

porusuji zakony.

3.1 Priciny tinosu ditéte cizim pachatelem

Mrwe

Unosy ditéte cizim pachatelem mohou mit riizné pti¢iny. Mezi nejCastéjsi patii:

e uneseni za Ucelem sexualniho zneuZziti
e uneseni za Ucelem obchodovani
e uneseni za UCelem vydirdni a nasledné finan¢ni obohaceni

e uneseni z pomsty

Obecné muzeme fict, ze nejcastéji dochazi k tnosu ditéte za ucelem sexudlniho
zneuziti. Mezi nejspornéjsi paragrafy v trestnim zakoné kazdého statu patii dle nazoru
Januly® pravé pohlavni zneuZzivani. Trestni zdkon v téchto paragrafech méa za ukol
ochranovat déti pfed sexudlnim zneuzivanim od dospélych, ale zaroven stanovuje

hranici pro pocatek sexualniho zivota bez ohledu na dusevni vyspé€lost ¢lovéka,

% JANDOUREK, J. Sociologie zlocinu : pro¢ lidé vrazdi a jezdi nacerno. 1. vyd. Praha, 2011, s. 12-15.
% JANULA, J. Diagnéza : Deviant. Praha, 2000, s. 9.
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ktera pfedev§im v dne$ni dob¢ je u kazdého jedince velmi rtizna. Tento autor je také
nazoru, ze sexualni devianti, ktefi jsou vefejnosti vnimani jako nebezpecni psychopati,
za svoji uchylku nemohou. Pachatelé tohoto TC se totiz ¢asto sami v minulosti, obvykle
Vv jejich détstvi, stali obéti sexudlniho zneuziti. TZ osoby, které sivlivem duSevni
poruchy v dobé pachani TC neuvédomily, Ze jejich jednani je protipravni, anebo
nemohly své jednani ovladat, v trestnim procesu oznacuje jako nepii¢etné pachatele,

kteti tak nejsou z pohledu tohoto zakonu trestné odpovédni.

Cast&ji byvaji sexualné zneuzivany Zeny (divky) neZ muZi (chlapci). Mnoho
studii uvadi, ze kazda tfeti zena byla v détstvi sexudlné¢ zneuzivana. Nebezpeci
sexualniho zneuziti mize na dité¢ ¢ihat kdekoli, nejcastéji v jeho blizkém okoli. Obecné
je casto pachatelem v piipadech sexualniho zneuziti ditéte, jemuz nepiedchazi tnos,
Clen rodiny obéti. V piipadech unosu ditéte za ucelem nasledného sexudlniho

zneuzivani toto viak nelze tak jednoznaéns fici.?’

Existuje mnoho forem sexudlniho zneuzivani. Mezi nejpouzivanéjsi rozdeleni
patii bezdotykové a dotykové zneuziti. Pod bezdotykovym sexudlnim zneuZzivanim
si mizeme piedstavit napiiklad nuceni ditéte k obnazeni, fotografovani obnazeného
ditéte, nuceni ditéte sledovat pornografické filmy. Pifimy pohlavni styk s ditétem,
dotykani se erotogennich zén jeho téla nebo naptiklad pronikani riznymi predméty

do genitalii détského tela, fadime mezi dotykové sexualni zneuziti ditéte.”®

Dale lze détské sexudlni zneuziti rozdélit na tfi nasledujici kategorie

podle Russela®:

a) ,,velmi zavazné formy sexualniho zneuziti — oralni sex, pfi némz je obét’
donucenym aktivnim nebo pasivnim uCastnikem sexudlni agrese,
pohlavni styk vagindlni a pohlavni styk analni uskute¢nény penisem

b) stfedné zavazné formy sexualniho zneuziti — osahdvani prsou, vnikani
dovaginy a do anusu prsty nebo predméty, vzajemné dotykani

se genitalii

2 VANICKOVA, E. a kol. Sexudlni zneuzivani d&ti. Rizika a potieby déti jako vychodisko prevence.
Praha, 2012, s. 9 - 17.
%8 VANICKOVA, E. a kol. Sexudlni ndsili na détech : vyskyt, podoby, diagnostika, terapie, prevence.
Praha, 1999, s. 37-39.
®VANICKOVA, E. a kol. Sexudlini ndsili na détech : vyskyt, podoby, diagnostika, terapie, prevence.
Praha, 1999, s. 40.
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C) nejméné zavazné formy sexualniho zneuziti — vzajemné svlékani, libani
S pronikanim jazykem do ust, fotografovani neslusnych obrazk,

sexualni dotyky, vnucena masturbace.*

Dalsim divodem pro unos ditéte mize byt obchodovani snim. Tuto formu
trestné Cinnosti pachaji  zpravidla rizné zloCinecké organizované skupiny,
které si témito Ciny vydé€lavaji spoustu penéz. Obchodovani s détmi se provadi
zarGznymi ucely, napi. sexudlni zneuzivani, otrocké prace, prodej organii a jiné.
Abychom mohli hovofit o obchodovani, musi byt ,splnény* nasledujici tfi znaky:

transport, donucovani a vykoristovani.

1. ,Transport = pfemisténi osoby mimo jeji obvyklou socialni strukturu,
nemusi pfitom dojit k piekroCeni statnich hranic. Zpravidla jsou osoby

obchodovany z chudsich oblasti do bohatsich oblasti.

2. Donuceni = nasili, vyhrozovani, lest. Casto dochéazi k tomu, ze obchodnik

nabidne jedincim praci, avSak zaml¢i, nebo vyli¢i nepravdivé nékteré

skuteénosti.

3. Vykofistovani = vyuzivani jinych osob k prostituci ¢i k jinému sexualnimu
zneuzivani, nucenym pracim, otroctvi nebo odjimani organt. Cesky trestni
zékon neuvadi odjimani organti jako jeden z uceld obchodovani, avSiak OSN

ano «30

%0 VANfCKOVA, E. a kol. Obchodovani s lidmi za icelem sexudlniho vykoristovani. Praha, 2005, s. 5-8.
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Tabulka ¢. 1: Mezinarodné uzndvané definice obchodu s lidmi

JEDNANI Obchodovani s lidmi se rozumi najiméani, | TRANSPORT
piepravovani, prevadéni, prechovavani nebo

piijiméni osob

PROSTREDKY | na zikladé vyhroZovani, pouziti sily & | DONUCENI
jinych forem natlaku, pomoci unosu,
podvodu, 1zi ¢i zneuziti moci nebo bezmoci
osoby, pfipadné poskytovani ¢i pfijimani
finan¢nich prostfedkti ¢i  jinych vyhod
k ziskani souhlasu osoby, kterda ma v moci

jinou osobu.

UCEL s umyslem tuto osobu vykofistovat. VYKORISTOVANI

Zdroj: VANICKOVA, E. a kol. Obchodovani s lidmi za Gi¢elem sexualniho vykofistovani. Praha : Ceska spoleénost
na ochranu déti, 2005, s. 9

,Uréujicim znakem obchodu s lidmi je jednozna¢né transport lidi za pomoci
jedné z forem donuceni za ucelem Vykofist’ovélni.“31 S obchodovanim s lidmi souvisi

i v dnesni dobé¢ tolik diskutovana problematicka migrace obyvatel nejen africkych statu.

Uneseni ditéte za ucelem vydirani a nasledného finan¢niho obohaceni a uneseni
z pomsty spolu mize mnohdy souviset. V pfipad¢ tnosu z pomsty ¢asto figuruje jako
unosce vlastni rodi¢, ktery se tak msti svému partnerovi (tedy druhému rodici ditéte)

a dité je zde nastrojem pomsty. Toto fesi nasledujici kapitola.

3.2 Pri¢iny mezinarodniho unosu ditéte jednim z rodicii

Mezinarodni tnosy déti patii k zdvaznym socidlnim problémtm. Jejich nartst
byl zaznamenan predevsim po revoluci v souvislosti s otevienim statnich hranic. CR
po roce 1989 piistoupila k fadé mezinarodnich umluv, mezi nejzasadngjsi patti Umluva
o pravech ditéte a Umluva o ob&anskopravnich aspektech mezinarodnich tinost déti.
Haagskd umluva ma pfedevsim za cil odradit rodice od pfemisténi ditéte do jiného statu
(tedy mimo misto jeho obvyklého bydliste). Jak bylo jiz zminéno, otevieni statnich
hranic zpusobilo také to, ze zacali CeSti obcané vice cestovat do ciziny, studovat
¢ipracovat Vv ciziné a usazovat se tak v zahrani¢i. Timto do$lo k narGstu svateb

mezi ¢eskymi obCany a ptislusniky cizich statu, coz potvrzuje i nasledujici statistika

8 VANfCKOVA, E. a kol. Obchodovani s lidmi za uicelem sexudlniho vykoristovani. Praha, 2005, s. 9.
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Ceského statistického tfadu z roku 2013%: | od roku 1995 je u snoubencii zjistovano
statni obcCanstvi. Podil snatkl, kdy minimalné jeden ze snoubenct je cizinec (osoba
sjinym statnim ob¢anstvim nez CR), se od roku 1997 pohybuje mezi 8 a 10%.
Ve vétsing piipadi jde o sitatek Cesky a cizince (58% z celkového podtu shatkid
s cizincem Vv roce 2013), siiatkd Cecha s cizinkou eviduje statistika méné (36% v roce
2013). U muzl i zen prevladaji snatky se statni obcankou/obanem Slovenska.
Na dalsich mistech se pozice statnich obcanstvi u muzii a Zen 1iSi: CeSti muzi se dale
nejéastéji zeni s zenami z UKrajiny a z Ruska, zatimco Ceské Zeny se Castéji vdavaji

za obCany Némecka nebo Velké Britanie.*

V okamziku, kdy se manzelstvi mezi témito partnery tedy mezi ceskym
obfanem a cizim statnim pfislusnikem, ktefi spolu vychovévaji své spolecné dité,
dostane do konfliktu, mize pravé nastat piipad, kdy se jeden z nich rozhodne odvézt
dit¢ zpét do své rodné zemé. Rodicem, ktery se snazi takto vyfeSit partnerskou krizi,
byvaji v posledni dobé piedevsim Zeny. V nékterych pfipadech je divodem odjezdu
do rodné zemé& doméci nasili pachané na matce, nebo v horsim piipadé i na ditéti. Zeny
tak vidi odjezd zpét do své rodné zemé jako vychodisko z celé situace, avSak netusi, co

tim zptisobuji.®®

Oba piipady tinost, jednim z rodi¢u ¢i cizim pachatelem, zanechavaji na détech
nemalou psychickou ujmu a zapfi¢iiiuji negativni dusevni vyvoj ditéte. Dé&ti Casto toto
tézké biimé doprovazi cely zivot a jsou mnohdy odkazany do celozivotni péce

psychologt.

3.3 Vyvoj tnosii v letech 2000 - 2015

Nasledujici graf zobrazuje vyvoje unosi v CR od roku 2000 do roku 2015.
Nutno viak uvést, ze zahrnuje pouze unosy kvalifikované jako TC, tedy nezahrnuje tzv.
rodicovské tnosy za urc¢itych podminek, viz vySe. Z grafu vyplyva, Ze nejvice ptipadi
tinost fesila Policie CR v roce 2002 a naopak nejméné v minulém roce 2015, kdy byly
zjistény a vySetfovany pouze 4 tinosy. V roce 2014 vSak bylo zaznamenano 12 ptipada
Ginosii, coZ je oproti roku 2015 znaény rozdil. Ze statistik Policie CR je déle dilezité
zminit, Ze se vzdy v kazdém roce na TC unos podilel alespoii jeden recidivista. V roce

2006, kdy bylo spachano 16 unost, se na tomto TC podilelo az 8 recidivisti. Na zakladé

%CESKY STATISTICKY URAD. Siiatecnost [onling] [cit. 2015-11-25]. Dostupné z WWW:
<https://www.czs0.cz/csu/czso/snatecnost>.
3 WINTEROVA, A, DVORAK J. Pocta Senté Radvanové k 80. narozenindm. Praha, 2009, s. 27-31.
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statistik Policie CR lze konstatovat, Ze vyvoj tmosti déti jako TC klesa, ale miizeme
spatfit i jist¢ vykyvy, napt. v roce 2014, jak jiz bylo feceno. Proto urcité nelze tuto

problematiku podcefiovat, jak se mnohdy stava.*

Graf €. 1: Vyvoj tinost za poslednich 15 let

25 73

unosu

,

Pocet

Rok 2000-2015

Zdroj: statistiky Policie CR od roku 2000 do roku 2015.

¥POLICIE CESKE REPUBLIKY. Statistické prehledy kriminality [online] [cit. 2016-01-21]. Dostupné z
WWW: <http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx>.
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4 Profily pachatelu

Tato kapitola se snazi analyzovat ptedevsim profily pachatelti trestné ¢innosti
unost, jejich chovani, psychické vlastnosti a jiné. Tito pachatelé vétSinou na prvni
pohled vypadaji jako normalni lidé, ¢asto byvaji dokonce inteligentni, dokazi piijemné
vystupovat a nas by nikdy nenapadlo, ze by mohli byt také nebezpecni pro spolecnost
i pro nas samotné. Unosce ditéte také Casto miize patiit mezi 0soby z jeho blizkého

okoli a dité tak mtze i svého unosce dlouhodob¢ znat a stykat se s nim.

4.1 Psychologie ¢lovéka

»Psychika Cloveéka je nejvyssi regulacni soustavou organismu. Mezi hlavni
biologické determinanty osobnosti patii genetika, stav nervového systému, télesného
systému, pudd, instinktii, vék, prodélané choroby. A mezi hlavni socialni determinanty
patii rodina, Skola, Sir$i spolecnost, zajmy a veskera masmédia (noviny, televize,
atd.).«*®

Z toho tedy vyplyva, ze u budouciho pachatele hraje velikou roli pfedevsim stav
jeho psychiky — zejména jeho genetické vlastnosti, celkovy psychicky stav, pudy (napf.
Vv piipad¢ unosu za ucelem sexualniho uspokojeni to jsou predevsim sexudlni pudy),
dale vychova, vztahy s ptibuzenstvem, blizkym okolim a jiné determinanty podilejici
se na jeho dusevnim stavu. Vsechny tyto faktory velmi ptisobi na jeho chovani. Dalsim
dilezitym determinantem ovliviiujicim chovani takového pachatele jsou socidlni

podminky.

4.2 Profily unosci déti

Jak jiz bylo feceno, unoscem ditéte se mize stat jak rodi¢, tak i ptibuzny ditéte,
v ostatnich pfipadech dochazi k planovanému tnosu ditéte cizim clovékem.
V ptipadech, kdy jeden z rodicli unese své dité, se vétSinou snazi vyfesit komplikované
vztahy o dit¢ s druhym rodi¢em takto. Rodice v téchto situacich byvaji zoufali,
a tak si mnohdy neuvédomuji, co svym chovanim zpUsobuji. Nejen ze jednaji
protipravné, ale na ditéti mohou takovéto neshody rodic¢ti zanechat dozivotni nasledky.

V téchto ptipadech nelze vymezit obecny profil pachatele.

Obecné se pachatelé TC tnos ditdte dopoustéji spoletensky protipravniho

jednani na zaklad¢ negativnich socialnich faktor(, napf. chudoba, nésili v roding,

% KOHOUTEK, R. Zdiklady psychologie osobnosti. Brno, 2000, s. 5.
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zneuzivani v détstvi, osobni ekonomicka krize ¢i napiiklad alkoholismus. Jsou vSak
pachatelé, kteti se dopoustéji TC proto, Ze jim to piinasi vzruSeni nebo proto, Ze se jim

to jednoduse vyplaci (v pfipad¢ tinosu za Gcelem finan¢niho obohaceni).36

Osoby, které se rozhodnou pro takovyto TC, maji ¢asto §patné zazitky z détstvi,
jejich rodice se rozhodli pro $patny zptsob vychovy a ovlivnilo to tak negativné jejich
psychicky stav. V ptipadech z minulosti, kdy tnosce unesl svou obét a nevyzadoval
zadné vykupné, se choval Kunesenému ditéti pravé tak, jak se jeho rodice chovali
k nému. Tito tnosci jsou vefejnosti vnimani jako tyrani, tedy osoby, pro které jsou
typické vlastnosti, jako je nasilnost, krutovlada, krutost apod. Je vsak tieba si uvédomit,
Ze oni se Casto sami nerozhodli byt tyrani ale jejich okoli, negativni socidlni faktory
¢ipravé zminéna Spatna vychova, je ktomu dovedly. Témto lidem by méla byt
vénovana zvySena pozornost, zvlast u recidivistli (pachatelé, ktefi se znovu dopustili

TC, za ktery jiz byli v minulosti odsouzeni).

Aby mohl byt pachatel trestn¢ odpovédny, musi byt star§i 15 let a dale musi
spliiovat podminku piicetnosti. Pii tinosech déti vsak Gasto nevznika pouze TC t{inos
ditéte, ale vétSinou se k tomu ptidavaji 1 dalsi TC, jako napft. znésilnéni, sexudlni natlak,
pohlavni zneuziti, vydirdni, obchodovani slidmi a jiné. Poté soud ulozi pachateli

Ghrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na TC z nich nejpiisnéji trestny.

V piipadech Unost ditéte obvykle pomahaji pachateli dalsi osoby. Dle trestniho
zakoniku se jedna o Ucastenstvi § 24 TZ (organizatorstvi, ndvod a pomoc k trestnému
¢inu). Jako organizitora oznaGujeme osobu, ktera TC zosnovala nebo fidila. Navodce
vzbudi v jiné osob& rozhodnuti TC spachat. Pomocnik umoznil &i pomohl jiné osobé
spachat TC. Pokud jednani téchto pomahajicich osob spliiuje znaky objektivni
i subjektivni podminky spolupachatelstvi dle TZ, oznaCujeme tyto 0SoOby
jako spolupachatele TC. Trestni zakonik odli§uje ucastenstvi od pachatelstvi. ,,§ 23
Spolupachatel — Byl-li trestny ¢in spachan umyslnym spoleénym jednanim dvou

nebo vice osob, odpovida kazda z nich, jako by trestny &in spachala sama.**’

4.3 Nepricetny pachatel

Castymi tUnosci jsou osoby, jez psychologie oznatuje jako psychopaty.

»Psychopatie je silné disharmonicky rozvinutd, nevyvaZenda, neumeétfena osobnost

% D. HARE, R. Bez svédomi : znepokojivy svét psychopatii mezi nami. Praha, 2015, s. 87-88.
3" CESKO. Zéakon &. 40/2009 Sb., trestni zékonik (tiskovy zékon). In Trestni predpisy. 2014, s. 17.
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s napadnostmi v chovani.“®® V mnoha piipadech tnosti d&ti se poté mluvi o Gnosci
jako o nepficetném pachateli z pohledu trestniho prava. Aby se mohla uplatnit skutkova
podstata jakéhokoliv TC je zapotiebi splnéni dvou zikladnich podminek a to vék
pachatele a dale pravé jeho piicetnost. ,,Kdo pro dusevni poruchu v dob¢ spachani ¢inu
nemohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za tento ¢in trestné
odpovédny.*® Otazkou nepiiGetnosti se zabyvaji orginy &inné v trestnim Fizeni
vV piipadé, Ze vznikne ditvod k pochybnostem o zpiisobilosti pachatele k TC. Vyzaduje
se tak poté v téchto piipadech provedeni diikkazi znalcem. Soud zjistuje pficetnost
pachatele ke konkrétnimu TC a musi byt bran zietel k povaze spachaného protipravniho
jednani (pachatel mize u nékterych ¢inli rozpoznavat jeho zévaznost a u nékterych
naopak zase nikterak). TC tinos miize byt pachatelem spachan dale ve stavu zmengené
pricetnosti. V tomto piipad¢ vSak nedochazi k zaniku trestni odpovédnosti, ale pouze
se odpovédnost snizuje dle § 40 TZ.*° Ten vymezuje zmensenou piicetnost nasledovné:
,kdo pro dusevni poruchu v dobé spachani ¢inu mél podstatné snizenou schopnost

. . . / Lo I v R s ocdl
rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, je zmensené pticetny.*

Vsem pachatelim musi byt za jejich protipravni jedndni ulozen zakonem
stanoveny pravni nasledek, tedy trestni sankce. Trestni sankce se Cleni na tresty
a ochranna opatieni. Ugelem tresti je predevsim zajisténi ochrany spoleénosti a naprava
pachatele. Ochranna opatfeni Ize wulozit pravé nepficetnym osobam (trestné
neodpovédnym pachatelim), trest t€émto pachateliim nelze ulozit. Ochrannd opatfeni
jsou trestnépravnim nasledkem TC a mohou je ukladat pouze soudy. Tato opatieni lze
ulozit 1 trestn¢ odpovédnym pachatelim vedle trestu. Mezi ochranna opatieni patii:
ochranné 1éceni § 99 TZ, zabezpecovaci detence § 100 TZ, zabrani véci nebo jiné
majetkové hodnoty § 101 - § 104 TZ a ochranna vychova § 21 — § 23 zakona
¢. 213/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech

mladeze® (1ze ulozit pouze mladistvym).

% KOHOUTEK, R. Zdklady psychologie osobnosti. Brno, 2000, s. 226.
% CESKO. Zakon & 40/2009 Sb., trestni zakonik (tiskovy zakon). In Trestni predpisy. 2014, s. 18.
0 CISAROVA, D., VANDUCHOVA M. Nepricetny pachatel: (aktudlni praktické i teoretické problémy
trestniho prava a trestniho Fizeni v CR v sowvislosti s posuzovanim nepricetnosti - srovndvaci studie).
Praha, 1995, s. 8 - 9.
* CESKO. Zakon & 40/2009 Sb., trestni zdkonik (tiskovy zékon). In Trestni predpisy. 2014, s. 18.
2 CESKO. Zékon & 213/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze (tiskovy zakon). In Trestni predpisy. 2014, s. 264.
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5 Preventivni opatreni

Unosy déti jsou realné, i kdyz si to nikdo z nas nechce pfipustit a je pevné
pfesvédcen o tom, ze zrovna jejich rodiny se toto téma netykd a tykat ani nebude.
Nicméné, je nutné si uvédomit, ze unos ditéte je fenomén, ktery kazdorocné ohrozuje
fadu malych ob¢ani. Na strankach Interpolu, Europolu nebo Policie CR nalezneme
desitky pohifeSovanych déti. Mozna i proto je prevence tnost déti neustale probiranou
otazkou, pfitom zdsadni roli v této problematice hraje komunikace rodi¢ x dite,
kdy rodinna prevence spociva predev§im v tom, Ze je nutné nastavit urcitd pravidla,
ktera nesmi byt pojata jako omezovani ditéte v jeho svobod¢, nybrz jako nutnd ochrana
pred pfipadnym tnosem. Je nutné dit¢ s ohledem na jeho v€k poucovat a vysvétlovat,
jak se ma v urcitych situacich chovat, napt. pfi osloveni cizi osobou, seznamovat
s moznymi riziky ve spolecnosti a zaroven informovat o rizikovych mistech. Fungujici
rodinnd komunikace, z4jem rodict o své déti v jejich volnocasovych aktivitdch, piehled
0 tom, skym a kde se dit¢ nachazi, je klicovym néstrojem v oblasti bezpecnosti déti

pfed moznym nebezpecim, potazmo unosem.

Klidnym a pfiméfenym zplsobem vysvétlovat a modelovat détem rGzné
nebezpe¢né situace a nabidnout jim moznosti, jak takovym situacim celit a na koho
se obratit. Kazdé dit¢ by mélo bezesporu znat zékladni linky tisnového volani, tj. 112,

158, 155, 156.

Dale je velmi podstatné ulit své déti, aby vyjadfovaly své vlastni pocity,
aby umély fici ,,NE®, citi-li, Ze je to nutné v piipadé jeho ochrany. Dospélé osoby
mohou v tomto ohledu pomahat détem nejen doma, ale i ve skole. Prosté sluvko ,,NE*
muze byt pro dit€ velmi stézejni oblasti. Je nutné tento slovni obrat s détmi procvicovat,
protoze, jak znamo, déti se obvykle dospélym osobam boji fici NE. Neuc¢me své déti,
ze dospéli se musi poslouchat, ale u¢me je, ze je spravné, feknou-li né¢kdy nékomu ne,

budou-li citit, Ze je to v zajmu jejich bezpecnosti.*?

K rtistu efektivnosti a k rozvijeni rodinné prevence je nutné, aby v predSkolnich
a Skolnich zafizenich byla této problematice vice vénovéana pozornost. Dle nékterych
bezpec¢nostnich odbornikii by ,,bezpecnostni vychova®“ méla byt nedilnou soucasti

ucebnich osnov na Skolach.

BELLIOTT, M. Jak ochranit své dité. Praha, 1995, s. 21.
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5.1 Prevence viktimnosti

Prevence viktimnosti se tyka viech TC véetné unosu ditdte. Jejim primarnim
cilem je, aby se ¢lovék nestal obéti TC. Viktimologicka prevence je zaloZena
na konceptech bezpecného chovani, diferencované¢ho s ohledem na rtzné kriminalni
situace a psychickou pfipravenost ohrozenych osob. Tato prevence muze
byt orientovana na vSechny osoby, ale Castéji byva orientovdna na urcity okruh lidi,
Vv naSem pfiipadé se jedna o prevenci viktimnosti déti. Prevence viktimnosti probiha
formou vzdélavani, propagaci riznych preventivnich programt, pfeddvanim informaci,

nacvikil reagovani na nebezpecné situace atd.*

Cile viktimologické prevence prehledné shrnul ve své publikaci Svatos™:

e koncentrace na vyuziti viktimologickych poznatka

e orientace na osvétovou a poradenskou cinnost — jak se maji lidé chovat,
aby ochranili pfedevsim sebe a sviij majetek a jak se lidé maji chovat v piipadé,

ze jim hrozi utok (chovani pted, v prubéhu utoku a po utoku)

e orientace na 0soby s vysokou mirou viktimnosti
- dtchodci — Ze predevsim nemaji vpoustét do bytu cizi osoby a ostatni
situace, pfi nichz jsou primarné ohrozovany dichodci
- déti — jak se chovat, kdyZ jim jsou nabizeny Skodlivé latky, jak se chovat
pii osloveni cizi osobou, jak se chovat v situacich, kdy se ztrati v nezndmém
prostredi atd.

- divky a zeny — zplsob oblékani, jak reagovat pii pokusu o znésilnéni atd.*

5.2 ZAkladni bezpeénostni opatieni

Nize se bakalafska prace snazi uvést zékladni zdsady a pravidla bezpecného
chovani, které jsou souéasti projektu Ministerstva vnitra Ceské republiky - Narodniho
koordina¢niho mechanismu patrani po pohieSovanych détech. Tyto zasady lze aplikovat
napfi¢ vSemi vékovymi skupinami, rodi¢e by o nich méli své déti urcité poucit

a podrobng jim vysvétlit jejich vyznam:

v’ vzdy by si mél informovat rodi¢e o tom, kam jdes a s kym a pozadat je 0 svoleni

* ZAPLETAL, J. a kol. Prevence kriminality. Praha, 2008, s. 24.
* SVATOS, R. Prevence kriminality. Ceské Budgjovice, 2014, s. 29.
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v nemél by ses venku pohybovat sam, vzdy je lepsi mit doprovod

v’ jestlize se nékdo pokusi t& odvést né€kam proti tvé  vili,
snaz se dostat se od néj pry¢, at’ uz napt. za pouziti kiiku nebo kopanci

v" pokud si t&€ nékdo bude chtit vyfotografovat, mas pravo fict ,,NE*“ a informovat
0 tom své rodic¢e nebo jinou diveéryhodnou 0sobu

v" nikdy nestopuj, nenastupuj do auta k zadné osobé

v’ vpfipadé, Ze se ztrati§ rodi€im na vefejné piistupném misté, nesnaz
se po nich patrat sam, a co nejdiive vyhledej uniformovaného policistu nebo jinou
davéryhodnou osobu

v’ zapamatuj si zakladni bezplatné linky tisfiového volani, na které se miize$ obratit
24 hodin denng, 7 dni v tydnu (158 — Policie CR, 155 — Zdravotnicka zachranna
sluzba, 150 — Hasi¢sky zachranny sbor CR, 156 — Obecni policie, 112 — Jednotné

rowr I r oo\ 4
evropské Cislo tisnového volani). 6

5.3 Lokalizace déti pomoci GPS

V soucasné dobé lze zasluhou rozvoje technologii sledovat pomoci druZzic
a GPS zatizeni polohu svého ditéte. Globalni polohovy systém (GPS) je schopen
poskytovat 24 hodin denn¢ a kdekoli na zemském povrchu signaly, které pfijimace GPS
zpracuji a ur¢i polohu v prostoru a pfesny ¢as. Vyuziti GPS je mozné pomoci mobilniho
telefonu, ¢i napiiklad ve formé specialnich hodinek, ptivésku aj. Nejjednodussim
pouzitelnym pfistrojem je praveé kterykoliv mobilni telefon, ktery podporuje simtoolkit

(SIM Kkarta s rozsifenou funkci), coZ jsou dnes vSechny typy.

Svému ditéti mohou rodice potidit digitalni hodinky se zabudovanym GSM
modemem, ktery zaznamenava veskery pohyb ditéte pomoci mobilni sité. Mimo
to disponuji tyto hodinky reproduktorem a mikrofonem. Na riznych GPS hodinkach
Ize détem vymezit i tzv. bezpe¢nou zonu, v niz se mohou pohybovat a v ptipad¢, Ze by
se dit¢ dostalo mimo tuto zonu, hodinky na to upozorni rodi¢e prostfednictvim SMS
zpravy. Na hodinkach Ize také nalézt SOS tlacitko, které dité v ptipadé nebezpeci,
stiskne aopét se vysle varovny signal s polohou ditéte rodic¢i. SOS tlacitko také

automaticky vytoCi pfedem nastavené Cislo a rodi¢ tak slySi vSe, co se kolem ditéte

% MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Ndrodni koordinacni mechanismus patrani po
pohresovanych détech [online] [cit. 2016-01-05]. Dostupné z WWW:
<http://www.mvcr.cz/clanek/narodni-koordinacni-mechanismus-patrani-po-pohresovanych-
detech.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.
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odehrava. Mezi vyhody takovychto produkti jist¢ patii pitehled o pohybu ditéte
a varovani rodiCe v piipade nouze ditéte a tedy ndsledna moznost zasdhnout co nejdrive.
Ptistroj lze pofidit i za nizkou cenu, ale mési¢ni mobilni tarif, ktery je nezbytny
pro funkci takovychto pfistroji, by mohl znamenat pro nékteré rodi¢e az moc veliky
finanni vydaj. Dal$i nevyhodou téchto hodinek milize byt mozna ztrata, at jiz

nevédoma, tak cilené odstranéni hodinek pachatelem.

Pouzivani GPS lokatorti zabudovanych v digitalnich hodinkach neni v soucasné
dobé v CR rozsifeno. Nazory spolecnosti na pouzivani GPS lokatori jsou blize

specifikovany Vv praktické ¢asti bakalarské prace.

5.4 Narodni strategie prevence nasili na détech v CR na obdobi
2008 — 2018

Narodni strategie prevence nasili na détech v CR na obdobi 2008 - 2018
je material vypracovany Utadem vlady CR v souladu s doporuéenim OSN. Zakladnim

cilem této dokumentace je zvySeni ochrany déti pfed vSemi formami nasili, tedy

| pfed tnosy déti.

Hlavnimi cili strategie jsou:

v" Podpora rozvoje rodi¢ovskych kompetenci

v" Podpora socialnich vztahi

v’ Zajisténi divéryhodnych zafizeni k volno¢asovym aktivitam

v" Naplnéni specidlnich prav déti umisténych do zafizeni Gstavni vychovy

v' Usilovani o utvafeni bezpe¢nych komunit

v" Respektovani zajmu déti, zvyseni vykonu prav déti na ochranu pied nasilim
v Koordinace, podpora primarni prevence, podpora vyzkumu této oblasti.*’

Rodinna prevence, osvéta ve Skolach, propojeny systém statnich, nestatnich

a soukromych organizaci pfi patrdni po pohieSovanych, angaZzovanost mobilnich

* VANICKOVA, E. a kol., Utad vlady CR. Ndrodni strategie prevence ndsili na détech v CR na obdobi
2008-2018. Praha, 2009, s. 7-15.
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operatort,, to jsou jen nékteré z nastroji, jez by mély v budoucnu pomoci nejen
v piipadech tykajici se CR. Za piedpokladu, Ze se bude jednat o spolupréci v evropském

kontextu.
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6 Pripady Ganosu déti

6.1 P¥ipady unosi v CR

| piesto, ze z uvedenych statistik Policie CR vyplyva, Ze za posledni rok 2015
doslo k znacnému poklesu poctu tinosii, nelze tuto problematiku podcenovat. Piikladem
ohrozeni déti i v souasnosti je piipad z konce roku 2015, kdy doslo v Praze k tnosu
osmileté¢ divky, nasStésti zasluhou vnimavého muze, vSe dopadlo dobie. O piipadu
Policie CR veiejnost informovala az ke dni 24. 1. 2016 z toho diivodu, Ze unoskyné se
stale nenasla, a tak se policie obratila 0 pomoc k vetejnosti. K inosu doslo ve vec¢ernich
hodinach dne 23. 12. 2015, kdy byla divka se svymi rodi¢i na Staroméstském nameésti.
Rodi¢e nevénovali divce dostateCnou pozornost, a proto se cizi zené¢ podafilo odvést
divku s sebou neznamo kam. S divkou chodila piiblizné hodinu a pil po Praze, poté
ji schovala do ktovi, a oslovila kolemjdouciho, zda by ji nepomohl dév¢e ochranit
pfed mimozemstany. Toto chovani samoziejmé bylo muzi podezielé a tak se obratil
na linku 112, zena se v8ak vzapéti od muze zacala vzdalovat, a tak se ji podafilo utéct.

Divka nastésti ztistala s muzem, ktery ji zachranil.

Ke dni 24. 1. 2016 Policie CR po nezndmé Zené dale patrala. Kriminalisté tuto
udalost zacali prosetfovat pro podezieni z TC unos a Zené tak hrozilo az tiileté odnéti
svobody.*® Policii se podafilo Zenu dopadnout dne 29. 1. 2016, tedy po mésici, kdy Zena
hol¢icku unesla. Sestatficetiletou Zenou ihned hospitalizovali v prazské psychiatrické

1é&ebnd v Bohnicich, kde 1ékati zkoumaji jeji stav.*®

Nasledujici dva ptibehy unesenych déti jsou jiz vice nez 5 let staré, to vSak
neznamena, Ze se jiz nic podobného nemulzZe stat. PfedevSim druhy pifibéh unesené
divky jeji matkou do cizi zemé je stile aktudlni hrozbou a i vroce 2015 podobné

piipady nastaly.

6.1.1 Pripad Anny Janatkové
Anna Janatkova se narodila dne 26. 8. 2001 v Praze, kde také se svymi rodici

zila. K jejimu tnosu doslo dne 13. 10. 2010 v Praze.

* POLICIE CESKE REPUBLIKY. Hleddme tinoskyni [online] [cit. 2016-01-24]. Dostupné z WWW:
<http://www.policie.cz/clanek/hledame-unoskyni.aspx>.

* CTIDOMA. AKTUALITA: Pomatend tinoskyné s mimozemstany je dopadena [online] [cit. 2016-01-
31]. Dostupné z WWW: <http://www.ctidoma.cz/zpravodajstvi/2016-01-29-aktualita-pomatena-
unoskyne-s-mimozemstany-je-dopadena-20061>.
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Annu J. zacali jeji rodi¢e pohiesovat poté, kdy se nevratila odpoledne ze $koly.
Rodiée se tedy ihned obratili na Policii CR. Ve stiedu 13. 10. 2010 rozjela Policie
patrani po tehdy devitileté blond’até divce. Jesté v tentyz den policisté nasli v misté, kde
byla naposledy spatiena jejimi kamaradky, jeji $kolni batoh a lahev.”® Dalsi den jiz
policie zacala pracovat i s verzi unosu. Policisté nejdiive patrali v misté bydlist¢ Anny
a jeji rodiny — Vv prazské Troji i pomoci vrtulniku, ale jiz druhy den zacali patrat v celé

CRM

Poté co patrani bylo stale netspésné, nabidl jeji otec prostfednictvim médii
3. 500 000 K¢ ptipadnému unosci za vraceni jeho dcery, avSak na tuto nabidku nikdo
nezareagoval. Informace o pohieSované divce policist¢ predali i do Interpolu
a Schengenského informa¢niho systému. Do patrani se =zapojili 1 kynologové
ze Slovenska, kteti prohledali misto, kde byla divka naposledy spatfena, avSak
neasp&$ng.> Po tydnu marného patrani a nereagovani na nabidku vykupného, se zacala
objevovat verze, ze se pohieSovana stala obéti nasilného c¢inu. Policie vSak
ani nevyloucila moznost, ze mohlo dojit k nestastné nahodé¢ a divka tak naptiklad
nékam spadla sama, ale této verzi nikdo z odbornikti nechtél vétit, nebot’ by se s velkou

pravdépodobnosti jiz davno naSla. Policist¢é po Anné Janatkové intenzivné patrali.

Béhem prvniho tydne jejiho zmizeni se na vysetfovani podilelo az 800 policisti >

Po tydnu patrani zadrzela Policie CR prvniho podezielého (recidivistu), ktery
mél zanechat vzorek DNA na jedné z véci, které se po divce nasly.> Tento muz byl dne
22.10. 2010 obvinén pro podezieni z trestného Cinu zbaveni osobni svobody, muz
se vSak nepfiznal a byl vySetfovan na svobod¢. Z vyslechu na detektoru 1z1 vSak jasné

vyplynulo, Ze ma tento obvinény muz se zmizenim Anny néco spole¢ného. Obvinény

% NOVINKY. Desitky policistii v Praze patraji po ztracené devitileté divce [online] [cit. 2016-01-24].
Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/214064-desitky-policistu-v-praze-patraji-po-ztracene-
devitilete-divce.html>.

L NOVINKY. Policie v misté zmizeni devitiletou Anicku nenasla, pracuje i s verzi uinosu [online] [cit.
2016-01-24]. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/214081-policie-v-miste-zmizeni-
devitiletou-anicku-nenasla-pracuje-i-s-verzi-unosu.html>.

2 NOVINKY. Otec pohiesované Anicky nabizi 3,5 miliénu korun piipadnym tmosciim [online] [cit.
2016-01-24]. Dostupné z WWW:  <http://www.novinky.cz/krimi/214270-otec-pohresovane-anicky-
nabizi-3-5-milionu-korun-pripadnym-unoscum.htmi>.

% NOVINKY. Okolnosti zmizeni Anicky nahravaji iitoku pedofila, vydérac by se ozval [online] [cit. 2016-
01-24]. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/214466-okolnosti-zmizeni-anicky-nahravaji-
utoku-pedofila-vyderac-by-se-ozval.html>.

¥ NOVINKY. Policisté Anicku v Troji nenasli, podezielého vzali na misto [online] [cit. 2016-02-15].
Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/214733-policiste-anicku-v-troji-nenasli-podezreleho-
vzali-na-misto.html>.
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byl jiz v minulosti osmkrat trestdn, napf. za majetkovou trestnou cinnost

o o ; 55
¢i za porusovani domovni svobody.

Dne 16. 3. 2011 nasli v prazské Troji policisté ostatky t€la Anny J. Télo policisté
objevili v misté, kde jiz hledali dfive, ale kvuli Spatnym podminkam se jim to tehdy
nepodaftilo. T¢€lo objevili pomoci specidlni 3D technologie. Po nalezeni téla divky
Policie znovu ptedvedla k vyslechu muze, kterého jiz diive v souvislosti s timto

piipadem zadrzela.”®

O den pozdgji, dne 17. 3. 2011, byl tento muz Otakar Tomek obvinén z TC
vrazdy, znasilnéni a kradeZe vloupanim.”’ Otakar T. byl po tomto obvinéni umistén
do vazebni véznice v Praze na Pankraci, kde se pokusil o sebevrazdu. Pozdé&ji dne
23. 3. 2011 vsak v nemocnici na nésledky sebevrazdy zemfel. Trestni stihdni tak bylo
zastaveno (podle trestniho fadu nelze vést trestni stihdni proti pachateli, ktery zemfel).58
,Cely piipad byl tak uzavien se zavérem, ze Otakar T. je s vysokou mirou
pravdépodobnosti pachatelem nasilné trestné Cinnosti na poskozené Anné J., k Cemuz
vedl uzavieny fetézec nepiimych dikazl, zejména vyvracena vypovéd obvinéného,
jeho psychiatricky a psychologicky profil, ndlez DNA obvinéného na batohu divky,
genetickd shoda chlupu nalezeného na odévu nezletilé s genetickym profilem
obvinéného, pachova stopa obvinéného na naradi nalezeném v blizkosti mista nalezu

AnnyJ. a dalsi.«*®

24

(tedy od roku 1997 do roku 2010). Prazskym policistim se vzdy podatilo ztracené déti

najit, aZz na 2 piipady Vv této dob&. Jednim z nich byla pravé Anna Janatkova (ktera se

% NOVINKY. Na batohu Anicky nasli pot obvinéného, presto ho policie musela pustit [online] [cit. 2016-
02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/214798-na-batohu-anicky-nasli-pot-
obvineneho-presto-ho-policie-musela-pustit.html>.

% NOVINKY. Policie nasla télo ztracené Anicky [online] [cit. 2016-02-15]. Dostupné z WWW:
<http://www.novinky.cz/krimi/227974-policie-nasla-telo-ztracene-anicky.html>.

> NOVINKY. Muze zadrieného v pFipadu Anicky obvinili z vrazdy, zndsilnéni a vioupdni [online] [cit.
2016-02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/228063-muze-zadrzeneho-v-pripadu-
anicky-obvinili-z-vrazdy-znasilneni-a-vloupani.html>.

% NOVINKY. Muz obvinény z vrazdy Anicky zemrel, jeho stihani konci [online] [cit. 2016-02-15].
Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/228572-muz-obvineny-z-vrazdy-anicky-zemrel-jeho-
stihani-konci.html>.

% NOVINKY. Anicku pravdépodobné zabil Tomek, uzavielo kauzu statni zastupitelstvi [online] [cit.
2016-02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/232096-anicku-pravdepodobne-zabil-
tomek-uzavrelo-kauzu-statni-zastupitelstvi.html>.
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vsak pozdé&ji nasla mrtva) a druhym z nich je pfipad Jana Nejedlého (pohiesovany

od roku 1998), kterého vsak dodnes nikdo nenasel.®

6.1.2 Pripad Anny Hromadkové

Anna Hromédkova je dcerou Olgy Hromadkové (ptivodem Ruska) a Zdenka
Hromadky. Rodi¢e Anny uzavieli v minulosti manzelstvi, jenze v roce 2007 podala
Olga H. zadost o rozvod. Jesté nez doslo k soudnim fizenim, uzavieli manzelé mediacni
dohodu o styku s dcerou. Podle vyjadfeni otce vSak matka tuto dohodu od zacatku
porusovala. Situace mezi rodi€i se v této dobé zhorsila i v dusledku toho, ze matka otce
obvinila z pohlavniho zneuzivani jejich tehdy dvouleté dcery. Toto se vSak nepotvrdilo,
a tak Policie obvinéni odlozila. Otec divky m¢él jiz ze zacatku strach, ze by se matka
mohla pokusit s dcerou odjet zpét do jeji rodné zemé&, do Ruské federace, proto se
obratil na obvodni soud pro Prahu 4 s zadosti, aby bylo matce zakazano s dcerou
vycestovat z CR. Jeho Z4adost viak byla neuspé$na, a tak se Zdenék H. odvolal
k mé&stskému soudu, ktery jeho Zadosti vyhov¢l a zakazal tak matce s dcerou vycestovat
a dceru svéfil do péce otce. Rozhodnuti soudu vSak piiSlo pozd¢, jelikoz mezitim jiz
Olga H. odjela s dcerou do Ruské federace. Hlavnim problémem pii navraceni dcery
zpét do CR k jejimu otci se stal fakt, ze Ruské federace Vv této dob& nebyla signatafem
Umluvy o ob&anskopravnich aspektech mezinarodnich tnost déti (v Ruské federaci
vstoupila Umluva v platnost az 1. 10. 2011). Jedina dohoda, ktera tak v této dob& mezi
na$i zemi a Ruskou federaci existovala, byla bilateralni Smlouva mezi CSSR a SSSR
0 pravni pomoci a vztazich. Ktera vSak pouze stanovila, Ze by ruské urady mély
akceptovat rozhodnuti ¢eskych soudu, protoze divka v té dobé méla trvalé bydlisté
vCRA

Vzhledem k tomu, ze matka pro divku ziskala velmi rychle trvalé bydlisté
V Ruské federaci a poté i ruské obcanstvi, musel Zdenck H. oficidlné¢ pozadat
0 navraceni ruské ufady pouze prostiednictvim Ministerstva spravedinosti CR, coz také
udélal a kromé toho se vydal svou dceru hledat sam. Dceru se mu podafilo po nékolika
komplikacich najit, a tak se s ni mohl na par hodin setkat. Ministerstvo spravedInosti

se obratilo na ruské Gfady s Zadosti o uznani a naplnéni rozhodnuti ¢eského soudu, které

% NOVINKY. P#i hleddni ztracené Anicky policie provérila jiz 600 podnéti [online] [cit. 2016-01-24].
Dostupné z WWW: <http://www.novinky.cz/krimi/214603-pri-hledani-ztracene-anicky-policie-proverila-
jiz-600-podnetu.html>.

L LIDOVKY. Zena mu unesla dceru do Ruska [online] [cit. 2016-02-04]. Dostupné z WWW:
<http://www.lidovky.cz/zena-mu-unesla-dceru-do-ruska-di5-/zpravy-
domov.aspx?c=A090121_075603_In_domov_mtr#utm_source=clanek.lidovky&utm_medium=text&utm
_campaign=a-souvisejici.clanky.clicks>.
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svetilo divku do péce otce. Ruské urady se vSak nevyjadiily. Otec se tak dal snazil

alespoti o ¢astecny styk s jeho dcerou.®?

Rozsudek, kterym byla Anna H. svéfena do péce otce, nabyl pravni moci v roce
2012. Presto jej vSak ruské soudy neuznaly a dcera tak nadale zistala S matkou.®
Zavérem roku 2014 vydal Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku rozsudek,
podle né&jz Rusko poruSuje pravo otce i dcery na rodinny zivot, a proto ma zjednat
napravu a navic odSkodnéni otci. Poté odvolaci soud v bfeznu 2015 v Petrohradu
rozhodl, ze ma otec pravo na kontakt s ditétem. A toto rozhodnuti bylo prozatim

; T , . , v > . . 64
poslednim v soudnim fizeni o navraceni dcery zpét do CR k jejimu otci.

K protipravnimu pfemisténi divky do Ruské federace mozna nemuselo viibec
dojit, kdyby obvodni soud pro Prahu 4 vyhovél zddosti otce divky o zdkazu vycestovani
matky s divkou mimo CR. Soudkyné tohoto soudu vsak jeho zadosti nevyhovéla,
jelikoz otec nepodal dle jejich slov padné divody k tomuto zdkazu, ale tyto stejné
davody stacilo poté méstskému soudu, aby zékaz vycestovani vydal. Ten vSak ptisel

pozdé.
6.2 Pripady unosu v zahranici

6.2.1 Piipad Nataschy Kampusch
Natascha Kampusch se narodila dne 17. 2. 1988. Byla unesena dne 2. 3. 1998
v hlavnim mé&sté Rakouska ve Vidni cestou do Skoly. Jeji unosce Wolfgang Priklopil ji

veéznil 3096 dni, tedy ptes 8 let, ve svém domé ve Strasshofu.®®

V détstvi byla divka velmi vyspéla. Hodné Casu travila s dospélymi, takze byla
schopna hovofit a jednat jako dospéla. Jeji blizci ji vSak popisuji i jako smutnou divku

jiz pted tinosem. Natascha K. neméla dobré vztahy s matkou a jeji otec s nimi nezil.

%2 LIDOVKY. 4z vRusku se setkal sdcerou, kterou unesla jeji matka [online] [cit. 2016-02-04].
Dostupné z WWW: <http://www.lidovky.cz/az-v-rusku-se-setkal-s-dcerou-kterou-unesla-jeji-matka-pdr-
[zpravy-

domov.aspx?c=A090225_073518 In_domov_ter#utm_source=clanek.lidovky&utm_medium=text&utm_
campaign=a-souvisejici.clanky.clicks>.

% KDU — CSL — CELOSTATNI WEB. Evropsky parlament pomiize unesenym détem vrdtit se zpét
online] [cit. 2016-02-04]. Dostupné z WWW: <http://www.kdu.cz/aktualne/archiv/2015/evropsky-
parlament-pomuze-unesenym-detem-vratit-se?feed=c19871af-4fb0-4d09-9738-238dc4e80155>.

* ZPRAVY — AKTUALNE. Rusky soud se zastal ceského otce ve sporu o dité s Ruskou [online] [cit.
2016-02-04]. Dostupné z WWW: <http://zpravy.aktualne.cz/zahranici/rusky-soud-se-zastal-ceskeho-otce-
ve-sporu-o-dite-s-ruskou/r~a770e85effe711e498af0025906042e/>.

%ZIVOTOPIS. OSOBNOSTI. Natascha Kampusch [online] [cit. 2016-01-17]. Dostupné z WWW:
<http://zivotopis.osobnosti.cz/natascha-kampusch.php>.
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V den unosu se divka, pfedtim nez se vydala na cestu do Skoly, rdno s matkou pohadala.
Proto, kdyz Natascha zmizela, mysleli sivsichni nejdiive, Ze chce pouze matku
vystrasit. Ale kdyz se v ten den nevratila do vecera domu, nabyla policie piesvédceni,
ze utekla z domova. V dusledku tohoto policisté zahajili patrani az po 48 hodinach
od jejiho zmizeni. Poté zacalo téméf osm a pul roku patrani a vysetfovani, které bylo

po Gteku Nataschy od Gnosce, vazné zpochybiiovano.®

Wolfgang P. byl popisovan jako samostatny, manualn¢ zruény muz,
ktery nekoufil ani nepil alkohol. Unosce Nataschy K. nemél Zadné sourozence a jen
jeho matka a otec ho dobie znali. Jiz od svého détstvi byl samotai a nevyhledaval
zadnou spolecnost, nejlépe se citil, kdyz byl sdm. Ve skole nem¢l zadné kamarady a ani
pozdé&ji si zadné pratelé neziskal. Ve svém utlém mladi, si napt. vyrobil vlastni zbra,
kterou sttilel na zahradé zivocichy, které se pokousel pouze zranovat, aby poté mohl
pozorovat, jak si se zranénym zivoCichem hraje a nasledné jej usmrti néjaka Selma.
Jestli jiz toto mohlo né&jak souviset s hrliznym c¢inem, jehoz se dopustil, je otdzkou
pro psychology. Jedna z jeho blizkych osob v médiich uvedla, Ze to, co se z n¢ho stalo,
nepochybné udélal jeho vztah sotcem a matkou. Jini se zase domnivaji, Ze to byl
psychopat s vrozenou geneticky podminénou potfebou chovat se tak, jak se choval.
Mozné je vsak také to, ze se mu Vv détstvi stalo néco, co ho ovlivnilo a pozdéji nutilo
chovat se tak, jak se choval. Wolfgang P. touzil svoji obét vychovat podle sebe

a zaroven ji touzil ovladat.®’

Jak jiz bylo zminéno Natascha K. byla unesena dne 2. 3. 1998 Wolfgangem
Priklopilem. Desetileta divka se rano po hadce s matkou jako obvykle vydala na cestu
sama do Skoly. Za zvazeni stoji, zda by desetileté dit¢ mélo samo chodit do skoly
a celkové mimo sviij domov. MoZzné by k tomuto hriznému ¢inu nedoslo, kdyby divku
doprovazela do skoly matka nebo nékdo z jejich blizkych. Ale bohuzel si v tento den

na Nataschu K. pockal jeji inosce, aby ji mohl odvézt do svého domu.

Wolfgang P. si vSe disledné ptipravil, naprogramoval bezpecnostni a ventilaéni
systém, aby jeho obét nemohla utéct a méla ve své ,,specidlni mistnosti ve sklepé

dostatek vzduchu. Wolfgang P. hned od zacatku po Natasche zadal, aby ho oslovovala

% HALL A., LEIDIG M. Natascha Kampusch: divka ze skiepa. Praha, 2006, s. 11-26.
" HALL A., LEIDIG M. Natascha Kampusch: divka ze skiepa. Praha, 2006, s. 33-54.
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,QGebieter”, které v piekladu do ¢eského jazyka znamena pan. Timto se tnosce rozhodl

zbavit slabocha, za kterého byl vzdy povaZovan, nyni koneéné nékomu v1ad].*®

Mezi Nataschou K. a jejim véznitelem se po né&jaké dob& utvofil osobni vztah.
Prvniho pul roku byla celou dobu zaviena pouze v podzemi bez denniho svétla, zde
se i sprchovala. Wolfgang P. ji sem nosil rizné knihy, obleceni a nejnutnéjsi potraviny
avodu. Co se tyce sexualniho zneuzivani Natascha K. se odmitla ve vSech svych
vyjadienich v médiich o tomto jakkoli vyjadfovat, z ¢ehoZ lze usuzovat, ze mezi nimi
néjaky intimni vztah byl. Co je v8ak jisté, ze Wolfgang P. nechtél Natasche K. ublizit
a byl na ni ,,hodny*. Natascha v jednom z rozhovort ptimo uvedla: ,,Wolfi neni zadna
sexualni nestvlra a ja taky ne. M¢li jsme spolu nézny vztah. Jen malokdo asi dokaze
pochopit, jak Natascha mohla ke svému vézniteli citit néZnost. Unesena také uvedla,

v vr v - P ;. T i1 e 69
ze po delsi dobé¢, kterou travila u svého tryznitele, spolu zacali vést normalni Zivot.

Natascha K. si na rozdil od Wolfganga P. svij uték nijak neplanovala.
Dne 23. 8. 2006 ji jeji véznitel nakazal, aby mu na jeho zahradé vydistila auto,
ale zduraznil ji, ze on bude stat celou dobu vedle ni. Jenomze béhem uklizeni mu nékdo
volal a on jelikoz pies zvuk vysavaée nic neslysel, poodesel trochu dal od Nataschy. Ta
se nijak nerozmyslela, vyuzila situace a utekla ze zahrady, avSak i pfi svém utéku
myslela na svého véznitele, ze mu Gtékem ublizi. Po utéku ze zahrady zazvonila u starsi
pani, ktera ptivolala policii a divka se tak konecné po vice nez 8 letech znovu shledala
se svoji rodinou. Wolfgang P. poté co zjistil, ze Natascha K. utekla, spachal sebevrazdu

1 ptesto, ze rakouska policie rozb&hla obrovskou akci k zadrZeni pachatele.70

Za nos Nataschy Kampuschové nebyl proto nikdy nikdo odsouzen. Ptipad
Nataschy K. ma dodnes mnoho tajemstvi, zlstava otazkou pro¢ se k tomuto vSemu
Wolfgang Priklopil rozhodl, pro¢ zrovna tato divka a mnoho dalSich nezodpovézenych
otazek, které jiz nikdo nezodpovi. V médiich se také po it€ku Nataschy objevila mimo
jiné informace, Ze by organizatorem celého tnosu mohla byt jeji matka. Pro takto
mladou divku byla cela zkusenost téZkym psychickym traumatem. Ovlivnilo to nejen
jeji zdravotni stav ale predevSim jeji duSevni vyvoj. Podobné ptipady Unost, kdy
pachatelem je ke vztahu obéti cizi osoba, Casto zanechédvaji na obétech dozivotni

nasledky.

%8 3096 Tage [film]. ReZie Sherry Hormann, Némecko, 2013.
8 HALL A., LEIDIG M. Natascha Kampusch: divka ze skiepa. Praha, 2006, s. 79-89.
O HALL A., LEIDIG M. Natascha Kampusch: divka ze skiepa. Praha, 2006, s. 11-26.
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6.2.2 Pripad Hannah Hawach a Cedar Hawach

Divky Hannah Hawach a Cedar Hawach, zijici v Kanad¢, jsou dcerami Joeo
Hawach a Melissy Hawach. V dob¢ unosu v roce 2006 jejich otcem bylo Hannah 5 let
ajeji sestie 3 roky. Jejich matka pochazi z Kanady a otec z Australie. Manzelstvi mezi
nimi prestalo fungovat jiz n€kolik mésici pred tim, nez otec sdcerami zmizel
do zahrani¢i. Puvodné jel otec s dcerami na prazdniny do Sydney, ale jiz od zacatku
planoval, Ze své dcery jejich matce unese do Libanonu. Joe H. si nechal od své Zeny
napsat dopis, ve kterém stvrzuje sviij souhlas, aby dcery odjely s otcem na dovolenou.
V této dohod¢ bylo vsak presné vymezeno kam a na jak dlouho dcery s otcem mély
odjet. Nejdiive byl problém v tom, ze dcery byly ve spoleéném opatrovnictvi rodict,
proto musela Melissa H. vyftesit ziskani déti vyhradné do své péce. Matka celou situaci
od zacatku fteSila s pravniky i policii. Vzhledem ktomu, ze Kanada i Australie
podepsaly Haagskou umluvu (ktera stanovuje, Ze dité unesené jednim rodicem musi byt
vraceno do své vlasti) méla matka od zacatku velikou Sanci dostat déti zpét do jejich
vlasti, tedy do Kanady. Na otce déti byl vydan kanadskou policii zatyka¢ kvuli
rodi¢ovskému unosu, informovéna byla i mezinarodni policejni organizace Interpol.
Rodicovsky tinos je sice v Kanad¢ zloCinem, avSak v Australii neni toto jednani

. x 71
povazovano za TC.

Matce pomdhalo mnoho policistii, soukromych kanadskych detektivi a takeé
napiiklad neziskovéa charitativni organizace Spolec¢nost pohieSovanych déti Kanady.
Otec s matkou se nékolikrat kvili celé situaci spojili telefonicky. Joe H. dokonce zadal,
aby jeho Zena podepsala dohodu, ktera by mimo jiné stanovila, ze dévCata nesmi
do jejich 16 let opustit Australii, na tuto dohodu v8ak nepfistoupila a vydala se spole¢né
se svoji rodinnou a detektivem do Australie za rodinou Hawach. Rodina otce divek
védéla, kde se s détmi nachazi, ale odmitla pomoct. Nasledné se proto Melissa H.

vydala hledat dcery sama s pomoci svych nejblizsich piimo do Libanonu.”

V Libanonu se matka divek obratila na soud, ktery v této zemi jedna na tfech
oddélenych urovnich — trestni, civilni a nabozenské. Melissa H. se obratila na civilni
soud, aby Libanon uznal kanadsky soudni vynos o opatrovnictvi matky. Do ptipadu
se vlozil i trestni soud, a to v okamziku, kdy Joe Hawach vznesl obvinéni proti Melisse
Hawach. Do piipadu se nakonec zapletl i libanonsky nabozZensky soud, jelikoz Joe H.

ptredlozil rozhodnuti o opatrovnictvi od maronitského biskupa. Pro Melissu H.

""HAWACHOVA M. Let vizky. Praha, 2010, s. 7-33.
"2 HAWACHOVA M. Let vdzky. Praha, 2010, s. 50-178.
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pracovalo mimo jiné kanadské velvyslanectvi v Libanonu, kanadska vlada ¢i z ¢asti
vlada libanonska. V Libanonu si dale najala soukromého detektiva, ktery pozdéji
vypatral, kde se otec s dévc¢aty nachazi a tak se matce s pomoci ostatnich podafilo divky
otci ,,unést®. Za tento tinos vsak pozd¢ji byli obvinéni dva muzi, ktefi matce pii ,,unosu*
pomohli. Oba rodi¢e s détmi zistali jesté néjakou dobu v Libanonu a Joe H. po své zené
chtél, aby mu divky vrétila, jinak obvinéni nestdhne. Mezitim celou dobu probihaly

soudni procesy u civilniho, trestniho a ndbozenského soudu.”

Dostat se z Libanonu zpét do Kanady vsak bylo velice obtizné, cely Libanon
totiz po Melisse H. patral. V celém ptipadu a i v cest¢ domt z Libanonu pies Syrii
a Jordansko pomahali Melisse H. pifedevsim dva ¢lenové zvlastnich jednotek. Civilni
soud v Libanonu uznal, ze Melissa Hawach je vyhradni opatrovnici Hannah Hawach
a Cedar Hawach. Trestni soud v Libanonu zrus$il obvinéni Melissy H. zZ tnosu svych
déti. Nabozensky libanonsky soud prestal hrat v soudnim jednani roli, jelikoz
rozhodnuti maronitského biskupa o opatrovnictvi bylo zpochybnéno. Timto vSechna
soudni fizeni o navraceni divek do jejich rodné zemé skoncila a divky byly zpét u své

matky v Kanadg."

Mnohé déti podobné zkuSenosti, kdy je jejich rodi¢ bez souhlasu druhého
odveze do cizi zemé na delsi dobu, natrvalo né¢jakym zplisobem poznamenaji. Nekteré
déti poté jiz odmitaji s tnoscem — svym rodi¢em jakkoli komunikovat. Muze se vSak
stat 1 to, ze dité rodi¢, ktery je unesl, tak zmanipuluje, ze se dité uplné odcizi osamélému
rodi¢i, kterému bylo dit€¢ uneseno. V piipadech, kdy je tinoscem ditéte cizi pachatel,
je tjma na ditéti znaéna. Obéti takového TC musi byt delsi dobu v pééi psycholog,

ktefi se jim snazi pomoci celou situaci co nejlépe zvladnout.

" HAWACHOVA M. Let vazky. Praha, 2010, s. 190-223.
"“HAWACHOVA M. Let vizky. Praha, 2010, s. 224-315.
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7/ Vysledky dotaznikového Setreni

Dotaznik pro zji§téni nazoru spoleénosti na bezpe¢nost déti v Ceské republice
a pouzivani GPS lokatorti k zajisténi bezpecnosti déti byl uréen pro rodi¢e Zakladni
Skoly ve Voticich. Autorka se rozhodla pro tento okruh respondenti piedev§im
z divodu, Ze tato problematika by meéla primarné zajimat osoby, které jsou rodici
a na bezpecnost svych déti maji zasadni vliv. Rodi¢e odpovidali celkem na 10 otazek,
z ¢ehoz 9 otazek mélo uzaviené odpovédi a 1 otdzka zlstala oteviend. Dotazovani
odpovidali béhem mésice listopadu 2015. Celkem bylo osloveno 140 respondent,

pricemz se vratilo 100 zodpovézenych dotaznikii.

Prvni tii otdzky zahrnuji obecné udaje o respondentech, ktefi se prizkumu

zucastnili. Dotaznik zjistoval jejich pohlavi, v€ék a dosazené vzdé€lani.
1. otazka — Pohlavi

Graf €. 2: Pohlavi respondentt

m Zeny

B Muii

Zdroj: vlastni.

Celkem se prizkumu ztc¢astnilo 100 respondentd, jak vyplyva z vyse uvedeného
grafu, celkem 85 zen a 15 muzl. Toto je predevsim zplsobeno tim, Ze o vyzkumy,
ankety apod. maji zdjem spiSe Zeny, a proto jsou ochotngj$i zucastnit se prizkumu
a dotaznik odevzdat. V piipadé prizkumu problematiky tnosti déti je vSak velmi znacny
rozdil mezi poctem zen a muzl. Dotazniky, jak jiz bylo fe¢eno v tivodu, byly urceny
adoruceny rodicim déti zékladni Skoly a mizeme tedy konstatovat, ze tato

problematika zajima spiSe matky déti nez otce.
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2. otazka — Vék

Graf €. 3: V¢k respondentl

0%

m15-25let
m26-35let
W36-45let

46 a vice let

Zdroj: vlastni.

Nejpocetnejsi  zucastnénou vékovou skupinou (nadpoloviéni  vétSina)
dle o¢ekavani jsou lidé ve véku od 36 do 45 let, coz je vzhledem k tomu, Ze jsou rodici
zakt zakladni Skoly, obvyklé. Z dotazovanych respondentti neni nikdo mladsi veku

25 let.
3. otazka — Dosazené vzdélani

Graf ¢. 4: Dosazené vzdélani respondentl

Zakladni

B Stredoskolské bez
maturity

M Stredoskolské s
maturitou
Vyssi odborné

B Vysokoskolské

Zdroj: vlastni.

Ze 100 oslovenych respondenti jen 4 lidé maji pouze zékladni vzdélani.

Nejpocetngjsi skupinou jsou lidé se stiedoSkolskym vzd€lanim (at’ jiz bez maturity
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nebo s maturitou). 23% odpovidajicich 0sob z celkového poctu jsou lidé s vysSSim

odbornym nebo vysokoskolskym vzdélani.

Naésledujicich Sest otazek se jiz tykd samotné problematiky, kterou se bakalatské prace

Zabyva.

4. otazka — Bojite se v souc¢asné dobé o bezpecnost svého ditéte vzhledem
K narustajicimu poctu inosi déti a vyskytu devianta?

Graf €. 5: Obavy o bezpecnost déti respondentt V soucasné dobé

H Ano
H SpiSe ano
SpiSe ne

Ne

Zdroj: vlastni.

Polovina dotazovanych rodi¢i se o bezpe¢nost svého ditéte v soucasné dobé
opravdu boji. Lze konstatovat, ze 90 % zUcastnénych osob méd o své déti strach.
Z téchto odpovédi samoziejme neni jasné, z jakého divodu se o své déti obavaji. Miize
to byt zapfic¢inéno napi. vyskytem cizich a nebezpecné vypadajicich osob v misté jejich
bydlisté, nebo také plisobenim médii ¢i jinymi faktory. Ale divodem pro strach o své
déti mize byt u nékterého rodice, v ptipadech kdy jednim z rodict déti je cizinec i fakt,
ze hrozi mezinarodni unos ditéte otcem ¢i matkou vzhledem k partnerskym neshodam
a naopak. Pouze 10 osob z celkového pocétu 100 dotazovanych se o bezpecnost svych

déti v soucasné dob€ neobava — presnéji 4 osoby se o své déti viibec neboji a 6 osob se

0 své déti spise neboji.
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5. otazka — Setkal/a jste se s néjakym pripadem ohroZeni bezpecnosti ditéte
cizim ¢lovékem ¢i dokonce iinosem ve Vasem okoli?

Graf ¢. 6: Setkani s ohrozenim bezpecnosti ditéte ¢i inosem v okoli respondentt

M Ano, setkal/a jsem se
s takovym pfipademv
mém okoli

Ano, setkal/a jsem se
s timto u svého ditéte

M Ne, nesetkal/a

Zdroj: vlastni.

Zde autorka ptredpokladala velké procento negativnich odpovédi, tedy takovych
odpoveédi, ze se dotazovani rodice jesté nesetkali s ohrozenim bezpecnosti ditéte v jejich
okoli. Avsak pocet kladnych odpovédi (setkdni s ohrozenim bezpecnosti ditéte) neni tak
minimalni, jak autorka ocekavala. Az 12 ze 100 respondentu se jiz setkalo S ohrozenim
bezpecnosti ditéte cizim Eloveékem v jejich okoli. Konkrétné 5 % z oslovenych rodich
ma nepiijemnou zkuSenost s ohrozenim bezpecnosti cizim ¢lovékem piimo u svého
ditéte. 83 % déti dotazovanych rodic¢i nebylo bezprostiedné ohrozeno cizi osobou, coz
je samoziejmé velmi pozitivni. Nesmime vSak zapomenout na to, ze odpovidajicimi byli
rodice déti navstévujicich Zdkladni Skolu ve Voticich, tedy ve mésté, ve kterém Zije
priblizné 4 500 obyvatel. Lze tedy predpokladat, ze pokud by na stejnou otazku
odpovidali rodice déti s bydlistém ve vétsim mésté, napt. v Praze, mohl by byt pocet
kladnych odpovédi (setkani s ohrozenim bezpecnosti ditéte cizim ¢lovékem) mnohem

VEtsi.
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6. otazka — Myslite si, Ze je dostate¢né zajiSténa bezpecnost déti z pohledu

zakonu?

Graf €. 7: Nazor na zaji$ténost bezpecnosti déti z pohledu zakoni

Ano

B Ne

B Nevim, nemam
prehled

Zdroj: vlastni.

Tato otazka méla za cil zjistit, na jaké urovni je legislativa CR, co se ty&e pravé
bezpecnosti déti, z pohledu rodici. Neceld polovina dotazovanych se domniva,
7e bezpeénost déti neni v pravnich legislativich CR dostateén& upravena a zajisténa,
piesnéji jeto 47 osob z celkového poctu 100. Pouhych 17 % respondentd je
presvédcenych, ze legislativa této problematiky je dostatecné zajisténa. Vice jak 1/3
dotazovanych rodi¢t nema o zdkonech CR, které upravuji bezpecnost déti, dostateény

prehled a neodvazila se tedy legislativu této problematiky posuzovat.
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7. otazka — Jaky je Vas$ nazor na pouZivani GPS lokatori u déti?

Graf ¢. 8: Nazor na pouzivani GPS lokatori u déti

W Byl/a bych pro
pouzivani GPS
lokatort

B Ne, je to aZ moc
velky zasah do
osobni svobody
ditéte
Nevim,
neuvaioval/a jsem o
tom

Zdroj: vlastni.

Autorka se domniva, ze relativné velky pocet neutralnich odpovédi (nevim) je
zapti¢eny predevsim nizkou informovanosti o GPS lokatorech a také jejich minimalnim
roz$ifeni v nasi republice. Pfiblizné 1/3 dotazovanych by souhlasila, aby déti pouzivali
GPS lokatory. Necelych 30 % respondentli je vSak proti pouzivani GPS lokétor( u déti.
Pro¢ by rodice zavedli GPS lokatory u déti a pro¢ naopak néktefi na to maji negativni

r~r

nazor, nam piiblizi nasledujici 2 grafy.
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8. otazka —V ¢em spatiujete vyhody pouZzivani GPS lokatori u déti?

Graf €. 9: Vyhody pouzivani GPS lokatort u déti

H Pfehled o pohybu
svého ditéte

B MoZnost zasahnout
vEas pfi pfipadném
ohfoZeni mého
ditéte
Nespatfuji Zadné
vyhody

Zdroj: vlastni.

Z vyse uvedeného grafu vyplyva, Ze velikou vyhodu, kterou spatfuji rodice
Vv pouzivani GPS lokatorti, je moznost véasného zasahu pfi pfipadném ohrozeni jejich
ditéte. Tento nazor zaujmula vice jak polovina dotazovanych. 27 % vidi vyhodu GPS
lokétord predevsim v tom, Ze by jim poskytl piehled o veskerém pohybu jejich ditéte.

Ptiblizné 1/5 rodi¢t nespatiuje zadné vyhody v pouzivani GPS lokatort u déti.
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9. otazka —V ¢em spatifujete nevyhody pouzivani GPS lokatori u déti?

Graf €. 10 : Nevyhody pouzivani GPS lokatort u déti

W 74sah do osobni
svobody ditéte

B MoZny vypadek
signalu, ztrata
lokatoru

Pofizovaci cena

Zdroj: vlastni.

U této otazky pievaZzuje znacnym rozdilem nazor, Ze pouzivani GPS lokatorQ
u déti by znamenalo az moc velky zdsah do jejich osobni svobody. Celkem 64 osob vidi
nevyhodu pravé v tomto. Dale 25 % dotazovanych se u GPS lokatorGi obava jejich
moznym vypadkem signalu ¢i ztratou lokdtoru a 11 % by svym détem GPS lokator
nepoftidili kvili potfizovaci cené, kterd se u kvalitnitho a vykonného GPS lokatoru
pohybuje primérné kolem 3.000 K¢, ale jak jiz bylo uvedeno v teoretické Casti praci,

1ze potidit GPS lokator i za mnohem nizs$i cenu.

10. otazka — Jakym jinym zpisobem neZ GPS lokatorem byste zajistil/a

bezpecnost svych déti?

Jelikoz posledni otazka byla pro rodi¢e oteviend, ndzori na zplsoby zajiSténi
bezpecnosti déti byla spousta. Pro piehlednost jsou odpovédi sestaveny do nasledujicich

2 tabulek.
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A) ODPOVEDI DOTAZOVANYCH ZEN

Tabulka ¢. 2: Odpovédi na otdzku jakym jinym zplsobem zajistit bezpec¢nost déti

nez GPS lokatorem

Poradi Znéni odpovedi Pocet
V poctu odpovidajicich
odpovedi

1. Nevim ¢i nevyplnéna odpoveéd 41

2. Mobilni telefon 14

3. Spravny zptisob vychovy 12

4. Osobni vyzvedavani ditéte, doprovod ditéte 6

5. Pfisn€js$i tresty pro devianty, zvySeni pravomoci | 4

policie, obnova trestu smrti

6.-7. Predmét prevence rizikového chovani ve Skolach 2
6.-7. Zabezpeceni Skoly 2
8.—11. | Zvysena kontrola méstské policie 1

8.—11. | Zavedeni GPS lokatorli pro devianty a rizikové osoby 1

8.—11. | GPS lokator by mélo mit kazdé dité 1

8.-11. | Zadnym zptisobem tomu nelze zabranit 1

Zdroj: vlastni.

Nejcastéjsi zplisob zajisténi bezpecnosti déti je podle odpovidajicich matek
mobilni telefon. Mobilni telefon v dnesni dobé potizuji rodi¢e svym détem zpravidla jiz
od jejich 8 let, nekdy i dfive, takze skoro kazdé dit¢ vlastni mobil jiz na 1. stupni
zékladni Skoly. V odpovédich se objevilo, ze se dit¢ pies mobilni telefon pravidelné
hlasi, aby jej méli rodice pod kontrolou. OvSem dnes jiz mnoho lidi vi, Ze pfes mobilni
telefon 1ze dohledat polohu majitele telefonu, takze 1ze predpokladat, ze mobilni telefon

by patiil k vécem, kterych by se pfipadny pachatel uneseného ditéte, ihned zbavil.
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V tomto vidi autorka vyhodu GPS hodinek, které jesté nejsou ceskym obcaniim tolik
znamy, a tak by je mohl piipadny pachatel povazovat pouze za hodinky a nenapadlo by
jej, ze maji v sobé zabudovany jak GPS systém, tak napiiklad SOS tlacitko. Nesmime
zapomenout zminit, ze na tuto otazku, tedy na otazku jak zabezpecit bezpecnost déti,

neodpovédéla témét polovina dotazovanych (41 z 85).

Spravnou vychovu povazuji jako zéklad zajisténi bezpecnosti svych déti 12 z 85
respondentek. Spravnd vychova, pouceni ditéte o dilezitych vécech, vysvétlovani
ruznych situaci a dal$i povazuji jako jednu z hlavnich prevenci v boji proti tomuto
protipravnimu jednani. Mezi odpovéd'mi se dale objevilo: osobni vyzvedavani
a doprovod déti (6 z 85), ptisngjsi tresty pro devianty, obnova trestu smrti, piedmeét

prevence rizikovych situaci ve Skolach, zabezpeceni Skoly a dalsi.

B) ODPOVEDI DOTAZOVANYCH MUZU

Tabulka ¢. 3: Odpovédi na otazku jakym jinym zplsobem zajistit bezpecnost déti

nez GPS lokatorem

Poradi Znéni odpovedi Pocet
V poctu odpovidajicich
odpovedi
1.-3. Mobilni telefon 4
1.-3. Piisng&jsi tresty pro pachatele 4
1.-3. Nevim, nevyplnénd odpoveéd 4
4. Spravna vychova ditéte 2
5. GPS lokator urcité bezpe€nost déti nezajisti 1
Zdroj: vlastni.

Podobné¢ jako Zeny i muzi se domnivaji, Ze bezpecnost svych déti nejlépe zajisti
kontrolou pies mobilni telefon. Stejny pocet muzi (4) by zpfisnil tresty pro pachatele
tohoto TC. Stejné jako u Zen i zde se nasla ast nevyplnénych odpovédi &i odpovédi se

znénim ,,nevim®“. 2 z 15 oslovenych otcti vidi jako zéklad bezpeCnosti svych déti
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ve spravné vychoveé ditéte. A jeden z dotazovanych je nazoru, ze GPS lokator

bezpecnost déti urcité nezajisti.
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8 Rozhovor

Vzhledem k tomu, ze cela prace se zabyva problematikou tinosu déti jak inosem
cizim pachatelem kvalifikovanym v CR jako TC, tak mezinarodnim unosem jednim
z rodi¢t, se autorka rozhodla zafadit do prace i rozhovor, ktery se tyka praveé
problematiky mezinarodnich unosi déti. Rizeny rozhovor probé&hl se zastupkyni feditele

Utadu pro mezinarodnépravni ochranu déti pani JUDr. Markétou Novakovou.

1)Pocet rodi¢ovskych mezinarodnich unosti déti v poslednich letech stoupl. Souhlasite
S timto tvrzenim? Ano, pocet narustd ziejmé s ohledem na obecné zvysujici se pocet

partnerskych vztahii s cizim nebo preshranicnim prvkem.

2)Kolika piipady rodi¢ovskych tinosit se Utad pro mezindrodnépravni ochranu déti

zabyval v roce 2013, 2014, 2015? Viz prilozené statistiky

Tabulka ¢. 4: Pocty rodi¢ovskych tinosu v letech 2013-2015

2013 2014 | 2015

Unos do CR 20 13 28

Unos do ciziny 42 41 42

Zdroj: vlastni.
Modré jsou tinosy ditéte s obvyklym bydlistém v ciziné do CR.

Cervené jsou unosy ditéte s obvyklym bydlistém v CR do ciziny.

Jednd se o pripady, kdy skutecné doslo k premisténi ditéte a kdy se zacala vyzadovat
soucinnost druhého stitu. V mnoha dalsich pripadech probihd pomoc Uradu v roviné
prevence a poradenstvi, kdy ke skutecnému reseni pripadu rodicovského konfliktu

Jjakozto unosu nedojde.

3)Jaké jsou hlavni davody toho, ze se rodi¢ rozhodne se svym ditétem odcestovat
do ciziny bez souhlasu druhého rodice, tedy mimo jeho misto obvyklého bydlisté?

Partnerské neshody, rozpad vztahu, neschopnost zvyknout si v zemi.
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4)Lze fici, zda se pro takovéto protipravni jednani vice rozhoduji Zeny nebo muzi? Vice

Zeny — viz tabulka.

Tabulka ¢. 5: Rodi¢ovské unosy v letech 2013-2015 — pohlavi tnosce

2013 2014 | 2015
Unosce (do CR) Otec 2 3 4
Matka |18 10 24
Jiné 0 0 0
Unosce (do ciziny) | Otec 12 6 10
Matka |29 35 31
Jiné 1 0 1

Zdroj: vlastni.

5)Ufad pro mezinarodnépravni ochranu déti fe§i jak piipady unosu ditéte z CR tak
ptipady tnosu ditéte do CR. Miizete fici jakych piipadi je vice?

Viz statistiky vyse — vice dochdzi k inosiim ditéte z CR do cizi zemé, v roce 2013 jich
bylo 42, v roce 2014 doslo k 41 takovych pripadi a v roce 2015 k 42. Pocet téchto
pripadi se tedy za posledni 3 roky pohybuje kolem 40 mezindrodnich unosii rocné.
Naopak Vv priipadech, kdy je dité uneseno z cizi zemé do CR, neni tento pocet za posledni
3 roky stabilni. V roce 2013 k ndm bylo uneseno 20 déti, v roce 2014 to bylo pouhych
13 déti, vroce 2015 Urad zaznamenal vice jak o polovinu ndriist téchto tinosii

ato Vv poctu 28 pripadii.

6)V jakych piipadech se na Va3 Uiad mohou rodiée obratit?

Viz webové strdanky — rodice se na Urad mohou obratit zejména v téchto piipadech:
e ,, privymdhani vyZivného ze zahranici a do zahranici

* prFireSeni pripadu tzv. mezindrodnich unosu deti

* pri zajisténi prava styku

v, ., , . s W15
¢ pr mezinarodnim osvojeni.

» URAD PRO MEZINARODNEPRAVNI OCHRANU DETI. Ufad pro mezindrodnépravni ochranu
deti [online] [cit. 2016-02-18]. Dostupné z WWW: <http://www.umpod.cz/urad/>.
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7)Jaky je postup, kdyz za Vami pfijde rodi¢, jehoZz partner/partnerka unesl/a jejich dité
do ciziny? http://www.umpod.cz/unosy-deti/postup-pri-unosu-ditete-do-zahranici/ ->

wRodic, kteréemu bylo dité uneseno, se miize domdhat navratu ditéte prostiednictvim
Uradu, obratit na tistiedni orgdn statu, kam bylo dité protipravné premisténo, obrdtit
se svym navrhem primo na soud tohoto statu (navrh na soudu vsak musi spliovat
podminky pravniho Fddu platné v misté soudu). Urad iizce spolupracuje s iistFednim
orgdnem dozddaného statu. Urad ddle zprostiedkovivd kontakt s timto orgdnem
a poddvd zprdvy o postupu Vv ndvratovém Fizeni rodici, jemuz bylo dité uneseno. Urad
je napomocen pri vypliovani a ziskavani nutnych dokumentii a dalsich dokladii, které
jsou mezbytné pro zahdjeni a vedeni rizeni a které by mohly pomoci Fizeni o navrat
urychlit. Kazdy ustredni organ podle podminek, které plynou z navazujici vnitrostatni
pravni  upravy, rovnéz poskytuje pravni  poradenstvi, pripadné  zajistuje
Ci zprostredkovava — pravni  pomoc  a prispiva  knavrdceni unesené¢ho  ditéte
a/nebo jinému smirnému Feseni pripadu. “"®

8)Kdyz k rodicovskému tnosu dojde, jaky postih rodi¢i za takové jednani hrozi?

V CR neni rodicovsky unos obvykle povazovan za trestny cin.

9)Jaka preventivni opatieni spatifuje Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti v oblasti
mezinarodnich Uinost za nejefektivnéjsi?

Resenti konfliktu jiz od jeho vzniku za pomoci odbornikii terapie, mediace apod.

Z odpovedi jasné vyplynulo, Ze problematika mezinarodnich tnost déti je
opravdu aktudlnim tématem, a to nejen pro CR. K témto tinosim dochazi piedev§im
vlivem vice mezinarodnich siatki a naslednych neshod mezi partnery. Ufad slouzi
viem rodi¢im (v piipadé, Ze jeden zrodi¢i nepochazi z CR), ktefi se ocitnou

Vv partnerské krizi a potfebuji odbornou pomoc, co se tyce nasledné péce o dite.

® URAD PRO MEZINARODNEPRAVNI OCHRANU DETI. Jak postupovat pri vnosu ditéte do
zahranici [online] [cit. 2016-02-18]. Dostupné z WWW: <http://www.umpod.cz/unosy-deti/postup-pri-
unosu-ditete-do-zahranici/>.
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Zavér

Bakalaiskd prace se komplexné¢ =zabyvala oblasti unost déti, a to
I V mezinarodnim pojeti, nebot’ se jedna o celosvétovy problém. Zakladnim stanovenym
cilem bylo zhodnotit soudasna preventivni opatieni CR V boji proti Gmostim. Zjisténi
nézoru spole¢nosti na zajisténi bezpe¢nosti déti v CR, véetnd stanoviska na pouzivani
GPS lokatort, definovalo vedlejsi cil bakalafské prace. S tim uzce souvisi navrzeni

moznych efektivnich feSeni pfi potirani tohoto celosvétového problému.

Pfedn¢ lze konstatovat, ze na zéklad¢ analyzy odborné literatury a jinych
pravnich zdrojii jsou ochranna opatfeni CR na kvalitni trovni. Ceska republika
disponuje dostateénym mnozstvim legislativy upravujici oblast Gnost déti. Primarni
zakladni vnitrostatni upravu predstavuje Listina zakladnich prav a svobod, ktera
deklaruje prava déti na rodiCovskou vychovu ve smyslu pfedchdzeni unosim
a zékon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ktery rodi¢i zaruCuje pravo pozadat
0 ptedani jeho protipravné zadrzovaného ditéte cizi osobou ¢i druhym rodicem. Mezi
nejdulezitéj$i mezinarodni dokumenty fadime ptredevsim Haagskou umluvu, ktera je
V praci &asto prezentovana a jejiz piijeti Ceskou republikou v roce 1992 bylo bezesporu
spravnym rozhodnutim. Nafizeni Rady ¢. 2201/2003 — pfislusnost, uznédvani a vykon
rozhodnuti ve vécech manzelskych a rodicovskych tvoii vyznamnou podzakonnou
pravni regulaci. Utad vlady CR vydava pravidelné Nérodni strategii prevence nésili
nadétech v CR. Nedilnou soudast boje proti (mosim tvoii projekty na podporu
bezpecnosti déti (napt. Narodni koordinacni mechanismus patrani po pohiesovanych
détech, dale projekt Seznam se bezpecné!, Spole¢nost pro bezpecnost déti atd.), jejichz

pfinos je nezanedbatelny.

Piirozend nejvétsi preventivni vyznam zaujima fadna vychova ditdte. Radng
poucené dit€ ze strany rodice je zdkladnim stavebnim kamenem v boji proti unostim.
Dit¢ musi veédét, jak se zachovat v nebezpecnych situacich, jak jednat s cizi osobou
a Vv neposledni fad€¢ znat Cisla tisnového volani. Odpovédnost za spravné vedenou
vychovu maji oba rodice ditéte. Nalezitou podporou rodi¢t by mohlo byt napt. zavedeni
povinného pfedmétu o bezpecnosti déti na zakladnich Skolach. Nepochybné se déti
ve skolach setkavaji s riznymi informacemi o bezpecnosti, avSak pouze okrajove.
Samostatny pfedmét o bezpecnosti, o nastrahach, které na déti cekaji, o chovani
v krizovych situacich by jisté patfil k preventivnim opatienim, které by rodi¢ uvital.

V souvislosti s prevenci byl dale predstaven tzv. GPS lokator, ktery muze byt napf.
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soucasti hodinek ¢i mobilniho telefonu, jehoz pouzivani by dle autor¢ina ndzoru mohlo
byt kladnym pfinosem v této problematice. Faktem je, ze lidé mnohdy o takovychto
technickych vymozenostech dnesni doby nemaji ani tuseni. To by se dalo napravit napf.
propagaci v podob¢ letakii do poStovnich schranek, medialni reklamou, informacemi

ve skole apod.

Soucasti bakalarské prace je ukédzka piipadu tGnosu cizim pachatelem
kvalifikovaného jako TC a piipadu mezinarodniho unosu ditéte jednim z rodi¢t jak
v CR, tak vjinych statech svéta, jejichz teoretickd podstata byla predem detailnd
rozebrana. Z uvedenych podkladi 1ze vyvodit, Ze u tmost déti kvalifikovanych jako TC
doslo k znaénému poklesu a pocet téchto piipadi za posledni 1éta neni nijak znacny.
Pokles t&chto TC tak naznaluje, Ze preventivni opatfeni jsou v tomto sméru na relativng
dostacujici urovni. Mezinarodni inosy jsou vSak stale aktualnim problémem dne$ni
spoleCnosti a déti jsou tak timto nadale ohrozovany. K poklesu mezinarodnich tnost

déti by mohlo dojit po zprisnéni nasledkii za toto jednani.

Teoretickd vychodiska bakalatské prace ovétilo sociologické Setfeni na téma
bezpecnosti déti provedené zamérné mezi rodici déti zakladni skoly, jelikoZ tento okruh
respondenti by mél mit uréit¢ zajem tuto problematiku feSit. Z vyzkumu jasné
vyplynulo, ze se rodiCe o bezpecnost svych déti v dnesni dobé obavaji. Osloveni
respondenti se shodli nejvice na tom, Ze zavedeni GPS lokatord u déti, by pomohlo véas
zasahnout pfi pfipadném ohroZeni ditéte, ale pouZivani takovychto lokatorti by bylo
znanym zasahem do svobody ditéte. Jako preventivni opatfeni vidi v pouzivani
mobilnich telefonti, ale také praveé ve spravné vedené vychove. Prispévkem v této Casti
préce je rozhovor se zastupkyni feditele Uadu pro mezinarodnépravni ochranu déti pani
JUDr. Markétou Novakovou, ktery se tykal otazek mezinarodnich inost. Z rozhovoru
je zfejmé, Ze tento druh nost je stale aktualni hrozbou pro mnoho mezinarodnich part
ale také to, ze¢ Ufad pro mezinarodnépravni ochranu déti se snaZi pracovat
I na preventivni urovni a to predev§im prostiednictvim feSeni konfliktu v pééi o dité

od samého zacatku.

Dle autoréina souhrnného nahledu je vV problematice tnostu déti
charakterizovanych jako TC kli¢ovéa spravné vedena vychova ditéte jiz od jeho utlého
veku. Dit€ musi byt pouceno o vSech moznych nebezpecich a 0 chovani v rizikovych
situacich. V mozné eliminaci mezinarodnich tinosti déti jednim z rodi¢t pak relevantni

roli hraje harmonie v rodinnych vztazich. Rodic¢e si musi uvédomit, Ze pro nenaruseny
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psychicky vyvoj jejich ditéte, je velmi dualezit¢é fungovani vztahu mezi rodici
atoiv piipadé rozpadu jejich partnerstvi. Sekundarni roli pak tvofi pravni ptedpisy

spolecné s ucinnym fungovanim zainteresovanych organa v této oblasti.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze primarn¢ stanoveny cil bakalaiské prace,
zhodnoceni soucasnych preventivnich opatieni véetné moznych navrhii feseni, byl
naplnén. Vedlejsiho cile, pohledu spole¢nosti na soucasné zajisténi bezpecnosti déti,

bylo prostfednictvim vysledkl sociologického vyzkumu také dosazeno.
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71




Priloha ¢&. 2 - Dotaznik pro zjiSténi nazoru spole¢nosti na bezpecnost déti v Ceské

republice a pouzivani GPS lokatoru k zajiSténi bezpecnosti déti
Vazeny respondente/respondentko,

jsem studentkou 3. ro¢niku Vysoké Skoly evropskych a regiondlnich studii
Vv Pfibrami, obor: bezpecnostné¢ pravni ¢innost ve vefejné spravé. V ramci mého studia
na této $kole zpracovavam bakalaiskou praci s ndzvem Unosy déti, jejiz soudasti je
i tento dotaznik, ktery ma za cil zjistit nazor spole¢nosti na tuto problematiku. Proto si
Vas dovoluji pozadat o jeho pe€livé vyplnéni. Dotaznik je anonymni a bude slouzit

vyhradné k potfebam bakaléiské prace.

Ptedem velice d¢kuji za Vas ¢as a ochotu.

Nikola Kytlerova

Zakrouzkujte prosim vzdy jen jednu odpovéd’, u posledni otazky uved’te prosim jen

jeden zpisob.

1) Pohlavi:

e Muz
e Zena
2) Vék:
e 15-25
e 26-35
e 36-45
e 46 avice

3) Dosazené vzdélani:

e Zakladni
Stfedoskolské bez maturity
Stredoskolské s maturitou
Vyssi odborné
Vysokoskolské
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4) Bojite se v sou¢asné dobé o bezpe¢nost svého ditéte vzhledem
K nariistajicimu poc¢tu tinosi déti a vyskytu deviantu?

e Ano

e Ne

e SpiSe ano
e SpiSe ne

5) Setkal/a jste se s néjakym piipadem ohroZeni bezpe¢nosti ditéte cizim
¢lovékem ¢i dokonce iinosem ve Vasem okoli?
e Ano, setkal/a jsem se s takovym ptipadem v mém okoli
e Ano, setkal/a jsem se s timto u svého ditéte
¢ Ne, nesetkal/a

6) Myslite si, Ze je dostate¢né zajiSténa bezpecnost déti z pohledu zakoni?
e Ano
e Ne
e Nevim, nemam piehled

7) Jaky je Vas nazor na pouzivani GPS lokatora u déti?
e Byl/a bych pro pouzivani GPS lokatori
e Ne, je to az moc velky zasah do osobni svobody ditéte
e Nevim, neuvazoval/a jsem o tom

Ptehled o pohybu svého ditéte
Moznost zasdhnout v¢as pii piipadném ohrozeni meho ditéte

8) V ¢em spatiujete vyhody pouzivani GPS lokatori u déti?

[ ]

[ ]
e Nespatiuji zadné vyhody

9) V ¢em spatiujete nevyhody pouZivani GPS lokatoru u déti?

Zasah do osobni svobody ditéte

Mozny vypadek signalu, ztrata lokatoru

Potizovaci cena (primérna potizovaci cena détského GPS lokatoru je
3.000K¢)

10) Jakym jinym zpiisobem neZ GPS lokatorem byste zajistil/a bezpe¢nost
svych déti?

Prosim uved’te jeden zptisob.
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