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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	X
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	X
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	X
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	X
	
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	X
	
	
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	X
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	X
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	X
	
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	X
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	X
	
	
	
	

	
	samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucím BP při zpracování bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	Na základě elektronického testování na podobnosti s jinými dokumenty je možné bakalářskou práci označit za originální.
	ANO
	NE

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Předkládaná bakalářská práce formou teoreticko-praxeologického vhledu primárně objasňuje základní pojmosloví a východiska zkoumané oblasti. Zpracovatel bakalářské práce (dále jen „zpracovatel“) s ohledem k jeho praxeologickým zkušenostem měl originální ambici analyzovat efektivitu součinnosti policejního orgánu s orgány obcí v oblasti správního (přestupkového) řízení. Teoretické kontury bakalářské práce vhodně a tématicky přiléhavě obohatil o užité kazuistiky aplikačních praxe. Zpracovatel přiléhavě a originálně obohatil teoretickou část o část empirickou s náznakem minimalisticky a omezeně užitých a demonstrovaných kvalitativních a kvantitativních zjištění, které nebyly podrobeny hlubší analyticko - syntetizující reflexi (např. precizaci a zevšeobecnění konkrétních problémových aspektů zkoumané oblasti). V rámci vyhodnocení formálních či věcných kontur bakalářské práce je zapotřebí konstatovat detekci ojedinělých formálních nedostatků, které nebyly zřejmě při finálním přepisu textu na základě připomínek vedoucího bakalářské práce finálně odstraněny. Např. str. 45 „ nebyl finálně formátován text, kdy došlo k nežádoucímu odseku textu“. Dále nejednotné uvádění numerického znění zákonů viz. nadpis textu: Viz název subkapitoly Součinnost podle zákona č. 273/2008 Sb. o Policii České republiky etc. Na str.13 nebyla zpracovatelem finálně odstraněna „proluka“ v textu etc. K celkové charakteristice bakalářské práce lze taktéž uvést, že nejvýraznějším kladem je její oborová přiléhavost a vztah k profesně orientovaném oboru bezpečnostněprávní činnost ve veřejné správě. Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou „B“ (velmi dobrý) 
Otázky k obhajobě:

1. S ohledem k účinné právní úpravě podrobně specifikujte legitimitu procesní součinnosti mezi policejním a správním orgánem v rámci řízení o přestupcích. Precizovaně objasněte korespondující trestné činy s přestupky proti občanskému soužití.
2. S poukazem k účinné právní úpravě objasněte pojem „návrhový přestupek“ a význam poučení navrhovatele (postižené) osoby ze strany policejního orgánu

3. Disponuje podle Vašeho názoru policejní orgán dostatečnými oprávněními v rámci odhalování     (objasňování) přestupků. Případně uveďte „de lege ferenda“ návrhy.     
Datum: .............................................................

Podpis vedoucího bakalářské práce: .............................................................

Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


