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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	X
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	
	X
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	
	X
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	X
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	
	X
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	
	X
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	X
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	X
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	X
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	X
	
	
	
	


	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	X
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	X
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Věcná část posuzované bakalářské práce je dílem teoreticky a dílem empiricky orientována. Zpracovatel bakalářské práce (dále jen „zpracovatel“) měl ambici formou teoretického vhledu poukázat v rámci demonstrované historické retrospektivy (národní) i (zahraniční) k celospolečenské odůvodnitelnosti vzniku Probační a mediační služby ČR (dále jen „PMS“) a jejímu vývoji. Kompilativním a zprostředkovaným způsobem osvětlil legislativní aspekty zkoumané problematiky, včetně reflexe účinné veřejnoprávní právní úpravy (viz např. analytický vhled k aplikacím jednotlivých ustanovení zvláštních právních předpisů, tj. zákona č. 257/2000 Sb., zákona o probační a mediační službě, ve znění pozdějších předpisů, zákona č. 40/2009 Sb., trestního zákoníku, ve znění pozdějších předpisů, zákona č.141/1961 Sb., trestního řadu, ve znění pozdějších předpisů, zákona č.218/2003 Sb., o odpovědnosti mládeže za protiprávní činy a o soudnictví ve věcech mládeže, ve znění pozdějších předpisů etc.), která uvozuje poukazovanou výseč operačního prostoru „PMS“ v souvislosti s plněním jejích úkolů. Zpracovatel v rámci samostatných kapitol bakalářské práce, které obsahující dílčí subjektivní vyhodnocení, dále popisně zdůraznil obecné poslání činnosti „PMS, včetně celospolečenské prospěšnosti, související s naplňováním jejích deklarovaných cílů etc. Úžeji a rovněž popisně naznačil věcnou působnost a legitimitu činnosti úředníka „PMS“. Zpracovatel v minimalistickém pojetí aktuálně poukázal k základnímu pojmosloví a pojmosloví „probace“ a „mediace“, včetně strategických aspektů a věcné náplni poukazovaných projektů „PMS“ etc. Zpracovatel obohatil shora naznačenou a popisně uchopenou teoretickou část o část empirickou (viz poukazovaná užitá kvalitativní výzkumná technika, tj. řízený rozhovor směřovaný zejména k regionálnímu a doplňkově ústřednímu představiteli „PMS“). Věcná část empirické části bakalářské práce  dílem subsumuje naznačenou syntézu možných zefektivňujících návrhů a doporučení činnosti „PMS“. V rámci celkového hodnocení bakalářské práce lze konstatovat přítomnost ojedinělých formulačních vágností viz např. str. 11 „je mému studijnímu oboru Bezpečnostně právní činnost velmi blízka?“ či poslední věta citované strany „nakonec proběhne určité ? spojení teoretické a praktické části a sepsání, či polemizování o zjištěných faktech?,které vyplynou ze získaných informací etc. Ojediněle odkazový a poznámkový aparát -viz poznámky pod čarou nejsou rovněž místy plně zformátovány (viz např. odkaz pod čarou - str. 18). Po stránce věcné lze rovněž konstatovat, zejména v  teoretických výstupech hodnocené bakalářské práce, zejména její popisný a zprostředkovaně minimalistický akcent (viz např. absence rozšiřujících kazuistik či případových studií, které osvětlují faktické zajištění a zvláštnosti výkonu „probace“ a „mediace“ etc.) Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou - „C“ - dobrý - (satisfactory) 
Otázky k obhajobě: 

1. Obecně charakterizujte přednosti a význam „mediační činnosti“. Specifikujte roli „mediátora“.

2.  S odkazem k účinné právní úpravě rámcově charakterizujte legislativní aspekty „probace“ u „dospělých“ a „mladistvých“
Datum: 26. 8. 2016 
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


3
1
2

