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Hodnoceni bakalarské prace

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupeft AlB C D E

(oznacte kiizkem)

¢iselné vyjadieni 1 15| 2 |25 3

struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a troven jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu K tématu BP

fakticka, vécna a obsahova spravnost X

hloubka provedené analyzy X

zvladnuti odborné terminologie X

Obsahova stranka BP

schopnost argumentace a kritického mysleni X

uplatnéni prace v praxi/ vyuce X

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroju X

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a Cetnost odkazi a citaci

provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X

jazykova a stylisticka uroven X

estetickd a grafickd tprava textu, dodrZeni
formélnich nalezitosti prace dle metodiky

Formalni stranka BP

samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pfi zpracovani bakalarské prace

Na zakladé elektronického testovani na podobnosti
s jinymi dokumenty je mozné bakalafskou préci oznacit za ANO NE
originalni.

Celkové hodnoceni bakalaiské prace X

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Struc¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Cile prace jsou jasn¢ formulovany a lze konstatovat, Ze byly naplnény, byt nékteré pouze povrchné.
Teoretickd Cast podava prehled poznatkii obecné o kyberSikan€, uvadi zplsoby feSeni a prevence
kyberSikany, jakoz i legislativni ramec kyberSikany. Cela teoretickd cast pfindSi poznatky o
problematice, nicméné¢ uvadéné poznatky mohly byt preciznéji provazané, aby bylo zcela jasné,
pro¢ zde dané poznatky autorka uvadi. Praktickd cast piinasi vysledky vlastniho dotaznikového
Setfeni, bohuzel jeho vyhodnoceni je na pomérné nizké urovni, omezuje se v podstaté pouze na
Ciselné vyhodnoceni, avSak chybi vlastni interpretace vysledkl. Stejné tak hypotézy jsou
vyhodnocovany spiSe schematicky a nékdy na zaklad¢ pouze nékolika malo odpovédi. V teoretické
i praktické Casti méla byt jednotliva hlediska kyberSikany mezi mladistvymi a dospélymi hloubéji
porovnana. Po formalni i obsahové strance spliuje prace vSechny pozadavky kladené na bakalaiské
prace, proto doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Porovnejte zakladni rozdily jednak v prevenci, jednak v feSeni kyberSikany u dospé€lych a
mladistvych.

2. 'V kapitole 4.1 pisete o ,,Smlouvé o pouzivani internetu®. Jaky je k tomuto vas postoj. Neni
to pouhé ziikani se odpoveédnosti rodicta?
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