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Posudek vedoucího bakalářské práce
Jméno a příjmení studenta: Iva Walterová 
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Titul, jméno a příjmení vedoucího práce: Mgr. et Bc. Josef Kříha
Pracoviště a pracovní zařazení: Katedra právních oborů a bezpečnostních studií VŠERS, o.p.s. odborný asistent 
Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	X
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	X
	
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	X
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	
	X
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	X
	
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	
	X
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	X
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	X
	
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	X
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	X
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	X
	
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	X
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	X
	
	
	

	
	samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucím BP při zpracování bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	Na základě elektronického testování na podobnosti s jinými dokumenty je možné bakalářskou práci označit za originální.
	ANO
	NE

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Předkládaná bakalářská práce (dále jen „práce“) je dílem teoreticky a dílem empiricky orientována. Zpracovatelka bakalářské práce (dále jen „ zpracovatelka“) měla ambici v širším i užším vzhledu, formou analyticko-syntetizujícího postihu omezeně objasnit základní východiska (pojmosloví) a v poloze „de lege lata“ optice vybrané legislativní aspekty zkoumané problematiky. Zpracovatelka v rámci samostatných kapitol rámcově a minimalisticky demonstruje poukazovanou upotřebitelnost vybraných hmotně-právních a procesně-právních institutů zákona č. 120/2001 Sb., o soudních exekutorech a exekuční činnosti, ve znění pozdějších předpisů, či zákona č. 99/1963 Sb., občanský soudní řád, ve znění pozdějších předpisů etc. Zpracovatelka měla snahu obohatit teoretickou část práce o naznačené kvalitativně užité výzkumné metody – viz např. „řízený rozhovor“ a vyhodnocované „kazuistiky“ etc. V souvislosti s vyhodnocením obsahové úrovně práce lze vyslovit závěr, že její struktura je logická. Dílčí i celkové cíle „práce“ byly naplněny. Zpracovatelka měla snahu i s ohledem k nedostatečnému zastoupení zkoumaného tématu v odborné literatuře zprostředkovaně uvádět primárně nosné parafráze a citační proudy odborných autorů v rámci užitých relevantních zdrojů a literatury. Jazyková úroveň obsahové části textu však obsahuje finálně neodstraněné a vedoucím práce v průběhu zpracování nosných kontur práce opakovaně připomínkované a atakované formulační vágnosti a nepřesnosti, které se vyskytují zejména v místech, kde se „zpracovatelka“ subjektivně  snažila např. vyjadřovat originální stanoviska či tvrzení etc. (viz např. přepis textu abstraktu „ které přibližují reálné příběhy? osob“… dále na str. 10 nebyla rovněž finálně odstraněna duplicita slov „dalším cílem je poukázání na výkon rozhodnutí v praxi. Jedná se o poukaz..etc.“. Str. 37 „obyčejných“ ? občanů etc. Dále např. na str. 47 „Na druhou otázku mi Bc. Kýčková odpověděla spíš ? prakticky“. V další otázce „mě zajímá, s jakým způsobem exekuce se dámy nejčastěji setkávají ve svém zaměstnání a zda by na daném způsobu něco změnily“ etc. Věcná část bakalářské práce je tématicky přiléhavá k výuce jednotlivých odborných předmětů, zaměřených zejména na oblast veřejnoprávních disciplín, které jsou realizovány v rámci oboru bezpečnostně právní činnost ve veřejné správě, zabezpečovaných Vysokou školou evropských a regionálních studií, o.p.s. Bakalářskou práci tímto doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou „C“ - dobrý (good) 
Otázky k obhajobě:

1. Precizovaně specifikujte účinnou právní úpravu zkoumané problematiky. Objasněte  základní pojmy, např. „exekuční řízení“, „ soudní exekutor“  „ exekuční příkaz“, „ exekuční titul“, „povinný“, „ oprávněný“ apod.  
2. Specifikujte legitimní předpoklady, podmínky a způsoby exekučního řízení 
3. Prezentujte a demonstrujte možná opatření či doporučení zefektivňující vymáhání pohledávek   
Datum: .............................................................
Podpis vedoucího bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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