VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH
STUDII, Z. U., CESKE BUDEJOVICE

BAKALARSKA PRACE

Romské etnikum v Ceské republice
S podrobnym pohledem a vyzkumem na souZiti a

integraci s majoritni spole¢nosti v mosteckém regionu

Autor prace: Michal Andorfer

Studijni obor: Bezpecnostné pravni ¢innost ve vefejné sprave
Forma studia: Kombinované studium

Vedouci prace: Ing. Sarka Smejkalova

Katedra: Pravnich oborl a bezpecnostnich studii

2017



Prohlasuji, Ze jsem bakalafskou praci vypracoval samostatn€é, na zakladé¢

vlastnich zjisténi a s pouzitim odborné literatury a materialti uvedenych v této praci.

Souhlasim, aby prace byla uloZena v knihovné Vysoké Skoly evropskych
a regionalnich studii v Ceskych Budé&jovicich a zpfistupnéna v souladu s § 47b zakona
¢. 111/1998 Sb. v platném znéni.



Dékuji vedoucimu bakalafské prace Ing. Sarce Smejkalové, za cenné rady,

pfipominky a metodické vedeni prace.



ABSTRAKT

Andorfer, M. Romské etnikum v Ceské republice s podrobnym pohledem
a vyzkumem na souziti a integraci s majoritni spolecnosti v mosteckém regionu:
bakalaiska prace. Ceské Bud&jovice : Vysoka $kola evropskych a regionalnich

studii, 2017. 151 s. Vedouci bakalaiské prace : Ing. Sarka Smejkalova

Kli¢ova slova: Romové, vétSinova spolecnost, asimilace, segregace,

socialné vyloucena lokalita, projevy extremismu, média.

Prace v prvni ¢asti vysvétluje zakladni pojmy, které se vztahuji k tématu

a soustfed’uje se na vzajemné poznani a pochopeni vystupovani, jednani a chovani
obou dvou skupin — Romt a majoritni spole¢nosti. Je detailn¢ vyli¢ena historie
Romt, nebot’ na zékladnich skolach se vétSinova spolecnost o tomto etniku neuci,
to ma za nasledek nic nevédéni o sebe navzajem. Na problematiku integrace

a souziti Romi s majoritni spolecnosti lze nahliZzet né€kolikero zpusoby dle
kazdého znas. Autor popisuje zakladni pravni prameny vztahujici se
k problematice, organy a organizace zabyvajici se otdzkou integrace a souziti
Romt s vétsinovou spole¢nosti, vinu extremismu spojenou s rasismem

a xenofobii, vliv médii a stavéni n€kterych osobnosti své kariéry na anticikanstvi.
Otazka integrace a souziti je demonstrovana na lokalitu Mostecko, pfedevs§im na
meésta Most a Litvinov, kde se nachazi zndmé socialné vyloucené lokality, které

zna hromada lidi prostfednictvim pravé zminénych médii.



ABSTRACT

Andorfer, M. Romany Ethnic Group in the Czech Republic with Detailed
View and Survey of Coexistence and Integration with Majority Society in Most
Region : Bachelor thesis, Ceské Budgjovice : The College of European and
Regional Studies, 2017, 151 p. Supervisor of Bachelor thesis: Ing. Sarka

Smejkalova

Key words: Romanies, gypsy, majority society, assimilation, segregation,

socially demarcated lokality, show of extremism, media.

The work explains the basic concepts which relate to the topic in the first part .

It concentrates on the reciprocal cognition and understanding of the manners,
actions and behaviour of the two groups — Romanies and the majority society. The
history of Romanies is explained in detail there because the majotiry society is not
educated about this ethnic group at basic schools . The outcome of this is no
knowledge about each other. There could be several ways of the views of each of
us when thinking of integration and coexistence Romanies and majority society.
The author describes the basic legal sources concerning the problems, authorities
and organizations engaded in the issue of integration and coexistence Romanies
with the majority society, the wave of extremism conecting to rasism and
xenophobia, the influence of media and the problem of building careers of some
personalities on ,,anti gypsy policy”. The question of integration and coexistence
is illustrated in the location of Most mainly in the cities of Most and Litvinov.
There are famous socially demarcated localities which are known by many people
thanks to aforementioned medias.
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Uvod

Aktuélnost tématu spoc¢iva v tom, Ze vznika stile vice sociadlné¢ vyloucenych
lokalit, neslavné proslulych ghett, v nichZ se vyskytuje vysok4 mira
socidlné-patologickych jevl, které se pifesouvaji 1 za hranice téchto mist. Diky
distancovani stdtu od problematiky nartistd 1 vlna extremismu mezi narodnostni
mensinou — Romy a majoritni spolecnosti, kterda mé za nasledky naptiklad Siteni
nenavisti, masové demonstrace atd.

Problematiku integrace a souziti Romt s majoritni spolecnosti na Mostecku jsem
si vybral hned z n¢kolika diivodd. Prvnim diivodem byl zcela jisté ten, Ze jsem od Skoly,
do svych 18 let bydlel v socialné vyloucené lokalité v Litvinové — na janovském sidlisti,
kdy jsem sam zazil obrovsky pfiliv  Romi do této lokality. Krasné sidlisté,
S harmonickymi vztahy mezi obyvateli, rychle narusili ptichozi Romové. Z krasného
sidlisté se stalo polorozpadlé ghetto. Pro najemniky, ktefi zde zili fadu let, byl tento
stav no¢ni miurou. Mésto se snazilo v feSeni této situace néco podniknout, ale snaha
nestacila. Selhala zde Vlada CR, ktera situaci absolutné nezvladla. Timto problémem —
integraci a souziti Romil s majoritni spolecnosti se dostatecné nezabyvala. Jedinym
moZnym feSenim pro obyvatele Janova, bylo to, ze zacali opoustét své domovy, kde zili
fadu let. Pfest¢hovali se do jinych klidné&jSich ¢asti mésta. Napjaté vztahy vyustily
Vv roce 2008, kdy hnacim motorem a spousté€em nendvisti se stala Délnickd strana, ktera
vyuzila absence statu na nefeseni situace. Dal$im divodem, pro¢ jsem si téma vybral,
byl pravé zminény rok 2008 a s nim i dano povédomi o n&jakém sidlisti na severu Cech,
kde gradovaly vztahy mezi majoritni spole¢nosti a Romy pomoci zprostiedkovani
naSich médii, ktefi nepftetrzité lokalitu monitorovali. V tuto dobu jsem poznal, jak média
mohou ovlivnit pocity a nalady lidi, vyvolat strach, paniku. Proto ¢ast mé prace je
vénovana mediim. Mezi tietim a asi nejhlavnéj$im diuvodem, pro¢ jsem si vybral toto
téma, je, Ze jsem byl mlady, mozna i naivni kluk, co chtél zménit tyto vztahy, které
predchazeli hluboké poznani druhé strany — Romi. Na stfedni Skole jsem se ztcastnil
riznych projektli zamétenych na oblast socidlné vyloucenych lokalit a Romi. Mezi mé
prvni absolvované projekty patfil projekt Bezplatna pravni poradna pro Chanov, kdy
jsem dostal tu pftilezitost jet poprvé do nejproslulejSiho u nas nazyvaného romského
ghetta v Ceské republice, a to do Chanova, kde jsem spolu s dalsimi spoluzaky a naim
panem ucitelem na pravo radil mistnim lidem v jejich zalezitostech v oblasti prava.

Projekt se mi libil, nebot’ jsem poznaval zivot Romu.



Navazoval dalsi projekt Aktivni ob¢an, kdy nase skola — Stfedni Skola diplomacie

a vefejné spravy z Mostu spolupracovala intenzivné s mistni zakladni Skolou
v Chanove¢, do které chodi Cist€¢ romské déti. Chtél jsem zdejsi déti vice poznat — jaci
jsou ve skuteCnosti uvniti a zdali se mohou zménit k lepSimu. Proto 1 mési¢ni Skolni
praxi jsem vykonal na chanovském sidlisti, kdy jako vystup mé prace nebyl pouze
vedeny denik praxe, ale i natoCeny kratky film o Chanovu. Tyto poznatky nejenom
z praxe jsem mohl vyuzit, abych mohl popiipadé zjistit, v cem se lisi napiiklad
chanovské a janovské sidlisté. M¢l jsem Sanci poznat zivot Romt. Tudiz zivot takovy,
jaky prozivaji, nejenom tedy zprostfedkované televizi nebo o¢ima ¢loveéka z majoritni
spoleCnosti v bézném zivoté. Byla mi odpovézena jedna zasadni otazka, pro¢ se

Romové chovaji, tak jak se chovaji.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Zjistit, zda je situace opravdu takova, jakou nam ji piredkladaji média,
dotazovanim a pozorovanim zjistit opravdové vztahy mezi Romy a majoritni
spoleCnosti, zjistit, jakym zplsobem se touto otdzkou socialniho zaclenovani zabyva
Vlada CR, v regionu zastupitelstvo — aktivni ptistup k této problematice, zda je piistup
lepsi, nez v minulosti, navrhnout feseni, zpracovat koncepci dle vysledku vyzkumu,
ktera by vedla ke zlepSeni situace a s tim souvisejici tendenci klesajicich extremnich
projevi mezi Romy a vétsSinovou spolecnosti.

Budou pouzity riznorodé metody k naplnéni cile bakalaiské prace, jako jsou
komparace, pozorovani vztahli mezi minoritni a majoritni spolec¢nosti, dotaznikové
Setfeni, anketa, rozhovory s predstaviteli mést, s obCany obce atd., analyza dokumentu,
které se tykaji zacleflovani Romil, analyza zakoni, které se k problematice vztahuji —
Ustava Ceské republiky, Listina zakladnich prav a svobod, zikon o pravu

shromazd’ovacim aj.

10



2 Vyklad zakladnich pojmu

V této Casti prace budou vysvétleny zakladni pojmy, které se vztahuji k oblasti
integrace a souziti Romu s majoritni spole¢nosti.
Asimilace: ztrata kulturni identity a uplné splynuti s majoritni spole¢nosti. V pojeti
nékterych, piedevS$im severoamerickych geografii, sociologii a etnologi je vSak
asimilace také spojovéana se slozitym procesem adaptace imigrantti, ktefi stale, nebo jen
uréitou dobu ziji uprostted jiné etnické skupiny (viz. Chicagska Skola, asimilacni
koncepty, asimila¢ni strategie apod.), aniz by ve skute¢nosti splynuli s majoritou.
V evropské literatufe se spiSe setkdvame s nazvem integracni procesy a asimilace je
pouze jeden z moznych vysledku integrace. Na nejvyssi urovni tj. imigracni skupiny lze
rozlisit tfi typy asimilace. Pokud je pfistchovatelskd minorita ochotna vzdat se své
etnické identity a uplné se ptizpisobit narodnostni kultufe, pak hovofime o monistické
asimilaci. Asimila¢ni proces nemusi vSak byt chdpan jednostranné, ale muze byt
zalozen na principu vzajemnosti. Pfijatd mensina pfijimajici vétSina se sblizuji jako
disledek interakce a komunikace. Pak se jedna o tzv. asimilaci interakéni, diky niz
vznikaji jazykové a narodnostni pospolitosti.
Separace/segregace: vyclenéni z majoritni spole¢nosti zptisobené samotnou minoritou
se nazyva separace. Naopak vyvolané tlakem majority se nazyva segregace. K segregaci
dochazi nejen z hlediska psychologickych aspektii chovani jedince ¢i etnické skupiny,
nybrz i z toho vyplyvajicich sidelné — prostorovych vztahli naptiklad ghettotizace.
Etnikum: seskupeni lidi, kteti maji historicky spole¢ny puvod, jazyk, kulturu
(materidlni — pamatky, umeélecka dila, duchovni — myty, povésti, pohadky). Etnické
skupiny vznikly z ptivodnich kmeni, maji stalé slozeni, spole¢né izemi svého
vzniku a vyvoje.
Narodnost: spolecenstvi lidi (pfedev§im kulturni a politické) hlasici se ke stejné
narodnosti, miiZe byt tvofeno vice etniky. Pro ur€eni narodnosti je rozhodujici vlastni
svobodné prohlaseni obcana. Narodnost mohou tvofit rizné typy, rasy nebo smiSené
populace. Narod je vazan Casto na konkrétné stat.
Anticikanismus: proti romské nenavisti.
Socialné patologicky jev: se obecné¢ rozumi takové chovani jedince, které je
charakteristické predevS§im nezdravym zivotnim stylem, nedodrZovanim nebo
porusovanim socidlnich norem, zakonu, predpist a etickych hodnot, chovani a jednani,
které vede k poskozovani zdravi jedince, prostiedi, ve kterém zije a pracuje, a ve svém

disledku vede pak individuélnim, skupinovym ¢i spolec¢enskym poruchdm a deformaci.
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Tyto projevy ohrozuji spolecnost z hlediska mravnosti a moralky. Jednd se o urcité
vychyleni se z béznych norem a pravidel dané spolecnosti, nerespektovani pozadavkii,
které jsou na jednotlivce ¢i skupinu kladeny.1

Integrace: sjednoceni a v¢lenéni niz$i ¢asti do vySsiho celku. Integrace ve vztahu
Kk imigraci je chapana jako proces, v jehoz ramci se imigranti stale vice vélenuji do
riznych oblasti spoleenského zivota v majoritni spolecnosti a do jiz existujicich
socialnich struktur. V popiedi zajmu je predevsim kvalita a zptisob jejich zapojeni do
daného socioekonomického, pravniho, politického a kulturniho systému majoritni
spole¢nosti. Podle urovné zapojeni se imigranti do Zivota majoritni spolecnosti Ize
rozli$it jiz zminované integrace socioekonomickou (hraje roli ¢as, jednd se o vertikalni
pozici — vzdélavani, profesni prestiz, pfijem) a horizontalni, kde hraje roli prostor

— ptikladem je bydleni. Druhou trovni je kulturni, pokud pfijme minorita pievazujici
narodni kulturu, tieti je politickd — ucast na volbach, zalozeni etnickych sdruzeni a stran.
Posledni trovni pravni — legalni povoleni k dlouhodobému ¢i trvalému pobytu.
Z hlediska imigrantli je pak nejvyznamnéjsi strukturdlni integrace, kterd v sob& nese
v§eobecnou rovnopravnost imigrantii s majoritni populaci, véetné moznosti uchovat si
do jisté miry specifika ptisluSného etnika. Spociva piredev§im v zabezpeceni prav

a pristupu imigrantli na pracovni trh, do vzdélavaciho sytému, na trh s bydlenim ¢i zisku
obcanstvi.

Diskriminace: v obecném smyslu piedstavuje znevyhodnéné zachazeni (omezovani,
utiskovani urcitych spolecenskych skupin). Pro potieby pravni upravy bylo nutné,

aby zakonodarci diskriminaci pfesné vymezili. Proto rozliSujeme diskriminaci pfimou

a nepfimou.

! Pokorny, V., Telcova, J., Tomko, A. Prevence socialng patologickych jevii: Manual praxe. Brno, Ustav
psychologického poradenstvi a diagnostiky r.s. 2003. 186 s.
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3 Historie Romii v Ceské republice

Abychom pochopili vztahy mezi majoritni spole¢nosti a Romy nejenom na
tizemi Ceské republiky, musime si fici na po¢atku prace, kdo jsou to Romové — jejich
piibéh az do dnes$nich dni. Na celém svété dle odhadt zije 10 miliont Romu. V Evropé
Z tohoto ¢isla Zije pfiblizn¢ 6 milioni Romu, ktefi se lisi od majoritnich spole¢nosti
nejenom tmavsi barvou pleti, o¢ima, vlasy ale i odlisSnou kulturou a jazykem. Romové
jsou vSude roztrouseni mezi mistnim obyvatelstvem, nebot’ nemaji svlij vlastni stat.
Samo toto etnikum se nazyva raznorodé¢ — Cikani, Lingari, Gitanos ¢i Gypsies,
nejrozsifenéjSim je vSak pojmenovani Roma, ¢esky Romové. V 11. Stoleti se Romové
pojmenovali Adsincani, nasledné o stoleti pozdé&ji Athinganci, na Gzemi Byzance se
oznacovali pfislusnici nabozenské skupiny manichejcti Atsinganos — toto oznaceni se
stalo zakladem pojmenovani Romu (Asinganus — holandsky, Cingerus — latinsky,
Zingaro — italsky, Zigeuner — némecky, Tigan — rumunsky, Czigany — mad’arsky, Cigan,
Cygan — ve slovanskych jazycich). Nejvétsi nepravdiva informace tehdejsich teoretikti
vedla k tomu, ze Romové pochazi z Egypta, nebot’ kdyz vstoupili na tzemi Evropy,
pfedstavovali se jako knizata z Malého Egypta, proto je kazdy nazyval a bral jako
egyptsky lid. Lidé véfili, Ze Romové pochdzi z Egypta a sklanéli jim uctu tim, Ze je
hostili, drzeli nad nimi ochrannou ruku. Pravé tato nepravdivd informace byla
vyvracena v pribéhu 9. a 10. stoleti, nebot’ se zjistilo, ze ptedkové dneSnich Romu
opoustéli Indii a v jednotlivych skupinach putovali ptes Persii — dneSni Iran, Arménii,
Malou Asii — Turecko na evropsky kontinent. Vysvétlenim, pro¢ Romové si fikali
egyptsky lid je takovy, ze Maly Egypt byl romskym osidlenim v blizkosti mésta
Meéthoné na feckém Peloponésu na uzemi zvaném Maly Egypt. Dle riznych badani
a vyzkumi Romové v Indii patfili k chudé skupiné obyvatelstva, ktera Zila koGovnym
zplisobem, Zivobyti si obstaravali rizn¢, pfedevSim tim, ¢im sami vynikali
— kovafstvim, zpracovanim hliny, dfeva, vyrobou prouténych kosiki, chovem
a prodejem koni a v neposledni fadé mnohé lidi bavili svou hudbou a tancem. Védci se
Z antropologického hlediska patii Romové ktzv. bilé rase — europoidni, jsou

nejmlad$imi Indoevropany na evropském kontinent¢.
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Prvni nejstarsi zminka o Romech v Evropé€ sah4 do roku 1068.

V pribéhu 12. a 13. stoleti Romové pronikli z Balkanu podél Dunaje do stfedni Evropy.
Prvni zminka ze sousedni zemé — Slovenska pochazi z roku 1322, kdy pfi soupisce
statkli bylo poznamenano, ze se V lesich objevuji Romové.

Za nejstar§i doklad o pfitomnosti Romi v Ceskych zemich se povazuje
Dalimilova kronika, sepsana poc¢atkem 14. stoleti, ve které se uvadi, ze v roce 1242
pfisla do Ceského kralovstvi skupina asi 500 Romd. V 15. stoleti na uzemi Slovenska
piiSel kral Lindel a vévodové Panuel, Midal a Ondfej, kteti se posléze rozd¢lili na tzemi
sttedni Evropy. Situace Romu, kdy byli velkolepé vitani a hosténi v Evropé, se brzy
rychle zménila, a to piesnéji od poloviny 15. stoleti z divodu toho, Ze se jejich zivoty
neslucovaly s pfedstavou tehdejSiho svéta — kiestanstvi. Romové =zacali byt
pronasledovani, postaveni mimo zdkon, odevSad vyhanéni. Roku 1427 rozhodnutim
pafizského biskupa bylo vyloucit Romy z cirkve za vésténi, hadani z ruky, poruseni
ktest'anské moralky, kradeze. Romové porusovali zptsoby klasického kiestanstvi i tim,
ze mladi Romov¢ dfive uzavieli spolu ve své osadé tim, ze vdzeny muz, starosta nebo
n¢kdo z rodiny Zenicha jim svazal Satkem piekiizend zapésti a do dlani jim nalil vino,
které navzajem vypili a potom se polibili. Oficialni svatba se potadala az pozdéji, kdyz
méli manzelé jedno nebo dvé déti a nasetiené penize. Tento model chovani ze strany
majoritni spolecnosti k Romlim Ize povazovat az do roku 1989, kdy naopak jednotlivé
vlady zemi chtéji rozvijet vlastni kulturu Rom, Romové nejsou hnéni jako divoka zvéf,
nejsou stavéni ¢i odd€lovani od vétSinové spolecnosti. Tento rok se stal zlomem
K pfistupu souziti a integraci Roml s majoritni spolecnosti, nebot’ se piestal dale
naruSovat vlastni zivot tohoto etnika, nasilna prevychova, ktera méla docilit toho, aby se
Romové chovali jako vétSinova spole€nost, de facto mél byt potlacen jejich dosavadni
zivot. Drive, az do poloviny 18. Stoleti, byli Cikani masov¢ vyvrazd’ovani, protoze, kdo
zabil Cikana, nebyl potrestan — nepovazovalo se to za zlocin, tudiz to bylo dovoleno
a spole€nosti tolerovano. Romové byli od 16. stoleti dale z ¢eskych zemi vypovézeni.
Dnes, na uzemi Cech, miizeme rozdélit piistup K romské problematice do nékolika
obdobi, pocatecni obdobi vlady Marie Terezie a jejiho syna Josefa II. do rozpadnuti
Rakouska-Uherska, druha etapa piistupu k Romim byla od 2. svétové valky do roku
1945, tieti etapu muzeme datovat z pohledu na Romy, po roce 1945 K nastupu
komunismu, posléze socialismu a v neposledni fad¢ Ctvrtd kapitola vnimani Romd,

ktera se celd zménila po roce 1989, politikou romstvi, kterou zndme do dneSnich dni.
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Etapa jakéhokoliv feSeni romské otazky cestou nendsilnou pied zminénym prvnim
obdobim chybi, proto nemizeme ani hovofit o n¢jakém obdobi feSeni vztahl vétSinové

spolecnosti smérem k Romtm.

3.1 Obdobi do roku druhé svétové valky

Ferdinand I. vroce 1556 vydal nafizeni, Z¢ muz romské narodnosti ma byt
mucen a usmrcen, zendm a détem maji byt ufezany usi, pokud vstoupi do ¢eskych zemi.
Cisar Leopold 1. vydal roku 1697 dekret, kde vyhlasil Romy za psance a postavil je
mimo zakon — to znamenalo, Ze je kazdy mohl zastfelit. Dekret cisafe Josefa 1. z roku
1706 natizoval zhotovit na hranicich ¢eského kralovstvi napisy, varujici pifed vstupem
Romi a zobrazujici tresty za takovyto piestupek — obé&Seni. Zacatkem 18. stoleti se
nazor na pronasledovani Romt zménil. Romové méli byt trvale usazeni. Marie Terezie
a Josef II. chtéli z Romu udé€lat rolniky, pfinutit je, aby se asimilovali s ostatnim
obyvatelstvem. I kdyz se jejich predstavy nedaly uskute¢nit, obsahovaly tadu
modernich myslenek. Koovnym Zivotem nadale Zili pouze olassti Romové, kteti méli
postaveni otroki v knizectvi ValaSska a Moldavska az do poloviny 19. stoleti. Natizeni
Marie Terezie a Josefa Il z let 1761 a 1773 mély docilit asimilace Romt. Romové méli
byt rolniky, méla jim byt pfidélena plda, méli pifijmout kiestanstvi, neméli byt
absolutné nazyvani Cikani, nybrz novosedlaci. Byla potlacena jejich kultura — nesméli
pouzivat svlj jazyk, uzavirat mezi sebou manzelstvi, déti jim byly odebirdny na
pfevychovu. Josef II. klad diiraz na Skolni dochazku, na vyuceni se femeslu, na
povinnou navstévu kostela a na zlep$eni hygienickych podminek. Oba panovnici se stali
inspiraci pro ostatni zemé v Evropé, zejména pro Rusko a Spanélsko. Romové se v té
dobé Zivili predevsim jako kovafi, kdy své obydli stavéli na okrajich mést nebo blizko
rolnikii — tak zvané osady, kdy své produkty vyménovali za potravu. Charakteristické
romské osady vznikaly vétSinou na vychodnim Slovensku, kde v dne$ni dobé v jedné
osadé bydli pres tisic Romu. Prondsledovani za téchto 2 panovniki neustéle trvalo.
I ptesto vedli takovou politiku, jakd byla popisovana v pfedchozich vétdch. Sami
naschval davali rozkazy na masové popravy Romi. Casto si Romy malad §lechta
oblibila, nebot’ jejich femeslo kovaistvi bylo opravdu obdivuhodné — uméli vyrobit vse.
Z tad Romu vysli zndmi hudebnici, kteti si nasli oblibu nejen u mistnich lidi, ale také u
vyssich sfér spole¢nosti. Hudebnim nastrojem se u Romu staly housle, na které hrali
lidové pisné. Prikladem byl v 18. stoleti houslista Michal Barna, ve 20. stoleti FrantiSek

Horvath atd.
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Romové se v zimnich mésicich zivili hudbou, zpévem a tancem na zabavach, svatbach,
pohibech — pfi téchto prilezitostech hrali své vlastni romské pisné — tahlé, tesklivé, nebo
temperamentni, v carddSovém rytmu. Své hudebni mistrovstvi prezentovali primasi
v koncertnich skladbach s houslovym solem skladatelt, napiiklad P. 1. Cajkovského, F.
Chopina, N. Paganiniho. Dalsim oblibenym nastrojem u Romt se stala cimbalovka.

Romové se prosadili i v jinych zanrech, za zakladatele romského jazzu je povazovéan

Django Reinhardt, skladatel, kytarista a koCovny francouzsky Rom.

3.2 Obdobi druhé svétové valky 1939-1945

NejsmutnéjSim obdobi pro Romy byla nepochybné 2. svétova valka, na izemi
Protektoratu Cechy a Morava vznikaly cikanské tabory, odkud bylo romské
obyvatelstvo pfevezeno do koncentracnich taborti do Biezinky a do Osvétimi. Celkem
bylo odvezeno 20 000 Roma a Sintti z Némecka, Cech a Moravy, Polska, Francie,
Holandka, Belgie, Chorvatska, Mad’arska, Litvy, Norska a Ruska. Na Slovensku zacaly
pogromy na Romy az v roce 1944, kdy némecka okupac¢ni armada na mnoha mistech
popravila masu Romd — byli falesné odsouzeni za to, Ze spolupracovali udajné
S partyzany. Podkladem pro rasovou diskriminaci Romu byl tzv. Vynos o Cikdanech
Z roku 1938, podle kterého melo byt cikanské obyvatelstvo vylouceno z rad némeckého
naroda, aby se zabranilo rasovému §iveni. V listopadu 1938 vznikla tzv. Risska centrdla
na potirani cikanského zloradu, ktera podléhala primo Fisskému vidci SS a $éfovi
némecké policie Heinrichu Himmlerovi. Vsichni Romové a romsti miSenci se museli
podrobit rasove-biologickému vySetieni, na jehoz zaklade byli rozdéleni do péti skupin
podle podilu cikanské a némecké krve. 2Roku 1939 ziidilo Risské ministerstvo
zdravotnictvi v Berling specialni oddéleni — Ustav pro rasovou hygienu, ktery vedl
dr. Robert Ritter a jeho spolupracovnice Eva Justinova. Tento institut mél za tkol
zkoumat rasy cizi krve. Jiz roku 1935 navrhnul dr. Ritter nedobrovolnou sterilizaci
Romil, aby se zabrdnilo rozmnoZovéani této rasy cikdnskych miSencli a socidlnich
psychopatli. V tomto okamziku nebylo jesté pevné stanoveno, jak mé vypadat politika
vici rasové Cistym cikaniim. Dr. Ritter doporucoval, aby jim bylo dovoleno zit podle
jejich vlastnich zdkonti. H. Himmler tuto myslenku pfijal. UrCity omezeny pocet
Cikant, kteti zili v kmenovych spoleCenstvich, mél byt ponechan nazivu, jako druh

zivého muzea. Josef Gobbels a Martin Bormann byli proti tomuto planu.

2 MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 14 s.
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Vidce nemél o tomto planu ponéti. Himler a jeho poradci rozhodli, Ze zachovaji ty
Cikany, ktefi zili v Némecku a na némecky mluvicich uzemi — Protektorat Cech

a Morava — nakonec mnozi z nich stejné¢ byli zavrazdéni. Na odév Romiim se nasivaly
Vv této dob¢ Cerné trojuhelniky a na predlokti jim bylo vytetovano €islo a pismeno

Z — Zigeuner — Cikan. Sileny doktor Mengele provadél na Romech své pokusy. Na
Slovensku v dobé valky na nekterych uzemich byli Romové mistnimi lidmi a Grady
chranéni, nechtéli je nechat vyvrazdit. Dle odhada Zilo v dobé valky na Slovensku
100 000 Romi. Romové a Zidé, kte¥i se nechtéli usadit, tak byli zbaveni obcanstvi
podle zakona z 25. zaii 1939 o statnim obcanstvi. Romové byli na Slovensku v bezpeci
do doby, nez pfijeli nacisté, kteti Romy natkli, Zze se spolCuji s partyzany a byli
hromadné vé&Seni. Vynosem MV z roku 1943 bylo dlrazné€ nafizeno premistit romské
osady na vyhrazend mista. Romové na zakladé vynosu nesméli cestovat vefejnymi
dopravnimi prostiedky, pokud nemohli ptedlozit lékaiské potvrzeni, ze nepiendsi
nakazlivé choroby. Do nékterych mést a obci sméli vstupovat Romové pouze v urcity
den nebo hodinu. Tato izolace vedla nejen k pieruseni kontaktu s majoritni spoleénosti,
ale 1 mezi samymi Romy a projevila se ve ztrat¢ kladnych socidlnich a etickych norem.

Celkem na uzemich Evropy obsazenych nacisty bylo zabito vice jak ptil milionu Romti.

3.3 Obdobi po druhé svétové valce do roku 1989

Po roce 1945 bylo na tzemi Cech jen nékolik set — piiblizné 500 Romil. Po
druhé svétové valce pod zastitou zakonl a nafizeni se presidlilo vice nez 15 000 Romu
ze Slovenska do Cech. TudiZ neuplynuly ani dva roky po valce a na uzemi Cech diky
presidleni Romtl ze Slovenska jejich pocet ¢inil 16 752. Statni organy v povale¢ném
Ceskoslovensku navézaly na obdobi Marie Terezie, &¢imZ odmitaly k Romim
pfistupovat jako ke zvlaStni narodnosti, domnivaly se, Ze Romové svou zaostalost
mohou pfekonat pouze tak, Ze se vzdaji svého dosavadniho Zivota, co nejvice se
pfizplsobi vétSinovému obyvatelstvu. Nesméli zakladat folkloérni soubory, mladdeznické
nebo sportovni kluby, ve Skolach se nesmély zpivat romské pisn¢, nesmély vychazet
romské knihy, Casopisy, v televizi se nesmély vysilat romské veCernicky, nepouzivalo
se ani oznaceni Romové nebo cikani, ale ,,ob¢ané cikdnského ptivodu.* Usili statu se
zamé&fovalo predevS§im na feSeni problému bydleni, zamé&stnanosti a plnéni Skolni
dochazky. V roce 1958 byl vydan zdkon, kdy méli byt Romové usazeni, zbaveni svého
kocovného zivota. Byly jim sebrany vozy, kon¢ a mnohdy byli nasté¢hovani 1 pies svou

nevoli do panelovych domt, kde nedokazali v novych podminkach zit.
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Romové své déti neposilali do Skoly, povazovali vzdélani svych déti jako za zbytecné
trapeni, proto Ufady pfijimaly proti tomuto aspektu opatteni. ,,Stdtni organy se nesnazily
Romy poznavat a respektovat jejich nazory a predstavy o zivoté, ale vaucovaly jim to,
co samy povazovaly za dobré. Vynakladaly na to pritom nemalé financni prostredky. “3
Za netidelnost opatieni ufady vinily Romy. Utady se nikdy neptaly Romil, co maji délat
k jejich zlepSeni zivota, nikdy nechtély poznat jejich kulturu. Romové jsou dosti
nedaverivi viacéi osobam z majoritni spole¢nosti, ¢asto se jejich pomoci zaleknou.
Navzdory vSemu usili statu nebylo bezvysledné — mnozi Romové se vymanili ze svého
puvodniho zivota, ziskali dobrou kvalifikaci a zacali hledat své nové misto ve
spole¢nosti. Slovensti Romové byli presidleni diky teorii rozptylu, aby se zbavili vsech
vazeb a tradi¢niho zivota, do vylidnéného Ceského pohrani¢i. Zde se zivili predev§im
V lesnich z&vodech, pfi stavbé cest. Druhou vinou migrace Roml do ceskych zemi
muzeme povazovat 50. 1éta 20. stoleti, kdy Romové odchazi v disledku organizovanych
nabora do primyslovych center severozapadnich Cech (do mést Mostu, Sokolova,
Teplic, Usti nad Labem, Chomutova, Chebu, Décina), dale do Tachova, Kladna,
Ceského Krumlova a Ostravska. Romové s pfichodem priimyslové revoluce ztratili sviij
zpusob obzivy a byli donuceni odejit pracovat do velkych tovaren jako délnici.
., Probléemy casto zpiisoboval nahly prechod na uplné jiny zpiisob Zivota: v zaostalych
osaddch casto zili ze dne na den, neuméli hospodarit s vydeélanymi financnimi
prostredky, nebyli zvykli platit najemné, poplatky za elektiinu, vodu plyn. S touto novou
realitou se mnozi neuméli vyrovnat.“* V letech 1965 a7 1968 se problematikou Romi
zabyval Vladni vybor pro otazky cikanskych obyvatel, v roce 1969 wvznikla pfii
slovenském ministerstvu prace a socialnich véci Komise vlady pro otazky cikanskych
obyvatel. Svou ¢innost zaméfovala na feSeni problémi zaméstnanosti, bydleni, vychovy
mladeze a omezovani kriminality. V jednotlivych okresech byly zfizovany komise Rady
okresniho narodniho vybory pro otazky cikanskych obyvatel, pii kterych postupné
vznikala sit’ terénnich socialnich pracovnikl, tzv. kuratort. Ti méli za ukol délat
prostfedniky mezi romskymi obyvateli dané obce a statnimi organy.

Komise vlady a cela sit’ terénnich pracovniki byly v roce 1991 zruSeny. Pii
soupisu obc¢ant cikanského pivodu koncem roku 1989 zilo na Slovensku 254 000
Romii, coZ ¢inilo 4,8 % vsech jeho obyvatel, v Cechach a na Moravé bylo evidovano

témer 146 000 Romd, coz bylo piiblizné 1,4 % ze vSech obyvatel.

3 MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 36 s.

* MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 34 s.
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V roce 1969 vznikl Cesky a slovensky svaz cikand, ale statni a stranické organy oba
svazy Vv roce 1973 zrusily. V dob¢ normalizace se k pretrvavajicim problémim Romt a
jejich soustavné dehonestaci vyjadiila Charta 77, kdy uvedla hlavni pficiny prekazek
feseni tzv. Cikanské problematiky v Ceskoslovensku.

Charta 77 davala chybu vétSinové spolecnosti, ktera Romy pouze pfistupovala
formou segregace, kdy jako ptikladem bylo nastinéno chanovské sidliste, kdy majoritni
spolecnost byla piest¢thovanad do nového mésta a Romové z poddolovaného Mostu na
dnes jiz vSem znamé sidlisté. VétSina romskych déti byla prefazena do zvlastnich skol.
V 60. letech byly za pomoci ufadu romskych rodi¢im jejich vlastni déti odebirany
z diivodu zabezpeceni fadné vychovy. Téchto déti se ujala nahradni rodinna péce.
Romské Zeny dle posvéceni ministerstva zdravotnictvi dadle bez jejich védomi byly

sterilizovany.

3.4 Obdobi po zlomovém roce 1989 az do soucasnosti

Vyznamnym meznikem se stal pro Romy rok 1989. Kratce po listopadovych
udalostech vznikla prvni romska politicka strana — Romska obc¢anska iniciativa — z fad
Romil v roce 1990 byli na Slovensku zvoleni prvni poslanci. Dne 9. dubna 1991 pfijala
Vlada Slovenské republiky dokument, ktery se jmenoval Zasady ptistupu k Romiim,
jenz zrovnopravnil Romy s pfisluSniky ostatnich narodnosti na Slovensku. V roce 1998
v CR zahajila svou ¢innost Mezirezortni komise pro zileZitost romské komunity, ve
které maji Romové své zastoupeni, podobné jako v Radé pro narodnosti Vlady CR, na
ministerstvech zahrani¢nich véci, vnitra a Skolstvi. A¢ vznikla fada instituci zabyvajici
se romskou mensinou, pravé zminény rok 1989 znamenal absenci feSeni problematiky
integrace a souziti Roml s majoritni spolecnosti. O Romy se stat piestal starat.
Ptetransformovani se na trzni ekonomiku, trh prace a pfesunuti se na ze sekundarni
urovné hospodaistvi, tj. primyslové na tercialni — sluzby, mnozi Romové ztratili
zamé&stnani, neméli pfisun penéz, pracovni navyky a k Siroké deziluzi se mnohdy ptidali
socialng patologické jevy — alkoholismus, drogy. Jedind zména po tomto klicovém roce
pfinesla, ze Romové byli uznani za narodnostni mensinu, tudiz jim byl umoznén rozvoj
své kultury, tudiz doSlo k urcité garanci statu na tomto pravu. Dnes se Romové zivi
pfedev§im jako dé€lnici na stavbach, pifi vykopovych praci, odvozu odpadkl atd.
Romové bydli v socidln€é vylou€enych lokalitach, ponejvice na okraji mésta nebo
Vv jejich odloucenych ctvrtich. U nékterych romskych osad dodnes neni zavedena
elektiina ani vodovod, proto nemaji tito obyvatelé koupelnu ¢i splachovaci toaletu, zivot

Vv 1été se odehrava venku.
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si nedokazaly zvyknout na modernosti, které byly pro n¢ neznamé. Bydleni si nevazily,
pfidélené byty zanedbaly. Zivot v osadé fidil romsky starosta, neromové ho nazyvali
vajda, romsky ¢hibal6 (fe¢). Jednalo se o moudrého ¢loveéka, kterého si vSichni vazili,
poslouchali jeho rady. Ten se stal zprostiedkovatelem mezi svétem Romi a svétem
rolnikti — gadza. Pozdé&ji tato funkce byla zruSena a tak nemd dnes nikdo, kdo by d¢lal

zprostfedkovatele.

4 Vseobecné informace o romské mensSiné

4.1 Jazyk

Romstina patii do skupiny indickych jazykl. Putovanim Romu se jejich jazyk
obohatil slovy z Persie, Arménie, Recka a ze slovanskych zemi, proto maji dost
prevzatych slov. Ohledné jazykl tikaji Romové ve svém pfislovi toto: ,,Ko pes ladzal
vas peskeri chib, ladzal pes the vas peskeri daj — Kdo se stydi za sviij jazyk, stydi se i za
svou matku. ““Romstina ma riizné odlignosti od &etiny, naptiklad romstina nema stfedni
rod, ma specifické hlasky CH, KH, PH a TH. Néktefi Romové uméji pouze romsky,
neumc¢ji Cesky nebo slovensky, proto déti Casto v narodnim, nasem, jazyku zaostavaji.
Od skolniho roku 1991/1992 je mozné studovat romistiku 1 jako samostatny obor na
Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze. N¢kteii Romové poméhaji ucitelim
v matetskych Skolach, v ptipravnych rocnicich a v nejnizsich ro¢nicich zakladnich Skol

jako pedagogicti asistenti.

4.2 Rodina

Staré romské ptislovi vztahujici se k rodiné tika: ,,0da, dZzeno mardo, so achila
coro, oda mek goreder, so hino komoro — zle je tomu, kdo je chudy, jeste hiire tomu, kdo
je sam. ®Rodina hrala vzdy velkou ulohu, nejdillezit&jsi byly d&ti, které byly pro Romy
bohatstvim a §téstim. Rikali: ,, Nane chave, nane bacht! — Pokud nejsou déti, neni
stésti! “"Hlavou rodiny je otec, kterému se musi viichni prizptsobit. Rika se: ,,Savi
pativ des tu tire dades, ajsi pativ Saj uzares tire chavendar — Jak si vazis ty svého otce,

r O v v v r 4 v ((8
takovou uctu muzes ocekdvat od svych deti.

> MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 25 s.
® MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 30 s.
" MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 30 s.
8 MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 31 s.
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Romové se nejvice vénuji prvorozenym détem, star$i déti pomadhaji s vychovou
mladsich sourozencti. Déti nerady odchazeji od svych rodi¢ii, nebo bez nich nemohou
byt. Ohledn¢ svatby diive olassti Romové museli zaplatit za nevéstu jejim rodi¢im.
Ptislusnika romské komunity miizeme poznat i jiz z tradi¢niho romského ptijmeni

- Horvath, Balog, Lakato$, Tancos, Demeter, Balaz, Gina atd.

4.3 Jidlo

Nejtypictejsi romské jidlo je goya — umyté tlusté veprové stievo, které se naplni
nastrouhanymi bramborami, nékdy se do néplné pridava krupice, mouka nebo ryze,
dochuti se ¢esnekem nebo pepiem a uvaii se. Tento pokrm souvisi s tim, Ze v minulosti
zdkladem romské stravy tvofily upravované vnitinosti. Dal$im tradicnim romskym
jidlem jsou placky zvané marikl’a, nechybé&ji ani halusky s tvarohem, zelim nebo vafené
pirohy, plnéné rozmackanymi bramborami s cibulkou. Romové nejedli jiz diive moc

zeleniny a ovoce.

4.4 Tradice a zvyky

Diive Romové méli hodné zvykt a tradic, které dnesni mlad4 romska generace
nezna, ptiklad zvyku: Romové véfili, Ze novorozenci hrozi nebezpeci, Ze muize piijit zla
carodéjnice, dét’atko vzit a namisto n¢ho podstréit své Skaredé dité. Proto maminky
kladly do postylky pod pefinu rizné predméty, zejména Spicaté — jehlu, hieben — které
mély Carod€jnici sebrat moc a dét’atko ochranit, proto se i déti u Roml pokitivaly,
chranily se pfed zlem. Romové se mrtvych bali a snazili se udélat vSechno proto, aby se

uz nevraceli a nerusili jejich klid.

4.5 Nabozenstvi

Vétsina Romi na Slovensku se hlasi k fimskokatolickému vyznani. ,.Neni
nahodou, ze Romoveé, kteri se zpusobem svého Zivota pribliZili okolnimu vétsinovemu
obyvatelstvu byvaji aktivni vérici. Temto lidem praveé krestanska vira pomohla prekonat
zaostaly zpusob Zivota ze dne na den a poskytla jim moznost nového aktivniho pristupu

Vo ({9
K Zivotu.

9 MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 35 s.
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4.6 Kultura

V Ceské republice vychazi dost publikaci o déni Romi, naptiklad mési¢nik
Amaro ondalos — Nase zrcadlo, je jim vénovana pravidelna relace v rozhlase a televizi.
V Brn¢ vzniklo v roce 1991 Muzeum romské kultury. Prvnim redaktorem prazského
rozhlasového vysilani O Roma vakaren — Romové hovofi, byla Jarmila Balazovéa, dnes
$éfredaktorka Gasopisu Nase zrcadlo, dramaturgynd a moderatorka Ceské televize.
Vsichni tito lidé, ke kterym se v posledni dobé fadi i GspéSni romsti podnikatelé, svym
talentem, schopnostmi a pracovnimi vysledky potvrzuji, ze se Romové dokazi
Vv riznych oblastech lidské ¢innosti vyrovnat neromskému obyvatelstvu. Jsou zakladem
rodici se vrstvy romské inteligence, ktera se nesnazi sviij puvod tajit, ale ktera vidi svoje

10 Ny , N «
““Tradi¢nim mistem kazdoroc¢niho

poslani v pomoci pii pozdvizeni vlastniho naroda.
setkani Romu z celé zapadni Evropy je jihofrancouzské méstecko Saintes-Maries-de-la-
Mer na biehu Stfedozemniho mote, kde se Romové setkavaji kazdé jaro, aby uctili svou
patronku svatou Klaru. V Ceské republice se Romové od roku 1998 setkavaji na pouti
v obci Osek u Duchcova, ktery se nachazi v okresu Teplice. Usili evropskych Romil
sjednotit pocCetna romskd sdruzeni a vytvofit spoleCnou mezinarodni organizaci
vyvrcholilo v roce 1971, kdy zastupci jednotlivych zemi se setkali v Londyné a zalozili
Svétovou romskou unii. Dohodli se, Ze v budoucnosti se budou vSichni oznaCovat
jménem Romové, piijali program vzdélavani, dopracovani jednotné gramatiky
romského jazyka a boje proti rasismu. Tak mélo byt odstranéno pejorativni nazyvani
pro Romy — cikani. Dohodli se na pouZivani vlastni vlajky a hymny, romska vlajka
obsahuje dva pruhy: spodni zeleny — symbolizuje pfirodu a horni modry — symbolizuje
oblohu. Ve stfedu pole se nachazi cervené vozové kolo se Sestnécti loukotémi. JelikoZ je
stejné kolo i na statni vlajce Indie, Romové se timto zptisobem ptihlasili k zemi,

ze které jejich predci pred tisiciletim odesli. Na druhém kongresu Romii v Zenevé byl
zvolen prezident Romské unie, Rom z byvalého Ceskoslovenska, Jan Cibul'a. 8. dubna,
pravé na den, kdy vznikla Mezindrodni romské unie, slavi Romové sviij mezinarodni
den. V tento den miZeme slySet romskou hymnu, ktera nese nazev Vzhiiru Romové.
Nejslavnéjsi pisni, kterd je zndma vic nez jejich hymna se jmenuje Dévcatko romské,

znama téz jako Cikansky plac, ktera spojuje Slovensko a Cesko.

Y MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 45 s.
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5 Pohled na problematiku integrace a souziti Romiu

S majoritni spole¢nosti z hlediska

5.1 Vzajemné poznani a porozuméni

Romové ziji v Evropé vice nez osm stoleti, pfisli do ni v dobach, kdy Evropa
byla zalidnénd, rozdélend, proto se nemohli usadit na zddném uzemi a zalozit si zde
vlastni stat nebo kralovstvi. Hlavnim zdrojem obzivy bylo poskytovani sluzeb ostatnimu
obyvatelstvu, na kterém byli zavisli — jiz zde miizeme spatfit trochu v jiné roviné
vzniknuti zavislosti na majoritni spole¢nosti jiz davno v minulosti. Po celou dobu
existence Romt v Evropé se stfidaly epizody jejich pronasledovani, vyvrazd’ovani,
které vedlo vytvorenim zdi mezi sebou riznych piedsudkii a nediveéry.
Tato zed” se mlze zbourat pomoci vzajemného poznavani, jak pravi jedno moudré
romské ptislovi: ,, Ma de pr'oda, savi hin manuses, ale sikh, savo les hin jilo — Nehled’

. rov v oV, v P ’ , 11
na to, jakou ma clovek kiizi, v§imej si, jaké ma srdce.

' MANN, B. Romsky déjepis. Praha: Fortuna, 2001. 46 s.
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5.2 Vnimani a prisvojovani si stereotypii

Pro pochopeni, jak vidi majoritni Romy, mizeme vyuzit podrobny vyzkum
stereotypi Renaty Weinerové v usteckém kraji, ktery vzhledem k naSim zamétenym
oblastem vystihuje realitu. Pfi diskuzich na romské téma se ¢asto zaménuji v souvislosti
se stereotypy — stereotyp, predsudek, diskriminace a rasismus, je nutné si tyto pojmy
ujasnit. Stereotyp jako piedstava ¢lovéka o ostatnich lidech, pojem uvadi do oblasti
socialni precepce, to je, utvafeni si dojmu o druhych lidech. Tato socidlni precepce
podléha uritym zakonitostem. Stereotypy jsou emocné zatizené, maji iraciondlni
charakter, tudiz odporuji faktim reality, nebo s nimi souhlasi pouze ¢éaste¢né, osobni
zkusenost jedince nehraje roli. Velkou roli pii tvorbé stereotypu hraje halo-efekt.
Stereotypy vychézeji z presvédceni, ze jedinec je nositelem urcitych vlastnosti pouze
proto, ze je <Clenem wurcité skupiny, které tyto vlastnosti prisuzujeme jako
charakteristické, vystihujici. Jsou vyrazem vetejného nazoru, zejména prostrednictvim
rodiny, Skoly, uznavanych autorit, masmédii atd. Slovo stereotyp vzniklo spojenim
feckého stereos (pevny, tuhy, tvrdy) a typos (raz, podoba, forma, vzor, obrys).
Stereotypy jsou odolné, vzdorujici ke zménam v ¢ase, proto jsou nemeénné.
Stereotypy Casto usti v predsudky. Pfedsudek je zakofenény tsudek ¢i ndzor, ktery neni
zalozen na spolehlivém poznéni, ale na pouhém minéni ¢i pfedpokladu. Vychazi ze
zobecnéni, zjednoduSeni zkuSenosti. Na prelomu 19. a 20. stoleti nalezneme mnoho
tradi¢nich ustalenych stereotypti o Romech jiz i v dilech encyklopedického charakteru,
jako je Ottav Slovnik nau¢ny z roku 1892, kde nalezneme tuto citaci: ,, Cikani ...
o budoucnost se nestaraji, o povinnostech nemaji pojmu. Cest je jim cizi a zdsaddam
nerozuméji. Cit jejich je hluboky a Zadost neukojitelna, jejich bol a vasen dojima
V hudbé...mravnosti muzi nevynikaji, Zeny jestée ménée. Zlodejstvim a nepocestnosti
smutné prosluli. Pozoruhodnou jest jejich laska k détem. Prdce se Stiti, miluji koné

“12 Jak miizeme z této citace, pojem cikan je typickym zptisobem

a vedou jimi obchod...
zdiiraziovan predev§im negativné. V dneSni dobé se ani neuvazuje o pravdivosti ¢i
nepravdivosti stereotypnich piedstav, sleduje se pouze, jakou maji logiku a sleduji se
mechanizmy fungujicich na kauzalnich vztazich ovlivnénych historii a vztahy mezi
skupinami a na individudlnich wvnitinich osvojeni vyznaml hodnot, které v dané

spole¢nosti tvofi jeji kulturu.

2 WEINEROVA. R. Romové a stereotypy — Vyzkum stereotypizace Romii v Usteckém kraji. Praha:
Univerzita Karlova, 2014. 11-12 s.
24



., Prave ony mechanizmy jsou objektem vedeckého zkoumani, nebot popisuji fungovani
predsudkii a stereotyput a vedou az tak k prognoze budouciho déni v ramci kontakti
mezi skupinami, ale stejné tak vnéjsi intervenci v pripade nepriznivého vyvoje téchto
vztahii.“®  Navazujici ideologie anticikanismu piedstavuje skrytou strukturu
nepftatelskych ¢i predpojatych nazorti vii¢i Romiim jako skupiné projevujici se u jedincti
jako osobni nazor, v kultuie jako pfedsudky a stereotypy, myty nebo folklor a v chovani
jako socialni nebo pravni diskriminace, popfipad¢ jako politickd mobilizace. Jak se
vSeobecné vi, uméle udrzovana a diktovand homogenita spolecnosti za komunismu
potlacovala a de facto znemoznovala oteviené formy diskriminace, popiipad¢ rasismu.
Prikladem stereotypu jak gadzové vidi cikany, nabizi také socialni antropolog Michael
Stewart, jenZ provadél dlouholety terénni vyzkum ve stfedni Evropé, Mad’arsku.
Z mnoha existujicich stereotypli barvité¢ vyli€il rozdilné pojiméni Spiny a zdpachu
Vv interetnickém pojeti. ,, Madarsti radni, kteri nikdy osobné nenavstivili cikanskou
0sadu na zakladé stereotypu o cikanské Spiné a zapachu kazdorocné v léte organizovali
povinnou koupel a dezinfekci pro lidi z osady. Mistni cikani tuto akci povazZovali za
formu kolektivniho poniZeni, zvlasté kdyz radni cela léta zamitali Zadost o zavedeni

, , L 14
Vodovodniho potrubi na uzemi celé osady.

Dalsi stereotyp mizeme spatfit ve fame,
Vjedné slovenské vesnici s nazvem Svinica, kde se mluvilo o nekontrolovatelném
populacnim ristu Romi v pfilehlé osadé. Fama byla podepifena tim, Ze jsou Romové
nezniCitelni a Slovéci tim byli presvédceni, Zze diky svému Zivotnimu stylu jsou vice
odolni vii¢i nemocem, a Ze snadno piekonavaji i t¢Zka zranéni. Tvrzeni, ze Romové jsou
odolngjsi vi¢i nemocem, nez vétSinova spolecnost je nepravda, jedna se o dalsi
stereotyp, nebot’ pravé Romové se doZivaji nizS§iho veku, v priméru tfi aZ pét let.
Pravdou viak je, ze Romové v CR predstavuji nejpodetngjsi etnickou mensinu, ktera
tvoti jedinou slozku populace s kladnym popula¢nim ptirdstkem. Jsou kladeny nékolik
otazek ze strany vétSinové spolecnosti ohledné otazky Romi. Jednou z otdzek je, kolik
je v Ceské republice viibec Romti? Nikdo Vam to piesné nepovi, nebot’ nelze zjistit
narodnostni a etnické charakteristiky, protoze spadaji do osobni charakteristiky, které se
podle mezinarodnich imluv dodrzovanych v CR sméji shromazd'ovat pouze se
souhlasem osob, jichz se tykaji. Jiny model situace se tedy nepredvidd ani

V budoucnosti, tudiz mizeme pouze odhadovat, kolik Romti na naSem tizemi zZije

a kolik lidi se vubec hlasi k romské narodnosti.

B3 JURAI. J. Teoretické a metodologické aspekty antropologického vyzkumu stereotypov. 2013. 13 s.
Y STEWART. M. Cas Cikanti. Brno: Barrister Principal, 2005. 120 s.
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Sc¢itani lidu, potazmo faktor uréovani ndrodnosti, hlasici se k romské néarodnosti je
prvek velice problematicky, nebot’ pfesny pocet Romu nikdy nefekne a to jiz z n¢kolika
divodii. Mnozi lidé se za Romy nepovazuji, distancuji se od této skupiny, druzi se
naopak boji se ptiznat ke své narodnosti z diivodu né¢jakého budouciho extremistického
projevu a dal§i skupina, ta pravdépodobné nejpocetnéjsi se ani u této otazky
nepozastavi, nebot’ nema k tomu zadné diivody nebo je jim otdzka pro n¢ tak jasna, kdo
vlastné jsou, Ze nevyplnénim otazky davaji nam vétSinové spolecnosti jasnou odpoved’

1 bez toho, ze by piislusnou kolonku oznacili. Jak bylo fecCeno, faktor urCovani
narodnosti napiiklad u scitani je velice zavadéjici. Nelze se o tyto vysledky opirat.
Prikladem jsou troje s¢itani lidi — z roku 1991, kdy se k romské néarodnosti ptihlasilo
33 000 osob, v roce 2001 to bylo 12 000 Romi a o deset let v roce 2011 se k romské
narodnosti ptihlasilo pouze 5 000 jedincﬁ.15 Pokud bychom se opirali pouze

0 tuto jednu metodu, jak zjistit, kolik je v Ceské republice Romtl, tak bychom dosli
k zavéru, 7e potet Romti v Ceské republice neustale klesa. Pravé proto se délaji
ptiblizné odhady.

Bez pochyby Ustecky kraj reprezentuje kraj s nejsiln&j$im zastoupenim romskou
populaci v poméru k ostatnim kraji CR. Podle odhadti provedenych na zakladé s¢itani
lidi vroce 2001 zilo v Usteckém kraji 16,2 % romského obyvatelstva
zZ celorepublikového zastoupeni. O 10 let pozdéji, piesnéji k 26. 3. 2011 zilo
v Usteckém kraji pies 808 000 obyvatel, z tohoto poétu dle odhadti bylo 40 500 Romil.
Sidelni koncentrace Romti a sni souvisejici problémy se nejvice dotykaji prave
krajského mésta Usti nad Labem, které bylo az do 50. let minulého stoleti tradiéng
primyslovym centrem severnich Cech — tézka chemicka a dilni primyslova vyroba.

Po politickém ptevratu v roce 1989 doslo, jak jiz bylo zminovano, k vyrazné redukci
vyroby a naslednému vysokému riistu nezaméstnanosti. Podle Ceského statistického
ttadu nezaméstnanost v Usteckém kraji patii k nejvyssim v Ceské republice, ke stavu
roku 2010 se pohybovala nezamé&stnanost kolem 14,9%.'° V diisledku privatizace
bytového fondu a promén v cenovych mapach realit se ve mésté¢ postupné vytvotilo
nékolik socidlné vyloucenych lokalit, pro které je typické, ze jsou obyvany v naprosté

vétSiné romskymi rodinami.

1> Cesky statisticky viFad — Ndarodnostni struktura obyvatel 2011 [online]. 2014, posledni revize 30. 07.
2014 [cit. 2. ledna 2017]. Dostupné z WWW: < https://www.czso.cz/csu/czso/narodnostni-struktura-
obyvatel-2011-agkd3cosup>.
1 Cesky statisticky iirad — Nezaméstnanost v Usteckém kraji k roku 2010 [online]. 2010, posledni revize
18. 1. 2011 [cit. 2 ledna 2017]. Dostupné z WWW: <https://www.Cczs0.cz/csu/xu/nezamestnanost-v-
usteckem-kraji-k-31-3-2015>.
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Stoji za piipominku zminit, pro¢ pravé Usti nad Labem se dostalo do povédomi §iroké
vefejnosti a dokonce i na scénu Ceské zahrani¢ni politiky v souvislosti s tzv. kauzou
Mati¢ni ulice. V 1999 v duasledku stiznosti se ve ¢tvrti Krasné Biezno, zvany také jako
Novy svét podavanych majoritni spoleCnosti na problémy souziti s Romy Zzijicimi
v protilehlych ¢inzacich byl v fijnu ve zminéném roce postaven mezi spornymi stranami
protihlukovy plot — zed’, jehoZz vystavba byla mezinadrodnimi organizacemi zkritizovana
jako projev rasové segregace. Diky medialni kampani byl plot okamzité v listopadu
téhoz roku demontovan. Prezident Vaclav Havel minil, Ze odstranénim zdi spor
nekondi, lidé musi zacit fesit socialni problémy, které tomuto faktu postavit zed” vedly.
Pozdé¢ji ceska vlada poskytla méstu ¢astku ve vysi 10 miliond korun k feSeni problému.
Meésto odkoupilo od starousedlik jejich nemovitosti, aby se mohli z mista piest€hovat.
V Roce 2011 byli vSichni Romové z ¢inZzovnich domu vyst€hovani, domy byly
Vv zalostném stavu a byly urceny k demolici. Takto mésto vytesilo cely spor, ktery se
fesi timto stylem vsude jinde v Ceské republice. Majoritni spole¢nost se radgji
odst¢huje, tim vznikne socialné vyloucena lokalita, ve které Ziji vétSinou Romové, ti
lokalitu obyvaji nékolik let, kdy ji také opousti, ale ne zdivodu jiz n&jaké
nesnasenlivosti vii¢i majoritni skuping, protoze ta jiz na uzemi neni, ale z divodu, ze
celd lokalita je rizikova ze strany pravé nevyhovujicim stavebnim piedpisim budov,
které jsou téméf rozebrany, zniCeny a tak se s pfesunem Romu dale prfesouvaji i
problémy stejného razu, které panovaly na pfedeSlém Uzemi. Jednak problém se timto
nevyftesi, ale zanechava za sebou rizikové lokality, ve kterych 1 k vzhledem vysidleni
lidi se schazi skupiny obyvatel, ktefi v opusténych domech péchaji trestnou ¢innost.
Usti nad Labem za&alo jako jedno z prvnich mést fesit problematiku souziti s Romy jiz
v 90. letech a to predeviim diky iniciativé Clovék v tisni, o. p. s. Celospolecensky
znepokojujici jsou nasledujici udaje, ze 29% obyvatel usteckého regionu zaujima
k Romtim mirné odmitavy postoj a 53 % tedy vice jak polovina mistnich obyvatel se
stavi odmitavé nebo pocituje k této mensiné odpor. Zdrojem vyzkumu byla agentura
STEM, které svlij pruzkum provedla v roce 2007, prizkumu se zapojilo ptiblizné 1 200
respondentl. Cilem pani Weinerové bylo tyto deklarované zaporné postoje projevujici
se v artikulované podob¢ zkoumat ve vyjadfovanych postojich a kulturnich 1 etnickych
stereotypech v severnich Cechach. Cilem t&chto zjisténi bylo pfedevsim charakterizovat
vzorek jako celek, coz se autorce jednoznacné podatilo. Neslo o to, aby byla popséna
realita, ale aby byl vytvofen jaky si dokument o nyné&jSim stavu, ktery by mohl slouzit

k porovnavani vyvoje problematiky v dalSich budoucich letech.
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Mezi nejvice pouzivanéj§i metody posledni dobou se fadi jednoznaéné kognitivni
psychologie, ktera fekne ¢loveku vSe, co potiebuje védet, nebot’ neposkytuje netplny
obraz daného problému tim, ze je zamétena pouze na vnéjsi projevy chovani. Zkouma
vnitini psychiku cClovéka, tudiz odpovi na otazku, pro¢ se lidé chovaji tak, jak se
chovaji. Kognitivni psychologie chape lidskou psychiku jako systém zpracovani
informaci. Pfedmétem studia jsou poznéavaci procesy.

Nyni k tomu, co autorka zjistila, nebot’ pravé tyto informace nam mohou pomoci
k tomu, abychom pochopili, jak my vidime druhou stranu a posléze se i k ni chovame.
Z povédomi laické vetejnosti vyraz cikan figuroval vzdy a figuruje ve vyrazné
hanlivych konotacich, které vychazeji predevSim z historickych, tradi¢né spiSe
negativné pojatych stereotypt. Cikani se stali narodnostni mensinou az po roce 1989.
Pojem Rom se stal Ceské majorité¢ cizi a hovoii neustdle o cikdnech. Prvni otazka
autorky byla, jaky je pro respondenta nejblizsi oznaceni ptislusnika romské mensiny.
Ze 180 dotazovanych bylo 144 pro nazev cikéni a dalSich 46 lidi, ktefi je mimo cikant
oznacuji Romové. Z vysledku vyplynuly zminéné véci, ze oznaceni cikdn se pouziva ve
smyslu jako naddvka a néktefi projevili oznateni Rom pouze z divodu, Ze sami
Romové davaji tomuto oznaceni piednost. Ve vyzkumu se také ukazalo, Ze vzdélané;si
lidé jsou humanisticky orientovani, nejsou tudiz xenofobni, tak upfednostiuji termin
Romové, mohlo zde dojit ke zkresleni vypovédi diky vyrazu social desirability, kdy se
vzdélangjsi lidé snazili vypadat vice spolecensky pfijatelnéjSimi. Ohledné terminu
cikani se vyjadfovali vétSinou respondenti takto — nemam je v oblib¢, cikén je cikan
a cikdnem vzdy zlstane — tato tvrzeni dle autorky znamend, Ze majorita jiz davno nad
Romy zlomila hil a nevéfi v jakoukoliv moZnost jejich promény. Tento druh vypovédi
je typickym jedinym projevem, kdy respondenti deklaruji, ze cikanstvi je minéno
V negativnim slova smyslu. Sami respondenti se divili, pro¢ se Romim jevi pojem
cikan, jako hanlivy, kdyz od jak Ziva nesli tento nazev. Ve vyzkumu se 1 projevila tato
mySlenka K nazyvani terminu cikan: ,,ProtoZze nepodléham moédnim trendim ani
diskriminaci naruby, uzivam vyraz cikani, ktery se uziva po staleti, viz naptiklad

Strauss — Cikansky baron, nebo dnes kapela Gipsy.cz.""

Pojem Romové asociuje
nckteré blize neurcité postoje ve vztahu k neromlim, a tento jev se nazyva diskriminacni

na ruby, cozZ je pomérné Casto se vyskytujici ndzor mezi dnes$ni laickou vetejnosti.
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Druhym oznac¢enim a to presnéji Rom respondenti uvadéli, ze se ani s vyplnénim této
otazky viibec nezamysleli, ze by odpovéd mohla byt i jina, nebot’ pojem Rom piebrali

od svého okoli. Vliv okoli je tedy neopominutelny faktor, jenz siln¢ formuluje postoje
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cikani. Zarazejici odpovédi, ktera by asi jen tak nikoho nenapadla, byla ta, ze jeden
respondent se vyjadfil po zodpovézeni otazky, ze se do jisté miry chrani pred verejnym
odsouzenim svych postojii, a proto se pietvafuje doma a mezi prateli pouziva vyraz
cikani, kdez to politicky korektni pojmenovani Romové vyslovuje na vetfejnosti.

U tohoto respondenta mizeme vidét fungovani jiz zminéného efektu social desirability,
neboli miry a stupné pohotovosti chovat se tak, jak si to pfeje spolecnost, do které
jednotlivec patii. Do posledni skupiny lidi se zatfadili takové nazvy na tyto lidi jako
¢erny sving, huby nebo neplati¢i s odivodnénim, Ze kdyz se mluvi v televizi

o neplati¢ich, jsou to vzdy Romové, a proto nesou takové pojmenovani. Jak bylo
popséano na zacatku, nemiizeme se nechat oklamat tim, ze nékdo ma vyssi vzdélani a tak
tudiz miZeme nebo musime Cekat u takového ¢lovéka kultivovanéjsi chovani, ptistup
veci. Opakem je pravda, nebot” praveé vysoké procento lidi s vysokoSkolskym vzdélanim
oznacilo Romy ¢ernyma hubama. I tento faktor, jako je vzdélavani je ¢asto milny v tom,
ze mnozi, ktefi provadéji vyzkumy, nejenom vSak oni, ale pfedev§sim obycejni lidé si
mysli, Ze ¢im vyssi vzdélani ¢lovék ma, od toho se ¢ekaji humanistictéjsi odpoveédi.

7 respondent se obhajovalo tim, Zze zvolili pojmenovani cikani, nebot’ neznamenaji
hanlivé verbalni projevy viiéi Romiim a jsou oplaceny hanlivé nadavky proti Cechiim

— bila sviné, gadzo atd. Vyrazy na Romy typu jako Spiny, negfi smrdégj, patfili jiz za
hranici, tudiz se tadili k rasistickym verbalnim projevim. Rasistické projevy jeste
umociioval mnohdy faktor, Ze maji tyto obyvatelé jinou barvu pleti, tudiz byl zde
zapojen a promitnut zrakovy vjem, tudiZz proto nazvy jako Cerné kurvy, drzky zde
padaly. Majoritni spolecnost zesmésiuji slova od Romu, pifikladem mulzeme uvést
jména slovanského piivodu — Dezové, dale slova jako dilina, more, depesi. Mén¢
frekventované nazvy nebo oznaceni mély sklony k odcizovani — Corky — nebot’ romsky
Corel znamena krast. Mnozi respondenti dali piednost ozna¢eni magneti na kov, nebot’
Romové byvaji sbéra¢i kovi. Casté byly i odkazy na nizky socialni status — socka,
nemakacenko, neptizpisobivi, verbes, netdhlo, holota. Je tézké fesit problematiku, kdyz
se spole¢nost nemuiZe ani sjednotit na vyrazu nebo pojmenovani pro tuto skupinu.

Je vidét, ze oznaceni neovliviluje pouze osobni zkuSenost jedince, ale pfedevsim jeho

okoli a média.
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Co znaci slovo Rom, bylo druhou otdzkou. Ze 184 dotazovanych 157 neznalo
odpoveéd’, dalSich 14 odpovédé€lo Spatn€. Rom se v romsting pieklada jako muz, manzel,
zivotni partner a mnozné Cislo Roma, znamenaji lidé a zarovenn Romové. Vétsina lidi se
pfiznala, Ze nad pojmem Rom se nikdy hloubé&ji nezamyslela.

Jak si mizeme vSimnout, hodné lidi nevi ani co si ma predstavit pod pojmem Rom,
zékladnim pojmenovanim clovéka de facto nejpocetnéjsi minoritni spole¢nosti u nas.

Dalsi otazkou bylo, jak vnimaji lidé romskou kulturu. Druhé nejvétsi masa lidi
odpovédéla, Zze vnima jejich kulturu zcela zaporné, nevrazivé neboli anticikansky.
Prvkem asocialniho jednani — pfizivnici, bordel, nepofadek, neptizpisobivy zivotni styl,
nevzdélanost, vandalismus. Podle mad’arskych vyzkumi negativni hodnoceni majority
vychazi vztah k Romim pfedevsim k praci a jejich pomér k Cistoté. Nejveétsi skupina
dotazovanych znazornila Romy jako romantické typy, a to diky své folklorni tradici
spojené s koCovnym zivotem dale volnost, svoboda, nezéavislost, romské pisné, cikdnska
hudba, tradice, tanec. Autor Werner Cohn oznacuje v této souvislosti vidéni Roma za
romantického typa za romanticky rasismus nebot” tento pohled zjednodusuje a zkresluje
historickou realitu Zivota Romu a nevystihuje jeji podstatu. 11 respondenti absolutné
nezohlednilo kulturu Romd, protoze jsou piesvédceni, ze v souvislosti s Romy nelze
mluvit v zadném ptipadé o kultufe. Na odpovédi respondenttl, pro¢ takto odpovidali,
bychom museli patrat do hluboké minulosti, kdy byla romské kultura utlacovana
a majoritni spolecnost ji chtéla zcela vymytit, pfetransformovat k o€im svym. Zlom
nastal po roce 1989, kdy opét romska kultura se zacala rozvijet.

Dale autorka zjiStovala, zda existuje n&jaka urcitd variabilita v odpovédich
respondentll ve vztahu k negativnim charakteristikdm, tykajici se romské menSiny —
Vétite na existenci typickych cikdnskych — romskych vlastnosti? 12 % respondentt
odpovéd€lo jednoznacn€ s negativnimi stereotypy, jako je hlu¢nost, vulgarnost,
agresivita, nechut’ k praci, ulhanost atd. V odpovédich hlu¢nost, hovornost a vulgarnost
se behem prizkumu stala opakovanych ter€em kritiky ze strany majority komunikacni
styl Romu. Je nutné podotknout, Ze respondenti se nepozastavuji nad tim, pro¢ takto
Romové jednaji. VEtSinova spolecnost bere sviij styl jednani jako za vzor, kterym se
musi fidit i ostatni. Zadné jiné jednani neakceptuje. Po patrani stylu komunikace Romu
musime opét sahnout do minulosti, nebot’ se v mnoha smérech odliSuje od stylu
ptisluinikt majority v Ceské republice. Romové komunikuji mnohem vice intuitivné

a emocionalné, slova nejsou pro né dulezita, ale fec téla, gesta, grimasy ano.
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Weinerova konstatovala, Ze zpusob, jakym komunikuji Romové, mize vést a Casto vede
k velkym nedorozuménim, odsouzenim a distanci, aniz by to samotni Romové &i Cesi
skute¢né vlastné chtéli.

Na otazku Uste¢antim: Kolik procent v celku Romi Zijicich ve vasem mésté se

projevuji tyto negativni stereotypy? Respondenti odpovédeli v métitku 70 az 100%
V otazce negativnich stereotypii. Na obdobnou otazku s rozdilem na uzemi celé Ceské
republiky na tyto negativni vlastnosti odpovédéli dotazovani uplné€ stejné. Zaveérem lze
fici, ze z odpovédi neni zadny rozdil a na Romy nahlizime v celé republice stejné,
nejedna se tedy o jev pouze na vybraném tzemi vzniknutim napiiklad z hlediska
vyhrocenych vztahi na daném teritoriu. Mezi negativnimi odpovéd'mi byly i pozitivni.
,,Je treba mezi Romy rozlisovat; Vsichni nejsou stejni; Mezi Romy existuji vyjimky;
Je treba délat rozdily mezi jednotlivymi lokalitami, ve kterych jsou Romové
koncentrovani. “*® Dal§i otazka byla zam&fena na to, zda si dotazovany odnesl n&jaky
zazitek, at’ uz dobry ¢i $patny, z prvniho setkani s Romy. Z odpovédi se dozvidame, ze
ani prvotni dobra osobni zkuSenost s kulturné odliSnou skupinou obyvatel nemiize
vV budoucnu zabrénit ptijeti negativnich stereotypti, vztahujicich se k této skupiné.

Na dotaz: Domnivate se, Ze jsou v né€em Romové — cikani lepSi ve srovnani
s Cechy? Odpovédi byly ponékud piekvapivé. Vice jak polovina respondenti uvedla, Ze
Romové jsou v nékterych oblastech Zivota lepsi, nezli Cesi, Ze si vedou lépe v osobnim
zivoté, oceiiovali jejich silnou soudruznost romské rodiny i Sifeni etnického
spolecenstvi. Nejcastéjsi odpovedi byla silna rodina.

Pravé toto se stalo zavisti z majoritni spole¢nosti, soudruznost s rodinou a zaroven
s komunitou se u Cechil, bohuZel vytraci. Opaénym nazorem oproti fecenému je
idealizace velké rodiny a pospolity Zivot spada do koncepce jiz diive fec¢eného

tzv. romantického rasismu — uzké vazby s rodinou brzdi osobni rozvoj jednotlivce.
Rozdilnost pohledu na tuto otdzku je mozné ptipisovat vyznamnému vlivu médii
v poslednim desetileti, jez mohla pfispét k idealizaci nékterych postoji majority ve
vztahu k romské mensin€. Objevil se jiz tentyz nazor jako na Slovensku, ze Romové
jsou odolnéjsi viici nemocem. Diky tomu, Ze nedodrzuji zddné hygienické navyky,

a proto ma jejich organismus vys§i obranyschopnost. Jak jiz vime z pfedchoziho textu,

jedna se o mylnou domnénku.
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Vadilo by Vam, kdybyste m¢l/a Romy — cikany za sousedy? Zde se skloubily

dvé skupiny, kdy 94 dotazovanych odpovédélo ano a druha skupina, presnéji
52 dotazovanych rad¢ji ne, vadilo by mi to. Odpovédi u téchto dvou skupin byly velice
podobné, mnohdy az stejné — cikéni dé€laji bordel, jsou hluc¢ni, strach z kradezi, Svaby.
Tteti skupinkou 28 respondentii znél ndzor, pokud by se jednalo o slusného Roma, tak
by jim jako soused nevadil, pokud vSak by Rom nebyl slusny, vedle ného by nebydleli.
Celkové téméf 90% odmitavych odpovédi svédEi o tom, Ze majorita nechce poustét do
svého zivota Romy. Radéji od nich udrzuje odstup. Lze fici, ze tyto tii skupiny
respondentt tvoii v kone¢né fazi jednu skupinu s odmitavym stanoviskem. K posledni
skupiné¢ lze podotknout podstatné jméno sluSnost. ,, Slusnost se zda byt jakymsi
zaklinadlem, které otevira dvere i srdce majority. «19 Souvisejici otazkou bylo, zda by si
vzal doty¢ny Roma za muze nebo Zenu? Nastaveny byly mozné Ctyii odpovédi - ne;
radéji ne; asi by mi to vadilo; ano + vysvétleni zvolené varianty. 67 % dotazovanych
uvedlo, Ze ne. Divody byly nasledujici — nerad micham krev narodd, Cech si ma brat
Cecha, jakoukoliv jinou narodnost ano, ale cikanku ne, nedokdzu si véc predstavit
— nechutné, podvadéla by mé, kvili rodiné Roma, Romky, ne. 24 % lidi uvedlo radé¢ji
ne z hlediska jiného ndzoru na vychovu — rozdil temperamentu. Druhou nejcastcjsi
odpovédi u této skupiny je, Ze doty¢ny by se bal reakce okoli — odsouzeni za to, Ze by si
vzal Roma, Romku jak z romské rodiny tak i majoritni spole¢nosti.
Lze fici jednoznacné, Ze se dotazovani vyjadfili s rasistickym podtextem, pouze 4 %
pfipustily hypoteticky moznost manzelstvi s minoritnim pfisluSnikem popsanym
v dotazu. Nebylo by na Skodu se zajimat u kladné odpovédi, ze by byl dotycny ochoten
vzit si Roma, Romku za ptedpokladu, Ze by nebyl ze svého okoli odsouzen.

Opét Ustecky kraj se dostal do povédomi celé republiky diky médiim, které
zprostfedkovaly ¢innost byvalé Délnické strany v roce 2008, kdy politickd strana
potadala takzvané pochody na Romy. Dotazovana otdzka politického razu byla
zaméfena na ¢innost kontroverzni extrémistické politické strany puisobici v Ceské
republice, diive DéElnické strany, dnes Dé&lnické strany socidlni spravedlnosti, ktera se ve
svém programu zaméfila proti nepfizplisobivym obcanim, ¢imz méla a ma na mysli
pfedevSim romské obyvatelstvo. Aktivity politické strany v tomto regionu mély
za dopad podnécovani k rasistickym ndladdm. Pfesnéji byla otdzka definovéna tak, jak

vnima respondent ¢innost DS ve vztahu kK Romtm.
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I napfi¢ medidlnim tlakem — masirovani lidi o DS se k politické strané ve vétsi mife
uchylovali lidé s ndazorem, ze by strana méla byt rozpusSténa, ze jak po druhé svétové
valce se mlize néco takového tolerovat. Negativni nazory byly takovéto — vznik DS ma
na svédomi neschopnost statu feSit romskou otazku, je jasnym dokladem Spatného
fungovani Seské legislativy, DS se chova jako nacistické strany k Zidim v roce 1933
pfed Norimberskymi zdkony. Naopak kladné k ¢innosti DS bylo pfipisovano v kladném
pojeti to, co bylo u prvni skupiny zazlivané — DS supluje nedostate¢nou schopnost statu
usmérnit negativni rysy chovani Romt, alespoii nékdo vyjadiuje nazory ob¢anti — DS se
zastava bilych lidi, kteti bydli s cikdny, protoze ufady nedokazou udélat poradek.
Panovaly i nazory, e kdyz se Romiim nelibi v Ceské republice, mohou vsichni odjet do
Kanady. 38 respondentl na otdzku z n¢kterych diivodii ani neodpovédélo, pro¢ je tomu
tak se miizeme jen domnivat. 17 dotazovanych na otazku odpovédélo nevim, z jednoho
rozhovoru vyplynulo, Ze kdyby dotazovany projevil sviij souhlas s politikou DS, mohli
by takového ¢loveéka zavtit. Vétsina osob tedy hodnotila DS jako stranu extrémistickou,
populistickou, faSistickou a pro celou spole¢nost jako nebezpetnou, druha skupina
dotazovanych sdilela opacny néazor, Ze DS supluje ve vztahu k Romim represivni roli
statu, represe je chapana jako UCinny prostfedek k vyfeSeni romské otazky a lidé se
prave proto DS zastavali. Jsou zde vidét dva rozdilné pohledy na danou véc, kde jedna
strana nesouhlasi s extrémistickymi akcemi a na strané druhé jsou naopak vitany, a to
z toho diivodu, Ze stét je v této otazce podle dotazovanych zcela pasivni.

Posledni otdzka autorky k vyzkumu byla také s politickym podtextem, zaméfena
na lidovou sociologii. Ve stru¢nosti otazka znéla: Pokud byste byl/a zaméstnancem
Rady vlady pro zalezitosti mensiny v CR, jaka opatfeni byste navrhnul/a ke zlepSeni
situace v socialn¢ vyloucenych lokalitach? Mezi odezvou byly tyto odpovédi — vytvofit
nova pracovni mista, predélat socialni systém, snizit davky, ptispévek na bydleni by mél
byt podminén zaméstnanosti ¢lent rodiny, vytvofit souvislost mezi dochazkou
a socialnimi davkami. Mezi odpovéd’'mi se ocitla 1 tato: ,, Kdybych védéla jaké opatieni
navrhnout, bylo by to na Nobelovu cenu. “*® Objevila se i takova odpovéd’, Ze zvladnout
spole¢né souziti dvou rozdilné rozvinutych skupin névod neexistuje. Pokud bude
spolecnost zastdvat tento nazor je velice obtizné s problematikou pohnout smérem

k lepSimu.
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Nékteré névrhy respondenti pfipominaly praktiky socialistického inzenyrstvi
komunistické éry, nebot’ zahrnovaly i1 pozadavek povinného pfijeti uchazece o praci ze
strany zaméstnavatele, nebo vytvofeni specifickych ucelovych pracovnich mist pro
romské uchazece o zaméstnani. Dotazovani nejvice iritovala ptedstava, ze Romové
zadarmo pobiraji socidlni davky a pfi tom nevyvijeji zddné vlastni pracovni Gsili. Druha
skupina tvofila zcela opacnou ndzorovou linku, kterd by radéji Romy oddélovala,
vyluCovala od majoritni spolecnosti. Na misté¢ by byla pouzita segregace, represivni,
genocidni navrhy a opatfeni — pfinutit je pfizplsobit se a zit podle naSich zakond,
zvoleni pouze represivnich opatieni — méli by sviij vlastni rozpocet na jeden rok, svoji
tovarnu, pole, statek, méli by mit svou samospravu, policii a bylo by na nich, jak by se
v§im hospodatili. Panovaly i nazory, ze by mélo byt vice lidi jako pani Rapkova a méné
pant Kocéabu. Tteti vzorek svilj nazor vyznacil takto: nevim jak odpovédéet, nevim jsem
Z jiného oboru, nedokazu si to predstavit, na to nestaci ani nasi odbornici, neda se
vymyslet néjaké univerzalni feSeni. S témito odpovéd'mi se setkdme jest¢ u praktické
casti, kdy mnozi politi¢ti predstavitelé odpovidali obdobng. Objevovala se fada
odmitavych komentait, jako ,, Neresil bych romskou komunitu, ale to, jak chranit slusné
lidi pred problematickymi skupinami, at jsou to jakékoliv ndrodnosti. “** Objevil se zde
1 ndzor vytvofit cikdnska ghetta, ktera by byla obklopena zdi. Tato kategorie jakymkoli
zpiisobem odmitala pozitivni opatfeni a casto odmitala ve vztahu k romskému

obyvatelstvu fadu segregacnich a rasistickych opatieni tzv. anticikanismus.

5.1.1 Boj proti stereotyptiim v souvislosti S romskym tématem

V roce 2011 bylo mozné zaznamenat v piistupu oficialnich instituci zvySeny
zdjem o feSeni vyhrocenych &eskoromskych vztaht, a to zvlasté na Sluknovsku,
severnich Cechach, kde byly monitorovany vypjaté projevy anticikanismu. Podle Centra
pro vyzkum vefejného minéni povazuji Romy za nesympatické tii ctvrtiny obyvatel
Ceské republiky. Jedna se o dlouhodoby trend, podle néhoZ se Romové zcela vymykaji
hodnoceni ostatnich narodnostnich skupin. Virtualni realita na zlepSeni vztaht
nedodava nic ke zlepSeni, naopak vede jesté ke zhorSeni situace. Prikladem je internet,
kde se prosazuji lidé, ktefi se v anonymnim prostiedi projevuji agresivné, neptatelsky
a vyzenou z diskuzi slu$né lidi. Internet proto pfedstavuje prostiedi zcela bez zabran,

kde se lidé chovaji uplné jinak nez v redlném Zivote.
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Autorka se také ptala, jak je mozné UspéSné bojovat proti stereotypim, kdyz vime, Ze
predstavuji nedilnou a nepostradatelnou soucast lidské mysli? ,,Jednou z dulezitych
vlastnosti stereotypii je, Ze skrze stereotypnich zobecnéni konkrétnich jevii naplinuji lidé
svou potiebu orientace ve svéte, a proto jejich funkce bude vzdy nezastupitelna. “22 Na
zdklad® této citace autorka uvadi ,, Uvahy o pozitivnich spolecenskych zméndch
Vv diisledku likvidace negativnich stereotypii tak mohou vést ke zjednodusenym

a idealistickym predstavam o snadnych moznostech napravy a resSeni nerovnosti v lidskeé
spolecnosti. “23 Nejde tedy o zniCeni existence stereotypl, ale pouze o regulaci
extrémniho vyskytu negativnich zjednodusujicich soudu stereotypni povahy, aby bylo
zabranéno rasistickym Utokiim. Proména kulturnich stereotypt lze docilit vychovou,
avsak tento proces neni realizovan ze dne na den, ale miiZze trvat az n€kolik generaci.
., Vyskyt predsudkai, stereotypii, diskriminace a otevienych forem rasismu se stal v ceské
spolecnosti béznym jevem — od pocatku nového tisicileti se s diskuzemi na toto téma
casto setkavame jak na odbornych forech, tak i v ceskych médiich, z nichz nejbourlivejsi
debaty probihaji na internetu. Romové se po pdadu komunismu stali snadnym tercem
nove vzmikajicich pravicovych neonacistickych skupin obyvatelstva, jejichz nazory se
snadno infiltrovaly mezi Sirokou verejnost, a to zvidasté v problematickych oblastech
Swssim vyskytem socialné vyloucenych romskych komunit. Jednou z takovych
problematickych oblasti se stal také Ustecky kraj, region s nejvyssi mirou zjisténé
intolerance ve vztahu k romskému obyvatelstvu ze vsech ostatnich krajii v CR. “**

Pojem Romové se vefejnosti nestal akceptovany, prevladd nadéle pojem cikan
Vv negativnim slova smyslu. Dominuji kulturni pfevahy. Na sledovanou skupinu se
pohlizi jako na druhotfadou, néktefi berou romskou kulturu jako barbarstvi. Autor¢in
vyzkum potvrdil hypotézu o vysoké mite vyskytu kulturnich stereotypti u zkoumané
skupiny majoritniho obyvatelstva, jednalo se o Siroké spektrum stereotypti od
negativisticky, rasisticky, anticikdnsky zamétenych aZ po stereotypy romantizujiciho
charakteru. Nedlvéra a postoje k Romiim znaSi strany jsou hluboce zakotenéné,
protoze za minulého reZzimu tyto vztahy nebyly téZ idedlni a byly pouze zahaleny
cenzurou, pravé proto se tyto vztahy jevily jako ideélni, bezproblémové. Jak uz bylo
feCeno v uvodu, v kapitole stereotypu, cilem autorky bylo vytvofit material, ktery se

muZe po dvaceti az tficeti letech srovnat a zjistit, jestli doslo k proménam stereotypi.

2 UHLIKOVA, L. Kulturni stereotypy v etnologii a dalsich spolecenskych védach. Praha: Moba, 2005.
25s.

2 WEINEROVA, R. Romové a stereotypy. Praha: Karolinum, 2014. 70 s.

2 WEINEROVA, R. Romové a stereotypy. Praha: Karolinum, 2014. 70 s.
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Podle psychoanalytiki je etnicka zast' projekci vnitinich zapasi, se kterymi se
nedokdzeme smifit, na mensinové skupiny — proto pry lidé Romim vycitaji a zaroven
zavidi vlastnosti jako je nezodpovédnost, lenost, svoboda, volnost atd. Jde o vlastnosti,
které se majorita snazi jiz od utlého véku pii vychové systematicky potirat, zaroven
vSak po nich nevédomé touzi. Nelze upln¢ odstranit stereotypy, nebot’ kdyby stereotypy
nebyly, feseni by se projevilo okamzité bez ohledu na danou véc — feSeni by bylo zajisté
nefunk¢ni. Stereotypy lze vyvratit nebo uvést na pravou miru pouze vzijemnym
dialogem mezi obéma stranami. Stereotypy nemusi byt vzdy pravdivé, pomahaji lidem
orientovat se Vv prostiedi, nékdy ospravedlnuji antipatii a slouzi jako projekéni platno
nasim vlastnim vnitfnim konfliktim. Mimotadny dilezity divod, pro¢ stereotypy viibec
existuji, je ten, ze se jim dostava spolecenské podpory, neustile je ozivuji a vtloukaji
lidem do hlavy masmédia prostfednictvim romanil, povidek, novinovych ¢lankd, filmu,
internetu, televize. Boj proti stereotypim by mél zacit ve Skole s cilem vytlacit
prezentované stereotypy v masmédiich. Podstatou jakychkoliv vyzkumi stereotypti neni
identifikovat redlnou podobu stereotypnich vyroka, protoZe nic takového ve skutenosti
neexistuje. Stereotypy maji za ukol zachytit vztah mezi dvéma skupinami a jejich
vnimani tohoto vztahu, ktery se mize béhem doby proméinovat. Musime brat v ivahu,
ze se jednalo ve vyzkumu o anonymni korespondenty, jejich chovani v realném svéte je
jisté alespon trochu odlisné. Odpovédi by byly na nékteré otazky zcela jiné, pokud by
slo o priizkum jmenovity, popiipadé zvetejnény. ,,V poslednich letech jsme v Ceské
republice svédky toho, jak se stereotypy ve vztahu k Romiim pokradmo staly
manipulacnim, populistickym ndstrojem v politice a jsou Zivnou piidou pro ideologii
moderniho anticikanismu, ktery je soucasti rasismu. “% Pfikladem je cesky politik

a senator Jiti Cunék, ktery je dobfe znam svymi kontroverznimi vyroky na téma Romii.
Obé vitézné predvolebni kampané do Senatu CR postavil na svém projektu z roku 20086,

413

kdy ze Vsetina vystéhoval ,,nepfizpisobivé romské rodiny. Stejné tak 1 poslankyné za
ODS v Parlamentu CR Ivana Rapkova ziskala popularitu ve své politické kariéie diky
boji za prava ,,slusnych* ob¢ant proti ,,nepfizptisobivym* romskym obCanim. ,, Zdd se,
Ze plizivou nesndsenlivosti ve vztahu k Romuim je zasaZena cela ceskd spolecnost

a vzhledem k obrim rozmeérum této nesndsenlivosti jiz muzeme hovorit o nové tvari

existujictho anticikanismu. Ten je dnes pritomen ve vSech oblastech Zivota

a spolecenskych strukturach. 26

% WEINEROVA, R. Romové a stereotypy. Praha: Karolinum, 2014. 77 s.
% WEINEROVA, R. Romové a stereotypy. Praha: Karolinum, 2014. 77 s.
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Jind je vsak situace u anekdot a vtipl, ty se aktualizuji podle ménici se situace ve
spole€nosti, a jsou proto vice proménlivé a zpravidla posmesné. Dovolim si uvést na
zaver tohoto vyzkumu anekdotu pro zmirnéni situace, ktery mé¢l nejenom cCtenarovi
Z ptedchozich odstavc fici, ze nas postoj k druhé skupiné neni zalezitosti dneSniho dne,
ale vlece se dlouhd Iéta a kazdému jednotlivei i bez proziti vlastni zkuSenosti jsou
predstrkovany stereotypy jako vlastni zkuSenosti a tak jedinec jiz na zacatku vidi
Vv druh¢ skupiné charakteristické vlastnosti, v tomto piipad¢ fadu negativnich vlastnosti,
kter¢é mohou vyustit az v predsudky a takovito clovék ma poté ndzory, ze vSichni
Romové jsou stejni, ze se s problematikou nedd nic d€lat nebo sahd pravé pro
extremistické nastroje. Slibena znama anekdota, ktera se mnohokrat objevila v televizi

— Ptijde cikan na ufad prace. Mate pro me¢ néco? Ano, uvolnilo se mi tady misto feditele

banky. Cikan na to: D¢late si ze mé legraci? Ne, ale vy jste si zacal.
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5.3 Socioekonomické bariéry

Dalsim zajimavym dilem poznani Romu slouzi kniha Laury Fonadové Nenechali
se vyloucit, ktera popisuje vzestup ¢asti Romu v jejich zivoté. Urcité kazdy z Nas slysSel
nékoho, kdo tvrdi, ze je 100% presvédcen, ze vSichni Romové jsou stejni a hazi je tudiz
do jednoho pytle. Takovy Clovék nedéla rozdily mezi touto narodnostni mensinou.
Autorka Fonadova pravé tento dojem vyvraci, kdy se v nasi spolecnosti objevuji z fad
Romu taci, ktefi maji dobrou praci, nejsou tudiz zavisli na socialnich davkach, zapadli
do majoritni spolecnosti a asi kdyby neméli jinou barvu pleti, tak mozna ani o nich
nevime, Ze jsou to Romové. Poznatky z dosavadnich vyzkumu ukazuji, Ze zivotni Sance
Romtl v Ceské republice jsou ve srovnani s piislusniky majority znatelné nizsi — vétsina
patrech Ceské socidlni struktury. Dilo Nenechali se vyloucit, jak jiz bylo feceno
Vv ivodu, se zabyva uspéSnymi Romy, kteti maji vyssi vzdelani, podafilo se jim najit
lepsi zaméstnani a tak se vymanit ze socioekonomické bariéry. Vlada CR podporuje
kulturni integraci pomoci kulturnich instituci na posileni ¢i podpory kultury etnického
védomi a v druhé roviné se snazi pomahat v otazce socioekonomické v oblasti
vzdélavaciho systému tim, Ze bourd financni bariéry ptistupu do skol — ptikladem
muzeme uvést dopravu do Skoly — jeji financovani za pomoci statu, aby mohlo dité
chodit bez problémi do Skoly. Max Weber hledal odpovéd na otazku, co je etnicka
skupina. ,,Osoby udrzujici si viru o spolecném pitvodu, a to bud z duvodu fyzické
podobnosti, nebo podobnosti zvyku, ¢i obojiho, nebo z duvodu sdilenych vzpominek na
kolonizaci ¢i migraci. Neni pritom dileZité, zda existuje néjakd objektivni pokrevni
spojitost.“*” Kdo spada do etnika, hodnoti kazdy dle sebe, pomoci sebeidentifikace,
poté klasifikace expertt, kteti jsou ve styku s Romy - uditelé, Gfednici a v neposledni
fadé¢ sami badatelé¢ v terénu. V roce 2011 pfi s¢itani lidi se pfihlasilo pouze 12 161
Romt?® ke své narodnosti, s tim, Ze uvedlo, Ze se hlasi zarovefi i k narodnosti Geské.
S pohledem na historii spatfime, Ze status socidlniho a ekonomického rdzu Romu spada
daleko do minulosti — Romové nevlastnili pidu, zemédélskou usedlost, byli najimani

jako levna pracovni sila, nevstupovali do oblasti obchod, do zadnych frakeci.

2" WEBER, M. Co je to emickd skupina? Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990. 16 s.

%8 Cesky statisticky tiFad — Narodnosmi struktura obyvatel 2011 [online]. 2014, posledni revize 30. 07.
2014 [cit. 2. ledna 2017]. Dostupné z WWW: < https://www.czso.cz/csu/czso/narodnostni-struktura-
obyvatel-2011-agkd3cosup>.
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Pravé zminéna nezameéstnanost, chudoba a socidlni exkluze, jako jevy, vyskytujici se
v mnoha romskych komunitach ziejmé vysvétluji pravé tyto historické pfriciny.
Postaveni Romt se zkouma v rovin¢ politické, spolecenské a ekonomickeé.
Po roce 1989 se jejich politické podminky zlepsSily, ale naopak stranka
socialnéekonomicka se zhorsila. VétSina nezaméstnanych Romil je nezaméstnana
dlouhodobé, déle nez 1 rok. 30 % nezaméstnanych Romt je bez prace déle pies 4 roky.
Tyto udaje vyplyvaji z narodniho vyzkumu z roku 2000. Minoritni spolecnost tudiz
ztratila moZnost pracovat po zminéném roce 1989, tudiz ztratila i u¢eny navyk chodit do
préce.

Nase pravni predpisy vytvorily a zastitily v 90. letech koncept rovnych
socialnich Sanci — neexistenci zadné bariéry zdkony v oblasti prdvnim, ekonomickym
a sociologickym bez ohledu na rasu, pohlavi nebo vék maji vSichni stejné piilezitosti.
Jiz prvek vzdélavani déti rodi¢t rtiznych socidlnich tiid ovliviiuje dosazeni vzdélani
jejich potomkd — socialni a ekonomické rysy — stat garantuje pravo na bezplatné
vzdélani, presnéji se to tyka pouze zékladnich Skol. Ohledné situace postaveni vysokych
$kol je zcela odlisné. Stat pouze garantuje pravo na VS, nikoliv oproti zdkladnimu
vzdélani neni staitem vyzadovano, tudiz ten, ktery chce jit studovat vysokou Skolu, ma
na to pravo, ale musi si ji hradit ze svych finan¢nich prostiedki. Na opacny vyraz
— nerovnosti socidlnich Sanci v minulosti 1 nyni existuji dva nazory na tuto oblast.
Liberalové upozornuji na to, Ze se mize ¢lovek snazit, jak chce, aby uspé€l a vymanil se
ze svého stavajiciho statusu, ale stejné mu to k ni¢emu neni, nebot’ nastaly systém statu
ve spolecnosti mu to neumozni. Opakem konzervativel je to, ze sam jedinec je strijcem
svého Stésti a nic mu nebrani v cesté, kromé jeho samotného vydani se za uspéchem.
Marxisticky stavéna spolecnost na jednotlivé tfidy nema pouze spolecny socidlni status,
zatazeni, nybrz jednotlivé skupiny maji stejné mysleni a jednani, které vychazi z jejich
pracovniho postaveni v oblasti rovnych Sanci, nehraje roli dobfe vytvoteny vzdélavaci
systém, ktery je dostupny pro kazdého, nybrz problém spociva v nerovnych piijmech
mezi lidmi za vykonani své prace a tim je jim pfidélen i jejich socialni status. Pokud by
se pohybovali tito lidé pfijmové né€kde jinde, dokazali by se ze svého nyné&jsiho
socidlniho statusu vymanit a ziskat jiny. Jak jiz bylo feceno diive, o lidi, ktefi jsou malo
vzdélani, nikdo nestoji. Je zde vidét efekt nadvlady majoritni spolecnosti. Pokud ¢loveék
disponuje s hodnotami a vnimani okolniho svéta, zak z rozdilnych socialnich tfid tak
ptes vSechnu snahu se vécem nenauci z diivodu toho, Ze si v rodiné tyto véci neosvojil
— jsou mu cizi. Vzdélavani se prizpusobuje t€émto skupindm a to je rozhodné Spatné

z davodu, zZe neptekroci své hranice nebo hranice délnické tiidy.
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Lid¢ vyssiho zaméstnani musi byt samostatni, vyzaduje se u nich kreativita, odborné
znalosti, ur€ité druhy schopnosti a c¢lovék délnické tiidy tohle neznd a je tudiz
nahraditelny — jeho prace je pfesné dana. Déti délnickych tiid jsou jiz na svou profesi
délnika pfipravovany, rodi¢e diky své situaci a mentalit¢ nemohou ukédzat svému
potomkovi jinou rozdilnou cestu, nez tu svou. Dé&lnicka tfida jako skupina ovliviiuje
naprosto vse, nejvice chovani ¢lovéka, ale i jeho cile, které se 1i8i od ostatni skupiny

— cile tfidni profese a to vzdélani neni prioritou, dokonce i ze svého postaveni Romové
vzdélani vytlacuji.

Na problematiku asimilace existuji rozdilné pohledy. Jednim z nich je, ze se
asimilace vysvétluje tim, v pojeti obecného smyslu, pietvaret néco v urcité podobé, kdy
se jednd o proces a konkrétni vymezeni pojmu asimilace za cil pifeménit néco ve vlastni
latkovou substanci — docilit kli¢ovy koneény stav. Koncept asimilace se v sociologii
pouzival v souvislosti s védeckym studiem interetnickych vztahti vznikajicich
v disledku imigracnich procest, nejvyraznéji s Chicagskou Skolou, rozvijejici se
v sociologii ve 20., 30. letech 20. stoleti. Casem a stiidanim generaci — nahrazovani
starSich generaci mladSimi jsou motorem etnické zmény. ,,KaZdda generace etnické
skupiny celi odlisné sade problémii ve vztahu k Sirsi spolecnosti a vysledkem jsou pak
odlisné vzorce jeji spolecenské adaptace ci prizpusobeni. “? Pravé to se stalo znatnou
kritikou. Majoritni jedinec chce, aby se ¢loveék z minoritni spole¢nosti choval tak, jak
se chova on, bez jakychkoliv rozdild, bez jakéhokoliv zajmu. Na druhé strané z davodu
zmény pristupu nahledu na Romy se v ¢ase meénil, tudiz absence nékterych pojmu jsou
pro Roma pochopitelné, nepochopitelné jsou vsak pro vétSinovou spolecnost. Bez
podpory vzdélani svych rodica dité ztraci motivaci.

Autorka Laura Fénadovéd uskutecnila 13 rozhovori na téma vzestup Romi
v Ceské republice. Cilem rozhovortl bylo najit diivody a podminky uspéchu a v jaké
koexistenci jsou s etnicitou, romskym ptvodem, s interetnickymi vztahy ¢i se $ir§imi
systémovymi vlivy. Slo tehdy o to, jakym zpiisobem se podafilo zkoumanym Romtim
prekonat etnicky podminéné socidlni bariéry a dosahnout vysSiho spolecenského
postaveni — uspéchu ve vzdélavacim systému a na trhu prace ve srovnani s jejich rodici.
Dal$im bodem zkouméni se autorka vénovala, jak Romové tento uspéch interpretuji —
své soucasné socialni postaveni s ohledem na postaveni ostatnich pfislusnik této

etnické skupiny v ¢eské spolecnosti.

2 Fonadova, L. Nenechali se vyloucit: Socidlni vzestupy Romii v ceské spolecnosti. Brno: Masarykova
univerzita, 2014. 55 s.
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Fondova vymezila 3 mobilni drdhy k cesté uspéchu. Prvnim typem autorka
popsala vzestup Romu diky roli socidlniho kapitalu, tedy rodiny — kdy jim rodina
slouzila jako vzor, své déti motivovala jit dal. Tato skupina se liSila od ostatnich Romt
tim, ze pracovali, méli néjaky tad, jiné smysleni o zivoté. Byli piesvédceni, ze mohou
néceho dosahnout, opustit tradi¢ni zivot Romd, taky se k nim nehlésili, netrpéli zddnymi
socialné patologickymi jevy, dokonce se vidéli spiSe v majoritni spole¢nosti. Byli i od
svych rodic¢t ekonomicky motivovani — pen€zi, aby mohli jit na vysokou skolu. Cilem
téchto Romu bylo a nadale bude vymanit se nahlizeni na n¢, coby Spatné¢ho socialniho
statusu tim, Ze ziskali dobrou pozici na trhu prace a tim doslo k tomu, Ze Clenové
majoritni spole¢nosti na n¢ hled¢li jinak — §lo o to, Ze doty¢ny je Rom, ale neni viibec
tak vnimén, tim dojde ale k pferuSeni vazeb u ostatnich Romil, ktefi nejsou Uspésni.
Druhym typem je vzestup prostiednictvim vzdélavani — role vzdélavaciho systému
a institucionalnich pfrilezitosti — §lo o to, ze i kdyz nebyly zminéné déti v plném slova
podpory motivovany, ba naopak se jim vlastni rodi¢e vysmivali, chtéli studovat i za
cenu, ze mnohdy se ve Skole necitili dobfe. Museli dodrZzovat pravidla, autoritu, natlak
ostatnich spoluzakl atd. Dostudovali stfedni Skolu a posléze diky statu ziskali Romové
praci pies ruzné programy pro problematiku romstvi napfiiklad jako poradci, ucitelé,
asistenti atd. Tieti vzestup byl zapti€¢inén prosttednictvim vzdé€lani, blize individualniho
Gsili a kulturniho kapitalu rodiny. Slo o to, Ze jedna generace vystudovanych Romi maji
déti a ty motivovali k dosazeni vétsiho nebo alespon stejného vzdélani, jako méli oni
— sami rodiCe. Je to tzv. druhy generacni stupenn — rodi¢e déti dostudovali Gspésné
vysokou Skolu. Tito Romové zili s majoritni spolecnosti a tento faktor byl pro né
nezbytnou podminkou Uspé$ného zatazeni se do Sirsi spolecenské struktury. Dulezity
faktor od strany majoritni spole¢nosti hraje pochvala, ktera je sméfovana k Romovi,
kterého dokaze takovato pochvala nakopnout. Mnozi Romové i pies vymanéni se od
ostatnich Romi, kdy dosahli vysokoskolského vzdélani, Zili pospolu s majoritni
skupinou obyvatelstva, tak je stale i pies tyto faktory na né nahlizeno v o¢ich majoritni
hazeni do jednoho pytle, svéd¢i o vSem. I pfes své postaveni se k romstvi hlasi
respondenti a bez nékterych romskych tradic by ani nemohli byt. V rozhovorech se
respondenti rozdélili do dvou vétvi, ktefi ndzorové byli zcela jinde. Prvni vlna
respondentl nic nechce mit s Romy spole¢ného a druha vina praveé naopak je hrda, ze je
Rom a bude s ostatnimi Romy se dale stykat, dodrzovat jejich tradice. Respondenti
pfiznavaji, Ze diky majoritni spoleCnosti by se jejich vymanéni piedem ze svého
uré¢eného osudu nepovedlo.
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Napojili se na jejich hodnoty, pocinaje i tim, Ze na déti prestali mluvit romsky — ani ne
z diivodu, ze by chtéli mnozi popfit svoji pfislusnost, ale aby déti nemély problémy
napiiklad ve Skole s matefskym jazykem — ceStinou. Je dokdzano, ze kdyz rodice
komunikuji se svymi détmi romsky, maji tyto déti problémy ve Skole, musi absolvovat
tzv. nulty ro¢nik, dochéazet k logopedovi a casto propadaji nebo jsou na hranici
propadnuti praveé z Ceského jazyka, nebot’ v mnoha ohledech se romstina s ceStinou
odliSuje — prikladem jiz byl feceny stfedni rok, ze v romstin¢ neexistuje. Respondenti
reagovali pruzn¢ bez problémul na zménu rezimu, méli neustale praci. Romka Edita

o nutnosti pfitomnosti majoritni populace hovoti takto: ,, To jako neni o tom, Ze bych
byla treba trosicku tmavsi nez Vy, jo. To neni o tom, urcité ne. Ale je to o tom, Ze prosté
zpuisob premysleni, i ta vychova, to détstvi nas hodné poznamend. My teda fakt jsme
zvykli na néjakou, ne ze zvykli, ale prosté my to k Zivotu potiebujem, takovou néjakou
volnost, jo. Strasné nemame radi svazanost, strasné nemame rddi takovy omezeni,

ty mantinely. Jo, na druhou stranu to potirebujeme, protoze neumime nakldadat se
svobodou jo.“*® Opakem toho, co se domniva majoritni spole¢nost, 7¢ kdyZ Rom se
chova dle nich slusn¢, zamezi tak svému hlaseni se k romské narodnosti a preruseni
stykli s ostatnimi Romy, ktefi jsou na jiné trovni - horSi, nez doty¢ni.
,Socioekonomicka asimilace znamend priblizit se k majoritnimu prostiedi z hlediska
socioekonomického postaveni. To ovsem neznamend kulturni asimilaci ¢i asimilaCi
identit predstavitelii romského etnika — sdileni postojii a hodnot, které jsou spojovany

e o - u3l
S tradicnimi romskymi hodnotami.

Tudiz byt nebo stat se UspéSnym Romem
neznamena tedy piestat byt Romem, jak si to mnozi z nas mysli. S pohledem na Romy
na naSem uzemi v rdmci souZziti s majoritni spolec¢nosti existovaly tii etapy dé&jin, které
se od sebe lisily.

Prvni etapa, obdobi mezi lety 1918 — 1945: snaha vefejnych orgdnt zamezit Ziti
Romt v pfechodnych tdborech s pfenosnymi piibytky, znemoznit kocovani a nutit je
k trvalému usidleni formou represivnich opatieni. Tento model asimilace Romu se pficil
druhé skuping€ obyvatel — vétSinové spolecnosti, ktera se boufila pro piijeti Romil mezi
n¢, do meést. Kazdému Romovi byla vystavena tzv. cikanska legitimace. Projevovaly se
neustdle s vysSi intenzitou nepratelské projevy majority vi¢i Romim v disledku

stoupajici nezaméstnanosti a chudoby.

% Fonadova, L. Nenechali se vyloucit: Socidlni vzestupy Romii v ceské spolecnosti. Brno: Masarykova
univerzita, 2014. 55 s.
%' BRUBAKER, G. Ndavrat asimilace? Praha: Advent Orion. 2004. 117 s.
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Druhé obdobi, které zac¢ind rokem 1945, az do roku 1989 znamenalo hromadnou
migraci Romi z venkovskych oblasti Slovenska do prostorové a hmatné zcela odlisné
determinovanych méstskych primyslovych center severnich oblasti Cech a Moravy.
Podminky pro pfesidleni umoznil odsun némeckého obyvatelstva po druhé svétové
valce. Misto nasilné represivni politiky ptesel stat k asimilacné pievychovné politice.
Vlady potlacovaly jejich narodni védomi romské identity a zdiiraziiovaly materidlni
a organizacni rovinu feSeni. Na Romy se nahlizelo jako na etnikum se zaostalym
syndromem a asocidlnim zplsobem zivotem. Organy na konci Sedesatych let vedly
politiku na zékladé vydanych koncepci, tzv. fizeny rozptyl do t¢ doby kompaktnich
romskych komunit. Romové méli byt integrovani s majoritni spolecnosti a mél se
zlepsit jejich socialni a ekonomicky status povinnym zaméstnanim, Skolni dochézkou,
zdravotni péci a ziskani bydleni. ,, Zminiované asimilacné prevychovné ¢i integracni
koncepce socidlni politiky vychazely z marxistického predpokladu, zZe zlepSenim
hmotnych podminek a celkové materialni urovne jedince, v tomto pripadé Romii, se
zméni také jeho mysleni, mentalita a duSevni svét. 32 Romové v tuto dobu se nebrali
jako etnikum, nybrz byli soucasti délnické tfidy. Sami Romové na tvorbé feSeni romské
otazky se nikdy nepodileli. V dobach socialismu jsme byli v ramci Evropy jako prvni
nejduslednéjsi narod, ktery chtél a délal néco pro zaclenovani Romt do spolecnosti.
chudoba v socialistické spole¢nosti byla pouze vzdy chvilkova zalezitost. Tento jev padl
S minulym rezimem, Romové se na trhu prace absolutné nechytali, byli v této oblasti
zcela znevyhodiovani — lidé s nejniZz§im vzdélanim praci nenachdzeli a chudoba, ktera
byla diive jen chvilkova, se stala neustild a Romové se stali odkdzani na pomoc
druhych — statu. Vysoka skepse vedla k ¢astéjSimu vyskytu socialné patologickych jevi
— kriminalita, kuplifstvi, prostituce, lichva, narkomanie. Stat se v jakékoliv forme
zajimani se o Romy distancoval a vysledkem jsou zvySovani se socialniho napéti mezi
majoritni spoleCnosti a Romy, zejména v oblastech Ostravy, Vsetina atd. Problém se
fesi pouze tim, ze Romové se sest¢hovavaji jinam, napiiklad z centra mést na okraj

obce, nebo do jinych ¢asti mést a tak se tudiz problém pouze piesouva.

2 VISEK, P. Program integrace — Feseni problematiky romskych obyvatel v obdobi 1970 az 1989. Praha:
Socioklub. 1999. 24 s.
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5.4 Psychologické analyzy

Klara Alzbéta Samkova — Ceska advokatka se specializaci na ob¢anské, rodinné
a ustavni pravo, lidska prava napsala knihu — Romska otazka — Psychologické divody
socialniho vylouceni Romi. Ideovou kostru prace tvoti publikace znamého amerického
profesora psychiatrie Irvina Davida Yaloma ,,Existencialni psychoterapie* v niz se autor
zabyva ctyfmi velkymi tématy lidského Zivota — smrti, svobodou, existencialni izolaci
a absenci smyslu zivota. Tyto uzkosti se mohou stat nejen spolecnym zékladem pro
sounalezitost skupiny lidi, ale téz zédkladem pro pochopeni mysli osob tuto skupinu
tvoficich, tim pak 1 pro pochopeni skupiny samotné. Dle Yaloma na tyto Ctyfi
skute¢nosti mize ¢lovek reagovat funkéné, kdy se jedna o psychicky zdravého cloveka
nebo disfunkéné, tehdy je ¢loveék tzv. psychicky nemocny. Dilo Samkové tedy ma fici
celé vefejnosti, ze piistup k problematice a feSeni romské otazky ma dojit cestou
psychologickou, ktera je diilezitd pro pochopeni toho, pro¢ Romové ziji svij Zivot zcela
odli$né, neZz jakédkoliv jind spoleCnost. Samkova se vyhrazuje proti dosavadnim
zavérim, ze Romy nelze ptfevychovat. ,, Prdce, ktera by se zabyvala Roma z hlediska
psychologické analyzy a uceleného modelu mysli, jez by vic, nez jen, popisovala
podrobnosti a zpiisoby chovani jednotlivych Romu bez jakékoliv snahy, ci spise

«33 Romsky problém existuje, je konstrukt t&ch,

schopnosti, jim porozumet, zcela schazi.
ktefi Romy nenavidi, anebo ztohoto tématu si spravili Zivnost. Pan Jifi Cunék je
nazoru, ze mizeme vyiesit jedinou koncepci romskou otazku, pokud si rozdélime Romy
Z hlediska socidlniho, geografického faktoru. Problém u Romt je ten, Ze se mezi sebou
rizné vyd€luji a rozdéluji. Kazdy Rom ma zainteresované archeotypy — vrozené
univerzalni prototypy myslenek, ktefi mu vytvafeji traumata a jejich dozvuky jsou tak
zhoubna. Kazdého Roma, a to nejen jako ¢lovéka, ale navic, jako piislusnika specifické
skupiny pronasleduji archeotypy cely zivot a nastoluji v jeho chovani automatismy,
jejichz se nemohou bez diukladné a narocné psychoterapeutické pomoci sami zbavit.
Abychom pochopili psychiku Romt, musime se opét podivat do jejich minulosti.

Rom dfive nemohl byt pohiben na hibitovni piid€. Tento pohfeb mu byl odepten.

U pohibivani byli Romové napadani. Smrt svych predkii v koncentracnich taborech

berou Romové za obét’ polozenou jimi na oltaf humanismu a spravedInosti.

33 Christnet.cz - Zvldstnosti psychiky Romii [online]. 2002, posledni revize 26. 04. 2002
[cit. 14. srpna 2016]. Dostupné z WWW:
</lwww.christnet.eu/index.php/clanky/index?dleAutoru=173&Clanky_page=2>.
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Majoritni spole¢nost nikdy neznala piijeti romské obéti, tudiz neuznala pravo Romi na
participaci na demokratické a humanistické spolec¢nosti, pro kterou byla obét’ ucinéna.
To byl také ditvod toho, pro¢ se nestavéla pietni mista v Ceské republice na mistech,
kde se nachazely pracovni nebo koncentracni tdbory, kde zahynuli pravé Romové.
Zakon c¢islo 74/1958 Sb. o trvalém usidleni kocujicich osob mél docilit, aby osoby,
které se toulaly z jednoho mista na druhé vSestrannou pomoci, aby ptesli tyto skupiny
k usedlému zptisobu zivotu — opatfit si vhodné zaméstnani, ubytovani. Zakonem se
mélo piisobit vychovnymi prostiedky k tomu, aby se Romové stali pracujicimi

a fadnymi obc¢any republiky. Tento zdkon se zrusil, a to zdkonem 57/1998 Sb. Romové
se lisi od majority tim, Ze sebevrazdou své problémy Rom nikdy nefesi. Smrt a strach
zni se stal setrvalym zdrojem Uzkosti, z niZ nelze uniknout ani Zivotem ani smrti.
Samkova se dale v knize vénuje atributu svobody, zda si viibec Romové mohli vytvaret
vlastni zivot, svobodu ¢loveka touzit, volit, jednat a nasledné se ménit. Autorka dospéla
k nazoru, ze s ohlédnutim na celou legislativu od 18. do 20. stoleti, zjiStujeme, Ze
nikoliv. Jejich pravni postaveni ur¢ovalo, Ze byli vZdy objektem vztahi a jejich vlastni
rozhodovaci moznosti o sob&é samych se zuzovaly na nejblizsi osobni vztahy — rodice
Romil vybirali svym détem partnery. ,,Je tedy zirejmé, Ze mira osobni svobody, jako
svobody vytvaret svuj viastni Zivot a volit mezi jednotlivymi mozZnostmi, prakticky
neexistovala. V rade aspektii tomu tak je doposud. Jasnym prikladem této nesvobody je

i dosavadni praxe politiky Ceské republiky viici Romiim, kterd je zaloZend nikoliv na
emancipaci Romii, romského hnuti, romského ndroda, ale na socidlni praci s nimi,
véetné vytvoreni v podstaté pokrytecké a ponizujici Agentury pro socidlni zaclenovani
vV romskych lokalitach. V tomto ohledu je politika statu i naddle projevem popreni

svobody, takze jiz z této své podstaty nemiize vést k cili. «34

Je potieba zminit, Ze se stale
li§i pomoc od statu lidem, ktefi maji sviij vlastni stat tim, Ze stat dle Clanku 3

Ustavy CR ze dne 16. prosince 1992, dle kterého mohou narodnostni mensiny vyuZivat
satelitni, rozhlasové, televizni vysilani, vydavani knizek, ucebnic, potadani kulturnich
akci atd. Ceska republika ani jiny stat nenese tudiz zodpovédnost za vytvafeni
kulturniho rozvoje Romt a jejich narodni identity. Tim znevaZuje postaveni mezi
narodnostmi s ndrodnim staitem a Romy na druhé strané. Je jim de facto neumoznéno

vytvofit si vlastni izemi s vlastni autonomii — stat. Svoboda je chapéana jako stav

bezstarosti a neomezenosti — riznymi povinnostmi.

* SAMKOVA, K. Romské otézka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 22 s.
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Integracni proces Evropské unie pfedstavuje u Romt uvédomeénti si vlastni emancipace.
Ohledné svobody pohybu — mnozstvi pravnich norem v minulosti na zemi Evropy
piimo pfinutily Romy vést pouze kocovny Zivot, nebot’ zadna spolecnost je nechtéla
pfijmout, tim bylo Romim trvalému usazeni vSemi prostiedky branéno. Zlomem byla
Sedesata 1éta, kdy se Romim vymezovaly lokality, kde mohli setrvavat. ,, Nyni je ovsem
na misté podotknout, zZe staleté vynuceni nesvobody pobytu legislativou bylo po roce
1989 postupné nahrazeno vynucenim socioekonomickym. Existence vice nez tri set
wloucenych lokalit — socialnich ghett — sloZenych ve zdrcujici vétsiné z romského
obyvatelstva, je opét jen dusledkem faktické nemoznosti realizace svobody pohybu.
Zasadné neblahy viiv na moznost mobility Romui z ghett socialné vyloucenych je

i pozadavek majitelii domii pronajimajicich byty po sloZeni trimésicni kauce, podminka
pro osoby, Zijicich ze socidlnich davek, naprosto nesplnitelnd. Nesvoboda s ohledem na
misto pobytu tedy v riiznych formdch pretrvava aZ do dnesniho dne.“*® Spory mezi
Romy a majoritni spolecnosti se jesté vice prohloubily tim, ze sinatkem se Romové dali
pro neusedly zptsob Zivota. Romové se uzavieli do svych rodin, kde vztahy mély velice
dobré. Casto Romové byli svou rodinou opovrhovani tim, Ze si nalezli partnera
z neromské rodiny, takovy partner dle rodiny Roma nebyl provéfeny, tudiz nebyl mezi
rodinou pfijat. Tato zalezitost v mnohych rodindch pietrvava do dnes. ,, PFi pohledu do
romskych ghett se mnozZstvi osob, zavislych na drogdch ci alkoholu, nepracujicich

a pobirajicich socialni davky se miiZe zdat, Ze tyto osoby jsou skutecné bezstarostné

a Vv tomto smyslu tedy svobodné. Ve skutecnosti je tomu naopak. Bezstarostnost zde neni
veci svobodné volby a uz vitbec ne vysledkem socialni ochrany, ktera by ji umoznovala.
Je naopak vysledkem bezmocnosti cokoliv ve svém Zivoté ménit. Nedostatek povinnosti
je tu opét nikoliv veci svobodné volby, ale naopak nemoznosti mit jakékoliv realné
starosti, jejich FeSenim je mozno dosdhnout kvalitativaiho zlepseni viastniho Zivota. “*
Pti pohledu na ptedchozi véty kazdému clovéku dojde, ze Romové z nejvice moznych
etnik neznaji slovo svoboda — byla jim upfena. Maji pouze zkuSenost s ochranou
duchovniho prostoru ve svém nitru, proto v nich panuje velika nediivéra k majoritni
spole¢nosti, nechtéji ptijit o to posledni, co jim ze svobody zbylo. Je natolik zloc¢inem

u Rom1, kdyz nékteti ptislusnici poptou vlastni ptivod, pohrdaji tradicemi.

> SAMKOVA, K. Romské otézka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 27 s.
*®* SAMKOVA, K. Romské otézka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 29 s.
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Nesou si frustraci diky nedostatku svobody — moznost utvafet vlastni Zivoty, nést
jakoukoliv zodpovédnost — uvédomit si sviij del, tim se 1iSi od majority, kterd ma jasné
vymezené cile, ¢eho chce dosahnout — vzdélani, majetkové poméry ,, Pokud absence
odpovédnosti prameni ze svobody, nemuizeme ji tedy chtit po nesvobodnych osobdch. «37
Romové tedy ziji v pfesvédceni, ze nemohou sviij zivot ovlivnit, zménit, trpi bezednou
skepsi, nicotnosti a sami miru svobody nebo nesvobody si vilbec neuvédomuji. Tento
stav muze vést az k duSevnim porucham osobnosti. Naopak majoritni spole¢nost se
svobody nevzdava. Majorita vnima ztratu u Romt tak, ze touto udalosti je potieba o n¢
pecovat. Prikladem rovného postaveni obou skupin mizeme nalézt ve vézeni

u delikventli, ke kterym je pfistupovano stejnym zptisobem — odnéti svobody stejnym
zpusobem za urcity delikt, trestny ¢in. Romové berou sviij jazyk jako utajovany nastroj
pfed majoritou. Ta, pokud by romstinu znala, pfiS§li by Romové o svou svobodu,
zachovani urcité intimity komunity. Ke svobod¢ se véaze strach z osamélosti, neni
vychodisko ze situace takové, ze Rom ze své komunity, rodiny, odejde. Tim nesmaze
skute¢nost, ze je Romem. Pfijde o svou rodinu, proto i ¢asto mlacené romské divky
rad€ji cas od Casu preziji nasili, nez by se ocitly ve spolecnosti samy, s nalepkou
nechténé. Osamélost existuje ve tfech formach — interpersondlni, intrapersonalni

a existencionalni. Intrapersondlni osamélost spoc¢iva v tom, ze ¢lovek potlaci své vlastni
pohnutky, nedlivéfuje svému tsudku a pohibi tak svlij vlastni potencidl — Romové jsou
pfesvédceni, Ze ztratili moc nad svymi Zivoty, nebot tu mé& v rukou majoritni
spoleCnost. Stereotypni piedstavy Romli o spravném romském zivoté — krimindlni
jednani nepiijde Romovi, ze néco dé€la Spatné, protoze taci jsou 1 jeho rodice, prarodice.
V ptipadé, Ze napadne Rom gadzu, je si védom, Ze takové rozhodnuti o svém Zivoté
udélal on sam, nikoliv ¢len majoritni spolecnosti. Jedna se tu o pozitivni u€inek vnimani
vlastniho Spatného jednéni. Existenciondlni osamélost, kdy se zminéné osamélosti
slouci, znamena odloucenost od majoritni spolecnosti a od statu, ve kterém Rom Zije,
odlouc¢enost od romské komunity, moznost a nemoznost vyuzivat vlastni schopnosti.
V ramci rodinnych vztaht jsou lidé propojeni. Nejvétsi hrozbou pro dité je byt z rodiny
vyfazeno. Dité€ Zije s pfesvédcenim, Ze patii do rodiny, chce do ni patfit a sdili tak s ni

spolecny osud at’ uz je jakykoliv. Jedna se o zdkladni pocitové nastaveni Roma.

* SAMKOVA, K. Romské otézka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 31 s.
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Jestlize je sdileni osudu ohrozeno, podnikd Rom takové kroky, aby toto ohrozeni
pominulo — narist po&tu romskych ghett v Ceské republice je pravé disledkem pocitt
nebezpeci odtrzeni od jediného spolecenstvi, v némz jsou Romové bezezbytku pfijimani
— sebeobrana pred existencni samotou. ,, Pokud se tento vnitini pocit samoty v cizim
svete nepodari odstranit, pokud se ,,nas“ svét nestane i ,,jejich* svétem, nemiize prinést
snaha o eliminaci romskych ghett pozitivni vysledek. “® Romové odmitaji vzd&lani,
protoze jsou presvédceni, Ze ani dosazené vzdélani jim nezabezpeci ziskani tUcty,
nezlepsi jejich piijeti ve spolecnosti, tedy nezmirni jejich existencni samotu. Ve zprave
o stavu romskych komunit v CR se uvadi, ze v roce 2003 mezi Romy bylo 9,3 %
vyucenych, 1,3 % dosahlo stfedniho nebo vyssiho vzdélani a vysokoskolakl neni vice
jak 100 absolventil z fad Romt. Takové vnimani, jako odlisné ptedSkolni vychova, nebo
odlisny vztah c¢lovéka k clovéku, presto, ze jde o dit€¢ ve smyslu vzijemné ucty
odlisnych Zivotnich cili a moralnich hodnot, odlisSn¢ vnimaného ¢eského jazyka,
odlisného postaveni romského ditéte v ceském kolektivu ve smyslu xenofobie

a diskriminace, odlisSné motivace pii dosahovani cilt, odliSné vnimani Casu, prostoru

a vzdalenosti jsou pouze popisy dané¢ho stavu majoritni spolec¢nosti. Deficitem rozumu,
schopnosti mysleni Romové nejsou schopni zvlddat véci béznych soucasti
kazdodenniho Zivota. To se Casto projevuje v socidln¢ vyloucenych lokalitdich. Tento
stav méd zjevn€ hluboké psychopatologické koteny tkvici v samostatnych zékladech
fungovani mysli. Osamélost Roml v majoritni spole¢nosti a nemoZnost uplatnit
individualné své schopnosti vede az k patologické zéavislosti na romské komunité.
,,Obrovska mira usili, kterou je nutno vynaloZit k vymanéni se z pout psychickych
zavislosti a automatismu vysvetluje, proc¢ tak mdlo Romii se skutecne integruje do
majoritni spolecnosti a proc¢, paklize kintegraci skutecné dojde, znamend to ve
skutecnosti uplné odriznuti od romské komunity, tedy od svazujicich schémat, ktera
S sebou romstvi prindsi. “39 zakladni psychologické potieby dle amerického psychologa,
jednoho ze zakladatelt humanistického proudu v psychologii, Abrahama Harolda
Maslowa , je pojem bezpec¢i — Romové toto slovo neznaji, viz. jejich historie, pojem
nalezeni n€kam — Romové maji pouze rodinu, které se lis§i od majoritni spolecnosti tim,
ze dokaze do své rodiny pfijmout zpét ¢loveéka neuspésného, nemocného, zavislého na

drogéch, alkoholu, delikventniho a i homosexuala.

¥ SAMKOVA, K. Romské otézka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 49 s.
¥ SAMKOVA, K. Romské otézka — psychologické pficiny socidlniho vylou¢eni Romi. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 60 s.
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Tyto divody nevylouceni z rodiny maji zapficinéni nezapojeni se do majority, kdykoliv
se mohou uchylit ke své rodin€. Tteti pojem u Maslowa je identifikace, neboli navzdy
pfitomnd otazka, co déla Roma Romem. U majoritni spolecnosti je pohled pouze na
zéklad¢ socialniho statusu. Co kdyz je Rom ale vzdélany, je na majetkové urovni jako
¢lovek z majority? Takovy ¢lovék si klade otazku, co vlastné cikdna od ného odlisuje?

I pfes tuto otazku ¢loveék z majoritni spolecnosti té¢Zce nese stejné postaveni, Vv takovych
piipadech za¢ne u ného silit protiromské nélady, postoje, které maji hnaci silu tim, ze je
¢lenem majority. DalSim hlediskem rozdilnosti obou skupin spociva v oblasti lasky,

u Romil vztah lasky se nezakldda na ekonomické strance, proto rozchodii je o dost
méngé, nez u majority. Proto je velkym problémem najit sympatie mezi Romem

a Clenem majority, kterému na materialnich a majetkovych hodnotich dost zaleZzi.
Z hlediska ucty ¢len majoritni spolecnosti, ktery disponuje s finan¢nimi prostiedky, toto
slovo nezna. Rom disponuje s tctou, ale pouze k vlastni rodiné, nikoliv k majoritni
spolecnosti, u které se ucty nedockal. V tomto ohledu spocivaji chyby vsech
strategickych planid, kdy Romim nebyla projevena ucta, coby hnaci motor ke zméné
nezadouciho chovani k zddoucimu. Poslednim pojmem, kterym se vySe jmenovany
zabyva, je prestiz. Romové toto slovo neznaji. Pojem je Casto spojovan s ekonomickou
strankou, a pokud si Rom u spolecnosti zaslouzi se stat nebo byt prestiznim, majoritni
spole¢nost k tomu nedopusti.

Zasadnim problémem se stal meznik situace pohledu na sebe samotné a na
vzajemné vztahy mezi skupinami. Romové mohou svilj problém definovat jako problém
narodni kolektivni identity. VétSinova spolecnost definuje romsky problém jako
problém socidlni. Tak byla problematika definovana v o¢ich vétSiny bez ohledu na
vnitini pocity Romt. Autorka popisuje podobny problém v Kanad€. Zde se totiz
dopustili viaci Eskymékiim téhoz, ¢eho se dopousti ¢eskd spolecnost vii¢i Romim, totiz
zaménéni jejich problému s problémem socialnim. ,, Kanadané zacdatkem Sedesdatych let
vystrileli eskymacké psy, aby jejich pany odrizli od jejich tradicniho kocovného zpuisobu
Zivota. Rodinam byly odebirany déti a byly davany do internatnich skol, aby ziskaly
odpovidajici vzdelani. Vysledkem byl totdlni alkoholismus, zavislost na drogach
a dealerstvi drog, vice nez devadesati procentni nezaméstnanost a masivni zavislost na
statnich socidlnich davkdch, naprosta rezignace na komunitni a casto bazalni osobni
Zivot, prostituce a masivni kriminalita, coz jsou vSechno jevy, které jsou dobre znamy ve
spojeni s Romy. Zvrat v tomto katastrofalnim trendu vyvoje eskymackého obyvatelstva

prineslo az uznani Eskymadkii za narod, ¢i narody a podpora pravé jejich narodniho
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sebeuvédoméni a tradicnich ndarodnich hodnot. “*® U byvalého rezimu museli Romové
pracovat, dnes praci nemaji, tudiz pfisli o posledni ztratu socialniho kontaktu s majoritni
spolecnosti, kdy pravé se ztratou prace skoncili veSkeré pracovni, kolegidlni vztahy.
Mocensky vztah majoritni spolednosti ma za néasledek u Roma ztraceni divéry. Cesi
navazuji kontakt nebo si dé€laji pohled pomoci zprostiedkovatele — média — televizniho
zpravodajstvi o socialné patologickych jevech, ptipadné jako obét nasilné nebo
majetkové trestné ¢innosti jednotlivee nebo romské skupiny.

Wilhelm Reich uvadi, Ze prodlouzeni Zivota u Romu souvisi s odstranénim
psychosocialniho stresu, strachu a deprese, ke kterému doslo s pddem komunismu.
vV Evrope, vyplyva ztoho jednozmacné, Ze trpi zdsadnimi psychickymi problémy,
zpiisobenymi s velkou mirou pravdeépodobnosti prdave psychosocialnimi tlaky —
nemoznost vyuzit sve lidské schopnosti vydéluje jedince ze spolecnosti, cejchuje jej jako
spolecensky neuzitecného a nechténého, odsuzuje jej do dalsi, jeste hlubsi intelektualni
samoty a z ni plynouci samoty emocionalni. Nemoznost viastniho uplatnéni prindsi
i dalsi spolecensky nebezpecny fenomén — nudu, jedna se o dusevni stav, v némz clovéek
projevuje absolutni nedostatek zajmu o své obvyklé denni aktivity. Mozna, Ze
neschopnost Romit vytrvat u jedné cinnosti, napriklad chodit do prace, jak jim je
neustdle cleny majoritni spolecnosti vytykdno, je ve skutecnosti otupélost.“** Podstatou
traumat je pusobeni vné&jSiho Cinitele, kterymi jsou poskozeny psychické a biologické
adapta¢ni mechanismy jedince, vzpominky na traumatickou uddlost znovu maji za
nasledek to, Ze takovy c¢lovek se citi opét ve stavu, kdy traumatickou udalost prozil
poprvé. NemilZe se z ni vymanit, je bezmocny a reaguje vZdy 1 po uplynuti traumatické
udalosti jako by byl v neustdlém ohroZeni. V takovych chvilich pfi zvladnuti situace
nepouzivaji Romové rozum. Romové nepfijimaji pravé proto zaddnou pomoc od
vetSinoveé spolecnosti, nebo jen v malé mite, a to z diivodu, zZe se citi ohrozeni naptiklad
odtrZzenim od rodin, od své komunity, pokud by takovou pomoc pfijali. Bylo prokazano
fadou védcl, Ze se traumata pfesouvaji z generace na generaci a i dale na lidi, ktefi
V dobé samotného traumatu nebyli na svété. Podle Yaloma je lidsky Zivot vymezen
¢tyfmi skutenostmi, na néZ €lovék musi nevyhnutelné reagovat: izolaci od druhych
lidi, nesmyslnosti, smrtelnosti a svobodou. Zpusoby reakce jsou bud’ funkéni, tehdy je

¢lovek psychicky zdravy, nebo disfunkéni, tehdy je tzv. psychicky nemocny.

9 SAMKOVA, K. Romsk4 otazka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 40 s.
* GINTER. E. Pozndmky k dizke Zivota — Postavenie Ceskej republiky. In Vesmir 90, 2011. s. 460.
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Socialni status — cilem Romi je pfezit jako Rom. Cilem majority je nemit problémy
s Romy. ,,Sledujeme extrémni nastroje, které je kazda skupina schopna k dosazeni cile
sve skupiny uzit. Romové jsou schopni zcela odsunout stranou zakony majoritni
spolecnosti, vyuzit a zneuzit socidalni systém a odhodlat se ke kriminalnim ciniim
majetkového i ndasilného charakteru. Majoritni spolecnost je schopna dojit v totalitni
varianté ke , konecnému* reseni romského probléemu zrizovanim koncentracnich,
vyhlazovacich a pracovnich taboru. “42 Rom zméni svlj status u majoritni spolecnosti
pouze tim, ze ma Ceské piijmeni, vysoké postaveni. Pak takového ¢lovéka neberou jako
Roma, nelze ani poznat, ze je Rom. Je otdzkou vymanéni se ze svého socidlniho statusu
u Romt, pokud by ziskali vyssi vzdélani? Dtlezité by se pro né stalo materialni
zabezpeceni, nez socialni postaveni — je zde otdzkou, pokud by se mohli po tomto
nazyvat Romy. Je skute¢né paradoxni, Ze ti ¢lenové majoritni spolecnosti, ktefi broji
proti socidlnim davkam a socidlni pomoci Romim, tedy ti, ktefi instinktivné citi, ze
néco neni v poradku, jsou oznaCovani za rasisty a za osoby s postoji pro majoritu
nepiijatelnymi. Kone¢ny projev — nesouhlas se socidlnimi ddvkami — se miize jevit na
venek stejné vazné jako jiny jev. Tento postoj neni rasismem, je naopak vyjadienim
zodpovédného pfistupu ke statnim prostiredkiim a snahou o upozornéni na nefunkénost
statniho fesSeni. Je tedy obCansky zodpovédnym piistupem.

Kazdy Rom si vylozi podle sebe, odkud vlastné pochazi, dochazi k frustraci,
depresim, kdyZ své zatazeni Rom nenachézi. Rom tak nepochopi vlastni osud a ulohu
v ném, Rom nemuze dle sebe piesdhnout néeho vétsiho, nez je on sadm, tak jak to je u
majoritni spolecnosti. Existencidlni neurdza, nuda, ztrata smyslu Zivota, deprese,
posedlost, delikvence, zavislost na hazardnich hrach, tyto stavy majoritni spole¢nost
absolutné nechépe, nerozumi jim, je pro n€ oblasti nepochopitelnd. Smyslem Zivota
u zépadnich civilizaci je vést fadny Zivot dle kiestanstvi a smyslem Zivota kazdého
jedince a ukolem ¢lovéka je zjistit a naplnit Bozi viili, u Romi je zodpovézeni otazky
po vlastnim ptivodu, Rom - z lingvistického hlediska znamena ¢lovék, Romové si tudiz
nekladou otazku smyslu zivota. Sama autorka se mnohokrat setkala s postojem, kdy
samotni Romové vnimali vlastni existenci jako trest za své minulé hfichy, v€etné hiichi
Z minulych Zivotl, proto sami Romové za téchto okolnosti mohou ovSem tézko proti

svému osudu bojovat. Opét toto je majoritni spolecnosti zcela cizi.

2 SAMKOVA, K. Romsk4 otazka — psychologické pticiny socidlniho vylou¢eni Romii. Praha:
Blinkr, s. r. 0., 2012. 38 s.
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Romem se ¢lovek rodi na zéklade Spatnych ¢int, kterych se dopustil jako ne-Rom
a nekonecnym trestem, z né¢hoz neni uniku. Pfekonat tuto cestu, zménit sviij minuly
zivot by pomohla cesta duchovni, kterd ve vSech koncepci integrace a souziti s majoritni
spolecnosti chybi.

Shrnuti zjisténych poznatkl autorka poukézala, ze problematika integrace
a souziti Romi s majoritni spole¢nosti netkvi v otdzce socialni, ale naopak, Ze socidlni
status je dusledkem skutecné priméarni pii¢iny vylouceni. Postaveni Romu ve
spolecnosti souvisi s jejich traumatickym zivotem. Nastroje statu jako je socidlni prace
problematiku dle autorky nevyiesi. Jiz celé tisicileti si obé skupiny nejsou schopny
porozumét. Majoritni spole¢nost se domniva, ze jde o problém socidlniho razu
a Romové nemohou pochopit neadekvatnost svého vlastniho jednani vic¢i prvni skuping.
Samkova Zadnym zptsobem nechtéla omluvit jednéni prvni nebo druhé skupiny, jen dat
pravy rozmér, pohled kteSeni romské otdzky. Navrhem feSeni dle autorky je
psychoterapie Roml a majoritni spole¢nosti pomoci paradigmatu — souboru
pfedpokladti, konceptii, hodnota pravidel a praktik sdilenych s urCitou komunitou
prostfednictvim, kterého dand komunita pohlizi na skuteCnost a interpretuje ji;
vzajemny dialog, ktery velice chybi a dale opomenuty faktor byt ptitomny z fad Romi
na feSeni jejich problému. Pokud se bude brat jen to, Ze majoritni spolecnost je jediny,

kdo miiZe néco zménit je Spatné.
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5.5 Vzdélavani

V pribéhu uplynulych 40 let se stdt snazil Romy asimilovat a integrovat.
Ptedpokladem, Ze s materidlnim dostatkem se zméni i jejich duSevni svét, se ukazalo
jako chybny. Vztahy mezi ptislusniky majoritni populace se nezlepsily. Autor Necas ve
sveé knize Vcera a dnes fekl, ze pfeceiiovani materidlnich faktorti zptisobilo, ze dosazené
vysledky neodpovidaly vynalozenému usili ani finanénim nakladiim. Dal$im atributem
majoritni spole¢nosti bylo, aby se Romové zbavily svého jazyka. ,,Zapomenout jeden
jazyk neni podminkou pro to, aby si clovék osvojil jazyk druhy. Nasilna asimilacni
politika uvrhla mnoho Romii do jazykového, kulturniho a v diisledku toho i do etického
vakua. Vlastni komunikacni hodnoty Romii rozvratila, znehodnotila, cimz ztizila prijeti
a zvlddnuti hodnot neromskych. “* Jestlize uéitel bude chtit pochopit chyby romského
ditéte pii komunikaci v ¢esting, je nutné, aby se seznadmil se zaklady romstiny

a s interferenénimi oblastmi romstiny a CeStiny, je dilezité si uvédomit, Ze romsStina ma
jen dva rody, chybi zde stiedni rod. Cesky stfedni rod je v romsting, bud’ muzského,
nebo zenského rodu. Proto se u déti mizeme setkat napiiklad s takovymto pisemnym

¢

projevem: ,,Jd sem namaloval slunicko moc cervenyho. “** Sluni¢ko je v romsting rodu
muzského. Dalsi piiklad miZeme shledat v ptfedlozkach s, se, kdy v romsting tyto
predloZky neexistuji, vyjadiuje je prosty sedmy pad. Asimilaéni tlaky minulého rezimu
m¢ély do zna¢né miry vliv k rozvraceni romstiny a v hor§im piipadé se podafilo v mnoha
Romech rozvratit postoj i k jejich kultute, k jejich romipen.

Zakon €. 564/1990 Sb. O statni a samospravni sprave ve Skolstvi stanovuje, Ze podle
mistnich potieb je mozné vést vyucovani 1 v jiném jazyce, nez v ceském. Bylo nutné
piekopat cely Skolsky systém z minulych let. V zékladnich Skolach bylo potieba zvysit
hudebni a pohybovou vychovu, ve kterych Romové vynikaji. Do osnov bylo potieba
zatadit 1 vyuku romstiny, jako nepovinného pfedmétu. Odborna ucilist€ méla nabidnout
obory koncipované na romské tradice, ptikladem je hrncifstvi, kosikatstvi, odévnictvi,

kadetnictvi, sklafstvi, oprava hudebnich nastrojt atd.

* SOLOTOVA, E. Vzdéldvani Romii. Praha: Grada Publishing, spol. s. r. 0., 2001. 27 s.
* SOLOTOVA, E. Vzdéldvani Romii. Praha: Grada Publishing, spol. s. r. 0., 2001. 28 s.
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Zasadni zlom ve vzdélavani Romu byl rok 2001, kdy strategie ministerstva mladeze,
Skolstvi a télovychovy pfisla s tim, ze Romové se postupné stavaji nikoliv pasivnim
objektem nadfizenych, byt s nejlepSimi timysly, minénych snah vétSinové spolecnosti,
ale rovnocennym subjektem schopnym formulovat své predstavy o vzdélavani svych
déti a prirozen¢ pozadujicim od vétSinové spolecnosti pfi vyrovnavacich akcich, jichz
jsou aktivnimi ucastniky a stdle Castéji téz inicidtory. Rok 1989 umoznil vznik
piipravnych tifid v matetskych a zdkladnich Skolach, zajistil dotac¢ni politiku, aby
piekazky v navstéve téchto tiid romskymi détmi nebyly finanéni prekézkou pro rodice
téchto deéti. Na zakladé Ceské inspekce ve Skolnim prostiedi v roce 1997 az 1998
realizovala v CR tematickou inspekci, zaméfenou na vzdélavani piislugniki
narodnostnich mens$in a etnickych skupin. Z vysledkll inspekce vyplynulo, Ze bylo
zfizeno 47 piipravnych tfid, kdy vice, nez 90 % téchto tfid bylo zfizeno piimo
Vv lokalitach se silnym zastoupenim romského a dalSiho obyvatelstva ze sociokulturné
znevyhodnéného prostiedi. V tomto Skolnim roce bylo z 638 zapsanych déti 484
romskych, to znamena 75 %. Je vysok4 mira pravdépodobnosti, Ze Zak, ktery navstévuje
ptipravny ro¢nik, vystuduje zdkladni Skolu. Mira GspéSnosti se pohybuje okolo 90 %.
Do ptipravné tfidy jsou zafazované déti, kterym byl udélen odklad povinné Skolni
dochazky, a u kterych je predpoklad, Ze toto zafizeni vyrovna jejich vyvoj. Zavedla se
funkce pedagogicky asistent, ktery vlastnim pisobenim umoziuje piedchazeni
komunikacnim a adaptacnim obtiZim déti a napomahd v€asnému ucinnému feSeni
problémi pii komunikaci pedagogli matefskych Skol s détmi a jejich rodici, pokud se
problémy vyskytnou. V oblasti pfipravy na dalsi studium po zékladni Skole mohou byt
inspiraci pravé romsti pedagogi¢ti pracovnici. Romsky asistent navaze s romskou
rodinou lep$i kontakt, neZ sam ucitel. Prostfednictvim néj by mélo dojit tedy ke zlepSeni
komunikace $koly a romské rodiny. Romsky asistent je zatim pouze mezi¢lankem mezi
¢eskym ucitelem, romskym zakem a jeho rodinou. Po tomto mezi¢lanku by méli do skol
nastoupit kvalifikovani romsti ucitelé. Dulezity je pozitivni vztah ucitele a zéka, nebot’
se prostfednictvim takového vztahu daii ziskat pro spolupraci i rodi¢e. Na zakladé
dlouhodobych pozitivnich zkuSenosti se jevi jako velmi potiebné podporovat stiediska
volného Casu a dal$i zatizeni obdobného typu v jejich Cinnosti s romskymi détmi

a mladezi. Cilem je zapojeni zajmovych aktivit z fad Romd. Na rozdil od nas existuje na
Slovensku, v Kosicich, ¢isté romska stfedni Skola. Program Alternativni vychovy

a vzdélavani romskych 74kt zakladnich Skol v Kosicich ustupuje zakiim ve smyslu, ze

neklade na né stejné naroky, jako u majority.
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V praktickych pfedmétech od sedmého roc¢niku se u¢i Romové zdkladim femesel,
kovarstvi, pleteni, vareni, truhlafstvi, malovani bytt, kosikafstvi a jiné v ramci moznosti
Skoly. Tyto aktivity maji vést k obnove a péstovani tradic Romu. Jedna se o typ skoly,
které maji byt zaméfeny na prakti¢nost. Zak po vystudovani takové $koly na vysvédéeni
ma oznaceno, ze se vzdelaval alternativni formou vyuky. Navzdory tomu, Ze vznikaji
pouze romské Skoly, se mnozi rodi¢e naopak obavaji, ze oddélené tiidy, nebo Skoly jen
prohloubi izolaci Romt a véfi, ze nejlepsi moznosti pro jejich déti je potlaceni jejich
etnického ptivodu. Mnozi Romové vsak nemaji o Cist¢ romské Skoly zajem, nebot’ se
boji jeste veétsi izolace, chtéji se vice integrovat a nesoustedit se na to, Ze jsou Romové.
Z hlediska ptipravy pedagogi je zajisténi vzdélavani narodnostnich a etnickych mensin
s cilem odstranit pfedsudky viici Romiim a jinym etnikim. O vzdélavani Romu jako
takovém, se vice dozvime v praktické c¢asti bakalarské prace. Bilé dité se uci proto, aby
udélalo rodi¢im dobrymi znamkami radost, Rom nikoliv. Ten dé€ld radost svym
rodi¢iim pouhou pfitomnosti. Pedagogové musi najit jiné motivacni faktory, které by
déti povzbudily. V Ceské republice se malo vyuéuje multikulturni vzdélavéni,
ptikladem tUspéchu o poznani minoritni skupiny se stalo vroce 1990, kdy na
Pedagogické fakulté University Karlovy v Praze se oteviela vyuka romistiky

a romského jazyka. O tento obor byl veliky zdjem. Ptikladnou cikdnskou Skolou byla
Skola v UZhorodu, kde Zaci dosahovali dobrych vysledki, dochazka do Skoly byla témét
upln4, na ucitele byly kladeny velké pozadavky, museli s détmi mluvit romsky, protoze
slovensky jest¢ neumély. Vzdélavani koCovnych Romt v minulosti ufady nebylo
podporovano. Objevili se zde dobrovolnici, ktefi zménili Skolu tak, aby 1épe vyhovovala
potiebam Zdka, jednalo se o takzvané mobilni Skoly, kdy dobrovolnik dochazel do
romskych tabord. Cilem vzdélavani je, aby déti majoritni 1 minoritni spolecnosti byly
schopné mezi sebou oteviené komunikovat a vzajemné se obohacovat. ,,Chovani

a reakce okoli ve vztahu k Romum spocivaji ve velké mire v nevédomosti, v predsudcich
a Vnegativnich stereotypech, které se vytvorily béhem staleti. Znalost urcitych
historickych souvislosti je zakladnim predpokladem pochopeni soucasné situace
Romii. “® V 7adné oblasti neexistuje jediny zptisob feseni riizné situace a piani vyzaduji
vytvofit mozaiku mikronavrhl na rozvoj, které¢ se budou vypracovavat v ramci celkové

spoluprace a konstruktivniho postupu.

* SOLOTOVA, E. Vzdélavani Romii. Praha: Grada Publishing, spol. s. r. 0., 2001. 81 s.
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Kratkodobé aktivity nepfinasi dlouhodobé vysledky, ani vyznamny pokrok. ,, Ceskd
republika je vystavena problémum, jako je rasova a ndrodnostni nesndsenlivost,
nedostatecna tolerance viuci odliSnym kulturam a zpiisobum Zivota. Nejucinnéjsim

bojem proti témto projeviim je zvysovani informovanosti a vymeéna ndzori za ucasti

vevr

L] ‘(46
etniku.

*® SOLOTOVA, E. Vzdélavani Romii. Praha: Grada Publishing, spol. s. r. 0., 2001. 82 s.
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6 Pravni ramec a €innosti uradi Ceské republiky v otazkach

integrace Romii do spole¢nosti

6.1 Instituce, které se zabyvaji romskou otazkou
Existuje cela fada instituci vénujici se romské mensing Zijici v Ceské republice.
V nasSem pravnim prostiedi mizeme definovat instituce dle jednotlivych urovni politiky,
tudiz charakteru narodniho a nadnarodniho, ktery je zajisStovan se spolupraci s ostatnimi
staty v ramci organizace Evropské unie, ve kterém se nachdzi romska komunita.
Evropsky parlament je si védom zdvaznosti véci. Dlkazem muzeme uvést konané
summity o romské otazce, kdy vystupem jsou rizna doporuceni, které jsou smétovany
Evropské komisi, ktera se vyraznym zptisobem podili na tvorbé legislativy
a Rad¢ Evropy. Rada Evropy je nezéavisla na Evropské unii, funguje na principu
diskuze a hledani spole¢nych feSeni v ekonomickych, socidlnich, kulturnich, védeckych,
pravnich a administrativnich otazkéch v udrzovani a rozvoji zakladnich lidskych prav
a svobod. ,,Rada Evropy si vyclenila 4 zdakladni body, kterymi cinnost tohoto orgdnu
sméruje. Prvnim bodem je ochrana lidskych prav, plurdalni demokracie a pravniho statu,
ochrany svobody slova, sdélovacich prostredkii a shromazdovani. Druhym bodem je
podpora rozvoje evropské kulturni identity a riiznorodosti. Tretim vyznamnym bodem je
reseni probléemu evropské spolecnosti, jako je diskriminace mensin, xenofobie,
nesnasenlivosti, klonovani lidi, AIDS, drogy, organizovany zloc¢in, ochrana Zivotniho
prostiedi aj. Do posledniho bodu patii upeviiovani demokratické stability na vzemi
Evropy skrze korupce a terorismu a rovnéz prostrednictvim legislativnich a ustavnich
norem. ““’ Mezi dalsimi instituci zabyvajici se nejenom ochranou narodnostnich mensin
miZeme jednoznaéné zatadit Evropsky soud pro lidska prava sidlici ve Strasburku
a Vybor pro lidskd prava OSN. Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé
(OBSE) je nejvétsi regiondlni organizaci, kterd se zabyva problematikou mezindrodni
bezpecnosti. Sdruzuje 57 c¢lenskych statii z Evropy, stfedni Asie a Severni Ameriky.
Ustiednimi tématy, kterymi se zabyva organizace, jsou kontrola zbrani a odzbrojovani,
preventivni diplomacie, demokracie, budovani divéry, oblast lidskych prav,

ekonomické bezpe€nost a ochrana Zivotniho prostredi.

* Euroskop.cz — Rada EU [online]. 2006, posledni revize 25. 05. 2008 [cit. 20. prosince 2016]. Dostupné
z WWW: <https://www.euroskop.cz/98/sekce/rada-eu/>.
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Cilem institutu je diskuse vedena mezi ¢lenskymi staty jako rovnocennymi partnery

o riznych tématech a nalezeni shody, na jejimz zéklad¢ jsou nasledné pfijata opatieni ke
zvyseni bezpecnosti statli a to jak individualné€, tak kolektivné. ®Dalsi instituci Jiz
zabyvajici se romskou komunitou blize je Evropské centrum pro prava Romt (zkratka
ERRC). Jedna se o organizaci sidlici v Budapesti zalozenou roku 1996 a zabyva se
problémy Romi a SintG v Evropé pfedevSim pravnim postupem proti anticikanstvi,
predsudkiim a diskriminaci. Kromé téchto oblasti se zabyva ¢innosti lobovani a Skoleni
Vv oblasti lidskych prav.

Ceska republika je bez pochyby fazena mezi zemé parlamentni demokracie.
Vrcholnym organem Ceské republiky je Parlament Ceské republiky, ktery se ¢leni na
dolni komoru — Poslaneckou snémovnu a horni komoru — Senat.

Parlament Ceské republiky se otizkami mensin v Poslanecké snémovné Parlamentu
Ceské republiky zabyva prostfednictvim Podvyboru pro narodnostni mensiny Vyboru
peticniho. S ohledem na aktudlni projednavéni zalezitosti jednotlivych mensin se jeho
jednéni ucastni jako hosté zéstupci ptislusnych néarodnostnich menSin. V sendtu se
otazkdm narodnostnich mensin vénuje Vybor peticni, pro lidska prava, védu, vzdélani

a kulturu.”® Mezi hlavni organy vlady fadime radu vlady pro narodnostni mensiny. Rada
je zfizovana ve smyslu menSinového zakona § 6 odstavce 3 zdkona 273/2001 Sb.
vladou. Rada vlady pro narodnostni menSiny je tvofena zastupci ministerstev,
zastupcem Kancelare prezidenta republiky, kancelare Vefejného ochrance prav

a zmocnénce vlady pro lidska prava a zastupcii u nas vSech narodnostnich mensin.
Zastupci men$in maji také zastoupeni v poradnim sboru Ministerstva kultury pro
narodnostni kulturu i Ministerstva mladdeze a télovychovy pro narodnostné mensSinové
Skolstvi. Rada je poradnim a iniciativhim orgadnem vlady pro otazky tykajici se
narodnostnich menSin a jejich pfislusnikd. V cele Rady stoji ¢len vlady, kterého na
navrh pfedsedy vlady jmenuje vlada. DalSim vyznamnou instituci v oblasti bojujici za
prava narodnostnich mensin je Cesky helsinsky vybor, ptvodné Ceskoslovensky
helsinsky vybor, ktery byl zalozen v roce 1988, aby vedle obcanské iniciativy zvané
Charta 77 a Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych sledoval dodrzovani

a porusovani lidskych prav tehdejsim Ceskoslovenské socialistické republice.

*® Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky — O organizaci [online]. 2002, posledni revize 14.
03. 2004 [cit. 20. prosince 2016]. Dostupné z WWW: <https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=6315>.

* Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky — O vyboru [online]. 2002, posledni revize 14. 03.
2004 [cit. 20. prosince 2016]. Dostupny z WWW: <https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3909.>
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Vybor zalozila skupina tficeti kriticky myslicich a opozi¢né jednajicich ob¢and, ktefi
navzdory hrozb¢ prondsledovani se rozhodli vydavat a zvefejiiovat sva stanoviska
k nesouhlasu (ne$vary, nezakonnost, nelidské a absurdni praktiky a postupy) tehdejsiho
pravniho tadu a pravni 1 politické praxe s pfijatelnymi mezindrodnimi principy lidskych
prav. Mezi dalsi vyznamny zakladatele patii zesnuly prezident Vaclav Havel,

Jifi Dienstbier star$i, Eva Kantirkova atd. Samou piredsedkyni je byvala adeptka na
prezidenta Ceské republiky Tana Fischerova. Jeji tatinek a maminka byli veznéni
v Terezin¢ a posléze v Osvétimi. Poslanim vyboru je usilovani o respektovani principt
ptirozenych prav ¢lovéka a jejich uplatiiovani ve spoleCenském zivoté. Hlavni oblasti
pusobeni vzhledem k narodnostnim mensinam miazeme uvést dodrzovani lidskych prav,
boj proti rasismu a nesnasenlivosti, socialni a pravni poradenstvi.50

V otazkach dodrzovani lidskych prav bezpochyby patii zejména v Ceské republice
ministr pro lidskd prava. Blize ktomuto institutu si povime v praktické Ccasti.
V poslednich let na scénu prostfednictvim médii pronikla Agentura pro socidlni
zaélefiovani, kterd je jednim z odborti Sekce pro lidska prava pti Utadu vlady CR, ktera
spadd do gesce ministra pro lidskd prava, rovné piilezitosti a legislativu. Jedna se
pomémé o novy vladni ¢lanek pomoci k feSeni problému integrace, souziti k sméru
obcim, které fesi socialni vylouceni, nebot” agentura funguje od roku 2008. K ukolim
Agentury pro socialni zaclefiovani patii pomahanim obcim a méstim pii mapovani

a detailnim poznavani socialn¢ vylou€enych lokalit a jejich obyvatel, pfi piipravé

a nastavovani dlouhodobéjsich procest pro jejich feSeni a pii ziskavani financi na tyto
postupy. Agentura propojuje pritom mistni subjekty (mésta a obce a jejich ufady, ale
také neziskové organizace, Skoly, Skolské zafizeni, Gifad prace, zaméstnavatele, policii

a vetejnost), aby pii socialnim zaélefiovani spolupracovaly. Spolupracuje s ministerstvy,
pfenasi informace z komunalni irovné smérem ke statni sprave, podili se na formovani
statni politiky socidlniho zaclefiovani a jeji koordinace. Abychom pochopili fungovani,
nebo roli organizace bude nejlepsi feSeni si uvést priklad. Na zéklad¢ uzavieni smlouvy
neboli partnerstvi mezi agenturou a méstem, kde se nachazi socidlné vyloucend lokalita
je vybran jeden zaméstnanec agentury, ktery dostane na starosti danou vyloucenou
lokalitu, kterou monitoruje. P¥i monitorovani spolupracuje S vedenim mésta, kdy

spolecné hledaji feSeni pro socialn¢ vyloucenou oblast.

0 Cesky Helsinsky vybor - O nds [online]. 2012, posledni revize 20. 04. 2016 [cit. 20. prosince 2016].
Dostupné z WWW: <http://www.helcom.cz/cs/o-nas/predsednictvo/>.
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., Vysledkem jsou pro dané mésto strategicky plan socialniho zaclenéni, ktery je
soustredén na vSechny aspekty lidského Zivota — rodina, bydleni, vzdélavani, trh prace
atd. “** Na arovni samospravy, tedy na obcich, je povinnost zidit vybor pro narodnostni
menSiny za podminek stanoveného procenta obcanli obce (5%) pii poslednim s¢itani
lidu hlésici se k jiné narodnosti nez ¢eské. Podminky a ukotveni tohoto bodu nalezneme
v zakon¢ ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, piimo v § 78 odstavce 2. Naptiklad
mésto Most disponuje na useku rady mésta komisi socialnich a narodnostnich mensin.
Problematiku integrace a souziti Roml na naSem uzemi poméha fesit fada nestatnich
organizaci, tedy neziskovky. Nejznaméj§i neziskovou organizaci je asi u nas Clovek
v tisni. Organizace Cesky zapad napiiklad pomaha s integraci romské menginy v oblasti
Dobré voda v Karlovarském kraji. Organizace Globela se zase zabyva podporou

a porozuménim mezi lidmi rdznych etnik, ras, narodnosti. Vznikla jako neformalni
iniciativa skupiny uciteld a pracovnikd ve vzdélavani ze stiedni Evropy a Jihoafrické
republiky. Organizace Slovo 21 bojuje proti rasismu, pfispiva k ochran¢ lidskych prav,
vytvafeni tolerance va¢i minoritdm, zejména Romim a budovani multikulturni
spolecnosti. Stejny cil si klade Organizace na podporu integrace menSin. Sdruzeni
Lache Cave se snazi fesit drogovou problematiku u romskych déti a mladeze v Praze 4,
v ramci volnocasovych aktivit. Cilem je pfiprava a realizace preventivnich programi
pro romskou komunitu. Nadace Tolerance se opét zaméfuje na prevenci skupinové
nesnasenlivosti, fanatismu, nacionalismu, antisemitismu a xenofobie v CR a na podporu
vzdjemné komunikace mezi rozdilnymi skupinami lidi. Sdruzeni Ceska katolicka
charita pomaha bliznim v nouzi bez ohledu na jejich pfisluSnost k rase, narodnosti ¢i
naboZenstvi. Mezi posledni mizeme uvést Kabinet multikulturni vychovy, ktery vnikl
na Pedagogické fakult¢ Masarykovy univerzity v Brn¢, kdy vyukova a pfednéaskova
¢innost je zaméfena na romskou mensinu, imigranty a umoznuje setkavani tak rtiznych
naroddl, etnik, skupiny lidi. Ohledné obcanskych instituci plisobici ve mésté Most je
mozné uvést na sidlisti Chanov obdanské sdruzeni Komunitni centrum Chanov,

obcanské sdruzeni DZivas a obecné prospésnou spolecnost — Diim romské kultury.

Y Agentura pro socidlni zaclefiovani — Vize a posldni [online]. 2008, posledni revize 8. 03. 2017 [cit. 21.
prosince 2016]. Dostupné z WWW: <http://www.socialni-zaclenovani.cz/>.
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6.2 Prameny Ceského prava vztahujici se k dané oblasti

Jiz Clanek 1 Ustavy CR #ika, ze Ceska republika je svrchovany, jednotny
a demokraticky pravni stat, zalozeny na ucté k pravim a svobodam ¢loveka a obcana.
Listina zdkladnich prav a svobod zarucuje zakladni prava a svobody bez rozdilu
pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a nabozenstvi, pfislusnosti k narodnostni ¢i
etnické mensing, majetku, rodu ¢i jin¢ho postaveni. Mezi zékladni prava a svobody patii
také prava narodnostnich a etnickych mensin, dile uvadi, ze obfaniim tvoticim
narodnostni nebo etnické menSiny se zarucuje vSestranny rozvoj, ptredevSim rozvijeni
jejich vlastni kultury. Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech pfislusnikd narodnostnich
mensin upravuje podrobnosti poZivani prav zaru¢enych v LZPS. Rikd nam, co je to
narodnostni mensina, jaka maji prava atd. Dal§im duleZitym zékonem je zakon
¢. 198/2009Sb., o rovném zachdzeni o pravnich prostfedcich ochrany pied diskriminaci,
zkracené tzv. antidiskriminaéni zdkon. V zdkon¢ je vymezeno v jakych oblastech se
diskriminace se miiZze objevovat, diskriminace je rozdélena na pfimou a nepiimou.
Diskriminaci z hlediska ptfed zédkonem nebo nezdkonného zékroku instituci do prav
jedince ma v pasobnosti vefejny ochrance prav. Dalsi dulezita oblast v problematice je
svoboda slova, kterd je zakotvena v fad¢ pravnich norem na vnitini 1 mezindrodni
trovni. Svoboda projevu & vyjadfovani je zakotvena v Clanku 19 v Mezindrodnim
paktu o ob&anskych a politickych pravech, Clanku 10 v Evropské umluvy o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod, Clankem 17 Listiny zakladnich prav a svobod.
Nejenom, Ze mame pravo vyjadiit své myslenky nebo informace, ale i dale pravo
vyhledat, pfijimat a rozSifovat informace a mySlenky. Navazujicim tématem, které je
V nepostradatelném vztahu se svobodou slova je prdvo shromazdovaci dle zdkona
84/1990Sb. V zakoné se docitame, kdo muze shromazdéni svolat, kdo ho muze
zamitnout nebo 1 rozpustit a za jakych podminek. Dale uvadi povinnosti ucastnikt
shromazdéni, dbat pokynii svoldvajiciho a potfadatele, zdrzet se vSeho, co by narusilo
fadny a pokojny prubéh shromazdéni. V neposledni fadé uvadi prestupky v souvislosti
s timto zdkonem. V zdkon¢ 128/2000 Sb., o obcich je uvedeno, pokud v poslednich
dvou s¢itani lidi se hlasilo k narodnostni mensiné vzdy alesponn 10% obcanli obce, méa
préavo piislusnd nadrodnostni mensina prostiednictvim vyboru pro narodnostni mensinu
0 nazev obce, jejich ¢asti, ulic a jinych vetejnych prostranstvi, instituci statni spravy
a samospravy dojit oznaceni v jejich fe¢i. V neposledni fad€ je uveden trestni zédkon, ve

kterém nalezneme TC smérem k jinému etniku, narodu.
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6.3 Jednotlivé koncepce zacleiovani Romi

Vizi, k niz by Ceska spole¢nost méla smérovat, je prekondni vSech historicky
podminénych znevyhodnéni romské mensiny, a dosazeni takového stavu, kdy nebudou
existovat neodiivodnéné a nepfijatelné rozdily mezi zna¢nou ¢asti Romii a prevaznou
¢asti majoritni spolecnosti v neprospéch Romt v zadné sféfe spoleCenského Zzivota.
Romové si uchovaji svoji specificnost pouze jako narodnostni mensina, tedy svoji
identitu, jazyk, kulturu a narodni povédomi a tradice a budou pfispivat touto
rozmanitosti k obohaceni spolecnosti. Souziti Romul s ostatni spole¢nosti bude
bezkonfliktni.

V roving lidsko-pravni je globalnim cilem strategie, aby Romové, stejné jako
vSichni obcané, mohli vplné mife a bez jakékoliv diskriminace uzivat vsech
individualnich prav zarudenych Ustavou CR, Listinou zakladnich prav a svobod,
pravem EU, véetné Listiny zékladnich prav Evropské unie, a mezinarodnimi smlouvami
o lidskych pravech, kterymi je CR vazana. Strategie romské integrace 2020 proto
prifezové zahrnuje rovnéz podporu vice zranitelnych skupin osob z romské populace,
ohrozenych na zakladé kombinace né€kolika diskriminacnich divodd. Vedle etnické
pfisluSnosti se jednd napft. o pohlavi, v€k, zdravotni postizeni, sexudlni orientaci, popf.
naboZenstvi nebo statni pfislusnost. V roviné narodnosti je cilem Strategie vytvoreni
podminek pro rozvoj romské ndrodnostni menSiny a realizace specifickych prav
prislusnikti narodnostnich mensin, které jsou definovany v Hlavé III. Listiny prav
a svobod a v Ramcové timluvé ochrané narodnostnich mensin. Pfi napliiovani tohoto
cile je potfeba zohlednit skute¢nost, ze romska mensina nemd sviij ,,domovsky stat*

a proto by Ceska spolecnost méla prevzit vétsi dil odpovédnosti za uchovani romskych
tradic, paméti a za rozvoj romské kultury a jazyka, a to vcetné trvalé podpory
specifickych instituci, jako je Muzeum romské kultury v Brn€. Dalsi cil Strategie je
integrace Roml v roviné socidlné-ekonomické tak, aby byli zastoupeni ve vSech
vrstvach Ceské spolecnosti a obsahovali statisticky pfiblizn¢ stejnych vysledkt
Vv socidln¢ ekonomickych parametrech jako majorita. K dosazeni tohoto cile je nutné
vytvaret takova opatieni, ktera jsou citliva k odlisné socidlni zkuSenosti ptisluSnika

romské mensSiny.
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Jedine¢nym projektem na mezinarodni Grovni se stala Dekdda romské inkluze pro 1éta
2005 — 20152, Dekada je politickym zavazkem dvanacti statil, jez dava jedinetnou
prilezitost fesit situaci romskych komunit v regiondlnim méfitku. Iniciativa spojuje
zuCastnéné vlady, mezinarodni instituce a romskou obcanskou spoleCnost v procesu
plnohodnotného zac¢leiiovani Romil, a to predevsim v oblasti vzdélani, bydleni, zdravi a
zameéstnanosti. Patfi mezi n¢: Albanie, Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Chorvatsko,
Cerna Hora, CR, Mad’arsko, Makedonie, Rumunsko, Slovensko, Srbsko, Spanélsko.
Slovinsko a USA maji status pozorovatele. Narodni koordinatorka je zodpovédna za
piipravu a napliiovani akéniho planu této mezinarodni iniciativy, kterou zastupuje v CR
I Vv zahrani¢i. Projekt je politicky zavazek z(cCastnénych statl, jez dava jedine¢nou
moznost fteSit chudobu, socidlni vylouceni a diskriminaci romskych komunit
Vv regionalnim méftitku. Pfi naplilovani programu je podstatné plné vyuziti a zapojeni
Romt samotnych. Dekada neni novou instituci, nepfindsi dalsi byrokracii ani nové
finan¢ni prostiedky, umoziiuje jednotlivych statim predev§im vymeénu dobrych
zkuSenosti. Krom¢ zakladnich cilti v oblasti vzdélani, zamé&stnani, bydleni a zdravotni

péce iniciativa fesi prafezova témata diskriminace, déti, rodovou rovnost a chudobu.

52 Vlida Ceské republiky — Dekada romské inkluze 2005 — 2015 [online]. [cit. 18. prosince 2016].
Dostupné z WWW: <https://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dekada-romske-
inkluze/dekada-romske-inkluze-74018/>.
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7 Socialné vyloucena lokalita

7.1 Vymezeni pojmu a obyvatelé téchto mist

,,Za socialné vyloucenou nebo socidalnim vyloucenim ohrozenou lokalitu
v Ceské republice povazujeme takovou lokalitu, kde dochdzi ke koncentraci vice nez 20
osob Zijicich V nevyhovujicich podminkach, které obyvaji fyzicky ¢i symbolicky
ohraniceny prostor.“53 Americky sociolog Talcott Parsons uvadi, ze socidlni vylouceni
muze byt chapano jako bariéra, kterd znemoziuje participovat v téchto oblastech:
., demokraticky a pravni systém, ktery podporuje obcanskou integraci;, pracovni trh,
ktery podporuje ekonomickou integraci; socialni stat, podporujici ,,socialni integraci*,
rodinné a komunitni systémy, které prispivaji k interpersonalni integraci. ol Kanadsky
spisovatel Joseph Cummins fika, ze pocit sounalezitosti je pravé spojen na téchto
principech: ,,Obcanska integrace znamena byt rovnym obcanem v demokratickém
systéemu. Ekonomicka a socidlni integrace pak predstavuje mit praci, mit cenénou
ekonomickou funkci, byt schopen vyuzivat socidlnich sluzeb poskytovanych stdtem.
Interpersonalni integrace znamend mit rodinu, pratele a sousedy a socialni sit, ktera

“®5 TJestlize

miuzZe v pripadé potieby poskytnout neformdlni zdzemi, mordlni podporu.
dojde k zficeni jednoho sloupu systému, muze byt nahrazen ostatnimi. Pokud ale dojde
ke zhrouceni 3 systému, dojde k vylouceni. Tato situace je charakteristickd pro Romy
v demokratickych statech. Proces socidlniho vylou¢eni ma mnoho indikéatord — pficin,
mezi n€ patii chudoba, nizké pfijmy, nizkd mira vzdé€lanosti, zdevastované Zivotni
prostiedi, diskriminace, ale také etnickd ptisluSnost. Lidé Zijici v socialn€ vyloucenych
lokalitach jsou odfiznuty od instituci, sluZeb, socialnich siti a rozvojovych pfileZitosti,
které ma k dispozici vétSina obyvatel ve spole¢nosti. Romy bez pochyby lze povazovat
za socidlné vyloucenou skupinu. Je fada indikatort, které ovliviiuji lokalitu, aby se
mohla nazyvat socidlné vylouCenou. VétSi pocet prelidnénych byti, nizké vzdelani
obyvatel, mensi mira dobrovolnych aktivit, hor$i zdravotni stav populace, nizsi stiedni
délka Zivota, vyssi podil obyvatel bez bankovnich ucti, vyssi podil piecinli a trestnych

¢inl, vys$i mira porodnosti u divek v niz§ich vékovych skupinach atd.

53 Ministerstvo préce a socidlnich véci CR — Analyza socidlné vyloucenych lokalit v CR [online]. 2006,
posledni revize 15. 05. 2015 [cit. 20. unora 2017]. Dostupné z WWW:< http://www.mpsv.cz/cs/21186>.
* NAVRATIL, P. et al. Romové v Ceské spolecnosti. Praha. 2003. 33 s.

® NAVRATIL, P. et al. Romové v Ceské spolecnosti. Praha. 2003. 33 s.
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Na zékladé analyzy socialné vylougenych lokalit v CR, kterou v roce 2015 zpracovala
pro Ministerstvo prace a socidlnich véci spole¢nost GAC spol. s. r. o., kterd poskytuje
analytické a konzulta¢ni sluzby poskytla ndhled na socialné¢ vyloucené lokality a
porovnala roky 2006 a 2014. Spolec¢nost uvedla, ze se za pouhych 8 let zvysil pocet
zijicich osob v socialné vyloucenych lokalitach zhruba o 20 000. K zavéru roku 2014
tedy se predpokladalo, ze v téchto lokalitach zije ptiblizné 100 000 lidi. Socialné
vyloucenych lokalit ptibilo jednondsobné, tedy na ¢islo pies 600, zafazeny mimo lokalit
byly problémové ubytovny, téch je zhruba dle vyzkumu 700. Na druhou stranu za
radikalni zvyseni poctu socialné vyloucenych lokalit vdé¢ime tomu, Ze pocet obyvatel
obyvajici tyto mista se zmensSil. Jina situace panovala do roku 2006, kdy pocet obyvatel
¢inil v lokalit¢ zhruba 271, pro dalsi pozorovani az k zadvéru roku se tento pocet snizil
na 188. Doslo tedy k rozptyleni lidi Zijicich v socidln€é vyloucenych lokalitach, tim
defacto vznikly lokality nové. Dle Statistického titadu v Ceské republice je ohrozeno
1,500 000 lidi chudobou.”® Musime tedy rozliSovat, 7e ne kazdy chudy lovek musi Zit
Vv socidlné vyloucené lokalité. Chudoba je pouze jednim atributem urceni problémové
lokality. AvSak bylo vyzkumem prokdzano, Ze jiz neni pravdou to, co byvalo kdysi a to,
ze v socialné vyloucCenych lokalitach Ziji vyhradné pouze Romové. Diky atributu
ekonomické integrace piibyva 1 do téchto lokalit lidi z majoritni spole€nosti.
Ekonomickou stranku prohloubilo zdraZzovani ve vSech smérech, pfikladem miZeme
uvést, Ze rok 2006 a dale znamenal zdraZeni potravin o 25%, energie mnohdy az o 50%.
Dalsi skupinou tvofi seniofi, ktefi jednak odmitaji se z problematické lokality st€hovat
stranku véci — nemaji finan¢ni prostfedky na odst¢hovani a taky nikoho, kdo by se o né
staral — ptibuzni, proto se také Casto izoluji v téchto lokalitach. Musime mit opét na
védomi, ze zvySenim poctu socidlné vyloucenych lokalit je predevsim imigrace ze
Slovenska. Obyvatelé v lokalitach se Casto piestéhovavaji do jinych lokalit nebo casti
mést kvili utéku zadluZenim. Problematikou socidlniho vylouceni, lokalit se zabyvala
fada instituci od samotnych jednotlivych ministerstev, po Agenturu pro socialni
zaclenovani az po rizné neziskové organizace. Cilem téchto instituci bylo sepsano ptes
259 publikaci sméfujici socialné vyloucenym lokalitdm, jejich definovani, monitorovani
az po hledani moZnych feSeni, jak situaci zlepSit — zamezit dalSimu rdstu socialné

vyloucenych lokalit.

% Cesky statisticky viFad — OhroZeni chudobou nebo socidlnim vyloucenim [online]. 2015, posledni revize
12. 12. 2015 [cit. 18. Gnora 2017]. Dostupné z: WWW: <https://www.czso.cz/csu/czso/ohrozeni-
chudobou-nebo-socialnim-vyloucenim-eu-28-2015>.
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Témata jednotlivych studii jsou bydleni, vzdélavani, socidlni sluzby, trh prace,
demografie, zdravi, kriminalita a bezpecnost, vefejné minéni a extremismus, regionalni
¢lenéni a migrace, politickd participace, podpora etnické kultury, zadluzenost. Dalsi
milna piedstava, Ze nejsme na tom tak Spatné s ohledem na jiné staty Evropské unie je,
ze se délaji prizkumy z Eurostatu, kdy se zcela lisi vypocitani (koeficient), nebot” je
nastaven jinak, kdy pocet obyvatel je dan jinou cifrou na danou oblast, nez je u vzorce
napiiklad Ceského statistického ufadu, kdy dle této instituce je situace alarmujici

a zaslouzila by si pozornost ptedstaviteli politiky. Z vyzkumu vyslo, ze pocet osob
zijici v socialné vylouc¢ené nebo vyloucenych lokalitdch v Litvinové z prokazaného
obdobi od roku 2006-2014 Zzilo v Litvinové 6 000 osob, v ptilehlé obci Most 5 500
osob. Jako vystup pak z tohoto vyzkumu Agentuie pro socidlni za¢lenovani predkladaji
fadu opatieni, které by mély redlnou situaci zlepsit, ptikladem si mizeme uvést, Ze se
maji statni organizace — ufad prace nabidnout rekvalifikacni kurzy takové, jaké jsou
potfebné pro danou oblast nachazejici v socidln¢ vyloucené lokalit¢ nebo v blizkosti jeji
hranice a dale motivovat lidi, nebot’ mnozi i po zvladnuti rekvalifikacnich kurzii praci
nenaleznou. Z Opera¢niho programu Lidské zdroje a zaméstnanost dostavaji lidé
Vv socialné vyloucenych lokalit moZnost najit zaméstnani. Ptes projekt Podpora socialni
integrace ptisluSnikti romskych lokalit mohou Romové si zajistit na urcité obdobi praci.
DalSim navrhovanym opatienim je pfistupovat individudlné ke 2 rozdilnym skupindm
Vv socialng vyloucenych lokalit, a to ke ¢lenlim majoritni spolecnosti a Romiim, ktefi trpi
dale problémy etnického razu, tudiz diskriminaci apd. Tim vice spolecnost by se jim
méla vénovat. V dneSni dob¢ se realizuji projekty na bazi uzavirani partnerstvi mezi
institucemi, které jsou zamétfeny na klicovou komunitu. Jedna se tedy o komunitni

projekty, kdy veskeré aktivity smétuji ¢clenlim komunity.

7.2 Zivot obyvatel v socialné vyloucené lokalité

Bézny Zivot obyvatele v socidlné vyloucené lokalit¢ se soustfeduje na pouhou
pfitomnost, obyvatelé ziji nyni, Zddné plany do budoucnosti si nedélaji. Celd Fada
obyvatel je zavisla na pobirani socialnich davek, nebot v téchto lokalitach je vysokd
mira nezaméstnanosti, napiiklad v Chanové se mluvi az o 90%°". Nelze jednoznatng
fici, ze obyvatelé téchto lokalit nechtéji pracovat, mnohdy vykonavaji praci

nezakonnym zpusobem - na ¢erno. Jedna se pievazné o muze, Zeny se staraji o 3-5 déti.

 Pravda o Chanovu. In Youtube [onling]. 2007 [cit. 10. listopadu 2016]. Dostupné z WWW:
<https://www.youtube.com/watch?v=0Z80Q6tomh4>. Kanal uzivatele Carlosotono.
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Sit’ socialnich pracovnikd spolu s mistnimi zakladnimi Skolami neustdle fesi dochézku
déti do skoly. Vysoké mira nezaméstnanosti a tudiz ptfisunu potiebnych penéz pro zivot
ma na svédomi kriminalitu, kterd v té€chto lokalitach se rozrista a kdyz jiz neni moznost
pachat nékteré trestné Ciny nebo pfestupky z riznych divodil (napiiklad neni jiz co
ukrast, rozmontovat), dochazi piekroceni kriminality i do ostatnich ¢asti mésta. Klesa

i vékova hranice obyvatelll spojena s kriminalitou, kdy neni problémem, ze s trestnou
¢innosti jiz zaCina dite, které nastoupilo na druhy stupeni zakladni Skoly, tedy nedovrsilo
ani 15 let. Socialné vyloucené lokality dale prohlubuji socialné patologické jevy, tedy
nekteré druhy zavislosti, které jsou pravé spojeny S kriminalitou (ziskani penéznich
prostiedki pro zavislost) — drogova problematika, alkoholismus, gambling. Kazdodenni
zivot se neodehravé za st€énami panelovych domd, ale odehravéa se venku, na sidlisti.
V lokalitach prevladaji Spatné hygienické podminky, vétSina obyvatel nema naucené
hygienické navyky. Vidime i rozdil, kdy urcitd komunita, Romové se vice znaji, jsou
vice soudrzni, nebot’ cely jejich zivot se odehrava v piitomnosti svych dalich clenii
komunity, na rozdil od vétSinové spolecnosti, kterd jde po praci domd, kde se odehrava
jejich cely zivot. Majoritni spole¢nost postrada absenci soudrznosti, tim se lisi od
minoritni spole¢nosti. V neposledni fadé obyvatelé socidlné vyloucenych lokalit
absolutné nerespektuji Zadna uznavana pravidla — zdkony, méstské vyhlaSky. V téchto
lokalitach je vysSi pocet vyjezdi méstské policie a situace nahrdva do karet

extremistickym skupinam, které na tyto faktory upozoriiuji.

7.3 Strategie Vlady Ceské republiky v boji proti ristu socialné

vyloucenych lokalit
Ministr pro lidskd prava navstivil v pfedchozim roce socidlné vyloucenou lokalitu
Janov, kdy se s celou problematikou seznamil a navrhoval ze své pozice V1adé Ceské
republice, aby ¢ast piispévkil na bydleni bylo zasilano rovnou do fondu oprav, nikoliv
celd castka majiteli bytu. Ohledné exekuci na byt dale mély byt prioritné uspokojeny
pohledavky druzZstva ¢i spolecnosti vlastnikl jednotek. Ministerstvo pro mistni rozvoj
zase chtélo stanovit celostditni mapy ndjmt. [ samotnd petice obcCanii Janova
prostiednictvim Stavebniho bytového fondu s odkazanim na pomoc Vlady CR, aby
netprosnou situaci zacala opravdu zodpovédné fesit, povétil premiér Bohuslav Sobotka

timto Ukolem ministryni prace a socialnich véc Katefinu Markasovou a praveé

zminéného ministra pro lidské4 prava Jitiho Dienstbiera.
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Jenze situace se trochu zkomplikovala, kdyz vystfidal ve funkci ministra pro lidska
prava pan Chvojka, ktery se seznamil s problémem socidln¢ vyloucenych lokalit,
integraci a souziti ve vzdalenéj$im mésté Mostu, kdy osobné navstivil problémové ¢asti
mésta — viz tzv. Stovky. Ministr pro lidska prava ve spolupraci s Agenturou socialni
zaClenovani vytvorili Strategii boji proti socidlnimu vylouceni na obdobi 2016-2020.
Strategie navazuje na stejné jmenovanou strategii z let 2011-2015. Ve vypracované
strategii neni téméf nic nového, jedna se spiSe o znovu shrnuti informaci, které
vyplynuly jiz z analyzy spolecnosti GAC spol. s. r. 0. Tedy zacatek strategie shrnuje
S pohlednutim na minulé roky pocet nové vzniklych socialné vyloucenych lokalit, jaké
problémy tyto lokality suzuji, kolika lidem se problematika tyka atd. Dale uvadi
myslenku, Ze Vv modernim evropském diskursu je socidlni exkluze ¢asto chapana spiSe
jako selhani spole¢nosti nez selhani jedince. Sama spolecnost je tedy z této myslenky
sama zodpovédna za propad jejich ¢lend do socidlniho vylouceni a vzniku socidlné
vyloucenych lokalit. Musime myslet i na to, Ze socialné vyloucena lokalita neposkozuje
pouze jeji obyvatele, ale 1 sousedstvi lokalit ¢i celé obce, regiony, v nichz se nachézi.
Cilem strategie je koordinace usili jednotlivych slozek statni spravy v boji proti
fenoménu socialniho vylouceni a vytvofit pfedpoklady pro aktivni spolupréaci se
samospravami kraji a obci pifi feSeni socidlniho vylouceni. Strategie boje proti
socialnimu vylouceni na obdobi 2016-2020 je ptipravena v souladu s vladni metodikou
pro piipravu strategickych dokumentii — Metodikou pfipravy vefejnych strategii.
Strategie odkazuje na nasledujici strategické dokumenty, snimiz je v souladu:
»otrategie socialniho zaclenovani 2014-2020, Strategie romské integrace 2015-2020,
Strategie vzd&lavaci politiky CR do roku 2020, Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoj
vzdélavaci soustavy 2015-2020, Akéni plan inkluzivniho vzdélavani 2016-18, Akéni
plan opatfeni pro vykon rozsudku Evropského soudu pro lidskd prava pro vykon
rozsudku D. H. a ostatni proti CR, Narodni strategie rozvoje socialnich sluzeb na roky
2016-25, Koncepce prevence a fedeni problematiky bezdomovstvi v CR do roku 2020,
Strategie prevence kriminality v CR na léta 2016-2020,Narodni strategie primarni
prevence rizikového chovani déti a mladeze na obdobi 2013-2018, Strategie pro praci
Policie CR ve vztahu k mens§inam, Néarodni strategie protidrogové politiky na obdobi
2010 az 2018, Koncepce boje proti extremismu v CR na 1éta 2016-2020, Nérodni
program reforem CR, Strategie regionalniho rozvoje CR 2014-2020, Akéni plan
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realizace Strategie regionalniho rozvoje pro obdobi 2015-2016, Dohoda partnerstvi CR
pro programové obdobi 2014-2020, Strategie politiky zaméstnanosti do roku 2020.*®

Je zfejmé, ze tato strategie se zaméiuje na vSechny oblasti zivota v socialné
vyloucenych lokalitdich a propojuje tak tadu statnich a samospravnich instituci, kdy
hlavni slozkou zahajeni feSeni problému je spoluprace. Mezi kli¢ové pojmy strategie
jsou nedostate¢na aktudlni znalost socidlniho vylouceni, pfekonana definice socidlné
vyloucené lokality, absence shody statni spravy a samospravy na formach a metodach
feSeni socialniho vylou€eni, nedostatecna spoluprace jednotlivych resortii v ramci feSeni
problémil socidlniho vylouCeni a to jak celostatnich, tak na krajské trovni. Toto je
cilem. Vizi je, v disledku dobfe nastavenych statnich a lokélnich politik socidlniho
zaClenéni zalozenych na redlném poznani jevu a jeho pravidelné analyze ke zmirnéni
socialniho vylouceni a k zaniku vétStho mnozstvi socidlné vyloucenych lokalit.
Strategie se d€li opét na jednotlivé oblasti, kdy je popsan vychozi stav a ¢im by mél byt
stav zlepSen — opatieni. Jako pfiklad je uvedena oblast zdravi, kdy je vyzkumem
prokazano, ze lidé v socidlné vyloucené lokalité¢ Casto, tudiz vice jsou ndchylni
k nemocem, nez v jinych Castech mésta. Dozivaji se i nizS§iho v€ku, maji zhorSené
duSevni zdravi a z hlediska Zivotniho prostfedi, kdy se nejednd pouze o tUroven
zneCisténi zivotniho prostredi, ale 1 o standard bydleni. Jako opatieni se obyvatelim
socialné vyloucenych lokalit maji pfiblizit zdravotnicka centra. Tyto opatfeni nalezneme
v Akénim planu Strategie boje proti socidlnimu vylouceni na obdobi 2016 az 2020.
Bude velice zajimavé, jestli tato strategie naplni ocekavani, tudiz cile, které si vytycila
do roku 2020.

Dalsim krokem, tentokrat ze strany samotné Vlady CR, je zdkon o socialnim
bydleni®®. Cilem je poskytnout socialng vyloudenym lidem bydleni, které bude
zajiStovat (vlastnit) obec. Zakon se bude teprve projedndvat, nicméné se pocita, ze
zhruba jiz vroce 2020 by mohli prvni zadatelé bydlet v nemovitostech v ramci
socidlniho bydleni. Mésta mohou na zaklad¢ dotaci ziskat finan¢ni prostfedky na stavbu
bytl pro tento ucel. Objem poskytnutych penéz vladou se pohybuje nikoliv v milionech,

ale v miliardach korun. Stru¢né, k ¢emu ma zakon slouzit.

% Vidda CR — Archiv Vidda [online]. 2016, posledni revize 17. 02. 2016 [cit. 10. tnora 2017]. Dostupné
z WWW:<https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-dienstbier/aktualne/vlada-
schvalila-strategii-boje-proti-socialnimu-vylouceni-na-obdobi-2016-az-2020-140311/>.

% Romea.cz - Zdikon o socidlnim bydleni: O byt bude mozné Zadat zhruba za rok [online]. 2017 [cit. 10.
unora 2017]. Dostupné z WWW: <http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/zakon-o-socialnim-
bydleni-o-byt-bude-mozne-zadat-zhruba-za-rok>.
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Na rozdil od deregulovaného najemného v celé Ceské republice, kdy naklady na bydleni
mnohdy prevysSuji piijmy obyvatelstva a zadatel o ptispévek na bydleni a vzapéti
socialni davky doplatku na bydleni uspokojuje pohledavku majitele bytu
(pronajimatele), by kazda obec stanovila pfesné ndjmy v ramci zakona, kde by skutecné
byly pokryty pouze naklady na provoz socialniho bydleni z pfispévku na bydleni. Tudiz
by stat dale nemusel vyplacet doplatek na bydleni. Stat by mohl usettit diky absenci této
davky v rozbéhnutém systému, ktery je stanoven na rok 2028 téméi 2 miliardy korun.
Uvidime, jestli tyto kroky — riizné strategie, zakon o socialnim bydleni néco zlepsi, nebo
se bude opét jednat pouze o nékolik zbytecnych cart papiru, jako do dnesni doby.

Po roce 1989 doglo k privatizaci bytového fondu obci v celé Ceské republice. Zakonem
bylo nafizeno, Ze kazda obec si v bytovém fondu musi ponechat minimalné 25% bytl ze
svého bytového fondu pro ucely socidlniho bydleni. I ptesto ale dochédzelo k tomu, Ze
obce své byty prodalo do posledniho. Z toho diivodu se neda dnes projekt socidlniho

bydleni urychlené nastartovat.
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8 Vliv médii na poznani a tvorbé nazoru na Romy

Neni pochyb, Ze média maji vliv na vytvafeni vefejného minéni, pokud budeme
vychazet ztad zminénych publikaci - piikladem je autorka Klara Samkova nebo
budeme brat informace z vyzkumu — dotaznikového Setfeni, rozhovorti této prace.
Média Casto zkresluji jednotlivé udalosti, netikaji divakiim vzdy pravdu. Mnohdy média
také zbyte¢n¢ moc nafukuji celou problematiku — medializuji, nebot’ je to tieba i cilem
n¢koho se zviditelnit, aby ho lidé poznali a tieba se s nim nazorové sjednotili. Mizeme
zhlédnout 3 nasledujici ptiklady, kdy naSe média nam netikaji celou pravdu, nebot’ se
jiz o skute¢ny piibéh do detailu nezajimaji nebo zkresluji nastaly incident z diivodu, ze
sami mnohdy nemaji dostatek informaci.
Kdy silily nepokoje ve Vansdorfu, kdy majoritni spolecnost protestovala kvili tomu, ze
Romové nepracuji a berou davky, byla tfada lidi z majoritni spolecnosti sama na
socialnich davkach a liSila se jenom tim, Ze patfila k majoritni spolecnosti. I sam politik
Luka$ Kohout byl vtéto dobé nezaméstnany, pochazi z détského domova, je
absolventem zvlastni Skoly a opakované projevoval krimindlni choutky, impulsivni
chovani véetn¢ ndhlych toulek, potizi s paméti a soustfedénim, emocni labilitu, bolesti
hlavy a zavraté.*

Dalsi udalost, ktera byla médii zkreslovana, byla reportaz tzv. macetovy utok,
ktera se odehrala 7. srpna 2011 v baru s hracimi automaty v Novém Boru na severu
Cech. Konflikt vznikl poté, co dva mladici cht&li hrat v herné automaty, a obsluha je
kvili véku potradala o obCansky prukaz. Je nutné podotknou, Ze dva mladici jiz diive
chodili hrat do herny hraci automaty, bez ohledu na vék nizsi 18 let. Mladici se zacali
dohadovat se servirkou, pro¢ nemohou automaty hrat. Jeden host napadl mladika pésti
a ty nahle odesli. Po n¢kolika minutach pfisli opét do herny se svymi 5 zndmymi, kteti
byli ozbrojeni obusky a macetami a provedli utok. Ackoliv vSechny kandly televize
odvysilaly tento ptipad, nikdo se nepidil po vnitini pfi¢in€é jeho vzniku. Tato udélost
byla ¢eskym divaklim prezentovana jako absurdni nepfimétena reakce na situaci. Nikdo
jiz z médii vSak netekl, Ze ve dnech piedchazejicich stifetu byla na zéklad¢ riznych
kontrol po celé Ceské republice uzaviena fada heren, nékteré z nich pravé proto, Ze

Vv nich byli u hracich automat pfistizeni nezletili hraci.

60 SAMKOVA, K. Romské otdzka — psychologické priciny socidlniho vylouceni Romii. Praha: Blinkr, s.
r.o., 2012.55s.
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Mladici pochazeli z vyloucené lokality, tudiz se jim tato informace pravdépodobné
nedostala. Obsluha herny nechtéla mit zadné problémy, proto po mladicich Zzadala
obcCanské prikazy. Mladici nechapali diivodu prokdzéani se obanskym pritkazem, brali
to jako Sikanu ze strany obsluhujici za cilem je z provozovny vyhnat jen proto, Ze jsou
Romové. Mladici postradali existenci pfiiny a nasledku situace. Dosud do herny mohli,
nyni ji méli zakézanou, z jejich strany se tudiz nic nezménilo. Dostalo se do mocensky
subalterniho postaveni, kdy ztratili vladu nad svym zivotem, nad moznosti ovlivnit,
co chtéli délat. Opétovné povoleni her nemohli Zadnym zptsobem ovlivnit, to stejné
zestarnuti a dosazeni plnoletosti urychlit nelze. Navic timto zdkazem mladici ztratili
jediné misto, kde se ocitli vzdy svou pfitomnosti na rovnocenné trovni s gadzovskymi
ptislusniky, nebot’ byli taky platicimi hosty. Za této situace neni ovSem divu, Ze vznikly
stav se pro n¢ stal naprosto stresujici, separujici je od normalniho Zivota a pfinasejicim
mimoiadnou uzkost. Romové tak pouze reagovali na konstrukt, ktery neexistoval
— domnivali se, ze imysl ceské obsluhy je, je diskriminovat, vyloucit ze spolecnosti
a prevzit moc nad jejich zivoty. Co nebylo feceno téZ médii, to, co bylo popisovano
vuvodu — jeden host napadl Roma. Je$té tato udalost umocnila spor, vyvolala
v mladikovi mstu. O této udalosti média vSak mlcela. Nikdo nemél divod tuto
informaci zvetejiiovat. Samo vySetfovdni probihalo neobvyklym, nestandardnim
postupem. Je nutné si uvédomit jednu véc, kterou si vétSinova populace neuvédomuje
— Romové trpi posttraumatickymi stresovymi, chronickymi nebo opozdénymi
poruchami, které se projevuji depresi, uzkosti, zvySenou podrazdénosti,
nepiedvidatelnosti, pfehnanou ulekovou reakci atd. Opét tedy doslo k tomu, Ze u obcanii
majoritni spolecnosti byli na prvnim misté vnimani praveé jako ti Spatni Romové, ktefi
za incident mohli — vyvolali ho.®

Dalsi ne zcela upln¢ pravdivou udalosti se stala udalost z roku 2012 z mostecké
vylougené lokality Chanov, kdy Policie CR patrala po 2 muzich. Muzi se méli idajné
schovévat ve vybydleném panelovém domé¢, kdy na udani, ze se né¢kdo pohybuje ve
vybydleném domé, piijela policejni hlidka. Policejni hlidku tvofil jeden policista, ktery
necekal na posily a do vybydleného domu se sdm vydal zadrzet muze. I kdyZ nejsou

svédci jini, neZ policista a uto¢nik, neni pochyb o tom, Ze policistu napadl.

61 SAMKOVA, K. Romské otdzka — psychologické priciny socidlniho vylouceni Romii. Praha: Blinkr, s.
r.o.,2012.60s.
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Ted se ale vypovédi rozchazeji — dle mostecké policejni mluveéi Ludmily Svétldkoveé
utrpél policista zranéni, to bylo diivodem jeho pievozu do nemocnice a neumoznéni

3 dny dostani vypovédi od policisty. Operacni diistojnik policie sdélil, ze se jednalo

o tézké zranéni. Mluvci spolecnosti Krajska zdravotni Jifi Vondra zase zranéni oznacil
jako lehkd. Navic médii prob¢hl fakt, ze dva mladici vyhodili pobodaného policistu
Z balkonu. Tento argument se ani u soudu nepotvrdil, protoze policisté tuto domnénku
nepotvrdili. Pravy divod, pro¢ policista spadl ze druhého podlazi byl takovy, ze se
optel, domnénky myslici, ze je na balkoné zabradli a tento jeho omyl, piesvédc¢eni mélo
za nésledek pad ze zmifiovaného objektu.®? Bez uznani této pravdy vychazely titulky
napiiklad v Blesku, Ze Romové vyhodili policistu z balkonu. Jiz nikdo z vefejnosti se
pfipadem jinak nezabyval, véfil v to, co uslySel nebo uvidél prostiednictvim naSich
médii, tisku. Navic tato udalost m¢la za disledek pochod Délnické strany socidlni
spravedlnosti znovu do Chanova, kdy cilem pochodi méla byt vefejnosti
demonstrovana brutalita Romd.

Existuje cela tada televiznich reportazi, které se nezakladaji na pravdé, jsou
zkreslovany, mnohdy za néjakym cilem — vyvoléni extremistickych choutek
u obycejného obyvatelstva ¢i zndmy populismus politikli, kteti postavili svou volebni
kampan na hanéni, boji proti druhé stran¢ — neptizptisobivych.

Jsou vSak reportdZze - zabéry, které bychom bez médii nikdy nepoznali,
respektive pravdu. Ptikladem je reportdz ze Slovenska z obce VySna Kamenica, kde zila
pocetna romskd rodina v domé, kde se udajné mél zjevovat v obyvacim pokoji duch.
Duch se zjevoval vSak pouze hluchonémému, kdyz byl doma sam. Rodina zadala na
zakladé tohoto ukazu o nové bydleni, apelovala, Ze ve stavajicim obydli strasi. Mladik
vybéhl vzdy, kdyZ se mu duch zjevil ven a fikal rodin€, Ze ho i duch skrti. Cel4 udalost
proletéla nejenom slovenskymi médii. Stanice TV JOJ nainstalovala do obyvaciho
pokoje kameru, aby zachytila ducha.®® Byla to pouze habad’ura. V3e si mladik vymyslel.
Kdyz byl vdomé sam, namaloval na zed’ ducha, zacal hekat a vyb&hl z domu. Tento
ptipad miizeme demonstrovat na vSechny, nejenom televizni reportaze, ale i na zpravy

naptiklad na internetu, v tisku.

82\ Chanové nasli pod okny vybydleného paneldku pofezaného policistu [online]. 2012 [cit. 10. ledna
2017]. Dostupny z WWW: <http://usti.idnes.cz/clanek.aspx?c=A120320_065737_usti-zpravy js>.

% Omietkovy demon a jeho odhalenie. In Youtube [online]. 2011 [cit. 10. ledna 2017]. Dostupny
z WWW: <https://www.youtube.com/watch?v=Aev662L XeXc>. Kanal uzivatele Joyco 88.
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Kdybychom vSemu véfili, co ndm média prezentuji, stali bychom se pouze pasivnimi
pfijemci zprav, udélosti bychom brali za pravdivé, nepidili bychom se dale naptiklad po
skutecné pravde. Pasivnimi piijemci byvaji ¢asto lidé s vysSim vékem
— diichodci nebo mladi lidé.

Nejenom vecer v televiznich zpravach miizeme nalézt reportaZze nebo rozhovory
o vztazich mezi Romy a majoritni spolecnosti. Problému romské integrace a souziti
s vétSinovou spolecnosti se vénovala napiiklad i moderatorka pani Michaela Jilkova, ve
svém pofadu Mate slovo v Ceské televizi. Slo 0 obdobu pofadu Kotel, ktery byl vysilan
na Nové v letech 1998 — 2005. Pofad Mate slovo, pisobi od roku 2008, kdy se
do poradu pozvou vzdy dvé protistrany, které¢ mezi sebou argumentuji na dany problém
a soucasti debaty jsou i1 obycejni obcané, ktefi jsou téZ pozvéani — jsou vybirani na
zakladg jejich zadosti — byt v televizi. Podminkou vybrani je, aby méli s problematikou
zkusenosti nebo n&jaké povédomi o ni. Televizni potad trva v délce 45 minut. Debatu
vede moderatorka. V roce 2009 mohli televizni divaci zhlédnout tento pofad na téma
extremismus, s podtitulkem piiciny a feSeni romské otazky. Uastnikem debaty byl
tehdejsi ministr pro lidska prava Michael Kocab, starosta Vsetina a senator Jifi Cunék,
zkuSeny policista Miroslav Némec, Ivan Vesely — z Rady vlady pro zalezitosti romské
komunity, romsky podnikatel a dva Romové z Krupky. Pro¢ miizeme zminit pravé tento
dil — pro¢ je pro nas tak zajimavy? V tuto dobu Ceskou republikou prosla fada
extremistickych akci, kdy na jedné strané byli extremisté, kteti protestovali proti
Romtim — chtéli se s nimi stfetnout. V poradu si divak mohl v§imnout n¢kolika zvrati
ve vypovédich. Prvni byla ta, kdy jeden z pozvanych Romu, prezentujici minoritni
skupinu sdélil na zagatku, ze se nemohou spoléhat na Policii CR z hlediska jejich
bezpec¢nosti. Poté po n€kolika minutach svou vypoveéd zmeénil, ze divétuje policii,
nejen on, ale i celd obec Krupka. Jifi Cunék na diivéru policistdl reagoval, Ze nejsou
sami Romové, ale Ze i sami obc¢ané, ktefi Ziji v ghettech nebo vedle nich a také
nedaveiuji policistim, proto podporuji extremismus. VSichni pfitomni se shodli na tom,
ze se 20 let nic s Romy nedé¢lalo, az do doby, nez vzrostl extremismus. Nepfitomny
ministr vnitra Ivan Langer ve svém projevu fekl, Ze etnikum Romt bude Zivna ptada pro
extremismus vzdy, pokud nechodi do prace a jejich déti do Skoly. Tuto ptilezitost potom
vyuzivaji néktera hnuti a strany s nacistickym podtextem. De¢€lnicka strana vznikla
v dobé krize, zminil Cunék. Ministr pro lidska prava Michael Kocab argumentoval
silnou vInou extremismu tim, Ze doslo k poklesu divéry mezi majoritou a minoritou.
Romové proto odchazeji jinam. Cuiikovi byla v pofadu vyétena jeho diskriminaéni

jednani v ohledu na Romy, od Jilkové byly jeho feci nazvany populismem.
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Jako dikazem, Ze se problematika nefesi, byly i slova Ivana Veselého, ze jiz byly
spotfebovany kila papirti na feSeni koncepci a zddné z nich nebyla naplnéna. Michaela
Jilkova komentovala, ze jiz byly vytvofeny 3-4 koncepce pro integraci a souziti Romu.
Michael Kocab to potvrdil. Argumentoval na tento fakt, Ze koncepce nebyly naplnény,
predevsim z diivodu, ze se v politice ¢asto méni Casto 1idé, ti novi piijdou vzdy s jinym
nazorem na feseni a staré feSeni smetou ze stolu. Problém zakroceni proti extremismu,
podle slov pana Kocaba, je zdsah do lidskych prav, kterd jsou na prvnim misté, proto je
velice problematické s extremismem jako takovym bojovat. Debata se ponejvice vzdy
pfeménila v poktik jeden na druhého, kdy sama moderatorka nemohla dlouho jednotlivé
strany usmérnit. Cunék se lidové fe¢eno pustil do predstaviteldi romskych komunit, Ze
pouze parazituji na svych lidech a nic potadné pro lidi nedélaji. Pozvani Romové se
pustili do policisty a ten se hlasité h4jil. Kdyz se situace uklidnila, doslo na oblast
Vsetina, kde je pravé starosta zminény Jifi Cunék. Je pravdou, ze v médiich od té doby
neslySime zadné zpravy tykajicich se Romt a vétSinové skupiny. V poradu sdélil
nejenom uUCastnikim debaty, ale i divdkiim, Ze se za jeho plsobeni v ufadu, za
uplynulych 10 let dokazalo uspé$né bojovat S extremismem, napiiklad tim, Ze obec
zamezuje protiromskym pochodim, které maji nacisticky podtext a celou situaci jen
zhorsuji. Hnaci silou pro extremisty jsou, zminil pan Kocab, média, protoze ukazuji u
Romil pouze to Spatné. Téz se shodli Gcastnici, ze Gfady podcenily transformaci po roce
1989. Zavérem potadu Jilkova hlasité fekla, ze musime docilit vSichni zastavéni
extremismu, co by zla. Opét v shrnuti televizniho pofadu zazné€la podstatna slova, ktera
se do nekone¢na opakuji, vi se o nich a nikdo s tim nic nedéld — situaci nikdo nefesi,
kazdy héazi vinu na druhého, Ze on za to mize, jak Romové, tak i majoritni spolecnost si
neuznaji vlastni chyby, média prezentuji Romy pouze ve zlém svétle — kdyZ n€koho
zmlati, podieZou nebo pobiraji socidlni davky, neplatici atd.®

Podobnym potfadem jiného média TV NOVA jsou Strepiny, které shrnuji
aktualni kauzy uplynulého tydne a analyzuji je origindlnich reportdzi. Vysilana reportaz
ze 4. 74 2011 ukazovala sever Cech — Sluknov, Rumburk, Varnsdorf, kde se v kazdé
obci nachazi problémové sidlisté, na kterém ziji predevSsim Romové. Moderatorka
v tvodu fekla, ze na téchto mistech se zvysila kriminalita dvojnasobné, ze se st€huji do

téchto mist novi neptizplsobivi lidé.

® Romskd otdzka — pFiciny, FeSeni a ndzory — Michaela Jilkovd, Mdte slovo. In Youtube [online]. 2009
[cit. 10. ledna 2017]. Dostupny z WWW: <https://www.youtube.com/watch?v=9rD1H-xIw7Y>. Kanal
uzivatele Vaclav Maléf.
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Jejich pocet se vycisluje nikoliv na desitky, ale stovky. Mistni lidé se bali na kameru
vystoupit, z divodu toho, aby se nestali ter¢em Romt. Tento problém budeme moci
spatiit 1 v praktické casti této prace. Problém nastal, kdy se do obci sestéhovavali novi
Romové, které ani starousedli Romové nebrali mezi sebe. V minulém rezimu politika
docilila toho, Ze Romové pracovali, i kdyz mnohdy byly pro né¢ zfizeny umeéle
vytvofena mista, jejich déti chodily do Skol, pfesnéji feCeno do zvlastnich skol.
V reportazi téz padlo, co jiz bylo napsano v sekci historii Romi, ze zrusenim funkce
vajdy, zprostiedkovatele mezi Romy a majoritni spolecnosti, kterého si vSichni vazili,
doslo ke ztrat¢ autorit u Romia. Nova generace jiz tento pojem absolutné nezna. Mladi
nemaji zddné dobré vzory. Mnohdy je jejich vzorem lichvaf nebo kriminalnik, ktery se
ma finanén¢ dobfe. Opét tu zaznélo to, Ze se po revoluci stat piestal o Romy zajimat.
Byly uznané jako etnikum, mohou uzivat, rozvijet svoji romskou kulturu, ale ze strany
statu zadné kroky o jejich starani se — integraci, souziti, nebyly. Problém se pouze fesi
tim, Ze Romové jsou sest¢hovany do ghett — do urcitych ¢asti mést nebo za jeji okraj.
Vice jak polovina romské populace v CR Zije v socialné vylougenych lokalitach. Jedna
se o misto, kde je ponejvice chudoba, nezaméstnanost, roste tam kriminalita, obyvatelé
jsou zavisli na drogach atd. Divodem vzniku socialné vyloucenych lokalit, kterych rok
od roku roste nehoraznym a nekontrolovatelnym zptisobem je i politika pronajimatelt
byti. Z lukrativnich ¢asti mést jsou sestéhovavani na sever Cech do téchto mist
Romové, aby uvolnili lukrativni byty, a nasledné jsou ubytovany v bytech, které patii
tém, kteti pfedchozi bydleni Romt odkoupili. Tak majitel¢, pronajimatelé bytu vytesi
jednou ranou dvé mouchy — pronajmou lukrativni byt nebo byt v lukrativni &tvrti
napiiklad v Praze a jeSt¢ dostanou najemné od Romd, které prest¢hovali do ubytoven
nebo do jinych bytl, nebot’ stat do dnesnich dnti plati 2/3 ndjemného lidem, kteti nemaji
préci, jsou hlaeni na ufadu prace a potadaji si o tuto socialni davku. Reseni se naskyta,
jak bylo fec¢eno v reportazi, zvysenim vzdélani u Romt, kdy poté naleznou préci.65

Jak bylo zminéno v knize Romska otdzka od Klary Samkové, zivna ptada pro
projeveni svych nazorti, mnohdy rasistickych poskytuje virtualni svét pomoci internetu.
Internetem se §ifi mnohdy hoax vztahujici se k Romim — podvodné, mystifikované ¢i

zertovné zpravy.

% Cikdni na severu Cech — Reportdz ze stiepin. In Youtube [online]. 2011 [cit. 10. ledna 2017]. Dostupné
z WWW: <https://www.youtube.com/watch?v=5-E4dEfFmQo>. Kanal uzivatele housecze.
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Mnozi uzivatelé internetu tyto zpradvy berou za pravdivé, mnozi znich se témito
zpravami bavi a dokonce nékteti stavi i na téchto zpravach nejenom svoji volebni
kampan, ale mnohdy i Zivnost. Pfikladem muizeme uvést reportdz ze Slovenska
nata¢enou Romku, ktera reportériim vysvétlovala incident s elektfinou.

Nejznaméjsi parodovana verze na Tukabel bylo za pomoci pisnicky Apologize od
skupiny OneRepublic.®® Tato reportaz, piesngji vytvotena parodie od nasich sousedi se
dostala velikou rychlosti az k ndm. Na Slovensku byla vytvoifena méda — trika, teplaky
s napisem Tukabel. | takovou roli hraji nase média, nikoliv, Ze pouze mnohdy poskytuji
zkreslené, nepravdivé informace, ale maji i za své pfi¢inéni i1 tuto stranku —

zesméSnovani, parodovani romské populace, kdy u téchto chvilich se vétSinova

spolecnost dost bavi.

% Tukabel Timbelan One Republic Apologize Remix. [online]. 2015 [cit. 10. ledna 2017]. Dostupné
z WWW: < https://www.youtube.com/watch?v=5LDTlafyhNk>. Kanal uzivatele Eli TV.
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8.1 Populismus nékterych politiki
Na zacatek by bylo dobré si vysvétlit, co je to populismus, kdo se timto slovem muze
nazyvat, respektive koho. ,,Populista je piivodné odptirce elitarstvi. Stavi se na odpor
jednani, pfi kterém politici proti sobé stavi obycejné lidi a tzv. elitu. Oznaceni populista
je Casto pouzivano i jako hanlivé slovo, zvlasté mezi politiky. Zde tento termin oznacuje
Clovéka, ktery prosazuje bleskova feSeni slozitych problémii, pfedevsim socidlnich
a ekonomickych. VétSinu takovych feSeni vSak nelze pouzit, snahou je pouze zalibit
se.“®” Nyni miZeme, kdyz vime, kdo je to populista uvést si, jednotlivé priklady
osobnosti, ktefi byli za populisty oznaceni. Pfed n¢kolika lety se v ceském medidlnim
i v politickém slovniku objevil zdanlivé novy pojem, ktery mél vymezovat takzvané
slusné oblany Ceské republiky od t&ch nesluinych, tedy pfizpisobivé od téch
nepfizptsobivych. O jeho propagaci se zasadil zejména soudasny senator Jifi Cunek,
kterého pravé orientace na tzv. nepiizpusobivé (a zatoceni s nimi) vystielilo do vrcholné
politiky. Jakmile jeho hvézda pohasla, vystiidala ho poslankyné a starostka Chomutova
Ivana Rapkova (pozdé&ji provéifovana expresni studentka plzefiskych Prav), kterd pojem
nepfizptsobivy jako synonymum pro Romy v Cesku etablovala. Pojem nasledné piejali
také dal$i politicti predstavitelé, zacal se b&zn€ objevovat v médiich, ale také ve
strategiich a dokumentech politickych stran a vladnich resorti. ,,Ve skutecnosti pojem
zacali pouZzivat nacisté, kterym oznaCovali z riznych divodi nepohodIné lidi, které
pozdéji skoncili v koncentra¢nich tdborech. Oznaceni socidlné neptizplisobivy
znamenalo v dobach socialismu oznaéeni zejména narkomant, navratilcl z vézeni
a lidem, ktefi Zili zplisobem nedlstojnym obcana socialistické spolecnosti. Pojem byl
vroce 2001 nahrazen socidlnimi kurdtory za pojem cloveék ohrozeny socialnim
vylouceni. Jednalo se o to, ze termin byl nevyhovujici, z ¢eského pravniho prostiedi
vymizel vroce 2006.“%® I pies bohatou nevabnou historii tohoto oznaceni se tento
pojem vratil mezi obCany nasi spolec¢nosti. DalSim populistou je nazyvan jednoznacné
dle fad politikii, novinaii politik Tomio Okamura, ktery reaguje na internetu — na

socialnich sitich, které hybaji spolecnosti.

%7 Superia.cz — Populista [online]. 2006, posledni revize 14. biezna 2007 [cit. 14. ledna 2017]. Dostupné
z WWW: <http://kdojeto.superia.cz/politika/populista.php>.

% Monitoring vseho mozného — Teorie neprizpiisobivosti [online]. 2014, posledni revize 25. 05. 2014 [cit.
14. ledna 2017]. Dostupné z WWW: <http://sm3monitoring.webnode.cz/news/teorie-neprizpusobivosti/>.
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Nejdiive reagoval na uprchlickou krizi, nyni s blizicimi volbami se zabyva problémy na
naSem uzemi a to problematikou plisobnosti Romii, kde na svém blogu dle zjisténé
nalezené statistiky sdélil viem skuteény pocet Zijici Romt v CR, dale kolik nas Romové
rocné stoji, ze vice jak polovina vézni v nasi republice tvoii romské etnikum.

Organizace Romea.cz se rozhodla podat na Okamuru trestni oznameni®®, nebot’ se dle
romské organizace dopustil trestného ¢inu hanobeni néaroda, rasy, etnické nebo jiné
skupiny osob. Svymi nebojacnymi nazory k pfistupu dané problematice, tedy uplatnéni
nekterych ucinnych opatteni ke zlepSeni problému jednoznacné na svou stranu piilakava

davy lidi.

% Romea.cz — Zprdvy — Okamura opét vyvoldvd nendvist proti Romiim, tentokrdt pouzivd vymyslené
statistiky [online]. 2015, posledni revize 11. 06. 2015 [cit 16. ledna 2017]. Dostupné z WWW:
<http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/okamura-opet-vyvolava-nenavist-proti-romum-tentokrat-
pouziva-vymyslene-statistiky >.
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9 Extremismus

9.1 Pojem Extremismus

Extremismus vychazi z latinského terminu extremus, oznacujici nejddle leZici
pozici. Z hlediska uvazovani a jednani cloveka se jednd o nejzazsi, krajni, premrstény
a vystredni postoj. Takovéto vymezeni extremismu je vSak prilis Siroké, nebot
extremistou by mohl byt za urcitych podminek kazdy z nds.”® Pan Doc. Danics definuje
pojem extremismus dle jednotlivych kategorii vymezeni pojmu jako akademicky,
bojovy a sbérny pojem. Nami nejblize Nas bude zajimat vymezeni tohoto pojmu
posledniho. Sbérny neboli uredni pojem ve vetsiné zemi Evropské unie neni extremiSmus
pravné definovan. Dokonce podle nékterych odbornikit v oblasti prava neni ani smyslem
pravnich véd zkoumat hranice mezi normdlnim a extréemnim jednanim, ale pouze
zakotvit miru dovoleného a nedovoleného jednani. Extremismus tedy neni pojmem
pravnim, ale byl zaveden ve vétsiné evropskych zemi jako pojem uredni. A ve své
podstaté sem spadaji vSechny projevy a formy uvazovani a jednani, které jsou zameéreny
proti ustavnimu ramci demokratického statu a vybocuji i z legdalniho ramce. Tim se
pojem extremismu velmi nafukuje, protoze sem pristupuji i nepolitické extrémni jevy
a projevy napr. ruzna antiglobalizacni a krajni ekologicka hnuti, nabozenské sekty,
hooligans (radikalni fotbalovy fanousci), squatting a grafﬁti.71 Kazda demokraticka
zemg proto vytvaii svou protiextremistickou politiku, ktera vede k monitorovani situace
a v€asnému zakroCeni proti tomuto jevu. Podle nékterych autoru je extremismus
produktem demokratické spolecnosti, jelikoz demokracie zpravidla nemd dostatek
ucinnych obrannych mechanismii, aby se ubranila vsemu, co ji skodi. Pokud by takové
razantni mechanismy méla, prestala by lehce byt demokratickou a stala by se
diktaturou. Proto kazda demokraticka spolecnost se potyka s extremismem. Po celém
svete, nasi zemi nevyjimaje, existuje mnoho nejruznéjsSich extremistickych organizaci,
skupin nebo hnuti. Casto byvd velmi slozité urcit, kdo je extremistou a kdo neni, protoze
hranice mezi extremismem a normalitou je velmi Siroka a nejasné formulovana. 2 Jak je
mozné vidét, extremismus neni pouze Spatny, nebyt jeho, tak miZe i stat ztratit svou
demokracii nebo demokracie mize byt casem preformovavana a mize se zménit na

nckteré totalitarni rezimy.

70 DANICS, S. Extremismus. Praha: TRITON, s. r. 0., 2003. s. 10.

"' DANICS, $. Extremismus. Praha: TRITON, s. r. 0., 2003. 5. 13.

72 CHMELIK, J. Symbolika extremistickych hnuti. Praha: Armex a Travis, 2000. s. 4.
80



9.2 Délnicka strana socialni spravedlnosti

Délnicka strana vznikla v roce 2002 pod ndzvem Nova sila z byvajicich Clena
SPR-RSC (Sdruzeni pro republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska (SPR-RSC)
— byla ¢eska politicka strana zalozena 30. prosince 1989, zastoupena v Parlamentu
v obdobi let 1992-1998. Predsedou strany a nejvyraznéj$i osobnosti byl Miroslav
Sladek. V roce 2013 strana byla rozpusténa) a RM (Republikanska mladez) a dlouhou
dobu pod ptedsednictvim Tomase Vandase ptisobila jako marginalni narodovecka
skupinka (kterd spolupracovala i s levicovymi spolky branicimi ¢eské pohrani¢i proti
revanSistickym pozadavkim). Poté, co ji posilili lidé z vySe uvedenych neonacistickych
struktur, se zacala orientovat na spolupraci s neonacistickou némeckou NPD, se kterou
realizovala fadu spolecnych aktivit. Strana v roce 2008 zfidila 1 vlastni Ochranné sbory
Délnické strany (OS-DS), inspirované vlnou ultrapravicového paramilitarismu ve
sttedovychodni Evropé. V roce 2009 vzniklo i samostatné obc¢anské sdruzeni Délnicka
mladez (DM), které tvoii mladeznickou satelitni organizaci DS. Pro mnohé neonacisty
pfedstavovala DS prostor pro realizaci stranickych ambici, pfestoze se DS oficialn¢ od
neonacismu distancuje. DS neuspéla vroce 2008 v krajskych volbach, zlomovym
rokem byl rok nasledujici — volby do Evropského parlamentu, kdy i pfes netspéch
v kandidatufe dosahla procentualniho vysledku 1,07%, coz vedlo za nasledek
poskytovani prostfedkl statniho financovani politickych stran pro stranu. V fijnovych
volbach do obci DSSS obsadila 6 mandati nap#i¢ celou CR, 3 z nich vyhrala v
Duchcové™. DS a jeji paramilitarni formace — Ochranné sbory Délnické strany byly od
podzimu 2008 siln€é angazovany v déni kolem litvinovského sidlist¢ Janov, kde se
vyhrotily vztahy mezi starousedliky a nové pfichozimi Romy. Demonstrace DS
s protiromskym zaméfenim v Litvinové podporoval Narodni odpor i Autonomni
nacionalisté. Dosavadnim nejviditeln€jSim vyusténim celého déni byly rozsahlé
nasilnosti a stfety neonacistii s policii 17. 11. 2008. Vlada pod vlivem udélosti v Janovée
se rozhodla podat NejvySsimi spravnimu soudu zadost o rozpusténi strany, ten vSak
v bieznu 2009 neuspél proto, Ze neobsahoval potiebné diikazy pro rozpusténi. Dalsi
navrh na rozpusténi DS podala vlada v zafi 2009. Dé&lnickd strana byla NejvysSim
spravnim soudem na zédklad¢é navrhu vlady dne 27. 2. 2010 rozpusténa. Proti rozsudku

podali predstavitelé strany ustavni stiznost, ktera byla Ustavnim soudem zamitnuta.

3 Délnicka strana socidlni spravedinosti — Volebni vysledky [online]. 2004, posledni revize 13. 10. 2012
[cit. 15. prosince 2016]. Dostupné z WWW: <http://www.dsss.cz/dsss-ziskala-sest-mandatu_-vyrazny-
uspech-v-duchcove-a-ve-vetrni>.
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Jiz 20. 2. 2010 vsak clenové Délnické strany prevedli své aktivity do Délnické strany
socialni spravedlnosti. Ta navézala svoji Cinnost po rozpadlé DS, jak ideove, tak
personalné. Spojenim s historickym nacionalismem vcetné symboliky a image postupné
strana opustila a snazi se pusobit seridznim dojmem legitimniho politického subjektu.
Na svych strankach odmita totalitni ideologie jako komunismus a nacismus a ve svém
programovém vyhlaSeni se orientuje pfedevSim na socialni problematiku a obdobna
populisticka témata. Jak bylo nepfimo feceno, DSSS patfi k pravicovému extremismu.
Pan Doc. Danics definuje pravicovy extremismus takto: ,,Popird princip rovnosti lidi
jako duchovni zaklad demokratického ustavniho stdatu. Projevuje se jednostrannym
vy$sim hodnocenim viastniho etnika, rasy, naroda (egocentrismus, rasismus, vyhranény
nacionalismus) a ve snizovani skupin, které jsou jiného druhu neboli cizi (xenofobie,
antisemitismus, nenavist viici cizinciim). Na misto principu stejnych politickych prav
pro vSechny by mél nastoupit systém, ktery institucionalizuje fundamentalni nerovnost
lidi, vychdzejici z puvodu, narodni, etnické nebo rasové prislusnosti. Pravicovi
extrémisté vétsinou nemaji ucelenou ideologii (kromé fasismu a nacismu) a proto
vyuzivaji a kombinuji ruzné ideové koncepce, doktriny, postoje a myty, které potom
implantuji na urcitou mentalitu a mysleni urcité komunity. Veétsina ideovych koncepci
pravicovych extrémistii vychazi z nacionalistického a rasistického zakladu.

Jejich podstatou je predstava, ze etnicka prislusnost k narodu nebo rase urcuje hodnotu
a kvalitu ¢loveka. Z této predstavy potom maji vychazet i lidskd a obcanska prava,

a proto mad byt spolecnost budovana na principu monokulturnosti. Kromé toho
pravicovi extrémisté propaguji autoritativni politicky systém, v nemz splyva stat

a etnicky homogenni narod, jakozto, udajne, prirozeny rad, v jednotu a politicka elita
statu jednd v duchu jednotné vile ndroda. Autorita politického vedeni je
nezpochybnitelnd, nebot' vykon moci provadi intuitivné na zakladeé potieb spolecenstvi.
V takovémto rddu jsou kontrolni mechanismy vykonu statni moci zbytecné, a proto se
jevi zbytecnymi i volby (jako prostiredek vyjadieni zajmii obcanii), ale i vyznam politické
opozice. Je potirebné zdiiraznit, Ze toto vymezeni vychazi z politologického pristupu
zkoumajiciho problematiku pravicového extremismu, a tomu budou odpovidat

i prezentované ultrapravicove subjekty, které navic zahrnou i radikalni pravici piisobici

«74

V nasich podminkach. “"" Dal$i skupinou jednoznaéné pusobici v Mosteckém regionu by

byla skupina skinhead.

" DANICS, S. Extremismus. Praha: TRITON, s. r. 0., 2003. s. 21-22.
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9.3 Statistika extremismu v CR

Rok od roku pocet trestnych ¢int s extrémistickym podtextem klesa, v roce 2008 se
jednalo o 217 trestnych ¢intl, jedinym vykyvem byl rok nasledujici (265 trestnych Cintt).
V roce 2015 se jednalo o 175 trestnych ¢ind. Trestnd ¢innost motivovana nenavisti proti
Romim za rok 2015 dosdhla kpoétu 53 TC, tedy celkové podilejici TC
s extrémistickym podtextem 18,6%. Toto Cislo se stdle snizuje, nebot’ z dostupnych
zdrojti Ministerstva vnitra CR v roce 2011 TC vii¢i Romiim se jednalo o 69 TC. Jednalo
se predevsim o TC §352 nasili proti skuping obyvatel a proti jednotlivci, §355 hanobeni
naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny obyvatel a §356 podnécovani k nenavisti viici
skupin€é osob nebo k omezovani jejich prav a svobod. Pokles trestné cinnosti
motivované nendvisti proti Romim a jeho poklesu mizeme pfipsat k tomu, Ze se
stabilizovala situace a dale do popiedi se dostala migracni krize, prednim tématem byl

boj proti islamizaci.”

> Ministerstvo vnitra Ceské republiky — Extremismus [online]. 2002, posledni revize 26. 9. 2013 [cit. 12.
prosince 2016]. Dostupné z WWW: <http://www.mvcr.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-o-
extremismu-a-strategie-boje-proti-extremismu.aspx>.
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10Integrace a souziti Romi s majoritni spoleCnosti na

Mostecku

10.1 Mésto Most

10.1.1 Historie mésta Mostu a priliv Romii do této oblasti

Prvni zminky o starém Mostu muzeme nalézt v Kosmové kronice ¢eské z roku
1040. Mésto Most neslo sviij nazev diky trzni osad¢ na kiizovatce dalkovych cest

a prechodem pfes pomotanské jezero. Stary Most na zdklad¢é rozhodnuti vlady
Z roku 1964 ma ustoupit t€zbé hnédého uhli, které je pod nim. Nedaleko starého Mostu
byl postaven Most novy, na tu dobu moderni, ve stylu socialistické architektury. Ze
starého Mostu zbyl goticky kostel Nanebevzeti Panny Marie, ktery byl pfesunut o 800
m. Mésto Most ma s problematikou Romti na svém tzemi vétsi zkuSenosti, nezZ mésto
Litvinov. Resi hlavng tfi faktory s touto problematikou spojené. Prvnim faktorem jsou
realitni kancelare, které pronajimaji byty socialné slabym obcaniim, druhym faktorem je
vysokd nezaméstnanost v regionu (14% - 9 863 lidi)’® a poslednim je pak migrace

Romu na izemi Mostu ze sousedniho litvinovského sidli§té Janov.

10.1.2 Nejproslulejsi socialné vylou¢ens lokalita v Ceské republice

Sidlist¢ Chanov se nachazi dva kilometry od Mostu. V roce 1978 vznikl novy
obvod Rudolice, kde se postavila zdkladni Skola a 13 obytnych bloki. Sidlist€¢ mélo
slouzit pro obyvatele starého Mostu po jeho demolici. Byvaly rezim se domnival, ze
pokud politickd garnitura zabezpe¢i Romy ze strany bydleni, socialnich a finanénich
jistot, ti se zméni, zapomenou na svij dosavadni Zivot, na své zvyky, tradice, kulturu a
tim se Romové bezproblémovée asimiluji do spole¢nosti. Témét nikdo ale nevi, Ze prave
Romové byli ze starého Mostu odstéhovani jako posledni. Diky teorii tehdej$iho rezimu
o asimilaci a integraci Romu do spolec¢nosti byli Romové prest¢hovani do této, nove
vzniklé, lokality. Po urCité dobé se ale stalo to, ze obyvatelé z majoritni skupiny se
odstéhovali pry¢ a tim zlstali na sidliSti jen Romové. Tradi¢ni Zivot Romu ptilékal
pozornost médii, které svymi reportdzemi dostala do povédomi spole¢nosti. Od téchto

dob je Chanov nejproslulej§im romskym ghettem v Cesku.

7% Cesky statisticky tirad — Nezaméstnanost V visteckém kraji [online]. 2015 [cit. 18. prosince 2016].
Dostupné z WWW: <https://www.czso0.cz/csu/xu/nezamestnanost-v-usteckem-kraji-k-31-3-2015>.
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Oproti Litvinovu, Magistrat mésta Mostu vlastni byty v Chanové i nadale, stejn¢ jako
Vv jinych lokalitdich mésta, napiiklad blok 100 u zimniho stadionu na Ttidé¢ Budovateli.
To byl prvni blok, kde Romové zili ve vétSiné byti. Bohuzel se ale od roku 2002
Romové¢ diky realitnim kancelaifim dostali 1 do dalSich blokli a dnes jsou v celé staré
zastavbé Mostu na vyse jmenované ulici, a to az do bloku ¢. 89 u obchodniho domu
Prior. Tretim problémovym tusekem je lokalita Lis¢i vrch, kterému se v Mosté tika

»Sedmistovky.

10.1.3 Pristup Vlady Ceské republiky a daldich stitnich instituci
k FeSeni otazek tykajici se integrace a souziti Romi s majoritni

spole¢nosti
Ministryné& pro mistni rozvoj, Karla Slachtové, 20. dubna 2016 navstivila sidli§té
Chanov. Podle svych slov se nestacila divit, jak se miZe néco takového stat. Méla na
mysli proslulou dominantu chanovského sidlisté, vybydlené¢ vysoké panelové domy,
které jsou vidét uz pii piijezdu do Mostu z dalnice, ¢i po kolejich. Po jeji navstéve
vypsalo Ministerstvo pro mistni rozvoj CR dotaéni tituly pro mésta na demolici starych
neobydlenych domt. Celkova ¢astka v roce 2016 ¢inila 100 miliont korun. Pomoci této
dotace mésto Most mohlo zacit bourat 23. 11. 2016 prvni vybydleny dim v Chanov¢.

Celkova castka na demolici dvou vybydlenych domti dosdhla vyse 3,1 miliont korun.”’

10.1.4 Pristup mistniho zastupitelstva obce a sdruZeni Kk FeSeni
otazek tykajici se integrace a souziti Romiu s majoritni
spole¢nosti

Ptistup mésta Mostu se urcité¢ netadi do pfistupu pasivni politiky, existuje zde
cela fada opatteni, kterd docilila ke zlepSeni situace. V prvni fad¢ na samotném sidlisti.
Nyngjsi realita sidliSte je zcela jind, nez tomu bylo dfive. Mistni lidé se netopi v tunach
odpadkl. Mésto je na své ndklady nechalo vyvést. Celd lokalita dostala novy natér, byla
opravena mistni zakladni Skola a fada obytnych domu. Probéhla tu veSkera mozna
revitalizace — oprava veskerych chodniki, srovnani terénu. V roce 2013 byl zbouran
zdevastovany diim ¢. 12 a v roce 2016, jak jiz bylo zminéno, padly k zemi dva vysoké

panelové bloky.

"\ Chanové zacala demolice vybydlenych domii [online]. 2016 [cit. 18. prosince 2016]. Dostupny
z WWW:<https://www.seznam.cz/zpravy/clanek/na-sidlisti-chanov-zacina-demolice-vybydlenych-
panelaku-4605>.
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Z hlediska integrace je jiz situace hor$i. Obyvatelé mésta Mostu iniciovali petici proti
zvySovani najmit v Chanové. Chtéli tak zamezit tomu, aby Romové, kteti zde ziji, se
kvali zvySujicim se nakladim na bydleni nezacali utikat pravé do Mostu. Petice méla
kladny ohlas. Majorita, ale i romsti starousedlici v Mosté si mohli oddechnout, protoze
vedeni meésta se rozhodlo odpustit obyvatelim chanovského sidlisté dluhy na
najemném, na sluzbach spojené s bydlenim. Jakoby Chanov mé¢l byt navzdy izolovan od
ostatni spolecnosti. Moznd je to i cilem nékterych politiki, nechat tyto lidi v této
lokalité 1 nadale a situaci tak nemeénit. Mozna je cilem, aby se dala situace 1épe
monitorovat na jednom misté, nez aby se dil¢i problémy nedostaly za hranice této
lokality. Ptikladem si uvedeme zastupitele a tehdejSiho naméstka primatora, Lubose
Pitina, ze strany Sdruzeni MosteCané¢ Mostu, kdy uvedl: ,,Slusni a zodpovédni lidé
nemohou bydlet spolecné s neprizpiisobivymi. Neprizpusobivi a cikdani nejsou schopni
bezproblémového bydleni s ostatnimi, a proto je nutné vymezit pro individua prostor
V ramci zakona, kde si budou moci zit svym zZivotem a délat si co chtéji. 18

Me¢sto spolupracuje s Agenturou pro socidlni zaclefiovani. V rdmci spoluprace mésto
vyuzilo podminky 10 % pracovnich mist pro dlouhodobé nezaméstnané ve vetejnych
zakazkach mésta. "® Mésto vyuzilo tuto strategii zatim u 7 vypsanych vefejnych soutézi
na rekonstrukci panelovych domt na sidlisti Chanov a na uklid Magistratu mésta.
Celkové po skonceni téchto zakazek z 12 dlouhodobé nezaméstnanych osob, které
dostaly pfilezitost pravé pracovat na vefejnych zakazkach, si 6 lidi nechaly firmy
dodnes v zaméstnaneckém poméru. Tak alespon tito lidé dostali $anci pracovat, navazat
jiné, pro n¢ urcité lepsi, kontakty a vymanit se ze svych problémd, napiiklad z finanéni
tisné. DalSim projektem je Ak¢ni navrh feSeni socidlnich problémii mosteckého sidlisté
»Stovky®, kde zije pfiblizn€ 1 000 obyvatel. Navrh se zamétuje na podporu dobrého

sousedstvi.

78 Sdruzeni Mostecané Mostu — Lubos Pitin [online]. 2016, posledni revize 27. 9. 2016 [cit. 18. prosince
2016]. Dostupny z WWW: <http://www.mostecane.cz/17-volby/kraj2016/347-lubos-pitin-slusni-a-
zodpovedni-lide-nemohou-bydlet-spolecne-s-neslusnymi-a-neprizpusobivymi>.

® Agentura pro socidlni zacleiiovani — Aktuality [online]. 2012 [18. prosince 2016]. Dostupné z WWW:
<http://www.socialni-zaclenovani.cz/videomedailony-z-agentury-1-dil-most-vyuziti-podminky-10-
procent>.
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Dobré sousedské vztahy by méla zajistovat tfeti strana, tzv. spravca, kteti by pracovali
se stavajicimi a novymi pfichozimi rodinami, které maji problémy, ¢i jsou vnimany jako
problémové. Piipadné konflikty v souziti by se diky tomuto opatfeni zachytily a feSily
by se v jejich zérodku.® Most se zapojil stejné jako Litvinov do Koordinovaného
piistupu k socidlné¢ vylou¢enym lokalitam. Samotny schvéaleny IIl. komunitni plan
socialnich sluzeb a sluzeb navazujicich v Mosté na 1éta 2015 az 2018 naskytd popis
lokality, socialnich sluzeb a v neposledni fad¢ hledd zplsoby feSeni v nasi oblasti
vztahl, napiiklad za pomoci nizkoprahového centra u zimniho stadionu, tzv. Zimaku
nebo Strediskem volného casu v Mosté, kde se vytvareji rizné aktivity s dirazem na
spolupraci Romi s majoritni spole¢nosti. Celou situaci zlepSuji také asistenti prevence

kriminality.

10.1.5 Pochody proti Romim

Po udélostech z Janova nové jiz vznikld politickd strana — Dé€lnicka strana
socialni spravedlnosti (byvald D¢lnicka strana), presunula své aktivita do Mostu.
Prostfednictvim médii jsme mohli shlédnout, jak se mnozi predstavitelé a Clenové této
strany pfed magistratem mésta poutali ke stromtim. Bylo to od nich gesto, kterym chtéli
straznikim méstské policie, ktefi se snazili zakrocit, ukazat, Ze na toto jednani nemayji
pravo a znemoziuji tak vyslovit svobodné sviij nazor lidem, ktefi zde jsou piitomni.
DSSS nevynechala ani socidlné vyloucenou lokalitu Chanov, kde uprostfed sidlisté
pfedseda strany Toma$ Vandas, hlasité, za pomoci mikrofonu a n¢kolik desitek ¢clenti
strany, prezentoval volebni program, zaloZeny z vétSi Casti proti nepfizpisobivym.
Navstévy v Chanové se touto stranou uskutecnily jesté nckolikrat, kdy béhem jedné
navstévy se stietli 1 odptirci DSSS, nikoliv Romové, ale lidé z majoritni spolec¢nosti, kdy
jejich ptitomnost s velkymi transparenty mély fici, ,,Stop rasismu.“ Nyni se DSSS

ptesunula do Duchcova a na Ostravsko.

80 Agentura pro socialni za¢lefiovani — Most [online]. 2016 [cit. 18. prosince 2016]. Dostupné¢ z WWW:
<http://www.socialni-zaclenovani.cz/rozvoj-dobreho-sousedstvi-i-souziti-v-mosteckych-stovkach-
nabidne-akcni-plan>.
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10.1 Mésto Litvinov

10.1.6 Historie mésta a priliv Romi do této oblasti

Prvni dochované zminky o Litvinovu nalezneme z roku 1352 z papezského
daiového rejstiiku. Roku 1459 kral Jifi z Podébrad se postaral o to, aby severni Cechy
se opdt staly soucasti Ceské koruny. Bylo tim zabranéno odtrzené a za¢lenéni tohoto
uzemi pod saskou nadvladou. V pribéhu 16. stoleti se rozmohlo dolovani rud také na
Ceském tzemi Kru$nych hor. Vtomto obdobi sem pfislo veliké mnozstvi novych
obyvatel ptfedevsim ze Saska. V roce 1589 se stava majitelem Litvinova rod Lobkovicii.
Marie Lobkovicova po uzavieni siatku s Maximilidnem z ValdStejna v roce 1642
znamenalo, ze Horni ¢ast mésta ptipadlo na dlouhych 300 let Valdstejnim. Na pielomu
17. a 18. stoleti se rozsifilo tkani a pfedeni podomacku. Pozdé€ji vznikaly prvni
manufaktury. V roce 1907 byla postavena ptadelna u litvinovského nadrazi. V pribéhu
19. stoleti byla oteviena fada hlubinnych doli. V Ceskoslovensku Litvinov zazival
hospodaiskou krizi, nebot’ byl stavén ve velké ¢asti na pramyslu. Jiz v téchto dobach
byly zaznamenany vyrazné utlumy v primyslovém centru. Za Protektoratu Cechy a
Morava Litvinov spadal pod Némeckou fi$i v ramci oblasti Sudet. V tomto obdobi
dochézelo k bombardovani chemickych zdvodi na vyrobu pohonnych hmot. Po valce
byl postaven Koldiim a mnohé dalsi domy kviili veliké migraci ze Slovenska. V horach
byla v roce 1960 dobudovana pichrada Flaje a Janovska ptehrada. Do prvni svétové
valky se v Litvinové vyrabély hracky, které putovaly do Anglie a Ameriky. Veliky zlom
pfisel v roce 1989, kdy byla spusténa privatizace, dochazelo k velké stagnaci pramyslu,
které vyustilo k uzavieni hlubinnych dolti, k omezeni povrchové tézby uhli a k uzavieni

textilnich tovaren.®

10.1.7 Socialné vyloucena lokalita Janov
Janov je okrajovou casti severoCeského mésta Litvinova. Na konci
sedmdesatych let dvacatého stoleti zde bylo postaveno panelové sidlisté¢ pro obyvatelé
tézbou zbouranych obci. Sidlisté tvoii okruzni systém dvandcti ulic, ve kterém se
nachazi 26 vicepodlaznich obytnych blokl, celkové s poctem 2100 bytd. Byla tu
veSkerd obcanskd vybavenost, kulturni dim, knihovna, dobrd obsluznost méstské

hromadné dopravy. Od svého vzniku sidlisté zde bydleli v mensi mife Romové.

8 Litvinov oficidlni web mésta — Historie mésta [online]. 2008, posledni revize 2. 5. 2009 [cit. 14.
listopadu 2016]. Dostupny z WWW: <http://www.mulitvinov.cz/historie-mesta/d-420325>.
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Celkovy ptisun Roma do mosteckého regionu byl v dobach socialismu, a to diky teorie
rozptylu, jednalo se také o priimyslovou oblast, kde byla prace. Dalsim divodem byl jiz
probéhly odsun sudetskych Némcu z této oblasti. Sidlisté Janov se zacalo potykat se
socidlnimi a ekonomickymi problémy v 90. letech, kdy doSlo k ubytku pracovnich
ptilezitosti. Mésto Litvinov zacalo v této dob¢ privatizaci méstskych byt na sidlisti.
Mnozi novi majitelé zacali nemovitosti pronajimat. Najemn¢ v Janové bylo levnéjsi, nez
Vv jinych Castech mésta. V roce 2005 bylo doprodano 612 byt dnesni spolecnosti

C. P. I. Ta poskytovala volné byty jako nahradni bydleni pro socialn¢ slabé, hlavné
romské ob&any z lukrativnich lokalit ve stfednich Cechach. V pomémé kratké dobé
tvotili Romové polovinu obyvatel sidlisté. Privatizace byt méla za nasledek zhorSeni
obCanské vybavenosti, byla zruSena mistni knihovna, kulturni dim byl pfeménén
v hernu a bar. V letech 2001 az 2008 se z Janova odstéhovalo témét 900 osob.

To umoznilo volné byty zaplnit dalSimi Romy prostiednictvim realitnich kancelafi,
které mnohdy byty vlastnily a mély od statu zarucenost zaplaceni ndjmu ze socialnich
davek. Nezaméstnanost sidlisté dosahla az 80 %.%* Doslo ke zhorSeni hygienickych
podminek v domech, bylo zde zaevidovdno vytrznictvi, zéaskolactvi a postupné
degradovani vztahli starousedlikli s novymi najemniky. DoSlo k vytvofeni Osadniho
vyboru v centru sidliSté, lidé hromadné sepisovali petice proti upadku lokality a pfilivu
dal§ich Romi. V roce 2008 sama vlada zatadila Janov do lokalit ohroZenych socidlnim
vyloucenim. Mésto vroce 2009 zacalo spolupracovat s Agenturou pro socialni
zaclenovani, vramci spoluprace Lokalniho partnerstvi. Ve zminéném roce sidlisté
vykazovalo znaky typicky socialné¢ vyloucené lokality, dokonce neslo oznaceni
Janovské ghetto. Byl zde vytvofen Integrovany plan rozvoje sidlisté, kdy doSlo ke
zkvalitnéni infrastruktury a rozvoje lidskych zdroji. Nejenom, Ze byla opravena mistni
zakladni Skola, opraveny chodniky, ale majitelé panelovych dom® mohli téZ zZadat

o prispevky z evropskych fondil na opravy svych objekt. V soucasné dob¢ se nachazi
na sidlisti vice jak 5 panelovych doml zakonzervovanych. Domy byly zdevastovany
takovym zplsobem, Ze se staly neobyvatelnymi, byty byly neprodejné a na bytech byly
velké dluhy na ndjemném. V ptipad¢ opusténi bytd najemniky se do zminénych byt
vloupali zlodé&ji, bydleli zde bezdomovci, zdrzovali se zde narkomani a pravé z toho

ditvodu doslo k zakonzervovani téchto domi.®

82 pyzkum spolecnosti GAC spol. s.r.o. z roku 2014 v ramci zakazky Ministerstva Prace a socialnich véci
CR.

8 Historie Litvinovska a okoli — Historie Janova [online]. 2011, posledni revize 7. 01. 2012 [cit. 14.
listopadu 2016]. Dostupny z WWW:
<http://litvinov.sator.eu/kategorie/litvinov/v-castech-obce/janov/historie-janova?page=0,1>.
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10.1.1 Tézky rok 2008 a snim spojeny extremismus formou projevu
demonstraci drivéjsi politické DS proti Romum v Janové

V roce 2008 na statni svatek 17. listopadu vyuzila situace politickd strana
s nazvem Dé¢lnicka strana, kterd odstartovala fadu pochodl cilenych proti Romim na
janovském sidlisti. V témze roce za podpory mistni majoritni vétSiny se seslo 800
extrémistd, ktefi usilovali o proniknuti do Janova. Vstupu extrémistim zabranilo zhruba
1000 tézkoodéncti Policie CR, hasi¢ské vozy a celd situace byla monitorovana
policejnim vrtulnikem. Dle experta se jednalo o velice vyhrocenou situaci za poslednich
deset let. Chybou Vlady CR, Ze konflikt ihned neodsoudila a mésto Litvinov situaci
nezvladalo. Prislusnici Délnické strany chtéli suplovat mistni policii, kdy méli byt z fad
¢lentt DS vytvofeny ochranné sbory, které mély dohliZzet na dodrZzovani potfadku na
janovském sidlisti. Vedeni mésta tyto kroky kritizovalo, oznacilo stranu za
populistickou a po zméné vedeni mésta, kdy se na funkci starosty vratil Milan Stoviek,
doslo k nedovoleni ze strany ufadu ke konani dalSich demonstraci. Tim se D¢lnicka
strana se svymi projevy presunula do vedlejsi lokality — Mostu, a to do proslulého

Chanova.

10.1.1 Pi¥istup Vlady Ceské republiky a dalSich statnich instituci k FeSeni
otazek tykajici se integrace a souziti Romu s majoritni spole¢nosti

Diky dotacim, o které mohla mésta zZadat Vladu CR, vznikla v Janové funkce
asistent prevence kriminality, kde jsou zaméstnani mistni Romové znali problematiky
kriminality mezi Romy. Slouzi jako mezi¢lanek mezi Romy, starousedliky a Policii
v piipad¢ vzniklého problému, napt. ruSeni klidu, situaci umi feSit. Pocet téchto
asistentt Cinil v Litvinové 4. Nyni se jejich pocet zvysil o dalsi 4 ¢leny (4 asistenti
prevence kriminality maji na starosti pouze Janov). Po roce 2008 fada znamych politikli
medidlné profitovala na janovském sidlisti, kdy si svou popularitu zajistovala
razantnimi hesly, jak situaci zlepsi v piipadé zvoleni. Zivot na janovském sidliti si
osobné mela, dle jejich slov, zkusit celd fada poslanct. Zkusit zde néjakou dobu zit
slibil napiiklad poslanec pan Jaroslav Skarka, ktery sviij slib ovSem zcela uplné
nedodrzel. Vystiidali se zde vSichni ministfi pro lidskd prava, snad jen mimo pana
Chvojky, ktery je v ufadu novy. Mésto spolu s Agenturou pro socialni zaclenovani

vypracovalo Strategicky plan socidlniho zaclefiovani.

90



10.1.1 Pristup mistniho zastupitelstva obce a sdruZeni k FeSeni otazek
tykajici se integrace a souZiti Romii s majoritni spole¢nosti

Proces revitalizace Janova se neobeSel piedem bez uklidnéni situace v Janové.
V prosinci 2008 radnice vyhlasila tzv. politiku nulové tolerance. Mimo casté posileni
hlidek méstské policie na sidlisti, zvySeni kontrol navstévnika mistnich heren
a monitorovani poctu obyvateli v bytech ve spolupraci se socialnim odborem se mésto
zam¢tilo na zefektivnéni prace a zlepSeni kontaktu se samotnymi obyvateli méstské
policie, kdy byla zfizena pojizdna kancelai v dodavkovém voze, ktera mohla pohodIné
celé¢ sidlisté monitorovat. Problémy s Castym vyskytem cernych pasazért v MHD
vyfesil nastup prednimi dvefmi do autobusii. Cistota na sidlisti byla docilena zvysenim
poctu odpadnich néddob a svozovych dnli odpadu. V rdmci revitalizace bylo opraveno
Skolni hfisté. Na sidliSti doSlo k otevieni detaSovaného pracovisté Odboril socialnich
véci a Skolstvi méstského tfadu, které pomahalo mistnim obcantim s jejich problémy.
Na sidlisti funguji terénni pracovnici, ktefi pomahaji socialné slabym obcanim
S vyfizovanim socidlnich déavek, feSenim splatkovych kalendafd, probléma se
zaSkolactvim, zajisténim zdravotnické péfe, zaméstndnim a chodu domécnosti.
Programem pomoci jiz proslo nékolik desitek janovskych rodin. Ve spolupraci
s méstem byla oteviena v Janove kancelar Poradny pti financni tisni, kde mohou lidé
zadat o feSeni svého zadluZeni, popf. oddluZzeni. Kratce po demonstracich zde bylo
vytvofeno nizkoprahové centrum s nazvem Jaklik.®* Ve schvaleném Komunitnim
planu® zastupitelstvem na rok 2016 az 2018 mésto chce viem obyvatelim janovského
sidlisté¢ nabidnout veSkeré realizované socidlni sluzby, to znamend, aby se staly
pfistupné a mohly pomoci k vymanéni ze Spatné situace klientd a ukazat jim cestu

8 nese jako v jinych

K leps$imu Zzivotu. Strategicky plan socidlniho zaclenovani
dokumentech charakteristiku obce, SWOT — analyzu a navrhuje fadu feseni na zlepseni
situace. Piikladem je oblast socialniho bydleni, kde by mélo byt vystaveno v roce 2016
az 2018 dvacet socialnich byti, déle z hlediska revitalizace mésto si dalo za cil odkoupit
tfi zdevastované panelové bloky, které chce nechat zbourat. Mésto zajisté dosahlo
vyznamnych kroki v oblasti zlepSeni statutu v socidlné vyloucené lokalité Janov.

Svymi veskerymi prostfedky bojuje proti socialnimu vylouceni osob, jejich izolaci.

8 ZOUBKOVA, T. Urbanismus a tizemni rozvoj — Sidlisté Janov — 5 let procesu revitalizace. 2014, roc.
17, ¢. 2. ISSN 1212-0855.

8 Litvinov oficidlni web mésta — Rozvoj mésta [online]. 2016 [cit. 15. listopadu 2016]. Dostupné
z WWW: <http://www.mulitvinov.cz/rozvoj%2Dmesta/ds-53340/p1=82149>.

8 Litvinov oficidlni web mésta — Rozvoj mésta [online]. 2016 [cit. 15. listopadu 2016]. Dostupné
z WWW: <http://www.mulitvinov.cz/rozvoj%2Dmesta/ds-53340/p1=82149>.
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Meéstu se podatilo stabilizovat situaci v oblasti bezpecnosti. Mésto diky projektu
Integrovaného planu rozvoje sidlisté Janov chce zménit rdz lokality. Usiluje dlouhodobé
o sundani nalepky socialn¢ vyloucené lokality. Jako diikaz, Ze se jednd o proces ménici
se tvare sidlisté, které s jeho problémy nelze rychle a jednoduse vytesit, mizeme pouzit

slova byvalého starosty mésta Daniela Volaka: “Péce o Janov je béh na dlouhou trat.“®’

8 péce o Janov je béh na dlouhou trar [onling]. 2009 [cit. 15. listopadu 2017]. Dostupné z WWW:
<http://mostecky.denik.cz/zpravy_region/starosta-litvinova-pece-o-janov-je-beh-na-dlouhou-.html>.
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11 Vyzkumna c¢ast

11.1 Dotaznikové Setieni

NejcastéjSim a nejjednodussim zpusobem zjistovani informaci probiha
prostfednictvim dotaznikového Setfeni. Lidem tato forma nejvice vyhovuje, a pokud se
jedné o anonymni dotazovani, lidé bezpochyby odpovi 1épe na otazky dotazujiciho, nez
pokud by dotaznik byl jmenovity. Na zéklad¢ problematiky, predevsim faktoru strachu,
abychom se dozvédéli nékteré informace, dotaznik byl samoziejm¢ anonymni, byl
otazkami prizpisoben na problematiku integrace a souziti Romu s majoritni spole¢nosti.
Byly vytvofeny 2 formy dotaznikli — otevieny a uzavieny. Obé dvé verze byly dany
stejnému respondentovi. Odpovédi na uzavieny dotaznik klasicky byly pfedevs§im ano,
ne a nasledné otevieny dotaznik, jelikoz Cloveku fekne vice, rozvede myslenku nebo
nazor jednotlivce mél za prvé, jak bylo feceno rozvést mysSlenku dotazovaného
k problematice, kdy nestaci tudiz pouze odpoveéd’ ano, ne, ale ocekava se n¢jaky napad
feSeni ¢i blizsi specifikace, jaké vztahy a co viibec za dobry vztah s druhou skupinou si
mizeme predstavovat u daného respondenta. Byl sledovan i tak zvany 1ziskor z hlediska
psychologie, jestli ¢lovék odpovi stejné na otdzku v druhé formé dotazniku jako
vV uzavieném. Toto bylo predev§im primarnim cilem, jestli clov€k si je védom svého
odpovidani — tzv. reaktibilité, tudiZ mohla byt ovéfena spravnost odpovidani na stejné
otazky. Tak bylo jedin€ mozné poznat, pokud ¢lov€k si nevymysli, za svymi ndzory si
stoji. Obé formy dotazniku mély pfiblizn€ stejné zastoupeni otazek — pfiiblizné se
je samotny problém z hlediska ochotnosti ¢lovéka vyplnit piislusny dotaznik. Lidé
V poslednich dobé jsou pfesyceni néjakymi vefejnymi min€nimi, kdy maji néco
zhodnotit, ponejvice predevS§im dotaznikovou formou, tudiz ta averze vypliovat
nékomu dotaznik je vysvétlitelnd. K ptihlédnutim na ono nase téma se jesté vice zuzil
okruh respondenttli, nebot’ 1 pfes ujiSténi, ze je dotaznik anonymni, odmitli z diivodu
strachu dotaznik vyplnit. Tudiz z ocekdvaného velkého mnozstvi dotazovanych bylo
veliké zklamani. Celkem se dotazovani zucastnilo 16 osob rtzného pohlavi, kdy
dotazovany z hlediska gender studies byly vyvazeni, vékem §li dotazovani rozdélit do
3 skupin — do 25 let (2), od 25-59 (12), od 60+ (2). Ohledn¢ vzdélavani — 1 dotazovany
vystudoval pouze zdkladni vzdelani, 8 stfedoskolské nebo ucebni obor a 6 dosdhlo

vysokoskolského vzdélani.
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Dotazovani byli zaméstnani na riznych tGrovnich — pedagogové, ale i lidé, co neméli
s ucitelstvim absolutné nic spole¢ného napiiklad uklizecky, ale objevila se dotazniku

1 jedna dachodkyné, ktera jiz nepracuje, diive pracovala jako kantynska a skladnice.
Mezi respondenty se nalezl i ¢lovek, ktery je hlasen na tfadu prace. Z hlediska
problematiky, jak vnimaji vztahy a integraci obyvatelé mésta Litvinova a okoli, byly
zamérn¢ sméfovany na obyvatele celého ¢asti mésta i mimo néj — tudiz varianty lokalit:
Janov a Hamr (5), stied mésta (5), Osada a Louéna (3), Most (2), pfilehla mésta — Zatec
(1). Slo o to, jestli vztahy, celkovy negativismus, extremistické choutky nebo vymykani
se problematiky je vetsi u obyvatel, kteti bydli v samotném sidlisti nebo na okraji
sidlisté¢ Janov, nez u ostatnich obyvatel mésta, ktefi bydli vice daleko od socidlné
vyloucené lokality. A¢ se jedna o velmi maly vzorek lidi v poméru na pocet obyvatel
Litvinova, tak 1 pfesto mala ¢ast lidi ndm muze ledacos fici a je 1 pravdépodobn€ mozné,
Ze 1 tfeba stejny nazor zastavaji vétsSina nebo zbytek obyvatel mésta. Touto otazkou se
vSak zabyvat nebudeme. Aby bylo vyhodnoceni srozumitelné, bude korespondovat
s otazkami od zacatku dotazniku az do posledni otdzky nejdiive uzaviené¢ho dotazniku.
Jak je mozné spatfit z prvni otazky, téméf polovina dotazovanych neznd o Romech nic.
Dalsi otazka — 12 dotazovanych ma zaporny vztah k Romim. 13 respondenti by
nedokazalo s Romy zit pospolu, tudiZ by je nechtéli za sousedy. 11 respondentt

Z 16 odpovédelo, Ze nesouhlasi s projevy extremismu. 7 respondentt to dokonce uvedlo,
1 presto, Ze vztah k Romim oznacili za zaporny, coz mizeme fici, Ze by zvolili k feSeni
problému jinou cestu, nez pravé zminénou cestu extremismu. Jedna dotazovand uvedla,
ze demonstrace neni projevem extremismu, ale jde o nase pravo, dat najevo nesouhlas
na danou véc, coZ neni lez. Je to naSe pravo, vychdzejici z Listiny zdkladnich prav

a svobod, zdkona o shromazd’ovani, zdkon o svobodném projevu atd. Je to nase pravo
projevit nesouhlas. V tomto sméru jde o kladny ucinek, kdy zalezitost se zlepsi. S timto
nazorem se ztotozinuje i autorka Samkova. Je ted’ otdzkou, kdo bere demonstraci za
pravo a kdo jiz za projev extremismu. Dochdzi k ur€eni hranic, naptiklad demonstranti
hajluji, jsou ozbrojeni — to uZ je za hranici. BohuZzel vétSina lidi, 1 média, pouzivaji
vyrazy, jako, Ze vlna extremismu roste a pouzivaji jako diikazy zminéné demonstrace.
Opak je pravdou, situace se zklidnila, stabilizovala, projevy extremismu ubyvaji.
Z navazujici paté otazky, na zdkladé ptfedchozich odpovédi, se dalo dedukovat, Ze
vétSina dotazovanych, odpovi, Ze demonstrace a pochody by situaci jesté zhorsSily.
Ptesné takto odpovédelo 13 lidi. U otazky ¢islo 6 je zajimavé, ze ze vSech respondentli

zadny nevybral variantu ,,Ano, dostatecné®.
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9 zvolilo stfedni cestu. Vlada CR fesi problematiku malo a 6, Ze problematiku nefesi
vibec. Dle vysledkli odpovédi u této otazky je jednoznacnéd absence vlady celit, nebo
jakymkoliv zptisobem fesit problém, Cinit nékterd opatteni ke zlepsSeni vztaht.

To se domnivaji alespon dotazovani. Jiny, trochu vice optimisticky pohled na feSeni
problematiky je pristup mésta. Tentokrat se promitla i odpovéd, ze mésto fesi
problematiku dostateéné (dokonce dvakrat), na rozdil od ptistupu vlady CR.

11 dotazovanych si je védomo, Ze mésto s problematikou pracuje, vénuje se ji, ale
obcané jsou presvédceni, Ze by mésto, ve kterém Zziji, mohlo konat vice. Pouze 3 ob¢ané
odpovédéli, ze mésto nekona zadné kroky v této oblasti, zlepSovani vztahti Romu
s majoritou. Byla by na misté dalsi otazka pro tyto dotazované, a to, co by podle nich
meélo mésto délat, aby svou odpovéd’ ptehodnotili na kladnou. Kazdy si mize praci
ufadu pfedstavovat jinak. Jeden ¢lovék mlze povazovat za snahu usmiftit, zlepsit vztahy,
tim, ze alespon starosta, nebo primator mésta se sejde s obCany a vyslysi jejich prosby

a napiiklad zvysi pocet straznikli méstské policie v problémovych lokalitich a ve
vecernich hodinach, né¢kde i1 ve dne. Druhym tento krok nestaci, nebot” si mysli, ze dané
opatfeni nic nezlep$i. Proto odpovédélo, Ze se mésto nesnazi feSit danou situaci
k lepsimu. U otazky c¢islo 8 s poukazem na odpovédi ¢tvrté a paté otazky, mizeme opét
vytusit, jaka bude prevladat odpovéd’. 13 respondentd odpovédélo, Ze se situace musi
feSit mirumilovnou cestou. 3 respondenti uvedli, ze jedin€ cestou nasilnou. I pfesto, ze
nesouhlasi s projevem extremismu. Uvedli, Ze pochody a demonstrace problém
maximaln¢ prohlubuji. Mnozi si proto neumi predstavit, v jakém duchu by vedli
nasilnou metodu, kdyz nesouhlasi s projevy extremismu. U devaté otazky, ani jeden
z dotazovanych neodpovédél, ze bézny obc¢an déla néco pro zlepseni vztahl. Spolecnost
se pak nemlze divit, Ze se vztahy neméni. Pokud budeme spoléhat na urady, které
vétSinou délaji minimum, nebo nic (vyplynulo z dotazniku), tak absolutné neni jasné,
kdo jiny, nez bézny obcan, ktery se s druhou stranou setkdva den co den, by mél chtit
navazat kontakt a docilit zlepSeni situace. My jsme majoritni spole¢nost, kterda Casto
naddvd na Romy, ale se zaleZitosti nic nedélame. Je otdzkou, zdali si miZeme
pravoplatné stéZovat, kdyZ neprojevujeme zadnou aktivitu? Na otdzku na jina etnika,
jestli ma obc¢an dobry ¢i Spatny pohled na jiné etnika, nez Romy, bylo ptekvapujici, ze
11 dotazovanych odpovéd€lo dobry, Ctyfi maji Spatny pohled, zkuSenosti a jeden
respondent uvedl, ze by zalezelo, o jaké etnikum, ¢i ndrodnost by se jednalo. Je zde
znazornéno, ze Romové ndm lezi v zaludku, Ze se jedna o jedinou skupinu, kterd nam
jako majorité opravdu vadi. Na otazku, s kym byste radéji zili v okoli, Zadny respondent

1 pfes kladné vztahy k Romiim neodpovédél moznosti zit v okoli pravé s Romem.
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Radgéji zvolili variantu Asiat (8), Ukrajinec (4), varianta obou narodnostnich mensin (3).
Je vidét, Ze ostatni etnika, ¢i narodnosti ndm nevadi, a to i1 pfesto, ze kazdy narod ¢i
etnikum maji sva pozitiva, ale i negativa. Asiati pracuji a nepobiraji socialni davky. To,
7e skupuji zbozi v akcich v supermarketech a pak ndam, Cechtim, je prodavaji o polovinu
draz ve svych vecerkach, to ob¢anlim nevadi, stejné tak, jako, ze neplati fadné¢ dané.
Dalsim problémem, ktery by nam, jako spolecnosti mél vadit, je fakt, Ze prodavaji
paSované cigarety, ,,panCovany‘ alkohol, péstuji marihuanu atd., a tim také okradaji stat
na danich a dopoustéji se trestné ¢innosti. To jsou véci, které ovSem jako zlo nevidime.
Vadi nam hlavné to, Zze Romové nechodi do prace, ziji ze socialnich davek, které
vnimame, jako ,,nase“ penize, které jim davame zadarmo. U Ukrajincti vladne rétorika,
ze jde o pracovity ndrod, ktery k ndm pfiSel hlavné pracovat. NeteSime, zda jsou tu
legéln¢ zaméstnani, zda neprovozuji kriminalni ¢innost. Naptiklad nebylo malo ptipada
ve spojitosti s mafii, drogami, provozovanim prostituce nebo obchodem s bilym masem.
Spolecnost opét bere Ukrajince jako obétavy, pracovity a chudy narod, ktery k ndm jede
za praci a za penézi, které pak posilaji chudym rodindm domi na Ukrajinu. I prezident
Zeman se v nedavné dobé vyslovil s nazorem, v souvislosti s migra¢ni krizi, ze by radsi
uvital v zemi Ukrajince, neZ Syfany, protoZe Ukrajinci by aspon v nasi zemi pracovali.
Opct se potvrzuje, ze nefeSime negativni situace a zapominame na problémy, které tu
s Ukrajinci pretrvavaji. Pro spoleCnost je opét prioritou, Ze pfislusnici tohoto naroda
nejsou zavisli na finan¢nich prostfedcich statu, maji stalé zaméstnani a jsou spofadani,
co se tyCe spolecného bydleni, ¢i souziti. Jedna dotazovana uvedla, Ze by to bylo jedno,
s kym by byla v sousedstvi, kdyz by se jednalo o sluSné¢ho ¢lovéka, problém by nebyl.
Narazime jako u vyzkumu pani Welnerové na pojem sluSnost, a pokud by byl ¢lovék
neslu$ny, vnasem piipadé Rom, tak jednoznacné by snim dotazovand urcité
Vv sousedstvi nezila. Na otazku ¢islo 12, jestli maji na dne$ni situaci vliv média, se
vSichni, pfesnéji 16 dotazovanych shodlo, ze ano. Je dobré, Ze si toto lidé uvédomuyji,
tudiz nejsou zcela pasivni piijemci zprav. Nevéii tedy vSemu, co vidi, ¢i slysi
v médiich. Neberou to jako neotfesitelny fakt. Mezi pasivni konzumenty téchto
informaci patii hlavné lidé v dichodovém véku, kteti zazili minuly rezim. Naproti tomu
jsou tu mladi lidé, ktefi se pravé diky jinému pfistupu k sdilenym informacim casto
dostavaji pravé se star§i generaci do nazorového konfliktu, protoze ta véfi vétSinou
vSemu, co je jim v médiich feceno. Na posledni otdzku odpovédéli dotazovani, Ze
dotaznik byl pro n¢ srozumitelny (15). Jeden dotazovany uvedl, ze dotaznik byl

nejednoznacny, Ze se nedalo odpovédet na nékteré otazky pouze jednou odpovédi.
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Proto mnozi lidé davaji pfednost otevienému dotazniku, kde se mohou rozepsat

a vyjadrit tak 1épe svilj nazor. Proto byl dan vefejnosti druhy dotaznik, otevieny. Zde
mohli odpovidat ve dvou rovinach a také dotaznik mél potvrdit pravdivost tvrzeni

a odpovédi z prvniho, uzavieného dotazniku. Slo o to, zjistit, zda dotazovany si stoji za
svym nazorem, za svou odpovédi z uzaviené¢ho dotazniku s moznosti odpovéd’ rozepsat,
nebo zda si za odpovédi z uzavieného dotazniku tak pevné nestoji a zjistit divod, pro¢
tomu tak neni. Pro¢ zménil sviij nazor, co ho k tomu vedlo. Na vysledek se podivame
v zavéru, kdy se oba druhy dotaznikli a odpovédi na n¢ budou srovnavat.

Nyni k otevienému dotazniku. Na otazku jak byste charakterizoval/a Romy
odpovédélo 7 respondentd takto — oznacili Romy za neptizptsobivé. Je zde dokazano,
ze mnozi lidé za timto pojmem vidi pfisluSniky z fad romské komunity. Kazdy toto
slovo si vylozi dle sebe, mnohdy i k jeho prospéchu k ziskani napiiklad popularity
— piikladem je pani Rapkové nebo pan Cunék. Druhou nejéast&jsi charakteristikou bylo,
ze se jedna o liné lidi, pobirajici socidlni davky, ¢imz tudiz zneuzivaji stat. Objevil se
zde i nazor, ze Romové rovnaji se problemati¢ti lidé. Na otazku, co znaji nasi
respondenti o Romech, odpovédeli (11), Ze Romové ziji koCovnym zplsobem Zivota
a ze piisli z Indie. Timto tato otazka povétSinou byla uzaviena. Dotazovani zjevné nevi,
tak jako vétSina majoritni populace nic vice, nez pouze tyto 2 fraze. 3 dotazovani se
o Romy nezajimaji, 1 dotazovany nevi a dal$i odpovéd’ byla docela dost. Pokud nékdo
odpovida takto, tak by se mél vice rozepsat, vypada to, dle psychologické stranky
chovani jedince, Ze skute¢né nic nevi. Bohuzel zcela potvrdit tato domnénka nelze.
Otazka ohledné vztahti Romu s majoritou byly odpovédi vesmés podobné jako u dvou
predchozich otdzek — nechtéji pracovat, zvykli si pobirat socidlni davky, nevim o jejich
problémech. Mezi hodné odpovéd’'mi byla zastoupena hodné jedna stejné véta, nazor, Ze
se nechtéji zaclenit, Ze si Ziji sviyj Zivot, tudiz prosazuji sva pravidla. Jeden respondent
odpoveédél, ze jde o antirasismus, tedy rasismus z druhé strany, ze strany Romu viici
majorité. Na Ctvrtou otdzku, jestli obané souhlasi, nebo souhlasili s postoji Délnické
strany, odpoveédélo 14 respondentl striktné ne. Jeden respondent z Mostu odpovedél
ano, ale pouze v tom, ze svym konanim na dany problém upozornila a dala ho do
podvédomi lidi. Na otazku jak by mély organy statni spravy, samospravy a obcané
mésta pomoci zlepSit vztahy odpoveédi znély takto: dat Romiim praci, snizit socidlni
davky, stejna pravidla pro vSechny a striktné dbat na jejich dodrzovani. Objevila se zde
1 mySlenka dat Sanci Romim zit plnohodnotné, ale bez vyhod a zlepsit, zpfisnit
podminky pro jejich zaméstnavani. Na otazku, kdo je podle dotazovaného

nepfizplisobivy byla jednozna¢na odpovéd” Rom.
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Dominovala déale zde spiSe charakteristika tohoto slova, Zze se jedna o obcCany, ktefi
nedodrzuji pravidla, obchazi systém, nejsou ochotni se ptizpusobit, jedna se o vandaly,
parazity na systému a ,,Spinavi lidé. Dale byl zde i nazor, Ze jde o hlucné lidi. U této
otazky se objevil nazor rozptylit nepfizpltisobivé mezi majoritu, aby nebyli
koncentrovani v problémovych lokalitach — ghettech. Socialné vyloucena lokalita byla
definovana jako ¢ast obce, kde ziji Romové, neptizptsobivi lidé, ktefi nejsou schopni se
zafadit do normalniho zivota. Problémové lokality jsou v dotazniku oznaCovany jako
ghetta, néktefi dotazovani hned uvedli jako pfiklady Janov nebo Chanov. Pojem
asimilace rozdé¢lil ndzorove nase dotazované, v jednom tabote vladl ndzor, Ze se jedna

o zacClenovani jedince ¢i skupin do spolecnosti, nebo ze se Romové musi prizpusobit
majoritni vétSin€é. Je zde pouze jeden problém na problematiku, ktery je v ocich
majority spravny, ze se musi za kazdou cenu Rom pfizplsobit majorité, tim, dle
odpovidajicich by se samotny problém vytesil. Druhy tabor razil nazor, ze asimilace
neni realna. Na kroky Vlady CR a mésta na feSeni problémti v Janové & Chanové
ptevladal nazor, Ze by Romové méli dostat praci, méné socidlnich davek, dostat vyssi
vzdélani. Dale by méla, podle dotazovanych, probéhnout demolice vybydlenych budov
na sidliStich. Jeden dotazovany odpovédél, ze by je vystéhoval, jako ve Vseting.
Zajimalo by nas kam, a co by doty¢ny tim dosahl, ptfesunul by se problém pouze o kus
dal. Padly tu 1 dv¢ stejné odpovédi, ze Romlim nastaveny systém, tedy dnesni realita,
vyhovuje. Posledni odpoveéd’ byla: zruSeni obou sidlist. Opét se tim ale problém nefesi,
jen se presouva jinam. Na otazku, zda mize obCan néco v problematice zménit, zavladl
nazor, Ze ne, vyjma dvou, ktery poznamenal maximalné volbami. Druhy dotazovany
z uvedenych dvou, v dichodovém véku, odpoveédél, Ze pojmenovani problému

a sdileného Sirokou vefejnosti by se vztahy mohly zlepSit. Opaéné odpoveédéli
dotazovani na otazku, zda na vnimani situace hraji velkou roli média. 14 obcant
odpovéd€lo ano, 1 si je jisty, ze nikoliv a jeden nevédél. Zda lze docilit
bezproblémového souziti s Romy panovaly nazory, ze spiSe ne. Poukazovalo se na
odlisnou historii, mentalitu, priority. Jako dikaz se uvadélo, Ze se s timto problémem
spolecnost potykd uz od sedmdesatych let a doted’ nejsou zjevné Zadné pozitivni
vysledky. Majoritni spolenost se snazi, ale Romové nejevi k zlepSeni situace zadny
zdjem, coz potvrzuje jiz zminé€ny nazor respondentl, Ze systém zavedeny v nasem staté
jim vyhovuje. Dva obc¢ané jsou ptesvédceni, ze problém se souzitim vyfesit jde,
podminkou je vSak price a vzdélani a méné uzavienosti Roml vici majoritni

spolecnosti.
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Tim se opét potvrzuje minéni vétSiny spolecnosti, kterd na nezaméstnanost,
nevzdélanost a uzavienost romské komunity upozoriiuje a je to vétSinovy ndzor i autorti
publikaci, z kterych jsem pro tuto praci Cerpal. Na otazku, zda by vedl dotazovany
dialog s druhou stranou, 12 odpovédé€lo, Ze by tuto moznost vyuzilo, 4 z nich by se
branili s vysvétlenim, Ze nemaji divod se do dialogu s Romy poustét. Celkova
prumérnd znamka za otevieny dotaznik je 2, tedy dotaznik, az na nékteré poznamky,
jako vétsi specifikace otazky, byl srozumitelny.

Celkovy zavér je nasledujici - tak jako v knize Romové a stereotypy je na Romy
nahlizeno negativné ve vSech oblastech zivota. Jedinym feSenim majority je, Zze Romové
by se méli prizplsobit vétSin€. V tomto si ale majorita protifeci, protoze v dotazniku
byla asimilace oznacena jako nerealnd. Tedy ztrata svého dosavadniho ja u Romi, je
jediné vychodisko, které bere majoritni spolecnost v potaz a de facto jako podminku
k feseni dané situace. Pokud bychom vsichni védéli néco z historie zivota Romu, nez to,
co napsali dotazovani, tj. odkud pfisli, uréit¢ bychom netla¢ili minoritu k vyS$imu
vzdélani, protoze bychom védéli, ze touto cestou se u Romil nic nezméni. Jde o to, ze u
Romi uz z historie je patrné, Ze pro né vzdélani nehraje tak velkou roli jako u majoritni
spolecnosti. Je také dalsi véci pohledu, co by se stalo, kdyby Romové vyssi vzdélani
méli. Opravdu by je majoritni spolecnost piijala mezi sebe? Nebo by stale pretrvavaly
predsudky, které trvaji dodnes? Zda néco déla k zlepSeni stat, mésto, obfané, prevlada
op¢t odpovéd ne. Podle dotazovanych na situaci upozoriiuji jen média, ktera ale
problém zveli¢uji a mohou vyvolat vlnu nevole mezi majoritou a Romy. To pak vede
k situacim, jako byly pochody, demonstrace. Podle dotazovanych se jinak problém
nefesi. Nikomu nic v dotazniku zifejmé nechybélo, nebot’ misto pro napsani vlastniho
nazoru zlstalo u vSech dotaznikli prazdné.

Nyni k porovnani obou dotaznik, tj. provétovani 1ziskoru a zkouméni odpovédi.
Dotazovany v uzavieném dotazniku odpovédé€l, ze o Romech néco vi, ale u otevien¢ho
nevyplnil nic. Dotazovani vétSinou psali, ze Romové pochézeji z Indie, Ze je to koCovny
narod. Jinak nic z historie nebo zvykil neuvedli. Mezi spolecnosti je malo informaci
o historii této skupiny obyvatel. V tomto sméru by se méla majorita vice vzdélavat jiz
na zakladnich Skolach. Mnozi dotazovani nemaji dobré zkuSenosti s Romy, ale na
druhou stranu odpovidaji, Ze nesouhlasi s extremismem. Je to docela zajimavy rozpor
mezi odpovéd'mi. Dva dotazovani odpovedéli, ze souhlasi s extremismem, s politikou
Dé¢lnické strany, s pochody, ale jsou si naproti tomu dobie védomi, Ze se touto cestou
celd véc jen zhors$i. Jde o protichiidné odpovédi, které viibec potom nedavaji smysl.

Jeden respondent souhlasi s extremismem, ale ne s politikou Délnické strany.
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Je to zajimava odpovéd’, protoze dotazovany neuvedl, jakym zptisobem by tedy situaci
fesil. Miizeme se jen domnivat, mozna by volil jinou extremistickou stranu, mozna
jinou, snad i nasilnou cestu. Dal$im problémem respondent byla schopnost navazat
dialog s Romy, i pfesto, Ze se jim situace se souzitim nelibi. Nic by tim nevyiesili, proto
jsou pasivni. Timto zptisobem reaguje plno lidi. Pokud to tak ale vidi vSichni, je
zajimavé, ze vSem situace s Romy vadi, ale aktivné se do feSeni problému k lepSimu
nikdo nezapojuje. Podle nékterych dotazovanych se majorita snazi fesit problém se
souzitim Romil s majoritni spole¢nosti, ale podle nich to nema cenu, protoze romska
komunita je uzaviena, nepousti mezi sebe nikoho. Podle dotazovanych by vstiicny krok
méla jako prvni, udélat pravé romskéd komunita, aby doslo konec¢né k oboustrannému

dialogu, kterym by se situace pohnula z mista, na kterém dnes je.

11.2 Rizené rozhovory

Problematika integrace a souziti Romut s majoritni problematikou je vysoce
rozsahld oblast, kterou nevyieSi pouze jedind osoba, musi dojit k sou¢innosti vSech
statnich 1 nestatnich instituci, potazmo i obycejnych obfand z obou dvou zminénych
stran. Nejvice informaci se mizeme dozvédét piimo z rozhovort s danou osobou, kdy
muzeme ji klast dodatecné otazky, pokud odpovéd neni dostacujici, netplna nebo
snadno zaménitelna takovou odpoveéd’ by mohla zkreslit situaci tim, ze kazdy by si ji
mohl vylozit dle svého uvazeni. Dale mizeme sledovat pii vedeni rozhovoru, jak se
Clovék u toho chovd — jeho mimiku, napiiklad pokud c¢lovek znejisti nebo se
k problematice nechce vyjadfovat, mizeme cokoliv dedukovat. Z hlediska casové
narocnosti to byl tézky ukol, zejména viibec oslovit pfislusné zodpoveédné osoby, co by
spravné méli fesit problematiku vztahit Romu a vétSinové spolecnosti. Tato plisobnost —
vécna a mistni jim do kompetence bezesporu spadaji a jsou tudiz i povinni se
problematice vénovat. Ze se jedna o problematiku, neni bezesporu pochyb — piibyvaji
socialné vyloucené lokality (na Mostecku — Chanov, Obrnice, Janov, Lom), které se
absolutné¢ stavaji mnohdy nekontrolovatelnymi z hlediska imigrace, socidlné
patologickych jevil, kriminality atd. Druhym faktorem jsou extremistick¢é pochody
nékterych skupin obcant, které smétuji d téchto lokalit a jejichz cilem je nejenom
stthnout pozornost médii, ale na svou stranu dostat, co nejvice obcanti. Tfetim faktorem
bychom mohli uvést, ze pravé diky t€émto 2 jeviim se obé spolecnosti od sebe izoluji
a zvySuje se negativni postoj vétSinové spolecnosti proti Romim a naopak Romové

ztraceji duveéru a nemaji divody, pro¢ navazovat kontakty s nami.
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Tudiz, jak bylo feCeno, jedna se o problematiku rozséhlou, proto byly osloveny tyto
tady — Kancelat prezidenta Ceské republiky, Vlada Ceské republiky, respektive dotazy
byly sméfovany na piedsedu vlady pana Bohuslava Sobotku, z politické strany Socialni
demokracie, pana Andreje BabiSe, co by ministra financi, 1. mistoptedsedu vlady

a samotného predsedu politického hnuti ANO, otazky padly i na ministra pro lidska
prava Jana Chvojku ze Socialni demokracie, nebylo zapomenuto ani na byvalé ministry
pro lidska prava — pana Jifiho Dienstbiera, téZ senator za socialni demokracii, pana
Michaela Kocéba, Dzamili Stehlikové, na samotnou Agenturu pro socialni zaclenovani,
na Ministerstvo prace a socialnich véci, na ombudsmanku Annu Sabatovou, Délnickou
stranu socialni spravedlnosti, ktera pasobi napii¢ celou Ceskou republikou, ohledné
strany dotazy sméfovaly na ptedsedu strany TomaSe Vandase a dfive dost Casto
medializované jméno, byvalé predsedkyné strany Lucii Slégrové. Na trovni kraje byl
osloven sou¢asny hejtman Usteckého kraje pan Oldfich Bubenitek za Komunistickou
stranu Cech a Moravy, minuld hejtmanka a posléze naméstkyné hejtmana Usteckého
kraje Jana Vainhova z Ceské strany socialni demokratické, senitor a zastupitel
Usteckého kraje pan Jaroslav Kubera za Obcéanskou demokratickou stranu a mezi
posledni pan Jiii Sulc, co by starosta a priméator mésta Mostu v 90. letech, mezi lety
2000-2008 prvni hejtman Usteckého kraje a byvaly poslanec Parlamentu Ceské
republiky za Obcanskou demokratickou stranu a byl kontaktovan samotny krajsky ufad.
Za mistni — regionalni politiku statutdrniho mésta Mostu byla kontaktovdna pani Alena
Dernerova, zvolena senatorka jiz druhém obdobi, sou€asny primdtor pan Jan Papareqa
za nestraniky, zastupitelka a byvalda naméstkyné primatora Vladimira Ilievova za
politické hnuti ANO, které opustila, byvaly primator za stranu Severocesi.cz Vlastimil
Vozka, ktery zastupoval ufad pies 13 let do roku 2014, stal se jedno volebni obdobi
krajsky zastupitel a je Clenem Poslanecké snémovny Ceské republiky, jeho nejblizsi
kolegyni se za jeho plsobeni v kiesle primatora stala Hana Jenickova ze stejné
jmenované politické strany, prvni ndméstek primatora, ktery pasobil ve funkci téz po
boku zminénych poslednich osob pies 13 let pan Lubis Pitin, byl také ve funkci
naméstka pro Skolstvi, Bronislaw Schwarz — zastupitel mésta Lomu, byvaly feditel
méstské policie Most a byvaly zastupitel Usteckého kraje, sou¢asny poslanec za hnuti
ANO, pan Karel Novotny — dlouholety zastupitel mésta Mostu za stranu CSSD

a v neposledni fad¢ samotny trad.
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Za mésto Litvinov byla kontaktovana soucasna starostka Kamila Blahova za politické
hnuti ANO, 1. mistostarosta Erika Sedlatkova z Komunistické strany Cech a Moravy,
2. mistostarosta Mgr. Milan Stoviéek za Starosty a nezavisli a byvaly dlouholety
starosta mésta, dlouholety zastupitel mésta, od roku 2008 dosud zastupitel Usteckého
kraje a byvaly dlouholety ¢len a feditel méstské policie pan Martin Klika z Ceské
socialni demokratické strany, jednoho Easu naméstek spravedlnosti Ceské republiky,
jednu dobu starosta meésta a nynéjSi zastupitel Daniel Voldk z politického hnuti
Oteviena radnice. Ohledn¢ oblasti kriminality a socidlné patologickych jevi v socialné
vyloucenych lokalitdch byla oslovena obecni policie obou mést a to feditelové méestské
policie — za Litvinov pan Zden¢k Urban, za Most Jaroslav Hrvol. K problematice
kriminality byly osloveny dvé pracovnice prevence kriminality za kazdé mésto —
Michaela Hejcova za Litvinov, Miluse Hegenbartova za Most. Otazky sméfujici na
problematiku bydleni byli osloveni majitelé a pracovnici realitnich kancelafi, nebot’
Romové bydli v pocetném mnozstvi v bytech, kdy jsou pravé majiteli byt realitni
kanceldfe — za realitni kancelafe byli osloveni — znami herec a vlastnik Mostecké
realitni a bytové agentury Jifi Maria Sieber, majitel realitni kancelafe Molik — Radek
Molik, majitel realitni kancelafe Stipek — Jiii Stipek, majitelka realitni kancelate

a ucitelka Jana Soudkova, za Bydlete s Nami jednatelka spolecnosti pan Mleziva

a manazerka poboCky Veronika Roberova a DanuSe Bradacova za realitni kancelafr
Dumreality.cz. Za bytovou politiku Stavebni bytové druzstvo KruSnohor — dotazy
sméfovaly na mistoptedsedu bytového druzstva FrantiSka Rybu, ktery vedl boj na
janovském sidliSti vii¢i neptfizplisobivym a byl autorem petice, kterd sméfovala do
Poslanecké snémovny Ceské republiky a méla ¥ici nasim zakonodarctim, jaké situace na
sidlisti panuje. Podepsani zadali o n&jaké pokusy feseni ze strany Vlady CR. Byl
osloven i tiskovy mluvéi bytového druzstva Krusnohor pan Jiti Mertlik, jelikoz pan
Ryba nebyl delsi dobu k zastizeni. ZhorSujicim stavem janovského sidlisté byl zalozen
Osadni vybor, ktery mél na starosti feSeni souziti mezi Romy a vétSinovou spolecnosti
Vv sousedskych vztazich svych domovi a okoli — ¢lenové Patrik Christian Cmorej a pani
Martina Vettermannova. Ohledné otazky nezaméstnanosti, ktera v socidlné vylou¢enych
lokalit se pohybuje v alarmujicich ¢islech, byla oslovena pobocka Pracovniho uradu
Ceské republiky v Mosté, pracovnice na useku poradce pro volbu povolani Jana
Riegerova a dlouholety kamarad Filip Juri§, ktery pracoval na UP v call centru pro
poskytovani obecnych informaci k jednotlivym dévkédm, soucasné¢ dobé pracuje na
oddé€leni zaméstnanosti v ramci projektu Podpora odborného vzdélavani zaméstnancu

V Brné.
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V dotazovani nemohly ani chybét pfispévkové organizace ziizené méstem za pomoci
financovani z prostfedkd Evropské unie - jedna se o nizkoprahova centra - na sidlisti
Janov se jedna o nizkoprahové centrum Jaklik, v Mosté o nizkoprahové centrum Zimak,
dale Klub narodnostnich mens$in, ktery se nachazi v ulici s vysokou koncentraci
romského etnika. V Chanové byl osloven Dim romské kultury, obfanské sdruzeni
Dzivas, které se nachazi téZ na sidlisti Chanov. Z hlediska populismu 2 jména, ktera
byla silné medializovana v souvislosti s boji proti Romtim — starosta Vsetina, hejtman
Zlinského kraje a senétor Jiti Cunék za stranu Kiestanskou a demokratickou unii —
Ceskoslovenskou stranu lidovou, zkracené KDU-CSL neboli lidovci a byvala
primatorka mésta Chomutova, byvala poslankyné Ivana Rapkova, ktera vymezila pojem
neptizpusobivy a proti t€émto lidem vedla svou kampan. Mezi osoby, které maji kazdy
den moznost setkat s Romy pii svém zaméstnani, je bezesporu pani feditelka mistni
zakladni skoly v Chanové Monika Kynclova. Ohledné déti byly kladeny otazky i na
pani feditelku détského domova pani Marcelu Stiitz. Byl veden rozhovor s ucitelem
panem Vladimirem Vodickou, ktery vyucoval vefejnou spravu, politologii, filosofii,
zaklady spolecenskych véd, gender studies, multikulturni vychovu na Stfedni Skole
diplomacie a vefejné spravy v Most¢.

Jelikoz se jednalo o veliké mnozstvi dotazovanych, z ¢asového hlediska by tento
ukol byl pravdépodobné nesplnitelny, byla zvolena netradi¢ni forma fizeného rozhovoru
za pomoci informaéni technologie a to pocitae prostfednictvim emailu formou
dotazniku. Dotazovanému byl poslan pifedem peclivé ptfipraveny otevieny dotaznik,
ktery obsahoval zhruba 10 otazek, pro vrcholné predstavitele nasi politiky, pro politické
predstavitele Usteckého kraje a mést Mostu, Litvinova a Lomu byl rozhovor — otazky
K nému pocetnéjsi — zhruba se jednalo o 20 otazek. Touto metodou vedeni rozhovoru se
neshazuje cely vyzkum. Nékteré, a¢ malé mnozstvi rozhovori se vedly face to face
a byly nahravany. Na respondenty byl kladen veliky daraz, aby na otazky odpovédéli
pravdivé, dle svého nejlepSiho v€domi a svédomi. Pokud se jednalo o rozsahlejsi
dotazovani, nemusel respondent nutn¢ vypliiovat — odpovidat na otdzky v piedloze,
mohl si vybrat, pokud nemé¢l dostatek ¢asu i variantu tu, Ze dle otdzek napsal néjaky
kratky text vztahujici se k problematice integrace a souziti Romii s majoritni
spolecnosti. Mnozi jmenovani odepsali, Ze se problematikou nechtéji zabyvat nebo Ze
nemaji Cas. Pokud se stalo, Ze vrozhovoru padly nékteré otazky, na které byla
nejednoznacné odpoveéd, kazdy clovek si ji mohl vylozit dle svého, bylo pozadovano

dovystvétleni.

103



Kazdy respondent, respektive okruh respondentli mél jiné otdzky, byly sméfovany na
pusobeni — kompetence daného utradu, organizace. Jak bylo feceno, okruh dotazovanych
byl vy€lenén na piedni predstavitele statu, pro piedstavitele kraje, pro predstavitele obci
— mésta Mostu, Litvinova, z hlediska lidskych prav byla Rada vlady Ceské republiky
pro lidskd prava zatazena jako samostatny okruh, z hlediska pracovnich pfilezitosti,
pobirdni socidlnich davek dalsim okruhem s rozdilnymi otdzkami bylo Ministerstvo
socialnich véci a pobocka pracovniho uradu v Most¢, dalsi sférou tvorily otazky kladené
na kancelar ochrankyn¢ vetejnych prav, v ramci bytové politiky pokracujicim obvodem
byly realitni kancelate, bytové druzstvo Krusnohor, Osadni vybor ptsobici v Janové,
Z hlediska kriminality a socialn¢ patologickych jevii byly vymezeny otdzky na okruh
meéstské policie v Mosté a Litvinové, nebyla ani zapomenuta sféra viny extremistickych
akci De¢lnické strany socialni spravedlnosti, nechybéla i skupina dotazovanych
organizaci, které se zabyvaji vztahy mezi majoritni spole¢nosti a Romy na uzemi
Mostecka. Posledni skupinami tvofili ob¢ané z fad majoritni spole¢nosti a z fad Romtl.

Pti dotazovani pana prezidenta k problematice nebylo ani zapomenuto na to, ze
byl v letech 1998 — 2002 piedsedou Vlady Ceské republiky za Ceskou stranu socilné
demokratickou. Otazky smeétfovaly na jeho plsobeni v téchto letech, jaké kroky jiz
bezesporu vzniklé a rozvijejici se problematice ucinil. Tak jako u vSech dotazovanych
byla vyzdvihnutd otazka ohledné¢ médii, zdali televize, noviny, internet maji podil na
vztazich mezi Romy a majoritni spole¢nosti. Kladen diraz byl 1 na to, kdo za celou
situaci je zodpovédny, pro¢ minulé vlady pro integraci a souziti skupin nic neudélali,
jako dikaz mizeme pouzit, ze byla vytvorena fada koncepci, jak docilit souziti Romi
s vétSinovou spolecnosti. Nechybél ani dotaz na nynéjsi vladu. Z pocatku byla kladena
vibec otdzka, jakym zplsobem jiZ od samého zafatku mélo byt zabranéno ze strany
statu, aby se napfiklad vznik dal§ich novych socidlné vylouc¢enych lokalit zabranilo.
Otazkou napjatych vztaht byl pfednesen dotaz, jestlize na problematice hraje roli
1 faktor ekonomika, vzdélani, nauka o etnikach. Ohledné mést, byly pfedneseny dotazy,
jestli politi¢ti pfedstavitelé mést maji néjaké pravomoci, jak bojovat nebo predchazet se
socialné vyloucenymi lokality, projevem extremismu. K Extremismu se tdzala i otazka,
co si mysli nase hlava statu o pochodech proti Romim v Janové, konané v roce 2008.
Mezi poslednimi otazkami byly, dle svého nazoru, jak se situace bude vyvijet; zdali
existuje n¢jaka idedlni koncepce integrace a souziti Romil s majoritni spole¢nosti; kdo
je dle prezidenta neptizplsobivy ¢loveék a v posledni otazce, jaké on sdm ma vztahy
s Romy. S nadéji, ze prezident Milo§ Zeman odpovi na zminéné dotazy, byla vyCkavana
odpoved'.
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Z Kancelare prezidenta republiky bylo odepsano mimo podékovéani za osloveni pana
prezidenta toto: ,,Pan prezident dostava velké mnozstvi takovych zadosti a z ¢asovych
divodi — jeho program je opravdu hodné plny — nelze vSem vyhovét. Proto se dotaznik
rozhodl nevyplnit.“ Prezident prostiednictvim svych navs§tév muze s predstaviteli obci,
neziskovych organizaci a samotnych obcani konzultovat tyto vztahy a navrhovat
efektivni feSeni v rdmci kompetenci obce ¢i jak by sami méli obané mnohdy napjaté
vztahy feSit. Pan Milo§ Zeman uvital vroce 2003 na Mostecko, kde se seSel
namestkyni primatora Hanou Jenickovou atd. Jeho navstéva vsak se nevztahovala k nasi
zalezitosti, hajil tam prolomeni téZebnich limitl, které pokud by prolomeny v téchto
dobach nebyly, pro mésto Most a okolni obce by se stalo tragédii, nebot’ mésto Most
vede dlouhodobé piicku nejvice nezaméstnané mésto v Ceské republice. A& se na své
navstévé v Mosté nebo pii naSem dotazovani nevyjadfil, mohli jsme na vefejné
dostupném zdroji — internetu si zodpovédét alesponn na nékteré otazky, které byly
kladeny. Kdo je to nepfizpiisobivy odpoveédél Milo§ Zeman takto: ,,Myslim, Ze bychom
neméli byt prilis velkorysi lidem, kteri odmitnou nabizenou praci. A to je podlé mého
nazoru presna definice slova neprizpiisobivy. “88 K Problematice zamé&stnanosti se
vyjadfil, pokud je na trhu prace nespocet pracovnich mist, kterych neustale ptibyva a
prace je lidem nabizena, tak ti, co ji odmitnou, ze strany statu by vici takovym lidem
mély urady pfistupovat razantnéji — sniZit socidlni davky a tim motivovat lidi jit
pracovat. Tak by se dle prezidenta zmirnila chudoba s ni spojené zaleZitosti.
Druhym oslovenym vrcholnym piedstavitelem statu byl predseda

Vlady Ceské republiky Bohuslav Sobotka. Ten vsak, i pfes své tvrzeni, Ze nastane
zména v jeho projevu, ze bude clovékem otevienym vetejnosti, odpoveédi jsme se
nedockali. K problematice vztahli, extremismu miZeme jenom dodat ohledné¢ mésta
Mostu, kdy v roce 2010 pan Bohuslav Sobotka se vyjadtil k volebni kampani CSSD,
kandidata na primatora Karla Novotného, kdy svoji kampan postavil proti obracené
diskriminaci, kdy neni jiz diskriminované etnikum Romi, ale naopak — vétSinova

spolecnost, kterd se nema jak branit.

8 Odmitacim prace snizime davky [online]. 2015, [cit. 12. prosince 2016]. Dostupné z WWW:
<http://olomouc.idnes.cz/navsteva-prezidenta-milose-zemana-v-olomouckem-kraji-2015-p20-/olomouc-
zpravy.aspx?c=A150513 102925 olomouc-zpravy_stk>.
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Slova na billboardech po celém Mosté znéla: ,,Proc¢ by mél litovat, zZe je ve svem domové
narodnostni vétsinou. “ ,,Jeden stat, jedna pravidla.”® Bohuslav Sobotka se ve svém
projevu vytygil, ze CSSD tradi¢né bojuje za prava mensin, tudiz si uvédomoval
kontroverzni podtext billboardu a vyjadfil se slovy: ,Pro socidlni demokracii jsou
nepiipustné a zcela nepfijatelné jakékoli projevy nesnédsenlivosti, rasismu ci

xenofobie.«*°

Pozadoval, aby Karel Novotné své billboardy upravil, ten to omitl. Po
ne¢kolika dnech vSak po tfad¢ diskusi své billboardy stdhnul a po celém Mosté byly
mozné K vidéni nové, tentokrat se slovy — Stejna pravidla pro vSechny. I kdyz sklidil za
svou volebni kampan z fad vetejnosti kritiku, jeho kampan vsak si nasla i své piiznivce.
Na post primatora se sice nedostal, ale kieslo radniho a post zastupitele mésta v roce
2014 obhajil.

Dal$im oslovenym vrcholnym pfedstavitelem se stal ministr financi Andrej
Babis. Otazky byly témét shodné s otdzkami na prezidenta MiloSe Zemana, premiéra
Bohuslava Sobotku, nebot’ mélo byt ¢tenati poukazano, jaky nazor ma dany predstavitel
své funkce a jakym zplisobem se nazory odliSuji nebo praveé v ¢em se shoduji a pokud
by bylo dokazano, Ze se shoduji, tak dalsi ptedpovidanim by bylo na misté, pro¢ se véci
nedaji do pohybu. To tedy porovnat nemizeme, protoze jsme nedostali od vsech
odpovéd’ a 1 z dorucenych odpovédi se moc nedozvime. Otazky, ac jiz byly stejné, tak
nékteré otazky byly pfidané — jednalo se otazky kladné na ministra financi, tudiz dotazy
byly jednoznacné kladeny — finan¢ni stranka véci — kolik stoji penéz ze statniho
rozpoCtu zhruba nastala situace — fungovani integrace a souziti Romu s majoritni
spoleénosti — nasazeni Policie CR, ziizeni funkce asistenta prevence, asistenti déti ve
Skoléach, sluzby socialniho charakteru — platy téchto zaméstnanct atd. Téz jestli ma
prehled ze své funkce, kolik stoji boj s extremismem. Pochody v letech 2008 na Janov
Vezméme si, kdyz bylo nasazeno takovy den 300 téZkoodéncti, policisté na konich,

nasazeny vrtulnik a vodni dé€lo.

8 proslaveni se protiruskou kampani v Mosté [online]. 2014, [cit. 12. prosince 2016.] Dostupny
z WWW: <http://domaci.ihned.cz/c1-61705160-karel-novotky-jan-mladek-cssd-ministerstvo-prumyslu-a-
obchodu-protiromske-billboardy>.
% proslaveni se protiruskou kampani v Mosté [online]. 2014, [cit. 12. prosince 2016.] Dostupny
z WWW: <http://domaci.ihned.cz/c1-61705160-karel-novotky-jan-mladek-cssd-ministerstvo-prumyslu-a-
obchodu-protiromske-billboardy>.
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Kazdy prislusnik policie musel byt za svou praci zaplaceny — naklady za pouhy takovy
den ¢ini pfes pul milionu korun. Nebyly vynechdny ani dotazy tykajici se pfisti
kandidatury do Poslanecké snémovny CR, pokud by se do dolni snémovny dostal, jestli
by néco v otazce integrity a vztaht skupin délal, jestli by hajil aktivni ptistup k véci

a Vvneposledni tadé, zdali funkce ministra financi ovlivitluje néjakym zplsobem
problematiku, napfiklad financovanim — boje proti extremismu. PfiSla nasledujici
odpovéd’ od pani Blanky Hiullové, z Kabinetu a sekretariatu ministra financi, Ze s otazky
seznamila pana BabiSe, Ze d¢kuje za projeveni zajmu, ale zdavodu jeho
zaneprazdnénosti mi nemuize odpoveédét, nebot’ se v této dobé¢ projednaval statni
rozpocet na piisti rok a startovala tak zvana elektronicka evidence sluzeb.

Byl doporucen ke kontaktu pan Jan Chvojka, kterému bylo téz napsano. Odpovéd
bohuzel byla takova, jaka pfiSla. Opét miiZzeme alespon nalézt na dostupnych zdrojich
néco malo k tématu, naptiklad posledni udalosti — Andrej Babis chce, aby stat odkoupil
vepiin v mistech, kde stal pracovni a koncentra¢niho tabora v obci Letech a byl zde
vybudovan pamatnik Romd, ktefi zahynuli za druhé svétové valky v koncentracnim
tdboru pro Romy a pii romském holocaustu. Zalezitosti se zabyvéa i ministr kultury
Daniel Herman. Ministr financi apeloval, ze podobny veptin vlastni a ze vi, kolik mize
stat takové odkoupeni podniku, a ze tomu absolutné nerozumi, ze pies 25 let po
mnohych debatdch v poslanecké snémovné se tento krok jeSté neucinil. Jde nazorné
vidét, jak si cenime, pfistupujeme k minoritni skupin€ — pamatniky pro obcany
majoritni spoleCnosti problém postavit ¢i1 opravit neni problém a pro Romy ano.
Nemuzeme se divit, pro¢ Romové nas vnimaji negativné, kdyz ani po 25 letech
neuctime jejich pamétku ob&tem v holocaustu za obdobi Protektratu Cechy a Morava.
K vytiZenosti nejenom ministra financi asi jen jedno zamysleni. Pokud se soustfed’uji
média nebo 1 naSi predstavitelé na jednu cinnost ¢i sektor, v naSem piipadé bylo
odpovézeno na finance Ceské republiky, miZe problém se zhorSovat, nebot
problematikou se tudiz organ, ktery by se mél véci zajimat a mé nejvice pravomoci

— Vlada CR se ji nezabyva. Ptikladem uvedu, kdyZ se spole¢nost soustfed’'uje pouze na
jednu véc — piikladem je imigraéni krize. Média néas kazdy den obklopuji novymi
informacemi o uprchlicich, ndzorech naSich ptedstavitell, neziskovych organizacich a
obycejnych lidi, zpravy v televizi ve svém Case vénovaly i jednu dobu pies pul svého
vysilani informacim o uprchlické krizi. V Tuto dobu, pokud média jsou pfitahovana
celoevropskym problémem, o ni¢em jiném se nemluvi, vytvoii se prostiedi naptiklad

pro tvorbu korupce, nebot’ média se zajimaji v tu chvili o néco jiného.
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V prevence kriminality se tomu fika pfesun kriminality — pokud se soustavné vénujeme
pouze jednomu problému, napiiklad tim, Ze zaméstndme vSechny strazniky meéstské
policie nebo piislusniky Policie CR, aby se vénovala zvy$enou trestnou &innosti
vloupani se do bytti v dané lokalité, mize to mit za efekt presun této ¢innosti za hranice
obce ¢i presunu do jinych ¢asti — nékde to vymitime a nékam se to pfesune — vloupani
do bytl je nyni chranéno 1épe, nez diive — kamery, bezpecnostni dvete, tak se pachatelé
pfesunou na jiny objekt — osobni automobily nebo dojde k pravé pretransformovani,
pieorientovani se na jiny trestny ¢in — kapesni kradeze. Bylo by dobré se k otdzkam
integrace a souziti Romi s majoritni spole¢nosti vratit, De facto je vibec zacit tesit,
nebot’ z predchozich vét z knih tad autori jsme se dozveédéli, ze se problém v nasi
spole¢nosti nefesi a tudiz dochazi k jeho zhorSeni.

Od vzniku plisobeni ufadu ministra pro Liska prava se vysttidali 4 osobnosti na
tomto postu — Dzamila Stehlikova, Michael Kocéb, Jifi Dienstbier mladsi a pan Jan
Chvojka. VSichni 3 prvni zminovani se byli podivat v socidlné vyloucené lokalité
Janov, posledni do Mostu do tak zvanych stovek. Co bylo vysledkem prace? Velika
kritika ze strany spole¢nosti, ktera byla vytykana napiiklad panu Kocabovi, ze se stavi
na stranu Rom, panu Dienstbierovi, Ze se podival v Janoveé pouze na to, co chtél a do
panelovych domi — do jejich prostor jiz neSel, neaktivnost vlady fesit problém (byla
pouze ze strany ministra pochvalena Agentura pro socidlni zaclefiovani) a celd udalost
jakékoliv feSeni vyustila tim, Ze byl odvolan ministr pro lidska prava Jifi Diensbier,
nikoliv, Ze by svou funkci neplnil, ale jednalo se o vnitini spory v CSSD. Iniciator
petice FrantiSek Ryba nabyl dojmu, Ze pfedseda vlady Bohuslav Sobotka nema lidoveé
feceno paru o problému, nevi, jak je situace vazna, a vysledkem dorucené petice byly
2 opatieni. Ze vlada schvalila novou strategii boje proti socialnimu vylouéeni pro roky
2016 — 2020 a problematiku sidlist¢ dostal k feSeni pravé zminovany odstoupeny
ministr pro lidska prava a ministryné prace a socidlnich véci Katefina Marksova
Tominova. Bohuzel se nepodafilo se spojit s panem Kocabem a pani Stehlikovou. Byl
osloven pan odstupujici ministr pro lidska prava, ten bohuzel jiZ nestihl na otazky
reagovat 1 pfes mozné shanéni ho pfes jeho asistentku Rolincovou. Vystupy, které
navrhnul odstupujici ministr, byly feceny v sekci o samotném Janove. Pan Dienstbier
apeloval na znovu zavedeni povinné vetfejné sluzby, za jejichz absolvovani by Clovek
pobirajici socidlni davky je dostal. Cilem bylo, aby lidé si osvojili nebo neztratili
pracovni ndvyk a nebyli tak zcela izolovani od spole¢nosti. Timto tématem se vlada
nechtéla zabyvat, nebot’ vroce 2012 Ustavni soud zamitl moZnost vyfadit osobu

Z evidence tradu prace, pokud nabidku prace odmitne.
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Osoba neni povinna praci pfijmout, jednalo se o to, Ze Ustavni soud se rozhodl, Ze miize
byt prace pro nékoho ponizujici, nikoliv vyznamem pravého slova smyslu, ale §lo
0 pracovni napln &innosti.” Pan Diesntbier zadal vladu o 600 miliond korun, aby se
zamezilo vzniku jesté vice socialné vyloucenych lokalit. Jeho prosba byla vyslySena,
ministerstvo pro mistni rozvoj dalo do obéhu — dota¢ni vyzvu na revitalizaci tzemi ptes
600 milioni na demolici chatrajicich budov, kde se mohou mésta piihléasit o dotace.
Jesté k petici k Janovu. Ministryné prace a socialnich véci Marksova v souvislosti
S pobiranim socialnich davek na zakladé novely zakona prosadila, ze 1idé, kteti pobiraji
davky v hmotné nouzi, po Sesti mésicich, kdy jim davka je snizena z ¢astky 3 410 korun
mésicné na existenéni minimum 2 200 korun si mohou nezamé&stnani pfilepsit vykonem
vetejné sluzby. Pokud odpracuji 20 hodin mési¢né, bude jim zanechand zminovana
¢astka mési¢éné, pokud nékdo bude pracovat ptes 30 hodin, pfivydéla si Kk této ¢astce
0 610 korun navic.* Toto opatieni mé lidi motivovat k praci. Bohuzel je problém, Ze si
praci musi najit sami. K sou¢asnému ministrovi pro lidské prava panu Janu Chvojkovi
— ze sekretaridtu jeho kancelafe bylo odpovézeno, v dobé, kdy se pan Chvojka ujal
ufadu — po jmenovani prezidenta, ze se musi ve svém Ufad¢ nejdiive zorientovat, Ze
pravdépodobné do zadané¢ho datu odpovedi nestihne, Ze se 1 presto pokusi odpoveédet-
do dnes odpovédi nejsou k dispozici. Je t€Zké se vénovat néjaké funkei, kdyz vedle ni
vykonavate dalSich 10 funkci, tak je opravdu t€zké se v dané, nové funkci orientovat. Je
$koda, Ze se k tématu nikdo z ministrii nevyjadiil. Z rozhovoru pro Ceskou televizi
pouze vime, ze by se chtél vtomto roce zaméfit na zaméstnavani lidi ze socialné
vyloucenych lokalit a vykoupeni Vepfina.93

Jak jiz bylo nastinéné v kapitole o obcich — za vznik Socialné vyloucenych
lokalit mizeme podékovat kseftovanim s byty. V ramci privatizace a nasledném
umoznéni odprodeji bytli ndjemciim nebo jinym lidem — realitnim kanceldfim ztratil
Stavebni bytové druzstvo KruSnohor kontrolu nad svymi nemovitostmi. Diky

postupnému odprodeji byt jiz nemohlo zarazit situaci minulych a nynéjSich Cast.

%! Ustavni soud — Aktudlné [online]. 2012, posledni revize 1. 12. 2012 [cit. 20. listopadu 2016]. Dostupny
z WWW:  <http://www.usoud.cz/aktualne/us-zrusil-tzv-verejnou-sluzbu-a-nektera-ustanoveni-zakona-o-
zdravotnich-sluzbach-pro-roz/>.

%2 Bez sluzby to nepiijde. Nezaméstnand si davky budou muset odpracovat [online]. 2017, [cit. 17. ledna
2017]. Dostupny zWWW: < http://ekonomika.idnes.cz/zkracene-davky-nezamestnanost-verejne-
prospesne-prace-pit-/ekonomika.aspx?c=A170105_124606_ekonomika_lve>.

% Ministr pro lidskd prava se v roce 2017 zaméFi na zaméstnavani lidi z ghett ¢i vykup vepiina [online].
2017, [cit. 20. ledna 2017]. Dostupny z WWW: <http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/ministr-
pro-lidska-prava-chvojka-se-v-roce-2017-zameri-na-zamestnavani-lidi-z-ghett-ci-vykup-veprina>.
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Nemohlo a nemize dale ovliviiovat to, co se d¢je za dvefmi fad panelovych domi
pfevazné na janovském sidlisti a v nékterych Castech Mostu. Spolecnost, ktera se
zabyvé pronajmem byt C. P. I. Group, diive Haines pronajima byty na severu Cech
a severni Moravé¢. Spolecnost je znama svymi piedrazenymi pronajmy. Lid¢, kteti bydli
V bytech od této spolecnosti, se radéji odst¢hovavaji. Ministr pro lidska prava Michael
Kocab upozoriioval za svého puisobeni Vlddu CR, Ze se jedna o zlaty ddl. Tato
spole¢nost zejména pravé na severu Cech sama nabizela byty Romim, nebot jeji
predstavitelé védéli, ze ,,normalni* lidé se z bytt kvili cen¢ odstéhovavaji.
Romové, ktefi pobiraji prispévek na bydleni — 2/3 z celkového najemného od
pracovniho ufadu tuto otazku neftesili. Samo Stavebni druzstvo Krusnohor problematiku
prostfednictvim svého ¢lena FrantiSka Rybu problematiku nékolikrat se snaZzilo feSit —
S ptedstaviteli mést Mostu a Litvinova, s Osadnim vyborem v Janové¢, se spolupraci
méstskou policii a mezi posledni ukonem druZstva byla podana petice V1adé CR. Jiz
byvald ndméstkyné primatorka Hana Jeni¢kova na jednani na Magistratu mésta Mostu
Cinitele — statu v oblasti legislativnich zmén se situace nezlepsi, ba naopak — lokalita
S vysokou mirou nezaméstnanosti a levnymi byty tdhne problémové lidi.
Za SBD Krusnohor byl osloven feditel FrantiSek Ryba, tiskovy mluvéi Jiti Mertlik.
Dotazy smétovaly predev§im na zjisténi, kdo za soucasny stav socidlné vyloucenych
lokalit — pfevazné Janova muze, jestli se podilelo néjakym zptisobem ke zhorSeni samo
druzstvo — §lo tedy o to, jestli i pfipusti vlastni vinu — moznost odkoupeni bytl jinému
vlastnikovi a v neposledni fad¢, jak a hlavné kde muze platici, bezproblémovy ¢lovek
domahat se svého prava na klidné Ziti v problémovych panelovych domech. Zadna
odpovéd’ nepftisla.

Oproti tomu realitni kancelafe se k problematice pronajimani byt vyjadrily.
Z 6 oslovenych realitnich kancelafi v Most¢ a Litvinové se nam ozvala zpét
s vyplnénymi otazky 3 dotazovani — realitni kancelai Dumreality.cz, Mostecka realitni
a bytova agentura a realitni kancelai Stipek. Na otdzku souziti obou skupin bylo
odpovézeno, Ze zadna skupina nema, respektive integraci nechce — majoritni spole¢nost
chce klidné ziti a Romové sviij zpisob Zivota nechtéji ménit. Jde tedy dle nich pouze
o politickou snahu. VSichni zminéné agentury piiznavaji, a¢ tfeba oklikou, ze je
vyhodné jiz diive z fec¢eného ditvodu pronajimat byty Romim — proplaceni ndjemného
statem, ktefi si neldmou hlavu s vySe nijemného, tudiz je pravdou, Ze pfibyvaji
v panelovych domech Romové. Reditel Mostecké realitni a bytové agentury, znamy

herec Jiti Maria Sieber se fadu let stavi proti Cikantim.
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V emailové korespondenci zésadné a jednoznacné odpovedél, ze problémy zplisobuji
zasadn¢ cikani. On sam jiz pfed nékolika lety se poucil ohledné pronajimani bytd
Romtim. Odpovédé€l, ze radéji pronajimaji byty bilému, nebot’ ti vi, kdy platit ndjem a
nezdevastuji byty. Jifi Sieber je i autorem knihy Smoulové z Chanova, ktera popisuje
bez cenzury realitu sidlist¢. Malo kdo vi, Ze na Gzemi Mostecka zije fada Rust. Jifi
Maria Sieber odpovédél, ze snahou Rusti bylo dostat trvaly pobyt v EU, tento plan vSak
se neuskutecnil a z odkoupenych bytl v Janové se stalo to, ze je zacali pronajimat
Romim. K SBD Krusnohor fekl to, co vime — Ze zprava tohoto bytového druzstva
postupn¢ na sidlisti v Janoveé ukoncuje zpravu svych domt, nebot’ celé koplexi budov na
sebe nevydélaji a ke spravé domi na chanovském sidlisti se vyjadril, Ze tam panelové
domy vlastni mésto, kdy samo pronajima byty Romim. TudiZ jedinym feSenim opé&t
poznamenal pfistupem stitu k problematice. Realitni maklétka z Dumreality Danuse
Bradacova se vyjadrila k levnym bytim na janovském sidlisti slovy, ze své zkuSenosti,
Ze 1 pies levnou cenu prodej bytu na sidlisti trval velice dlouho, vystiidalo se zde hodné
zdjemci bytl, vzdy s negativnim hodnocenim, tak se sama maklérka rozhodla, Ze tuto
oblast — sidlisté Janovu se pfisté radgji vyhne. Cela véc — prodej bytu v této lokalité ji
byla velice nepfijemna. Zminéna uvedla, Ze nejlepSim feSenim je sdruZeni vlastnikll
jednotek — lidé, co maji byty v osobnim vlastnictvi, si sami hlidaji a rozhoduji, kdo bude
bydlet s nimi — tudiz Romy zasadné odmitaji. Zminéné kancelafe na zavéru rozhovoru
sdélili, Ze je problematické spolupracovat s bytovymi druzZstvy, ze nechtéji poskytovat
ani informace o bezdluZnosti bytech atd. Jifi Maria Sieber v zavéru rozhovoru uvedl
feSeni, jak by problematiku souziti v bytovych domech docilil. Tim, ze by Romim
nepronajimal byty v prvni kategorii, tedy nedostavali pfispévek na bydleni — koupit jim
karavany, at’ kocuji — jejich zpiisob Zivota nebo umoznit postavit cikanské osady, které
vidime na Slovensku. Jediné, co by cikdniim obstardval — jedno teplé jidlo za den,
piipojky na vodu a elektiinu.

Dal$im cilem bylo zjistit pfimo od ¢lent Osadniho vyboru v Janové, pro¢ vitbec
organizace vznikla, ¢eho chce docilit, s kym spolupracuje, jaké ma vybor vysledky. Na
webovych strankach je napsano, Ze ¢innost Osadniho vyboru je pferuSena z divodu, ze
se neustale na schlzich fesila stejnd nevyfeSitelnd témata. Neni to zcela pravda, je
pravdou jen to, ze se obménili néktefi Clenové vyboru, ale vybor funguje dale ve
spolupraci s predstaviteli mésta, ktefi jsou mnohdy sami na schizich pfitomni. Osadni
vybor pomohl naptiklad s projektem — fadu dil¢ich projektti zaméteny na revitalizaci
celého janovského sidlitd v hodnot& pies 200 milionti korun. Clenové osadniho vyboru

se schazeji 1 za mésic.
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Byli i kontaktovani nejvyssi ptredstavitelé politické strany, ktera v letech 2008
méla vysoky podil na pekle na janovském sidlisti — Délnicka strana,
nyni Dé&lnicka strana socidlni spravedlnosti. Byla oslovena diivéjsi mistopredsedkyné
strany Lucie Slégrova. Byla ochotna se k problematice vyjadiit, po odeslani otazek
a zfejmée po jejich precteni se od jakéhokoliv zodpovézeni na né distancovala.
Otazky sméfovaly, jaky cil strana chtéla dosahnout pochody z roku 2008, tudiz jakou
hlasa tato politickd strana politiku, jestli cestou extremismu se problematika opravdu
vyfesi a v neposledni tadé, jeli opravdu rozumné a spravné, aby byly pouzity k feSeni
problémi zbrang€, které se mnohdy nasli u pfislusnikii nebo sympatizanti této strany.
Pted rozhovorem byl ndm akorat dan kontakt na ptedsedu strany Tomase Vandase,
ktery nds pouze odkézal na web DSSS. Byla nalezena a poté rozkliknuta zminéna
webova stranka. Hned prvnimu myslicimu ¢lovékovi néco teknou titulni slova — DSSS
proti migraci, proti nepfizpisobivym — nad timto nazvem fotografie Romu
S prithlednym panelovym domem. Tato strana vyuziva ozehavych témat, ktera nedokazi
Cesky stat tesit, lidé na tyto slovo slysi, tudiz s nimi sympatizuji. Je docela zvlaStnosti
pravé zminény rok 2008 — pochody v Janové a v dalsich lokalitach. Bylo odepsano panu
Vandasovi, jestli by mohl k roku 2008 néco sdélit, Ze tento zcela zasadni rok na
strankach nenalezneme. Na to mi uz nebylo odepsano nic, jako by mélo byt na tento rok
zapomenuto. | s vysokym procentem sympatizant této strany se zvedla na druhé strané,
nejenom u Romil boj proti extremismu v takové podobé, jako ji hlasila diive DS
(projevy jako cikani do plynu). Kazdy védél, ze DS vznikla po vzoru Narodné
socialistické némecké délnické strany. VIna odporu proti extremismu méla za vysledek,
ze ve dnech pochodii DSSS do mist, kde je vysoka koncentrace Romti se sesli aktivisté
bojujici proti tomuto nebezpecnému jevu a jako za dalsi vysledek mizeme 1 uvést, ze se
strana nedostala nikam jinam, nez do obecnich zastupitelstev. DSSS vyuzila a nadale
vyuziva také nepravdivé informace, které dale medializuje k Sifeni své propagandy
a nenavisti proti Romim. Ptikladem je video DS — jeji piedstaveni, které vzniklo v roce
2008. Na internetu jsme mohli zhlédnout video s ndzvem Bé&zny den v Janové (video
bylo smazano) — kdy byl na zac¢atku ptedstaven, jak je lokalita krasnd — pamatky
a nasledné se rozjelo pod Stépovaci hudbou fotografie, jak to vypadd tdajné na
janovském sidlisti kazdy den. Tuny botelu u popelnic — zabér asi 1 minuty — bézny
clovék, ktery tam nebydli, tomu uvéfil, ti, co tam bydleli, véd¢li, ze fotografie
nepotradku pochazeli z doby, kdy se na celém sidlisti jednalo o to, Ze kazdy obyvatel
sidlisté mohl dat pfed popelnice nepouzity nabytek a véci. Jednalo se o svozovy den na
sidlisti.
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Tomu samoziejmé piedchdzel tydenni vyklizeni k popelnicim a tento moment vyuzila
DS jako propagaci. Na snimkach najdeme mnoho pohledi na Romy — jak sedi na
schodech atd., vSechna mista na videu se neslucuji s misty v Janoveé. Celé video je
zakonceno symbolem strany.

Populista a vyznamny piedstavitel v boji proti nepfizptisobivym pan Jiii Cunék,
jehoz uspéch byl zalozeny na medialnim tlaku boji proti Romim se k problematice
nechtél absolutné vyjadiovat. Jako vefejna osoba, jez zastava 3 politické funkce
— starosta Vsetina, zastupitele Zlinského kraje, senatora je povinna komunikovat s médii
a je tu pro oblany. To asi pan Cundk nezna nebo pravdépodobnéji nezvlada plnit
vSechny 3 funkce najednou, pfi¢emz tvrdil, stane-li se senatorem, Ze opusti kieslo
starosty. Nestalo se tak.

Reditelé¢ méstské policie pan Zdenék Urban (Litvinov) a Jaroslav Hrvol (Most)
se zasadné na mnohych otazkach shodli. Nejc¢astéjsi kategorii prestupkil jsou prestupky
proti vefejnému potradku, presnéji tedy dle § 47 prestupkového zékona. Jedna se
o prestupky — poruseni no¢niho klidu; znecisti vefejné prostranstvi, vefejné pristupny
objekt nebo vetejné prospéSné zatfizeni anebo zanedba povinnost uklidu vetejného
prostranstvi. Dale se Casto objevuje fada prestupkd proti ob¢anskému souziti. Nejvice
prestupkil oba feditelé jednoznacné se ztotoznili, ze nejvétsi objem vykonanych
ptrestupkl se pravé odehrava v socialné vyloucenych lokalitaich — v Litvinové (sidlisté
Janov) a Mosté (sidlist€¢ Chanov, lokalita Stovky a LiS¢i Vrch). Zde probiha Castéjsi
hlidkovani straznikd méstské policie. Situace v Janove se zménila z hlediska prestupkil
— diky napjatosti situace roku 2008/2009, kterou dle pana Urbana vyvolala a emotivné
umocnila Délnicka strana, se jednalo bezpochyby nejvice o piestupky proti obcanskému
souziti. Reditel méstské policie z Litvinova uvedl, Ze opravdu nebyt zasahu Policie CR,
obecni policie a dalSich slozek by se uskutecnila v roce 2008 obcanské valka. Dle n¢ho
samotna D¢lnickd strana se nechtéla stfetnout s Romy, chtéla problém medializovat,
upozornit ¢asteéné na n¢j, vSak mnozi demonstranti nebyly pfisluSnici politické strany,
nybrz se jednalo o fotbalové extremisty, pfiznivce extremistickych skupin z ciziny atd.,
kteti se chtéli stretnout S Romy. Situace dnes je zcela jind, kdy fada bytovych dom je
zakonzervovana z divodu rozhodnuti se vlastnikli panelovych domd, které byly ztratové
uzavtit. Tudiz zasadn¢ diky migraci obyvatel ze sidlisté ubyla velka Cast prestupki proti
obCanskému souziti. To nemohl fici feditel druhé strany — Mostu, kdy naopak se
zvySuje celé Cislo téchto prestupkit v Moste, nebot’ fada Romti odchazi z janovského

sidliSté do Mostu.
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Oba dva rozd¢lili obyvatele mést takto (z hlediska strazniki obecni policie a tfad
obcanll) — na jedné stran¢ pracujici fadni obcané, kteti rano stavaji do prace, musi platit
pokuty a na druhé stran¢ jejich sousedé jsou na davkach, do rana popijeji, chodi po
zabavach, utraceji davky v automatech, nerespektuji zakladni navyky pro souziti.

Pan feditel MP Hrvol popsal Romy takto z hlediska, jak je vidi straznici a ostatni
obc¢ané — vyhybaji se praci a obanskym povinnostem, nedodrzuji zakony, pravidla

a ptijaté zpusoby chovani, nejsou schopny bézného bydleni a standardnich sousedskych
vztahll a zneuzivaji socidlni davky. Spoluprace s méstem je samoziejmosti, nebot
velitelem méstské policie je starosta a v Mosté primator, kdy tedy dochazi se souhlasem
meésta s realizaci odpovidajicich bezpe¢nostnich opatfeni na ftadu jevi. Ostatni
spolupréce s jinymi tfady, organizacemi ¢i samotnym statem neni. Pan Urban uvedl, Ze
doprovazel fadu zndmych politikit v Janové€ pfi jejich seznamovani se situaci a vzdy
vysledek byl nulovy, nikdo problematiku déale netesil. Jediné plus je dle ného projekt
Ministerstva vnitra CR a to projekt Asistenti prevence kriminality, ktefi sniZuji
negativni jevy v socidlné vyloucené lokalité, komunikuji obéma skupinami a ty jej
hodnoti pozitivn€. Obdobna odpovéd’ pfisla 1 z Mostu, kdy jiZ nyni si nedokaZou
predstavit situaci bez asistentti prevence kriminality. Zden¢k Urban uvedl, Ze za celé
roky jediny krok ke zlepSeni problematiky se stal pravé tento projekt. Pan Hrvol jesté
uvedl spolupraci s antikonfliktnim tymem, ktery je pro fadu zalezitosti s pohledem na
déni v Mosté velmi dualezity. Oba feditelé se shodli, Ze mezi Romy je zna¢na
kriminalita, kterou uvedli 20, az 30 % ckonomicky aktivni romské populace ziskava
prostfedky k obzivé nelegalnimi cestami. Za minulého rezimu az do roku 1989 se vedla
statistika, kolik odsouzenych za jednotlivé trestné Ciny celkové tvoti romské etnikum.
Statistika byla takova — 50 % odsouzenych tvofili Romové. Dnes je situace zcela jina.
Romové pachaji prestupky a trestné ¢iny dvojiho typu — které nepovazuji za prestupky:
pohlavni zneuziti (22 %), znasilnéni (18 %), vytrznictvi (16 %) a Ciny, které jsou
dovoleny jen vac¢i gadzim: loupeze (47 %) a kradeze (20 %).94 AC statistika je jiz
z faktoru rasy nebo etnika zminéna od roku 1989 zakazana, predpokladd se dle
zjiSténych, ze pocet trestanci ve véznicich tvoifi vice jak polovina €lend z romské
komunity a to pfesnéji 60 % z celkovych odsouzenych. Z nejmenovaného portalu se
muzeme docist, ze kriminalita u Romu se pohybuje okolo 70 %, dokonce v nékterych

oblastech dosahuje az 95 %, pfedeviim v severnich Cechéach.

% Eportal — Konkrétni cisla o romské kriminalité [online]. 2014, [cit. 12. prosince 2016].
Dostupné z WWW: <http://eportal.parlamentnilisty.cz/Articles/6481-konecne-konkretni-cisla-o-romske-
kriminalite-radeji-se-na-ne-ani-nedivejte.aspx>.
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Oba feditelé neptimo naznacili z rozhovorl, Ze problémy predevsim délaji Romové.
Jakékoliv feseni od statu chybi, jesté dle feditele MP Litvinova zhorSila situace diky
piesunuti pravomoci vyplaceni socidlnich davek z odboru socialnich véci na pracovni
ufad. Presné cituji slova pana feditele Zdenika Urbana: ,,V ramci feSeni zaleZzitosti
sméfujici k vymahat prava u vSech bez rozdilu a v duchu tzv. Nulové tolerance, se v
ptipadé nezaplaceni riznych poplatkli (odpady, ndjmy v ubytovnach mésta apod.) ale i
pokut se urcité druhy davek piehodnocovaly a mnohdy i kratily ve prospéch uhrad
téchto pohledavek. M¢P tehdy spatfovala urcité zlepSeni a pokuty ulozené osobam této
kategorie byly mnohdy i dodate¢n¢ hrazeny. Dnes, kdy davky jsou v plsobnosti statu
prostiednictvim UP, se vracime opét na zaGatek. Nejen straznici, ale hlavné vefejnost
opét negativné vnima, ze opét existuje urcity okruh lidi, ktefi jsou z téchto divodi

N C , TR 95
nepostizitelni a s tim védomim mohou protipravné jednat.*

Takto vidi problematiku
straznici méstské policie.

Preventistka méstské policie Michaela Hejcovd nam odpovédéla na dotazy
tykajici se ohledn¢ jejiho zaméstnavani ze své pozice preventistky kriminality. Pani
Hejcova je zodpovédna za zatizeni nizkoprahového centra Jaklik, které vzniklo v roce
2006 a nachazi se uprostied janovského sidliste. Jeji poslani spo¢iva v tom, Ze se snazi
nejenom ona, ale 1 dal§i preventisté kriminality snizovat negativni jevy v daném
vymezeném Uzemi — Vtomto piipadé v Litvinoveé. Prace s vefejnosti, jak bylo
upozornéno, se nevztahuje jen na problematické sidlist¢ Janov, ale je zaméfeno na celé
mésto. V Rdmci Akéniho planu prevence kriminality mésta Litvinova pani Hejcova
popsala, jakymi aktivitami se mésto zabyva — naptiklad mésto podporuje sportovni
akce, zabavné programy, pofada piiméstsky tabor. Mésto spolupracuje s odborem
socialnich véci a skolstvi a s mistni zdkladni Skolou na problematickém sidlisti. Musime
mit na paméti, ze projekt Asistenti prevence kriminality byl zaméfen na socidlné
vyloucené lokality, respektive na jejich obyvatele, aby doslo k jejich integraci do
spolecnosti, tuto ulohu méli posilit pravé asistenti prevence kriminality. Preventisti
kriminality zvySuji bezpeci v socialn¢ vylouc¢enych lokalitdch a v jejich okoli, dochézi
diky nim i k zvySeni ditvéry u ob&anii CR v instituci garantujici pravo (obecni policie
a Policie CR) a ke snizeni mnohdy zastupnych divodi pro pofadani nasilnych

demonstraci a nepokojii a nastoleni socialniho miru.

% Rozhovor s panen Zdeiikem Urbanem, feditelem méstské police Litvinov, ze dne 5.12. 2016.
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Pani Hejcova popsala, ze hlavni naplni jeji ¢innosti jsou besedy, prednasky a osvétové
¢innosti pro urCité cilové skupiny — matetské, zakladni a stfedni Skoly, seniofi,
zdravotné postizené déti a dospéli, skupina rodi¢t ¢i odborna vetejnost. Uvedeme si
priklad, jak mutze preventista kriminality snizit negativni jevy v socialn¢ vyloucené
lokalité, ale i mnohdy za jeji hranici. Jak bylo feceno, pani Hejcovd ma na starosti
fungovani nizkoprahového centra Jaklik, které je ureno predev§im détem a mladistvi
od 6 do 15 let. Bylo vytvoifeno s hlavnim cilem zajistit détem bezpecné traveni volného
Casu a minimalizovat nezadouci vlivy na jejich pfirozeny vyvoj. Tudiz vytvofena
organizace jednak chrani bezpeci déti, na druhé strané prostfednictvim rtiznych aktivit,
které centrum pfinasi, mize ovlivnit chovani navstévnika centra naptiklad tim, ze misto
chytnuti se n&jaké party a potfddani riiznych ¢innosti, které¢ piekracuji zdkon, najde své
uplatnéni prave jako €len nizkoprahového centra, kde napiiklad mlze narazit na své
skryté vlohy. Nizkoprahové centrum i samotni preventisté¢ kriminality jsou financovany
Z rozpo&tu mésta a v ramci dotaci Ministerstva vnitra CR.

Lidé slySi mnohdy pouze na slovo penize. Mezi sebou si lidé zadvidi a mnohym
skupindm obyvatelstva maji i penize za zI¢€, nebot’ jedni musi chodit poctivé do prace
a druhy nemusi nic délat a pobiraji prostiednictvim statu penize. Dle vétSinového
obyvatelstva se jedna 1 o Castky, které jednou, dvakrat nebo v ojedinélych ptipadech
prevySuji 1 n€kolikrat béznou mzdu pracujiciho ¢lovéka. Zdali je to pravda ndm mélo
pomoci Ministerstvo prace a socidlnich véci. Prvni zprdva z uvedeného ministerstva
nebyla dostate¢na pro nase vyvraceni ¢i potvrzeni dohadu, nebot’ informace se tykaly
uplné néceho jiného a to presnéji objemiim vyplacenych penéz na jednotlivé podpory.
Druha zprava jiz se k mifenému dotazu vztahovala. Je nutné si uvédomit, ze posouzeni
a jednotlivé vyplaceni socidlnich davek se fidi podle zdkona ¢. 117/1995 Sb., o statni
socialni podpofte, a podle zdkona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi. Jelikoz
cilem této bakalarské prace nejsou Cerpani jednotlivych socidlnich davek, respektive
jejich kritéria, kdo a za jakych pozadavki muize podporu Cerpat. Uvedeme si pouze
jmenovité jednotlivé davky, které nejcastéji Ministerstvo prace a socidlnich véci,
pomoci svych podfizenych pracovnich ufadd jednotlivym lidem vyplaci. Prvnim
nejcastéjSim piispévkem je prispévek na bydleni, doplatek na bydleni, ptispévek na
zivobyti a dale existuje celd fada mimotadnych okamzitych pomoci, které spadaji do
davek pomoci v hmotné nouzi. VSechny predeslé davky, kromé posledni jmenované se
fidi striktné dle vypocitané tabulky, tudiz zadné rozdily zde ohledné rasy, etnika

nemuzeme hledat.
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Posledni zminovana socidlni davka zélezi na posouzeni dan¢ho tiednika na pracovnim
fade.* Zadatelé jsou navitiveni, kdy probiha Setieni, jestli na mimofadnou pomoc maji
narok nebo ne. Tato davka je velice individualni, je pifihlédnuto na mnozstvi faktd,
naptiklad zdali jsou napiiklad v rodin¢ déti. Pokud ufednik lidové feceno priklepne, ze
doty¢ny ma narok na mimotadnou pomoc, vyc¢isli mu k tomu, v jaké vysi ma nérok.

Je znama tada piipadii, nejenom z médii, ale napiiklad i sami pracujici lidé, ktefi se
ocitli bez zaméstnani, zadali o jednotlivé socialni davky a i mimotfadnou pomoc, tak jim
byly zadosti zamitnuty. Ti se pak rozciluji, ze piijde na Gfad prace romska rodina, ktera
ma mnohdy aZ 6 déti zadat o mimotadnou pomoc a rodiné je vyhovéno. Casty vyrok
majoritni spolecnosti zni takto: ,Sta¢i byt Cerny a dostanete vSe“ AC to samo
ministerstvo zamitd jakékoliv rozdily, mnozi obcané jsou piesvédceni z vlastni
zkuSenosti, kterou mohli sami zazit, tak romska rodina dle nich dostane vSe, co zZada.
Ptikladem jedné dotazovand pani s ditétem (Clenky majoritni spolecnosti, ktera je
rozvedena, vychovava dité a je hlaSena na urad¢ prace) $la zadat o mimotfadnou pomoc
na novou lednicku, kterd ji odchéazela. Ze Setfeni vyplynulo, Ze zadatelka nema narok.
Romska rodina, kterd bydli nedaleko ni, se stejnou prosbou na novou lednicku uspéla.
Jak je to mozné? Maji sami tGfednici strach z Rom? Musime mit na paméti, ze v dnesni
dobé¢ se vyplaceni socidlnich davek bez pritomnosti piislusnikti police nebo asistentli
prevence kriminality neobejde, piikladem je pracovni ufad v Mosté, kde dochazi
K Castym rvackdm a v minulosti zde dochazelo verbalnim utokim na samotné
pracovniky ufadu. Tlak na zaméstnance ze strany Zzadatelii o socialni podporu se
jednoznaéné zvySuje. Jsou zde dve roviny vySe davek. Neni pravdou u nékterych

— nejcastéjSich pobiranych davek, ze by Romové pobirali nékteré vyssi socialni davky.
Pobiraji vySsi penize pouze v tom ohledu, Ze maji vice déti, nez pouze 1 nebo 2, které
ma c¢len majoritni spolecnosti. Tudiz ¢len majoritni spolecnosti za mésic dostane
pfispévek na dit€¢ v hodnoté 610 korun, romské rodina, kterd mé piiblizn€ 4-5 déti
pobiré z logického mysleni 4* stejnou Castku, tudiz za 4 dité dostane mésicné

2 440,- K¢. Prispévkl na bydleni se zase zapocitava faktor, pocet osob v rodiné. Dle
dostupné tabulky s pfihlédnutim na pocet obyvateld zijici ve mésté se vypocita narok na
ptispévek na bydleni. Uvedeme si nazorny piiklad, kdy mésto Most ma ptiblizné 70 000
obyvatel, je matka s jednim ditétem, ktera pobira ptispévek na bydleni (Castka dosahuje
vyse 8 407,- K¢.

% Ministerstvo price a socidlnich véci — Socidlni tématika [online]. Dostupné z WWW:

<http://portal.mpsv.cz/soc>.
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Pokud se jedna o romskou rodinu, kdy jeji pfislusnici rodiny jsou pocetnéjsi, tedy jsou
zde vice nez 3-4 osoby jejich Castka piispévku na bydleni dosahuje vySe az 14 482,-
Ke.Y Odpovéd’ na otazku, pro¢ Romové pobiraji penézni ¢astky tkvi jediné v tom, ze
maji vice déti. Druhd skupina vyplaceni socidlni podpory je jiz zcela jina, respektive
pravou pravdu se od samého ministerstva nedozvime. Z redlného prostiedi bylo
poznamenano, ze studentka studovala stiedni soukromou Skolu, kdy jeji rodice (oba dva
nezameéstnani) 1 ona sama tudiz byla Romkou, dostdvala od statu zaplacené Skolné a
dokonce 1 pfispévky na dopravu do skoly. Jak bylo opét zminéno, pravdu se ¢lovék
nikde nedozvi jako v pfipad¢ vypladceni mimotadné okamzité pomoci. Mliizeme pouze
dedukovat, pro¢ v poslednim piipad¢ stat plati Skolné nebo piispévky na dopravu
romskym studentim. Mozna kvili zvySeni jejich vzdélavani, tudiz vymanéni se
z chudoby, socidlné patologickych jevii od ostatnich Romi a ziskdni tak lepSiho
postaveni v majoritni spolecnosti.

Dalsi dotazy ohledn¢ zaméstnanosti Romii, pobirani socialnich davek smétovaly
na pracovni Ufad v Most¢. Lidé z majoritni spolecnosti jsou presvédceni, Ze uchazeci
o préaci zapsané na ufadech prace predeviim tvoii Romové. Casto jsou presvédéeni jiz
mladi lidé, Ze ufad prace si vede statistiky, kolik nezaméstnanych tvoii romska
komunita. Pani Jana Riegerova, poradce pro volbu povolani sdélila, Ze ze zdkona nesmi
vést ufad prace Zadnou takovou statistiku.” Urad prace se fidi pfedevS§im zdkonem
&. 73/2011 Sb. zakon o Utadu prace Ceské republiky, ¢. 435/2004 Sb. zakonem
0 zaméstnanosti a nyni zdkonem ¢. 198/2009 Sb. zakonem o rovném zachazeni
a o pravnich prostfedcich ptfed diskriminaci, tak zvany antidiskriminaéni zdkon. Tudiz
se nedozvime nejcastéji kladenou otazku, kolik Roml tvoifi celkové procento
ptihlasenych lidi na tfadu prace. Utad prace ani nikdo jiny nema opravnéni zjistovat ¢
sledovat u konkrétniho uchazece ¢i zajemce o zaméstnani, jestli je piisluSnikem
romského €1 jiného etnika, striktné sdé€lila pracovnice Ufadu. Pani Riegerova sd¢lila
také, Ze ani u jednotlivé statni socialni podpory nehraje véhu, jestli jste Rom nebo ¢len
majoritni spolecnosti. Je kazdému pfistupovano stejné. Zaméstnanec pracovniho Gfadu
Brno venkov sdélil, Ze je to Casty fdm, Ze Romové berou vétsi socialni davky. Ujistil

nas tim, co fikala pracovnice ufadu v Most¢.

9 Ministerstvo price a socidlnich véci — Prispévek na bydleni [online]. 2017, posledni revize 25. 01.
2017 [27. ledna 2017]. Dostupné z WWW: <http://portal.mpsv.cz/soc/ssp/obcane/prisp_na_bydleni.>
% Rozhovor s pani Janou Riegerovou, zaméstnankyni ufadu prace v Mostg, ze dne 12. 12. 2016.
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Ohledné¢ dani ptednost pracovnimu poméru bilému, nez Romovi se na rozdil od
zameéstnankyné v Mosté pracujici na pracovnim uradé Brno venkov Filip Juri§ vyjadfil,
ze mnozi zaméstnavatelé nerespektuji antidiskriminacni zékon, ze barva pleti je hlavnim
¢len majoritni spolecnosti. S dodanim, ze clovek, ktery bydli v socialné vyloucené
lokalit je jiz pfedem, aniz by projevil své dovednosti zatracen.*®

Mezi poslednimi ze vSech oslovenych se ozvala tiskovd mluvci Iva Hrazdikova
z Kancelafe vetfejného ochrance prav. Opét jsme u toho, ze média s nami manipuluji,
nebot’ vétSina lidi prostfednictvim pravé médii se domniva, Ze vefejny ochrance
lidskych prav neboli ombudsman, mé v gesci svého ptisobeni feseni spord, diskriminaci
jako takové. Plno lidi i samotni obyvatelé Janova se spalili, kdyZ poslali hromadnou
petici ombudsmance z hlediska bydleni, kdy vznikaly spory mezi majoritou a Romy.
Na to jim pfisla odpovéd’, Ze panelové domy jsou v rukou soukromého majitele, a ze
utiskovani lidi v takovém smyslu Grad nefesi.
Z paragrafu 1 zakona 349/1999 Sb. o vefejném ochranci lidskych prav se docitdme:
,, Verejny ochrdnce prav, dale jen ochrance piisobi k ochrané osob pred jedndanim uradii
a dalsich instituci uvedenych v tomto zakoné, pokud je v rozporu s pravem, neodpovida
principum demokratického statu a dobré spravy, jakoZ i pred jejich cCinnosti, a tim

d. <% Paragraf 2 ndm dale rozvadi

prispiva k ochrané zakladnich prav a svobo
pusobnost ombudsmana, na jaké subjekty se vztahuje. Nyni k diskriminaci.
Ombudsman diskriminaci tesi, ale pouze takovou, aby pravo na vSechny lidi bylo
apelovano stejné na zakladé ptisluSnych pravnich norem. Tim de facto byl rozhovor
ukoncen. Ptali jsme se také na Setfeni zesnulého pana Otakara Motejla v Janoveé ohledné
vyplaceni socialni davky — hmotné nouze, kdy mésto vyplacelo ¢ast davky formou
poukazek. Jako vystup ze Setfeni se prokdzalo, Ze mésto porusilo zdkon ¢. 111/2016Sb.
o pomoci hmotné nouzi, kdy jednotlivcim tfad sdm urcoval, zdali dostanou vécnou
nebo penézni pomoc a pokud dostanou ob¢ tyto formy, v jakém poméru. Napiiklad u
hmotné nouze Litvinov vyplacel 70% vécnou formou a 30% formou penéZitou. Otakar
Motejl celou zalezitost postoupil na samotné MPSV. Mésto muselo sjednat napravu a
upustit od tohoto systému vyplaceni davek. Na internetu bylo nalezeno jesté vyjadieni
kritiky pani Sabatové proti Ceské televizi v dobach nepokojii na Sluknovsku, kdy &asto
redaktofi a debatujici lidé oznacovali nepfizplisobivé pievazné obCany romské

narodnosti.

% Rozhovor s Filipem Jurisem, zaméstnancem ufadu prace Brno — venkov, ze dne 14. 12. 2016.
100 SESKO. Zakon &. 349/1999 Sb. o vefejném ochrénci prav. In: Shirka zdkonii, Ceska republika, 1999.
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Z Kancelafe ombudsmanky zazné€lo: Jsme ptfesvédceni, ze oznaleni ,,neptizplisobivi®
plni roli kli¢ového pojmu piedsudeéného anticikanistického diskursu. Ceska televize

a dalsi média se tim, ze pojem nekriticky pievzaly, zdsadnim zpiisobem podileji na
stigmatizaci Romil a reprodukovani a posilovani predsudka vici nim.«!%*

Domahali jsme se i odpovédi vyssiho tizemné spravniho celku a to Usteckého
kraje — Magistratu mésta naSim krajskym zastupitelim, soucasnému, ale i minulym
hejtmanim napiiklad pani Jané¢ Vanhové. Na dotazy zkraje nikdo z oslovenych
nereagoval. Divodem neodepsani mtiize byt to, ze nyni maji minuli i soucastni krajsti
politici k feSeni zcela odlisSnou véc, a to ztracené miliardy z Regionalniho opera¢niho
programu Severozapad z evropskych fondl. Byvalé hejtmance hrozi vézeni, tak jako
1 dal§im jejim kolegiim.

Situace byla zcela odliSnd na urovni obci. Zaméstnanci obecniho ufadu byli
velice ochotni detailné vylicit, jak mésto fesi problematiku integrace a souziti Romu

S majoritni spolecnosti. Dokonce i za mésto Most se k problematice vyjadfila

zastupitelka Ing. Vladimira Ilievova.

VY Unl a Sabatovd kritizuji vyraz neprizpiisobivi [online]. 2011 [cit. 12. prosince 2017]. Dostupny
z WWW:<http://denikreferendum.cz/clanek/12034-uhl-a-sabatova-kritizuji-vyraz-neprizpusobivi-
pravnik-ceske-televize-oponuje-v-ct-pracuji-cikani>.
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11.3 Anketa

Byl proveden na dané téma samotny vyzkum v ulicich mésta Mostu.
Na jednotlivé otazky odpovidali mistni obyvatelé, jak z fad majoritni, tak i minoritni
spolecnosti. Bylo obtizné, tak jako u dotaznikového Setfeni viibec sehnat n¢koho, kdo
by byl ochoten se vyjadiit na kameru. Po vysloveni tématu, ¢eho se véc tyka, drtiva ¢ast
lidi odmitla z dvodu svého strachu, ze nechce byt nékde druhou stranou zmlacena. Jde
vidét tedy, ze panuje z majoritni spolecnosti veliky strach, ktery ziejmé nahani Romové.
Neni to nic piekvapivého, nebot’ jak je zndmo, Romové drzi na rozdil od nas spolu
a pokud jeden c¢len rodiny ma néjaky problém, zacnou ho feSit vSichni. Strach se
projevil 1 u nékterych tim, Ze dle popisu, jak vypada socidlné vyloucena lokalita
— V naSem piipad¢ Chanov (rozboiené domy, nepiizpiisobivy), tak by méli strach takové
to sidlist¢ navstivit. Na otazku vztahli mezi skupinami bylo odpovézeno od clent
majoritni skupiny, jak jiz bylo také mnohokrat nastinéno, ob¢ané rozlisuji dva druhy
Romd, ti, ktefi pracuji, dokdzali se n¢jakym zplisobem zaradit, s témito nemaji zadny
problém a kladné vztahy. Opakem, ti, co dbaji na sviij tradi¢ni Zivot — koCovny, tak
k t¢tmto Romdm je postoj negativni a jak bylo téz feCeno, tato skupina prevazuje. Byl
nazor 1 takovy, ze dfive byly ty vztahy lepsi, nyni diky socidlnim davkam, které jsou
velice §tédré, tak se ten vztah zménil — zédporné. K prvni skupiné Romim dotazovani
sdélili, Ze maji s takovymi Romy kladny vztah, pfimo vynikajici. K projeviim rasismu
byla nadnesena myslenka, ze skutecny rasismus vkotvi v tom, Ze nejde nyni o Romy,
ale kazda spolecnost — narod si chrani vlastni zemi, proto kdyz pfijde k ndm do zemé
nékdo jiny, s rozdilnymi vlastnostmi, charakterem zplsobu Zzivota, tak se proti tomu
branime.
V této souvislosti padla 1 véta, Ze kdybychom my — clov€k z majoritni spole¢nosti
odcestovali nékam jinam do jiné zem¢, taky by se na nés divali mistni zle. Za silenymi
projevy rasismu opét nasi dotazovani oznacili média, které¢ lidem S$tépuji navzijem
Spatnost obou skupin, jednodusi 1idé na to slysi a tyto udalosti jim ziistanou uvéznéni ve
svoji paméti. AC mnozi maji negativni vztah k Romiim, zminili, Ze nejsou rasisté. Dalsi
odpovéd’ byla docela jednoznacna, ze a¢ tu mame nékolik jinych minoritnich skupin,
téch si Cesi nev§imaji, rasismus poroste pouze vii¢éi Romiim za to, Ze vystrkuji riizky.

Na druhé strané jsme se zeptali samotnych Romi, jak vnimaji sebe a nas jako
veétSinu. Sami Romové piiznavaji, ze dnesni generace Romu je zcela odlisnd, nez jsou
oni samotni. Sami se této generace boji, nebot nerespektuji zadna pravidla, jsou
uzivateli drog — neni problémem, ze dit¢, které nastoupi na druhy stupen je uzivatel

mékké drogy — travy.
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Tudiz jak Casto slychdme z médii, tak je pravdivé alespon tato otdzka, ze Romové se
déli na starousedliky a ty, co prisli naptiklad ze Slovenska nebo jiz se tu v uvozovkach
usadili a maji déti. Jedna Romka sdé¢lila, Ze se povazuje za starousedlika, nebot’ bydli od
samého zacatku svého Zivota v pospolitosti s majoritni spole¢nosti — pfesna odpovéd’
znéla, ze zije tam, kde je rada. Pfiznala se, ze nechce mit s ostatnimi Romy — jinou
generaci nic spoleéného, proto se na ulici knim ani nehldsi, nev§ima si jich.
Starousedlici se nam pftiznali, Ze s nékym jinym by ani v sousedstvi nezili, ani radéji
napiiklad s néjakym Asiatem. Oproti tomu komunikace s nestarousedlikem byla t€zka,
de facto zadna. Jednalo se tady o skupinu tak zvanych téch Romt, ktefi hodnoti
majoritni spole¢nost negativné, Ze se neumi do naSeho Zivota zatadit. Bylo absolutné
tézké, a€ pfimo nemozné navazat a vést smyslu plny rozhovor. Cely rozhovor spadl na
odpovidani ano nebo ne. A¢ bylo vynalozeno mnohé usili, aby problematiku doty¢ny
vice rozvinul, naptiklad Ze bylo feCeno né&kolik slov tématu, ¢eho by se mohl
dotazovany chytnout, situace se pfili§ nezménila. Z rozhovori — ankety mtizeme fici, ze
osloveni Romové maji mezi bylimi ptateli a ze tyto vztahy jsou dobré.

Jak situaci nejenom vztahli obou skupin, ale predev§im vnimani druhé strany
hodnoti sami kantofi s nejvyssim vedenim Skoly — pani feditelky Moniky Kynclové
a zastupkyné OldfiSky Racové na chanovské Skole. Pani feditelka v tvodu ankety
sdélila, Ze ji problematika Romil neni cizi, ba naopak velice blizka, nebot’ jiz svého
studia na stfedni pedagogické Skole hledala zcela odliSnou Skolu, jinou, neZ normalni,
do které chodily déti z majoritni skupiny. Takovou Skolu zcela jinou nalezla v Chanové,
kde si prosla od vychovatelky az do kiesla feditele Skoly. Zminila, Ze dfive pfistup
vzdélavaciho institutu u nas byl jiny ke Skoldm, kam chodili Romové naptiklad se
jednalo, Ze do tfid chodili méné déti, aby se jim mohl ucitel vice vénovat, nebot’ to
pottebuji. To dnes jiz neplati a do Cisté romské Skoly, tfidy navstévuji stejny pocet zak,
tak jako u Skoly, tfidy majoritnich ¢lent. Pani Kynclové pfiznala, ze jinde nez
na janovské Skole neucila, tudiZ neumi fici, jestli by svou ulohu splnila na jiné Skole
V Mosté. O to vice ale ma zkuSenosti s vnimani a zivotem Romil. Ptistup romského Zdka
ke vzdélani je zcela odlisny. Nema oporu v roding, tudiz se Skolnimi tikoly pomoc cekat
nemuze, sam vypliuje jen ty, co ho bavi. Typickymi ptedméty, vzhledem k jejich
kocovnému zivotu, ve kterych Romové vynikaji, je zpcv, télovychova, vytvarna
vychova. Vzdélani neni pro né prioritou. Problém mistnich déti je, ze si své problémy
z domova pfinaSeji do Skoly. K odlisnosti bylo feceno, ze zivot Roma se odliSuje
zasadné ve vSem — vychovou, zivotem - nechtéji to, co je tady na sidlisti — vSe je Spatné

— klasicka vyloucena lokalita. Potfebuji kolem sebe ptirodu, nizké domy.
122



Byl zde nazna¢en americky zptsob vychovavani déti — o déti se nikdo nestara, vyruastaji,
jak chtéji, tudiz z takové vychovy plynou pravé ony negativni vlivy, Ze pro n¢ vzdélani
nic neznamena, problémy fesi jako jejich rodice, tudiz je tu i ur€ita ztrata autority. Opét
byla ale nastinéna situace, kdyz uz né¢jaky Rom je Gspésny, vystuduje sttedni Skolu nebo
se vyuci, ma problém po Skole naleznout préaci. Pani feditelka ndm uvedla na ptikladu
jednu romskou studentku, kterd se vyucila kuchatkou, a nikde ji nevzali. Divod nemusi
byt ani udavan, vSem Ctenariim je asi jasny, pro¢ zminéna holc¢ina préaci nikde nedostala.
Ke své profesy, zdali si mistni zaci vazi ucitelim, se vyjadiila pani feditelka, ze to je
problém i majoritni spolecnosti, ze diive si zaci svych ucitelti vice vazili a ze pfi¢ina
problému je v demokracii, kdy zfejmé si nejenom jednotlivy zaci toto slovo si vylozi dle
sebe — miZzeme vSe. Nejvétsim problém v zavéru rozhovoru pani Kynclova uvadi chybu
v rodiné, kdy naptiklad ona, jako ¢len majoritni spolecnosti, jako matka by na své dité

i fvala, aby chodil do Skoly, aby dosahl n¢jakého vzdé€lani. U romské rodiny toto neni,
pokud dité nechce chodit do skoly, tak nemusi, tudizZ se na jinou mentalitu, nez jsou
zalozeny jejich rodice, nedostane. Skola a¢ by chtéla mnohé zéky posunout dale, nema
prosttedky k motivovani. Pani Kynclova jednoznaéné odsoudila sidlisté z diivodu toho,
ze neni dobré se izolovavat od jinych lidi. Je jednozna¢né nazoru Romy zacletiovat.
V ramci projektu Partnerstvi jednotlivych Skol v Mosté je dana moznost, pokud s tim
rodice ditéte souhlasi, Zdk z janovského sidlist€ méa moznost studovat jinde, neZ na
zdej$i zakladni Skole a to se c¢leny majoritni spoleCnosti. BohuZzel tuto moZnost
zamitnou rodiCe dé€ti, nebot’ nemaji zajem se zaclefiovat nebo jejich déti do spolecnosti.
Opét chybu nalezneme v roding, kdyby byla dana moznost détem se ucit s majoritou,
poznali by jiny pfistup jejich rodin a zménili by tfeba 1 své chovani, vzory.

Pani zastupkyné skoly ve svém povidani shrnula mySlenky, nazory, postiehy,
které byly velmi totoZné s pani feditelkou. Na rozdil od pani feditelky pani Racova ucila
diive na jiné zakladni skole, kde chodili pouze Zaci z majoritni spole¢nosti, tudiz
srovnavala rozdily mezi takovymi détmi — Romové si méné ublizuji, nezavidéji si tolik,
maji ztizené podminky pro vzdélavani naptiklad tim, ze nemaji piistup k internetu, coz
pro druhou skupinu je samoziejmost mit poéitaé s internetem. Zaci tudiz mnohdy se
setkavaji s poCitaCem a samotnym internetem poprvé ve Skole. Pani zastupkyné se
svétila, ze mnohdy sami Z4ci se neumi poprat, smifit s tim, v jaké rodiné Ziji. Prali by si
lepsi rodinu, ve které naptiklad tece horka voda. Segregaci Romi zpisobem dnesniho

sidlist¢ Chanov nebylo dobré feseni, sdélila pani Racova.
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Ostatni pedagogové hodnoti ze své funkce poznani romského ¢lena, jeho chovani,
mentality, kde zasadni ovlivnéni dalSiho vyvoje ditéte hraje rodina, kterd absolutné
nemotivuje své potomky jit v zivoté dal, dosahnout tfeba vysSiho vzdélavani. Z této
odpovédi prameni i souvisld zavislost na svych rodi¢ich. Rom po dosazeni zakladniho
vzdélavani, kdy by mél jit svou vlastni cestou, pokud nenastoupi dale do Skoly, nechce
se odsté¢hovat od rodict, je na nich zavislé — vliv rodiny hraje vyznamnou roli, v romské
komunité jednozna¢né asi tu nejvetsi. Pani ucitelka Davidova v souvislosti s odliSnym
zpusobem zivota, chovani sdélila, ze Romové maji Spatné hygienické navyky a ze déti
ze socidlné vyloucenych lokalit postradaji lasku. Mimo kameru nam pani Davidova
sd¢lila, ze problémy déti plynou z jejich rodiny, respektive rodi¢l. Mnohdy dochazi
k pohlavni soulozi mezi pfibuznymi Romy, tak zvanému incestu, tudiz ta mentalita
ditéte je takova, jaka je. Zhodnotila situaci pfistupu statu ke vzdélavani Romt, jelikoz
ucila i v podobné skole v Teplicich pred revoluci. Uvedla, ze vice stat dbal o to, aby
Romové navstévovali Skolska zatizeni. Ze své pozice uvedla, Ze i ona sama ze svého
postaveni se méla v n¢kterych smérech 1épe, naptiklad dnes nezjistitelnd ani by tato
informace c¢loveéka nenapadla, ze diive dostavali pedagogové specialni pfiplatky za

kazdého vyucovaného Roma.
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11.4 Komparace pristupu feSeni Vlady CR a jinych stitnich

uradi, mistniho zastupitelstva, sdruzeni a samotnych obcani

problému mezi méstem Most a Litvinov

Z hlediska komparace dvou zminénych lokalit obce Mostu a Litvinova v ramci
integrace a souziti Romil s majoritni spole¢nosti musime konstatovat, ze chanovské
sidliste se 1isi tim, ze téméf od samotného zacatku sidlisté ziji zde Romové prikladem je
vyzkum spolecnosti GAC spol, kdy se jedna cisté o typickou romskou socialné
vylouc¢enou lokalitu. Na janovském sidlisti je to zcela jiné, i ptres jednu dobu
prevazujiciho zastoupeni romského etnika na sidlisti v Janové, zije stale cela fada lidi
Z majoritni spolecnosti, kterd ma v sousedstvi Roma. Lisi se jeSté tim, Ze panelové
domy v Chanové vlastni mésto a v Janové soukromi vlastnici, mésto domy
zprivatizovalo. Jinak se ob¢ sidlist¢ v ni¢em zvlasté neliSi. Jsou na okraji mést,
promitaji se v nich stejné problémy - nizka vzdélanostni struktura obyvatel, plynouci
Z tohoto faktu vysoka nezaméstnanost, vyssi kriminalita atd. Cilem pfedstavitel mésta
je zajisté za celé roky spolecnost integrovat v jeden celek, vyuzivaji k tomu vSechny
dostupné mechanismy. V obou dvou piipadech na sidlistich po revoluci ubyla socialni
a obCanska vybavenost, ktera se dnes postupné do sidlist’ vraci. Ob¢ sidliste
prosla a dale prochdzeji rozsdhlou rekultivaci, zastupitelé mésta Mostu téZ konaji, co
mohou. Ptikladem je zastupitelka JUDr. Hana Jeni¢kova, ktera je doslova alergicka na
slovo ghetto a osobné za celé mésto se snazi vztahy obou skupin mezi sebou zlepsit.
Jako dalS§im pfikladem na zavér k obci Most mizeme uvést byvalou naméstkyni
primatora, dnesSni zastupitelku Ing. Vladimiru Ilievovou, kterd pii svém rozhovoru
sdélila, Ze 1 pres nespokojenost obyvatel mésta Mostu napfic celou spole¢nosti, kterou
vnima, tvrdi, Ze vztahy mezi Romy a majoritou se daji vzdy zlepsit, ale musi se
komunikovat, musi byt viile vech.'® Dale si zastupitelka mésta Mostu mysli, Ze fada
lokalit si nezaslouzi nalepku socialné vyloucena lokalita, nebot’ tuto nalepku nc¢kdo
lokalitdm dava prostfednictvim svych vyhodnoceni, které nemusi byt az tak alarmujici.
Sama se tedy divila, Ze osobné& Zije v socidlné¢ vyloucené lokalité, Sedmistovky.
K Chanovu se vyjadfila takto, Ze jezdi do Chanova, nikoliv jako zastupitelka, ale jako
treditelka stfedni Skoly, kdy pro samotné sidlisté studenti potadaji riizné projekty

a aktivity.

192 Rozhovor s pani Ing. Viadimirou Ilievovou, zastupitelkou mésta Mostu a feditelkou Stfedni $koly
diplomacie a vetejné spravy, ze dne 7. 12. 2016.
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Potvrdilo se tedy, ze se mésto zabyva dané lokalité na maximum, integrace
a souziti dvou zminénych skupin, mnoho mistnich politickych ptedstaviteli sdélilo, ze

problematika musi byt dlouhodobé koncepéné uchopena a musi se fesit predevsim na

vladni urovni.
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12 Zavér

Cilem bakalafské prace bylo potvrzeni nebo naopak vyvraceni nékolika hypotéz.
Prvni hypotézou bylo, zda situace je opravdu takova, jakou nam predkladaji média.
Autofi ve zminénych publikacich, Klara Samkova, Renata Weinerova, Laura Fonadova,
predstavitelé obci, méstské policie a drtivd vétsSina dotazovanych, odpovédéla
souhlasn¢, to znamend, ze média v nasi republice problematiku zbytecné zveliCuji.
Zabyvaji se hlavné udalostmi, které popisuji stiety mezi majoritou a minoritou. Tyto
informace kolikrat zkresluji za ucelem zvySeni své sledovanosti. Svym pfistupem
k udalostem se pak muze lehce stat, ze témito zpravami mohou vyvolat velké napéti
mezi obéma zminovanymi skupinami. Situace se vyhrotila v roce 2008. Od této doby se
ale situace zlepsila. Diikazem je Zavéreéna zprava Ministerstva vnitra CR za rok 2015,
kde se popisuje situace dnesni s porovnanim let minulych.

Ke zjisténi opravdovych vztahG minoritni a majoritni spolecnosti poslouzila
praktickd Cast prace. Ze strany majoritni spolecnosti, podle vysledkd, je pfistup
k Romim dvojiho typu. Prvni skupina ma vztah velice negativni, zatimco druha zadny.
Lidé z vétsinové spoleCnosti ziji rad€ji v sousedstvi bez pfitomnosti Romi. Nejsou
zastanci asimilace, naopak segregace je pro n¢ piijatelnéjsi. V ptipad¢€, Ze se do okoli
majoritni spolecnosti prest€éhovavaji Romové, jsou pfislusnici majority schopni se
odstéhovat, a to 1 starousedlici. Zainym piikladem je odst¢hovani se lidi z, dnes uz,
socidln¢ vyloucené lokality Janov Vv letech 2001 az 2008. Pocet odst€hovanych ¢inil
Vv této dob€ 900 lidi. Romové se mezi sebou na nazoru nesjednocuji. Starousedlici si
S majoritou rozumi a nejsou schopni si svllj Zivot predstavit jiny. Mezi Romy
starousedliky a mezi Romy, ktefi do jejich okoli pfisli jako novi, naptiklad ze
Slovenska, nebo z jinych koutd republiky, nejsou schopni se ztotoznit a nerozumi si
s nimi. Stejné tak nejsou schopni pochopit svou mladou generaci. Vadi jim, Ze mladi
Romové jsou vétSinou problémovi, maji na mysli drogovou zavislost, kriminalitu mezi
touto skupinou a nechut’ k praci. Star§i generace Romil je totiz zvykla pracovat od dob
pted rokem 1989.

Z hlediska piistupu Vlady CR k celé problematice z vyzkumu vyplynulo, Ze se
dotazovani shodli na nazoru, Ze vlada se k problematice nestavi tak razantnég, jak by
m¢ela. Startovacim mechanizmem, ktery feseni situace rozpohyboval, byl rok 2008, kdy
doslo k nepokojim mezi majoritou a minoritou na Litvinosvsku a Mostecku, po té se

pfidala oblast Sluknovska a v neposledni fadé doslo také na Ostravsko a Ustecko.

127



Na celou situaci poukazala Délnicka strana a svym pfistupem zalarmovala majoritni
spole¢nost, kterd vysla do ulic s tim, ze ,,celou zélezitost vezmou do vlastnich rukou.*
Vlada zacala tuto problematiku feSit nejdiive uklidnénim situace (navySenim
policejnich hlidek, pojizdnymi patrolami atd.), po té pfiSly na fadu koncepce pro feSeni
romské problematiky a souziti s majoritou. Doslo k rozpusténi Délnické strany, vznikla
Agentura pro socialni zaclenovani. Koncepce, které jsou, vladou zpracovavany, nejsou
ve findle dotazeny do konce, tak jak jsou nadefinovany. Stile se opakuji, stale se
probiraji stejné, pretrvavajici problémy, ale koncepcemi se situace nefesi. Jde jen

o slova na papirech, ktera se nestanou. Jako jeden z faktord, ktery toho muze byt
pric¢inou, je fakt, Ze se mize v resortu vymeénit jeden nebo vice lidi, a po té se vymysli
opét zcela nova koncepce. Reseni situace tak ziistava hlavné na obecnich urovnich.

V obcich je situace zcela odlisna. Od roku 2008 svymi soustavnymi dil¢imi
kroky se pokousi obce problematiku integrace a souziti Romu s majoritni spole¢nosti
posunout k lepsimu. Pfikladem jsou jednozna¢né vybrana mésta. Bohuzel bez pomoci
ze strany statu, prostfednictvim V1ady CR, mohou mésta podnikat jen dil&i kroky.

Ty mésta realizuji, ale bohuZel se tyto kroky nikdy nedotknou celé skupiny v obcich
a na republikové urovni uz vibec.

Jak jsme mohli v nékterych rozhovorech slyset, kdo by navrhnul né&jaké idealni
bezproblémové souziti obou skupin, mél by dostat Nobelovu cenu. To se jesté nestalo.
Opét se opakuje, ze vladda je k problematice neaktivni, souziti obou skupin se fesi
hlavné na obecnich Urovnich v rdmci moznosti a schopnosti Gfednikii obci. Vlada by
meéla plnit a ovéfovat plnéni svych cili, které si stanovuje ve svych koncepcich.
Vysledky by nemély ovetovat instituce povérené vladou, ale sami ob¢ané v dotéenych
lokalitach, ale 1 obcané mimo né, tedy cela vetejnost. Hlavné by se k celé situaci méla
postavit aktivné vefejnost. Je tim minéna majoritni 1 minoritni spole¢nost. Méla by
aktivné probihat komunikace a poznavani se mezi sebou, svymi zvyky, dobrymi
1 Spatnymi strankami obou skupin. UCcit se byt k sobé lepSimi, nez jsme doposud.
Hlavné v tomto bod¢ by méla pomoci Skola, kterd vychovava dalsi generaci lidi. Jde
o to, aby tato nebo i jiné instituce se snazily smazat rozdily, pfedsudky mezi obéma
skupinami. Je zapotiebi déti seznamit s d€jinami romského etnika, jeji kulturou a zvyky.
Romové by se na oplatku méli majoritni spole¢nosti dobrovolné otevfit, nebyt tedy stale
uzavieni jak je tomu doposud. M¢li by také ctit pfedpisy a zékony, které plati pro
vSechny obc¢any republiky a méli by byt aktivné;jsi k hledani prace, dodrzovani poradku,

svych povinnosti a hlavné rozvijet snahu v odvétvi vzdélani a finan¢ni gramotnosti.
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Pokud se jeden k druhému budeme chovat nedistojné, jak se v dnesni dob¢, bohuzel
vétSinou déje, nemizeme se nikdy stat rovnocennymi partnery.

To co dela Cloveka Clovékem, je lidskost. Méla by byt promitnuta do vSech
oblasti zivota a nikdy by neméla byt zapomenuta, jen proto, Ze nékdo ma jinou barvu
pleti, chova se jinak, nez jsme zvykli. Nelze tedy docilit toho, aby se Romové zbavili
své kultury a zcela se asimilovali. Musime toto mit na paméti a nenutit je k tomu,
k ¢emu uz v minulosti byli n€kolikrat nuceni. Pfipomenme si slova Nicholase Wintona:
,Vsechno se da uskutecnit, kdyz to neni vyslovné nemozné, kdyz na to ¢lovék zaméii

svou mysl a je rozhodnuty, Ze to udéla.*
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zacina-demolice-vybydlenych-panelaku-4605>.

40.V Chanové nasli pod okny vybydleného paneldku porezaného policistu [online].
2012 [cit. 10. ledna 2017].
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Dostupny z WWW: <http://usti.idnes.cz/clanek.aspx?c=A120320_065737_usti-
zpravy_js>.

41. Viada Ceské republiky — Dekdda romské inkluze 2005 — 2015 [online].

[cit. 18. prosince 2016]. Dostupné z WWW: <https://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-
romske-komunity/dekada-romske-inkluze/dekada-romske-inkluze-74018/>.

42. Vlada CR — Archiv Viada [online]. 2016, posledni revize 17. 02. 2016 [cit. 10. unora
2017]. Dostupné z WWW:<https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vilady/jiri-
dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-boje-proti-socialnimu-vylouceni-na-
obdobi-2016-az-2020-140311/>.

Legislativni dokumenty

1. CESKO. Ustavni zékon ¢&. 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky.

In. Shirka zdkonii, Ceska republika.

2. CESKO. Usneseni predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich
prav a svobod jako sou&asti ustavniho potadku Ceské republiky 2/1993 Sb.

In: Shirka Zékonii, Ceska republika.

3. CESKO (CESKOSLOVENSKO). Zakon ¢. 84/1990 Sb. O pravu shromazdovacim.
In: Shirka zdkonu, Ceska republika.

4. CESKO. Zakon &. 128/2000 Sb. O obcich. In: Shirka zdkonii, Ceska republika.

5. CESKO. Zikon & 198/2009 Sb., o rovném zachizeni o pravnich prostiedcich
ochrany pfed diskriminaci (antidiskriminaéni zakon).

In: Shirka zdkonii, Ceska republika.

6. CESKO. Zakon &. 273/2001 Sb., o pravech ptislusnikil ndrodnostnich mensin.

In: Shirka zakomi, Ceska republika.

7. CESKO. Zakon &. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav.

In: Shirka zdkonii, Ceska republika.

Ostatni zdroje

1. Rozhovor s panen Zdenkem Urbanem, feditelem méstské police Litvinov, ze dne
5.12. 2016.

2. Rozhovor s pani Janou Riegerovou, zamé&stnankyni tfadu prace v Mosté, ze dne 12.
12. 2016.

3. Rozhovor s Filipem Jurisem, zaméstnancem ufadu prace Brno — venkov, ze dne 14.
12. 2016.
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4. Rozhovor s pani Ing. Viadimirou Ilievovou, zastupitelkou mésta Mostu a feditelkou
Stiedni skoly diplomacie a vetejné spravy, ze dne 7. 12. 2016.

5. Rozhovor s pani Be. Danusi Braddacovou, realitni makléikou, ze dne 2. 1. 2017.

6. Rozhovor s pani Michaelou Hejcovou, preventistkou méstské policie Litvinov, ze dne
22.12. 2016.

7. Rozhovor s pani Mgr. Nadeézdou Krupczovou, vedouci odboru socialnich véci Most,
ze dne 12. 12. 2016.

8. Rozhovor s pani Veronikou Knoblochovou, vedouci odboru socialnich véci a Skolstvi,
ze dne 12. 12. 2016.

9. Rozhovor s panem Mgr. Davidem Pospisilem, teditelem odboru socialnich sluzeb,
socialni prace a socialniho bydleni, ze dne 9. 1. 2017.

10. Rozhovor s panem Jirim Maria Sieberem, teditelem Mostecké realitni a bytové
kancelare, ze dne 30. 11. 2016.

11. Rozhovor s Mgr. Ivou Hrazdilkovou, tiskovou mluvéi Kancelafe vefejného ochrance
prav, ze dne 29. 11. 2016.

12. Rozhovor s panem Viclavem Hribalem, tiskovym mluvéim méstské policie Most, ze
dne 29. 11. 2016.

13. Vyzkum spolecnosti GAC spol. s.r.o. zroku 2014 v ramci zakazky Ministerstva

Prace a socialnich véci CR.
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14 Seznam zkratek

CR - Ceska republika

CSSD — Ceska strana socialné demokraticka
DS — D¢lnicka strana

DSSS — Délnicka strana socialni spravedlnosti
LZPS — Listina zakladnich prav a svobod
MPSV — Ministerstvo prace a socialnich véci
ODS — Obc¢anska demokraticka strana

OSN — Organizace spojenych naroda

SBD KrusSnohor — Stavebni bytové druzstvo KruSnohor
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15 P¥ilohy
Priloha I. Sidliste Janov (vlastni dokumentace)

Priloha II. Mésto Most (vlastni dokumentace)

Priloha III. Uzaviené a oteviené dotazniky pro obCany
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Priloha I. Sidlisté Janov

Panelovy dim F1v Janové

Panelovy diim na janovském sidlisti v ulici Hamerska
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akladni skola a Materska skola
| A4 Litvinov - Janov y

Mistni zakladni Skola v Janove
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Priloha I1. mésto Most

Ttida budovateld Most - pohled od bloku 100, v pozadi ubytovna Domino
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Priloha III. Uzaviené a oteviené dotazniky pro ob¢any

Uzavieny dotaznik na téma:
Romské etnikum v Ceské republice s podrobnym pohledem
a vyzkumem na souZiti a integraci s majoritni spole¢nosti v mosteckém

regionu

Informace a instrukce o dotazniku na uvedené téma [drovern kraje a obce, ob¢ané]:
Jmenuji se Michal Andorfer, jsem studentem 3. ro¢niku Vysoké skoly evropskych

a regionalnich studii v Piibrami, studuji obor bezpecnostné pravni ¢innost ve vefejné
spravé a jako téma mé vystupni prace — bakaldiské jsem si vybral toto téma, nebot
osobn¢ si myslim, ze mam v této oblasti bohaté zkuSenosti, které jsem nashromazdil
ptes rizné projekty, které byly financovany i z rozpocti EU a dale zil jsem dlouha Iéta
Vv lokalité — sidlist¢ Janov, kde jsem mohl kazdy den spatfovat vztahy mezi zminénymi
skupinami, piisobeni vefejné spravy, neziskovych organizaci atd. Primarnim cilem BP
by méla byt jakasi koncepce integrace Romil s majoritni spole¢nosti pro predstavitele
statu, obci, ktera by méla nastinit, jaky model by byl ten nejlepsi, a také v neposledni
zalezitosti by dotaznik mél fici, do jaké miry sami sebe navzajem zname, jaké mame
mezi sebou vztahy a kam tyto vztahy budou dale sméfovat. Pfedem Vam dékuji za
zodpovézeni dotazniku. Dotaznik je anonymni! Prosim spravnou odpovéd

krouzkujte.

Prosim na zac¢atku dotazniku uved’te:
Vas vék:

Lokalita, ve které Zijete (obec + ¢ast obce):
Pohlavi:

Zaméstnani:

1. Znate néco o etnikum Romai (historie, zvyky, tradice)?

ANO NE
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2. Jaky vztah mate s Romy?

Kladny Zaporny

3. Dokazal byste s Romy Zit pospolu nap¥., kdyby byli Vasi sousedé?

Ano Ne

4. Jaky je Vas nazor na projevy extremismu (napr. pochody, demonstrace) mezi

majoritni spole¢nosti a Romy?

Souhlasim s projevy extremismu

Nesouhlasim s projevy extremismu
5. Pokud souhlasite S projevy extremismu zminénych skupin mezi sebou, jakou
zménu miiZe extremismus vyvolat (demonstrace, pochody)?

Kladny, zalezitost se zméni k lepSimu Zaporny, jeste se zalezitost zhorsi
6. Resi dle Vas Vlada CR vztahy mezi zminénymi skupinami?

Ano, dostate¢né Ano, ale méalo Nikoliv
7. Resi mésto, kde Zijete dle Vas vztahy mezi zminénymi skupinami?

Ano, dostate¢né Ano, ale malo Nikoliv

8. Kdybys mél/a moZnost zménit situaci — vztahy, komunikaci mezi majoritni

a minoritni spole¢nosti jakou formou by to bylo?

Mirumilovnou Nasilnou

9. Dél4a sama spolecnost — ob¢ané néco proto, aby situace byla lepsi?

Ano Ne
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10. Jaky mate pohled na jina etnika nebo nirody v CR (nap¥. Vietnamci)?

Dobry Spatny

11. S kym byste radéji Zili v okoli?

Rom Asiati (napf. Vietnamci) Ukrajinci

12. Maji na dneS$ni situaci dle Vas podil i média?

ANO NE

13. Byl pro Vas dotaznik srozumitelny?

ANO NE
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Otevieny dotaznik na téma:
Romské etnikum v Ceské republice s podrobnym pohledem
a vyzkumem na souziti a integraci s majoritni spole¢nosti v mosteckém

regionu

Informace a instrukce o dotazniku na uvedené téma [uroven Kkraje a obce, ob¢ané]:
Jmenuji se Michal Andorfer, jsem studentem 3. ro¢niku Vysoké Skoly evropskych a
regionalnich studii v Pfibrami, studuji obor bezpecnostné¢ pravni Cinnost ve vetejné
spravé a jako téma mé vystupni prace — bakaldiské jsem si vybral toto téma, nebot
osobné si myslim, Ze mam v této oblasti bohaté zkuSenosti, které jsem nashromazdil
ptes rizné projekty, které byly financovany i z rozpocti EU a dale zil jsem dlouha Iéta
Vv lokalité — sidlist¢ Janov, kde jsem mohl kazdy den spatfovat vztahy mezi zminénymi
skupinami, piisobeni vefejné spravy, neziskovych organizaci atd. Primarnim cilem BP
by méla byt jakdsi koncepce integrace Romti s majoritni spolec¢nosti pro predstavitele
statu, obci, ktera by méla nastinit, jaky model by byl ten nejlepsi, a také v neposledni
zélezitosti by dotaznik mél fici, do jaké miry sami sebe navzijem zname, jaké mame
mezi sebou vztahy a kam tyto vztahy budou dale sméfovat. Pfedem Vam dékuji za

zodpovézeni dotazniku. Dotaznik je anonymni!

Prosim na zac¢atku dotazniku uved’te:
Vas vék:

Lokalita, ve které Zijete (obec + ¢ast obce):
Pohlavi:

Zaméstnani:

1. Jak byste charakterizoval/a Romy?

2. Co znate o Romech (napriklad historie — odkud p¥isli, pres co putovali, kde se

vzal jejich nazev, néco o jejich tradicich, zpisob Zivota atd.)?

3. Jaky problém maji Romové z hlediska vztahi (komunikace) s majoritni

spolecnosti a naopak?
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4. Souhlasite s postoji Délnické strany socialni spravedlnosti (s jejich politikou,

ktera obsahuje i mimo jiné pochody na Romy)?

5. Jak by méla pomoci vlada, zastupitelstvo obce a sami ob¢ané mésta ke zlepSeni

vzajemného souZiti a sniZovani spori mezi skupinami?
6. Vysvétlete, co podle Vas znamenaji tyto pojmy:
Nepfrizpusobivy —

Socialné vyloucena lokalita —

Asimilace —

7. Dle Vs, jaké kroky by mély vést z Vlady CR a z mésta ke zlep$eni situace na

sidliSti Janov, Chanov atd.?

8. Ma bézny ob¢an jako Vy mozZnost néco v této problematice zménit, pokud ano,

jakymi mechanismy?

9. Hraji jednu z hlavnich ¢i vedlejSich roli v této problematice pfi vnimani druhé
skupiny nasSe média? Mohou i sama média vyvolavat ndasili proti zminénym

skupinam (majoritni skupina proti Romiim a naopak)?

10. Lze dle Vas docilit bezproblémového souZziti mezi Romy a majoritni
spole¢nosti? Pokud ne odivodnéte Vas nazor, pokud ano, nastiiite model, jak by se

takové nejidealnéjsi souziti dalo docilit.

11. Branil byste se k vzijemnému dialogu s druhou stranou ke zlepSeni situace

mezi sebou?

12. Byl pro Vas dotaznik srozumitelny? Ohodnot’te jej prosim jako ve Skole
znamkou od 1 do 5. Chybélo Vam v dotazniku néco? Pokud ano, miiZete cokoliv

v tomto bloku napsat.
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Uzavreny dotaznik na téma:
Romské etnikum v Ceské republice s podrobnym pohledem
a vyzkumem na souziti a integraci s majoritni spole¢nosti v mosteckém

regionu

Informace a instrukce o dotazniku na uvedené téma [uroven Kkraje a obce, ob¢ané]:
Jmenuji se Michal Andorfer, jsem studentem 3. rocniku Vysoké Skoly evropskych

a regionalnich studii v Pfibrami, studuji obor bezpecnostné pravni ¢innost ve vefejné
spravé a jako téma mé vystupni prace — bakaldiské jsem si vybral toto téma, nebot
osobné si myslim, Ze mam v této oblasti bohaté zkuSenosti, které jsem nashromazdil
ptes rizné projekty, které byly financovany i z rozpocti EU a dale zil jsem dlouha Iéta
Vv lokalité — sidlist¢ Janov, kde jsem mohl kazdy den spatfovat vztahy mezi zminénymi
skupinami, piisobeni vefejné spravy, neziskovych organizaci atd. Primarnim cilem BP
by méla byt jakdsi koncepce integrace Romi s majoritni spolec¢nosti pro predstavitele
statu, obci, ktera by méla nastinit, jaky model by byl ten nejlepsi, a také v neposledni
zélezitosti by dotaznik mél fici, do jaké miry sami sebe navzijem zname, jaké mame
mezi sebou vztahy a kam tyto vztahy budou dale smétovat. Pfedem Vam dékuji za
zodpovézeni dotazniku. Dotaznik je anonymni! Prosim spriavnou odpovéd

krouzkujte.

Prosim na zacatku dotazniku uved’te:
Vas vék:

Lokalita, ve které Zijete (obec + ¢ast obce):
Pohlavi:

Zaméstnani:

1. Jaky vztah mate s majoritni spole¢nosti?

Kladny Zaporny
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2. Dokazal byste s vétSinovou spole¢nosti Zit pospolu nap¥., kdyby byli Vasi

sousedé?

Ano Ne

3. Jaky je Vas nazor na projevy extremismu (napr. pochody, demonstrace) mezi

majoritni spole¢nosti a Romy?

Souhlasim s projevy extremismu

Nesouhlasim s projevy extremismu

4. Pokud souhlasite s projevy extremismu zminénych skupin mezi sebou, jakou

zménu miZe extremismus vyvolat (demonstrace, pochody)?

Kladny, zalezitost se zméni K lep§imu Zaporny, jeste se zalezitost zhorsi

5. Resi dle Vas Vlada CR vztahy mezi zminénymi skupinami?

Ano, dostate¢né Ano, ale malo Nikoliv

6. Resi mésto, kde Zijete dle Vas vztahy mezi zminénymi skupinami?

Ano, dostate¢né Ano, ale malo Nikoliv

7. Kdybys mél/a moZnost zménit situaci — vztahy, komunikaci mezi majoritni a

minoritni spole¢nosti jakou formou by to bylo?

Mirumilovnou Nasilnou

8. Déla sama spole¢nost — obCané néco proto, aby situace byla lepsi?

Ano Ne
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9. Jaky mate pohled na jina etnika nebo narody v CR (nap¥. Vietnamci)?

Dobry Spatny

10. S kym byste radéji zili v okoli?

Majoritni spolecnost Asiati (napi. Vietnamci)

11. Maji na dneS$ni situaci dle Vas podil i média?

ANO NE

12. Byl pro Vas dotaznik srozumitelny?

ANO NE
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Otevreny dotaznik na téma:
Romské etnikum v Ceské republice s podrobnym pohledem
a vyzkumem na souziti a integraci s majoritni spole¢nosti v mosteckém

regionu

Informace a instrukce o dotazniku na uvedené téma [droven kraje a obce, ob¢ané]:
Jmenuji se Michal Andorfer, jsem studentem 3. ro¢niku Vysoké skoly evropskych

a regionalnich studii v Pfibrami, studuji obor bezpecnostné pravni ¢innost ve vefejné
spravé a jako téma mé vystupni prace — bakaldiské jsem si vybral toto téma, nebot
osobné si myslim, Ze mam v této oblasti bohaté zkuSenosti, které jsem nashromazdil
ptes rizné projekty, které byly financovany i z rozpocti EU a dale zil jsem dlouha Iéta
Vv lokalité — sidlist¢ Janov, kde jsem mohl kazdy den spatfovat vztahy mezi zminénymi
skupinami, piisobeni vefejné spravy, neziskovych organizaci atd. Primarnim cilem BP
by méla byt jakdsi koncepce integrace Romt s majoritni spolec¢nosti pro predstavitele
statu, obci, ktera by méla nastinit, jaky model by byl ten nejlepsi, a také v neposledni
zélezitosti by dotaznik mél fici, do jaké miry sami sebe navzijem zname, jaké mame
mezi sebou vztahy a kam tyto vztahy budou dale sméfovat. Pfedem Vam dékuji za

zodpovézeni dotazniku. Dotaznik je anonymni!

Prosim na za¢atku dotazniku uved’te:
Vas vék:

Lokalita, ve které Zijete (obec + ¢ast obce):
Pohlavi:

Zaméstnani:

1. Jaky vztah mate s majoritni spole¢nosti?

2. Narodil/a jste se v Ceské republice nebo jste se sem pi‘estéhoval/a, pokud ano,

odkud a proc?
3. Hlasite se k romské narodnosti, pokud ne, tak proc?

4. Jsou mladi Romové stejni jako jejich starsi generace? Pokud se lisi, tak v ¢em?
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5. Jak se od sebe lisi 2 skupiny — Romové a majoritni spole¢nost? PopiSte zminéné

skupiny (napriklad zpusob Zivota atd.).

6. Myslite si, Ze maji sami média na vztazich pri¢inu? Pokud ano, vysvétlete, jak

ovliviiuji posluchace.

7. Co dle Vas znaci pojem neprizpusobivy a socialné vyloucena lokalita?

8. Jak lIze docilit bezproblémového souziti mezi skupinami?

9. Déla néco pro to Vlada CR nebo mésto, ve kterém Zijete?

10. Chtéji viibec Romové nebo majoritni spole¢nost spolu dobie vychazet?

11. S kym byste nejradéji Zili — pospolu s majoritni spole¢nosti nebo naopak,

daleko od ni, sviij nazor odivodnéte?
12. Byl pro Vias dotaznik srozumitelny? Ohodnot’te jej prosim jako ve Skole

znamkou od 1 do 5. Chybélo Vam v dotazniku néco? Pokud ano, miiZete cokoliv

v tomto bloku napsat.
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