VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, z. u.

Zizkova t¥. 6, 370 01 Ceské Bud&jovice
Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a piijmeni studenta: Veronika Hudeckova, DiS.

Nazev bakalaiské prace: Cinnost Zivnostenskych Gfadii a Zivnostenské podnikani

Studijni obor: Bezpecnostn€ pravni ¢innost ve vefejné spravé

Titul, jméno a piijmeni oponenta prace: JUDr. Jan Bouchal

PracoviS§t€ a pracovni zaFazeni: Katedra pravnich obord a bezpe¢nostnich studii, asistent

Hodnoceni bakalaiské prace

Stupeii hodnoceni
Kritérium hodnoceni
stupen A|B|C|D]|E
(oznacte kiiZzkem) )
¢iselné vyjadieni 1 {1,502 (25| 3
struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) / X
& hypotéz a trovei jejich naplnéni
< | pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve X
:é vztahu k tématu BP
% | faktickd, vécnd a obsahova spravnost X
©
% hloubka provedené analyzy X
é zvladnuti odborné terminologie X
schopnost argumentace a kritického mysleni X
uplatnéni prace v praxi/ vyuce
A, | reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroja
s | prace se zdroji, dodrZovani bibliografickych norem, X
E urovei a Cetnost odkazil a citaci
3~
@ | provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol
g
:g jazykova a stylisticka urovefi
C | estetickA a grafickd tprava textu, dodrZeni
] f1o.r I — . X
formalnich naleZitosti prace dle metodiky
Celkové hodnoceni bakalafské prace X
Bakalaiskou praci doporuduji k obhajobé NE




Struéné verbalni hodnoceni bakaliFské price (minimalné 500 znaki):

Bakalafskd prace je zpracovand vrozsahu znalosti poZadovanych od absolventky
bakalafského studia vysoké Skoly, autorka prokazala pFedpokladanou hloubku védomosti ze
zvoleného oboru studia. V teoretické Casti srozumitelné objasfiuje podstatu Zivnostenského
podnikani, vyjadfuje zde vlastni postfehy a nazory. V praktické casti porovnava vysledky
kvalitativniho vyzkumného Setfeni nazori podnikatelského prostiedi na sluzby vetejné spravy ze
své absolventské prace zroku 2013 a soucasné bakalaiské prace zroku 2016 a pfi jejich
vyhodnoceni naléz4 odpovédi na ptedem zkonstruované hypotézy.

Autorce lze vytknout, Ze nejsou vysledky jeji absolventské prace, pouzité v bakalaiské praci,
oznaceny patfiénymi bibliografickymi odkazy a pouzita absolventskd prace neni ani zahrnuta
do seznamu zdroji. Stejné tak lze vytknout umisténi zaCatku hlavnich kapitol 4 a 5 prib&zné
v textu, nikoliv na zaC4atku stranky.

Cile stanovené na pocatku prace byly v jejim obsahu splnény a vzhledem k vy$e uvedenému
tuto bakalafskou praci hodnotim klasifikaénim stupném ,,B“ a doporucuji ji k obhajobg.

Otazky k obhajobé:

1) Vyhodnotte aktualnost a G¢innost soucasné legislativy upravujici aplikaci Zivnostenského
prava a pokuste se vymezit ndvrhy de lege ferenda.
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