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ABSTRAKT

HUML, P. Zkrdcené piipravné rizeni konané Policii Ceské republiky : bakalarska
prace. Ceské Budéjovice : Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii, z.a., 2017. XX
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Prace shrnuje soucasnou pravni upravu zkraceného piipravného fizeni
dle trestniho ¥adu Ceské republiky a nevyznamnéj$i novely, které zasadné upravily
zkracené pripravné fizeni. Prace vymezuje ¢innost organd ¢innych v trestnim fizeni
pfi realizaci zkraceného piipravného fizeni zejména Policii Ceské republiky. Dale
se zabyva moznostmi vyfizeni véci policejnim orgdnem pii realizaci zkraceného
piipravného fizeni. Nasledné je zde provedena analyza zkraceného ptipravného fizeni na
zakladnich utvarech policie za poslednich 5 let na Krajském fteditelstvi Policie
Plzeniského kraje. Cilem této prace je zjistit aplikaci zkraceného ptipravného fizeni
u zakladnich slozek Policie CR Vv Plzeniském kraji v porovnani s predeslymi roky a také
porovnani zkracenych pfipravnych fizeni vzhledem ke skutkovym podstatam
jednotlivych trestnych ¢inli, u kterych je realizovano zkracené pfipravné fizeni

pro Krajské teditelstvi policie Plzeniského kraje.



ABSTRACT

HUML, P. Shortened Preliminary Proceedings at the Police of the Czech
Republic: Bachelor thesis. Ceské Budgjovice : The College of European and Regional
Studies, 2017. XX p. Supervisor : JUDr. Kvétuse Kondrysova.

Key words: summary preliminary proceeding, police body, settlement of the case
of the police body, launch of summary preliminary proceeding, time of a summary

preliminary proceeding, de lege ferenda essay.

This dissertation summarizes current regulation of summary preliminary
proceeding according to the Criminal Procedure Code of the Czech Republick
and the most important amendments, that have changed very significantly summary
preliminary proceeding. This dissertation defines actions of bodies responsible for penal
proceedings in implementing of summary preliminary proceeding particularly
by the Police of the Czech Republic. This dissertation deals with possibilities
of settlement of the case by police body in implementing of summary preliminary
proceeding. There is an analysis of summary preliminary proceeding at the base police
departments of the Police at Regional Directorate of the Pilsen Region in last 5 years. The
aim of this dissertation is to find out the application of summary preliminary proceeding
at the Police of the Czech Republic in the Pilsen Region compared to the last years and
comparison of summary preliminary proceeding in relation to merits of the particular
criminal acts with implementing of summary preliminary proceeding for the Police at

Regional Directorate of the Pilsen Region.
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Uvod

»Kdo rozhodl spor bez vyslechnuti druhé strany, nebyl spravedlivy, i kdyby rozhodl

spravedlivé. “

L. A. Seneca

Téma této bakalarské prace bylo zvoleno ,,Zkracené piipravné fizeni konané
Policii Ceské republiky*, jelikoZ takova problematika je blizka uvedenému studijnimu
programu a uzce souvisi zejména s profesi policisty. Uvod prace je zaméfen na samotné
vymezeni a charakteristice zkraceného ptipravného fizeni, zde je vymezen samotny smysl
a cil zkraceného pripravného fizeni. Dana charakteristika je zaméfena na zakonné
podminky, po kterych je mozno konat zkracené ptipravné fizeni konané na zakladnich
utvarech police jako jsou obvodni/mistni oddé€leni policie a dopravni inspektoraty, dale
na jeho samotny pribéh od zahdjeni zkraceného piipravného fizeni az po lhity
pro ukonceni zkraceného ptipravného fizeni. Jsou zde uvedeny nejvyznamnéjsi novely,
které podstatné zménily samotné zkracené piipravné fizeni. Ddle jsou zde popsény
mozZnosti vyfizeni véci policejnim orgdnem zejména vyhotovenim zpravy o vysledku
zkracen¢ho piipravného fizeni a odloZeni véci. Nasledujici kapitola je zaméfena
na podani navrhu na potrestani statnim zastupcem a dal§i moznosti vyfizeni véci ze strany
statniho zastupce, jako vraceni véci policejnimu organu s pokynem k doplnéni, predani
véci s pokynem Kk zahajeni trestniho stihani. V dalsi casti je uvedena uvaha de lege
ferenda, jak by bylo mozné vhodné novelizovat stavajici podminky pro konani zkracené
pfipravné fizeni, aby dané fizeni bylo jednodussi a piehlednéjsi a v neposledni fad¢ také
ekonomicCtéjSi a rychlejsi. V praktické casti je zpracovan modelovy spis vedeny ve
zkraceném pripravném fizeni, ktery byl vymysSlen na nejcastéjsi piecin, ve kterém se
zpravidla kona zkracené piipravné fizeni. Grafy znazornuji samotnou aplikaci zkraceného
pfipravného fizeni na Krajském feditelstvi Policie Plzenského kraje. Cilem této
bakalarské prace je zjistit aplikaci zkraceného ptipravného fizeni u zékladnich slozek
Policie Ceské republiky v Plzefiském kraji na zdej§im krajském feditelstvi Policie s
porovnani s piedeslymi roky a také porovnani zkracenych ptipravnych fizeni vzhledem
ke skutkovym podstatam jednotlivych trestnych ¢ind, u kterych je realizovano zkracené

pfipravné fizeni za poslednich 5 let.



1. Cil a metodika bakalarské prace

Cilem bakalatské prace je poskytnout poznatky z teorie a praxe v ramci konani
zkraceného pripravného fizeni na zékladnich ttvarech Policie Ceské republiky.
U zékladnich sougasti Policie Ceské republiky je konani zkraceného p¥ipravného fizeni
jednim ze zakladnich trestnich fizeni, ktera se zde konaji. Cilem této bakalaiské prace je
zjistit aplikaci zkraceného piipravného fizeni u zakladnich slozek Policie Ceské republiky
V porovnani s predeslymi roky a také porovnani zkracenych piipravnych fizeni vzhledem
ke skutkovym podstatam jednotlivych trestnych ¢int, u kterych je realizovano zkracené
ptipravné fizeni pro Krajské tfeditelstvi policie Plzenského kraje. Dal§im cilem je zjistit,
ujakého trestného Cinu je nejCastéji vedeno zkracené ptipravné fizeni. Predpokladem
pro spravné konani zkracené¢ho piipravného fizeni je ,,proskolenost™ osob konajicich dané
fizeni a jejich profesionalita.

Cilem bakaléiské prace je zhodnotit soucasnou pravni upravu de lega lata
a navrhnout zménu soucasné pravni upravy de lege ferenda. Ddle je zde zpracovéan
modelovy spis pro nejéastéjsi precin, ve kterém je vedeno zkracené piipravné fizeni, a to
pro ptecin kradeze. Zde jsou zachyceny nejdilezitéjsi dokumenty a pisemnosti, které
oduvodiiuji postup pro zkracené ptipravné fizeni. V praci byly pouZity metody:

- rozbor dokumentl pravni upravy tykajici se zkraceného ptipravného fizeni,
- komparativni srovnani zkraceného ptipravného fizeni v letech 2012 — 2016,

- pripadova studie na piecin krddeze (modelovy spis).



rd

2. Pripravné rizeni

Pravné je =zkracené pfipravné fizeni upraveno v trestnim fadu (zdkon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd¢jsich predpisi). Je to cast
trestniho fizeni, které upravuje trestni fad od doby, kdy byl sepsan zdznam o zahajeni
ukont trestniho fizeni dle §158 odst. 3 trestniho fadu poptipadé provedeni neodkladnych
¢1 neopakovatelnych tikont, které jsou provedeny pied zahajenim ukont trestniho fizeni.
NejCastéji  se trestni pripravné fizeni zahajuje provedenim neodkladného
a neopakovatelného ukonu. Timto ukonem je naptiklad ohleddni mista Cinu, které je
zakotveno v § 113-118 trestniho fadu anebo jim mize byt zadrzeni osoby podezielé podle
§ 76 odst. 1 trestntho ftaddu. DalSim neméné vyznamnym neodkladnym
a neopakovatelnym tkonem je nepochybné vydani véci dilezité pro trestni fizeni podle
§ 78 odst. 1 trestniho fadu. Jednim ze zékladnich smysli pifipravného fizeni je opatiit
dikazy a podklady nutnych pro meritorni rozhodnuti, zda ma byt podana obzaloba, nebo
zda ma byt od dal$iho trestniho stihdni upusténo. Hovoii se o zésad¢ zjisténi skutkového

stavu s kombinaci se zdsadou oficiality a legality.

V § 2 odst. 1 trestniho fadu je uvedena zasada legality. Dany paragraf uvadi,
ze nikdo nemiize byt trestné stihdn jinak nez ze zdkonnych divodl, to znamena,
ze veskeré organy Cinné v trestnim fizeni musi postupovat podle platnych pravnich
predpisti. V § 2 odst. 4 trestniho fadu je uvedena zésada oficiality, to znamena, Ze organy
¢inné v trestnim fizeni konaji z ufedni povinnosti. Trestni véci musi projednavat
urychlen¢ bez zbyte¢nych pritahd, s nejvétsim urychlenim projednavaji zejména vazebni
veci a veci, ve kterych byl zajistén majetek, je-li to zapotiebi vzhledem k hodnoté a
povaze zajiSténého majetku. Trestni véci projednavaji s plnym Setfenim prav a svobod
zarucenych Listinou zadkladnich prav a svobod a mezinarodnimi smlouvami o lidskych
pravech a zakladnich svobodach, jimiZ je Ceska republika vazana, pii provadéni ukont
trestniho fizeni 1ze do téchto prav osob, jichz se takové tkony dotykaji, zasahovat jen
Vv odiivodnénych piipadech na zdkladé¢ zakona a Vv nezbytné mife pro zajisténi Ucelu
trestniho fizeni. K obsahu petic zasahujicich do plnéni téchto povinnosti organy ¢inné
V trestnim fizeni nepfihlizi.

Ptipravné fizeni ma tii formy a to standardni pfipravné fizeni, roz$ifené pfipravné

fizeni a zkracené piipravné fizeni.
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2. 1. Zkracené pripravné rizeni

Jedna se o jeden ze tii typi piipravného fizeni. V hlavé devaté trestniho fadu,
oddilu sedmém je zakotveno v ustanoveni § 179a az § 179h trestniho fadu, které
se zabyva zkracenym piipravnym fizenim. Samou podstatou daného ftizeni je rychlé
objasnéni daného skutku, ve kterém je spatfovan precin, zjisténi podezielé 0soby z tohoto
¢inu a vyhledani dikazi, které jednoznacné prokazuji vinu podezielého. Toto fizeni by
se mé¢lo konat pouze za podminek, kdy je ofekavano, ze bude ve velmi kratké dobé
ukonceno a podeziely bude fadné postaven pred soud (podrobnosti v nasledujici kapitole
1.1.6). Mluvime o vyhledani diikazi, nikoliv o provedenil. Zakon predpoklada, Ze toto
fizeni bude skonceno ve vhodnych piipadech do 48 hodin uréené pro zadrzeni
podezielého, jinak do dvou tydni od doby, kdy bylo podezielé osobé sdéleno podezieni
a podezrely bude postaven pred soud. Zkracené piipravné fizeni lze konat pouze tehdy,
jde-li o taxativné¢ vymezené trestné Ciny, o nichz pfislusi konat fizeni v prvnim stupni
okresnimu (pro Prahu obvodnimu) soudu. Na tyto trestné ¢iny zakon stanovi trest odnéti
svobody, jehoz horni hranice nepfevysSuje pét let, dale jestlize podeziely byl pfistizen
pfi ¢inu nebo bezprostiedné po té, nebo v pritbéhu proveétovani byly zjistény takové
skute¢nosti jinak odivodnujici trestni stihani a 1ze ocekavat, ze podezielého bude mozné
ve Ihiit¢ dvou tydnii postavit pred soud.? ,, Alternativné stanovené podminky, uvedené pod
pismeny a) a b) ustanoveni § 179a odst. 1 TR maji zajistit, aby z obecné stanoveného
okruhu typove méné zavaznych trestnych cinit byly ve zkraceném rizeni projednavany jen
véci“.® Dand bakalafska price je zacilena na zkricené piipravné fizeni, které konaji
zakladni utvary Policie, jako jsou obvodni (pro Prahu mistni) oddéleni policie dale
jednotliva dalni¢ni oddéleni ¢i dopravni inspektoraty v takovém piipadé dané utvary
vedou zkracené piipravné fizeni jen u precind, u nichz zékon stanovi trest odnéti svobody
s horni hranici nepfevysujici tfi roky. Ugelem zkraceného piipravného fizeni je urychleni
predsoudniho stadia trestniho fizeni, kona se o trestnych ¢inech, ve kterych jde o tzv.
bagatelni kriminalitu. ,,Rychlost, s jakou je pachatel trestného cinu odhalen a potrestan,
je rozhodujicim faktorem ucinnosti trestniho rizeni a ndsledného trestu a zdroven

podstatné oviivituje ditvéru verejnosti. To bylo hlavnim ditvodem k tomu, Ze novela TrR

LSAMAL, P. akol. Tresmi #dd I. 6. vydani. Praha : C. H. Beck, 2008. s. 2335.

2 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni predpisy. 20186,
Cislo 1143, s. 188.

8 ZEMAN, P. Pravni iprava zkraceného ¥izeni z perspektivy rekodifikace trestniho procesu. Trestnépravni
revue, 2008. ¢. 10, s. 294.
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provedend zdkonem ¢ 265/2001 Sb., zavedla zkrdcené pripravné rizeni* Samotné
oznaceni ,,zkracené* neznamena jen zjednoduSena pravidla, ale zejména ¢asové omezeni
daného ptipravného fizeni pro zajisténi a vyhledani ditkazl, odpovidajici povaze trestné
¢innosti. ,, Zasada, Ze vsichni ucastnici si jsou v Fizeni rovni, a Ze maji v Fizeni pred
soudem rovnd prava (¢l. 37 odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod, ¢1. 96 Ustavy, ¢1. 6
odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prdav a zdkladnich svobod) je jednou ze zdkladnich
zaruk prava na spravedlivy proces. Z nejsirsiho, obecného hlediska se jedna o projev
rovnosti vSech lidi v pravech, garantované mj. ¢l. 1 Listiny zakladnich prav a svobod. V
daném pripadé se tato obecnad zdasada promita do oblasti prava trestniho a je tireba ji
zkoumat zejména z hlediska rovnosti mezi statnim zdstupcem a obzalovanym. Ustavni
princip rovnosti ucastnikii trestniho rizeni je pak blize konkretizovan predevsim v trestnim
radu. Jednoduché pravo vsak nesmi odporovat nadrazenym ustavnim principiim,
zakotvenym v predpisech nejvyssi pravni sily; zakladni povinnosti soudu je, jak jiz bylo
uvedeno, interpretovat je ustavne konformnim zpusobem. Kazdé ustanoveni pravniho
predpisu demokratického pravniho statu musi rovnéz splitovat podminky dostatecné
presnosti, urcitosti a predvidatelnosti; nedostatek téchto vlastnosti ve vztahu ke
konkrétnimu zdkonnému ustanoveni vsak musi dosahnout — ma-li byt povazovano za
rozporné s pozadavkem prdvni jistoty a s principem pravniho statu (¢l. 1 Ustavy) -
takového stupne, Ze jeho intenzita vylucuje moznost stanoveni normativniho obsahu
daného ustanoveni pomoci obvyklych interpretacnich postupii pri jeho vykladu (srov.
ndlez pléna Ustavniho soudu sp. zn. P1. US 2/97, Shirka rozhodnuti, svazek 8, ndlez ¢. 91;
vhidasen pod ¢ 186/1997 Sb.).“® Timto doslo k velkému urychleni trestniho fizent,
jelikoZ nedochazi k ovlivnéni samotného prib&hu. Kdyby celé ptipravné fizeni probihalo
nepiimétené dlouho, muze dochazet k ubyvani dikaznich prostredku, které jiz nebude
mozno zajistit, nebo jizZ nemaji zddny ucinek vzhledem k dlouhé dobé od spachéni ¢inu
do potrestani a k samotné prevenci pred trestnou &innosti. Samotné rozhodnuti Ustavniho
soudu sp. zn. II. US 317/04 zasadn& ovlivnilo vyvoj v oblasti provadéni zkraceného
ptipravného fizeni.

., Organy c¢inné v trestnim rizeni jsou povinny postupovat v trestnim rizeni z uredni
povinnosti, v souladu se svymi pravy a povinnostmi uvedenymi v zakoné, a trestni veéci

projednavat co nejrychleji. Paklize povaha véci umoziiuje postupovat podle ustanoveni

4 FRYSTAK, M. Smysl a vyznam zkraceného piipravného Fizeni z hlediska jeho rychlosti. Trestné pravni
revue, 2012.¢. 10, s. 235.
5 CESKO. Nalez tistavniho soudu €. 249/2005 Sb. bod IV ze dne 22. 6. 2005.
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0 zkrdaceném pripravném Fizeni, jsou organy ¢inné v trestnim rizeni povinny tuto specialni
upravu rizeni vedouctho k meritornimu rozhodnuti aplikovat. Organy cinné v trestnim
Fizeni nemaji na vybér, nebot specialni uprava tohoto typu rizeni ma vzdy prednost pred
obecnou upravou. V opacném pripadé organy cinném v trestnim rizeni porusuji svoje
povinnosti, nebot jednak porusuji zakladni prava obvinénych, mezi néz patri i pravo, aby
Jejich véc byla projednana v co nejkratsi mozné lhité, a dadle i opravnény zdjem

spolecnosti, aby byli pachatelé trestnych ¢inii podle zakona spravedlivé potrestani. “®

Na zakladé dané¢ho rozhodnuti musi policejni organ nejprve rozhodnout
a vyhodnotit, zda je mozné v dané véci aplikovat zkracené pfipravné fizeni dle ustanoveni
§ 179 odst. 1 trestniho fadu s ohledem na ustanoveni § 179b odst. 4 trestniho fadu.
S prihlédnutim k piedpokladané dob¢, aby zkracené pripravné fizeni bylo ukonéeno do 2
tydnt. Pokud tuto podminku nelze dodrzet, neni mozné konat zkracené ptipravné tfizeni
a je nutné provadét vySetfovani dle hlavy desaté oddilu druhého. V piipadé, Ze nejsou
zadné pochybnosti o daném ¢inu a o0 pachateli, ktery ¢in spachal je mistné postupovat ve
zkraceném piipravném fizeni a sdé€lit podezieni podezielému.

Zkracené piipravné fizeni nepfedstavuje zvlastni formu vysetfovéani. Protoze je
vedeno proti osobé podezielého ze spachani trestného €inu tedy precinu. V momentu,
kdyz statni zastupce soudu doruc¢i navrh na potrestani, tak se zahajuje trestni stihani.
~Pojem pristizeni pri cinu zdkon nijak nevymezuje. Pristizena osoba jiz musi vykondvat
urcitou cinnost, kterou porusSuje nebo ohroZuje zdajmy chranéné trestnim zakonem.
Nestacilo by jen vnimani urcitého déje. Bezprostiedné po ¢inu muzZe byt napr. pristizena
osoba, ktera byla dostizena s vécmi, kterymi byl spachadn trestny cin nebo které byly
trestnou cinnosti ziskany. Pristizena pri ¢inu je tFeba vykladat i tak, Ze urcita osoba byla
pristizena a soucasné zadrzena dle § 76 odst. 2 tr. adu. . Cilem je ,,v oditvodnénych
pripadech co nejefektivnéji a nejrychleji postavit obvineného pred soud a dosahnout tak

ve véci spravedlivého rozhodnuti v co nejkratsi lhiité. 3

Do trestniho fadu se zkracené piipravné fizeni zavedlo zakonem ¢. 265/2001 Sb.,
kterym se zménil trestni fad s u¢innosti od 1. 1. 2002 (déle jen ,,velka novela®), kdy se

jednalo pouze o ustanoveni dle § 179a az 179f trestniho tadu. ,, Za hlavni cil Velké novely

6 (V?ESKO., Rozhodnuti tstavniho soudu &. I1. US 317/2004 [Sb. n. u. US Svazek €. 34, ro¢nik 2005 str. 275],
sp. zn. 1. US 307/2003.

7 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni iad s poznamkami a judikaturou. 2. vydani. Praha : Leges,
2011.s. 785.

8 CISAROVA, D.; FENYK, J.; GRIVNA, T. a kol. Trestni prdvo procesni. 5. vydani. Praha : ASPI, 2008.
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Ize zjednodusene receno pokladat dosazeni toho, aby od doby spachani trestného ¢inu do
doby reakce statu uplynulo co nejméné casu, a aby tato reakce byla rychla, promyslenad
a ticinna “°. Déle zdkonem ¢. 283/2004 Sb., kterym se zménil trestni ¥ad s u¢innosti od 1.
7. 2004, (dale jen ,,novela 283). Do trestniho fadu byla doplnéna ustanoveni dle § 179g
a §179h trestniho fadu a timto byl zaveden odklon v trestnim fizeni. V minulosti bylo
podminkou k pouziti podminéného odlozeni to, ze podeziely musel Gpln¢ uhradit
zpusobenou Skodu poskozenym. Toto vSak zcela nekorespondovalo s ustanovenim § 307
trestniho fadu, které je mozné pouzit i v piipadé, Ze Skoda nebyla zcela uhrazena, ale
podeziely s poskozenym uzaviel dohodu o ndhrad¢€. Vyse uvedend novela zménila § 179¢
odst. 2 trestniho fadu s vyfizenim véci za pomoci tohoto odklonu. Dale umoznila odlozit
véc po schvaleni narovnani, ¢imz umoznila pouzitelnost odklonu ve zkraceném
pfipravném fizeni. Ustanoveni § 179b odst. 4 trestniho fadu bylo zménéno zékonem ¢.
274/2008 Sb., (dale jen ,novela 274*), kdy dvou tydenni lhita byla pro dané fizeni
pocitana az od sdé€leni podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho fadu. Pokud vsak policejni
organ, ktery neukonéi zkracené ptipravné fizeni ve lhaté dvou tydnu, pak musi
dozorujicimu statnimu zéstupci ptedlozit koncept spisového materidlu spolu s Zadosti o
prodlouzeni lhuty dle § 179f odst. 2 trestniho tadu. Mezi zdsady uplatiiované ve
zkraceném pripravném fizeni patii kromé zakladnich zasad trestniho fizeni pfedevsim:

e Zasada prava na spravedlivy proces, jejiz respektovani je povinnosti na zakladé

¢lanku 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod,
e Zasada rychlosti a hospodarnosti Fizeni, cilem je v€asné, spravné a hospodarné

vyfizeni véci bez zbytecnych pritahd.

Zkracené piipravné fizeni, jak jiz bylo uvedeno, je specidlni formou piipravného
fizeni. Ze zasady priority specidlni Gpravy pied obecnou zdkonnou Upravou pak vyplyva,
ze pokud jsou splnény podminky pro konani zkracené¢ho piipravného fizeni, ma se
vSeobecné konat tato forma piipravného fizeni, coZ ostatné odpovida i zasadé rychlosti
fizeni. 10
Ptekazkou v konéni nebo pokracovani zkraceného piipravného fizeni je diivod

spole¢ného fizeni o dvou nebo vice trestnych ¢inech, kdy minimaln€ o jednom z nich je

® BAXA, J. Reforma trestniho Fizeni — geneze jejiho vzniku a jeji cile. Bulletin advokacie, 2001. ¢&. 11.
s. 15.

10 JELINEK, J. a kolektiv. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha : Leges, 2009.
S. 741.
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napiiklad nutné vést vySetiovani, nebo jsou dany divody vazby a nejsou splnény zakonné

podminky pro pfedani zadrzeného podezielého spolu s ndvrhem na potrestani soudu.!*

2. 1. 1. Kdo provadi zkracené pripravni fizeni
Dana ¢ast ptipravného fizeni je konana policejnimi organy nebo fizeni kond sam
statni zastupce. Zkracené piipravné fizeni vede statni zastupce ,,O trestnych cinech
prislusnikit  Generalni inspekce bezpecnostnich sboru, prislusnikit Bezpecnostni
informacni sluzby, prislusnikii Uradu pro zahranicni styky a informace a prislusnikii
Vojenského zpravodajstvi anebo Vojenské policie nebo o trestnych cinech zaméstnancii
Ceské republiky, zarazenych k vykonu prdace v Generdlni inspekci bezpecnostnich sborii,
kond zkrdcené pripravné Fizeni statni zdstupce. “*?
Za policejni organy, které vedou zkracené ptipravné fizeni, jsou v souc¢asné dobé
povazovany, jak stanovi pravni norma:
e Policie Ceské republiky — utvary Policie Ceské republiky
e povéiené organy Vojenské policie — v fizeni o trestnych c¢inech
ptislusnikli ozbrojenych sil a osob, které pachaji trestnou ¢innost proti
ptislusnikiim ozbrojenych sil ve vojenskych objektech, proti vojenskym
objektlim, vojenskému materidlu nebo ostatnimu majetku statu, s nimz je
pfisluSné hospodatit Ministerstvo obrany
e povéfené organy Vézeiiské sluzby Ceské republiky — a to v Fizeni
o trestnych c¢inech osob ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody
a zabezpecovaci detence, spachanych ve vazebni vé&znici, v€znici nebo
V ustavu pro vykon zabezpecovaci detence
e povéiené celni organy (pouze za stanovenych podminek, jinak
zkracené pripravné Fizeni vede statni zastupce) — Vv fizeni o trestnych
¢inech spachanych poruSenim celnich predpisti a ptfedpistt o dovozu,
vyvozu nebo privozu zbozi, a to zejména v piipadech, kdy se jedna
0 trestné Ciny piislusnikil ozbrojenych sil nebo bezpecnostnich sbort
e Generalni inspekce bezpecnostnich sbort zejména v fizeni o trestnych
ginech piislugnikt Policie Ceské republiky, ptislusnikt Vézeniské sluzby

Ceské republiky

u FVRYSTAK, M. a kolektiv. Trestni pravo procesni, Ostrava : KEY Publishing, s. r. 0, 2012. s. 123.
12 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni predpisy. 2016,
¢islo 1143, s. 188.
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e Bezpecnostni informaéni sluzby — pouze v fizenich o trestnych ¢inech
prislusniki dané Bezpecnostni informacni sluzby

e povéfené organy Uiadu pro zahrani¢ni styky a informace v pouze
Vv fizeni o trestnych ¢inech pfislusnikli daného utadu

e povérené organy Vojenského zpravodajstvi v fizeni o trestnych ¢inech

ptislusnikd daného zpravodajstvi

Statni zastupce, jenz vede sam zkracené piipravné fizeni je opravnén pozadat
kterykoliv policejni organ v ramci své pusobnosti o provedeni jednotlivych tkont
vySetfovani, nebo o opatfeni dikazi ¢i o soucinnost pii opatfovani dikazi popiipadé
provedeni jednotlivych ukoni vysetfovani. Téz je opravnén pozadat o ptedvedeni osob ¢i
doruceni pisemnosti jak je uvedeno v ustanoveni podle § 161 odst. 4 trestniho fadu.
Tomuto je policejni organ povinen urychlené vyhovét tedy Zadosti statniho zastupce.'®
Sam statni zastupce muze dle § 174 odst. 2 pism. c) trestniho fadu rozhodnout, ze sam
osobn¢ provede néjaky tikon nebo se zicastni provadéni takového tkonu. Muze se téz
rozhodnout, e bude celé zkracené piipravné fizeni konat sam. Utvary Policie Ceské
republiky nejcastéji konaji zkracené piipravné ftizeni. V platné pravni norm¢ neni
konstatovana vécna a funkéni piislu$nost danych utvart Policie. Tato vécna a funkéni
prislusnost je Vv pravomoci policejniho prezidenta, kdy tato ptislusnost je zakotvena
pokynem policejniho prezidenta. Dne 28. kvétna 2013 vesel v platnost pokyn policejniho
prezidenta ¢. 103/2013, o pInéni Gkoll v trestnim fizeni ve znéni pozd&jsich novel (dale

jen ,,PPP*) posledni novela byla dne 28. 6. 2016.

2. 1. 2. Prubéh zkraceného pripravného fizeni

V pribéhu zkracen¢ho piipravného fizeni se tato bakalafska prace zaméiuje
na stadia zkraceného piipravného fizeni, dokazovani, osoby podezielého, sdéleni
podezieni, lhitami zkrdceného piipravného fizeni, osobou poskozeného a samotné

vytizeni, ukon€eni zkraceného ptipravného tizeni.
2. 1. 3. Zahajeni zkraceného pfipravného fizeni

vvvvvv

fizeni je stanoveni lhity, kdy ma byt zkrdcené¢ho piipravné fizeni skonceno.

Dle § 179b odst. 4 trestniho fadu pozménéno novelou 274, které uvadi, Ze toto fizeni musi

13 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni piedpisy. 2016,
Cislo 1143, s. 181.
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byt ukonceno do dvou tydnt od doby, kdy bylo podezielému sdéleno podezieni, jaky
trestny €in je v jeho jednani spatfovan ,,Podezielého ze spachani trestného cinu je tieba
vyslechnout a nejpozdéji na pocatku vyslechu mu sdélit, ze spdachani jakého skutku je
podezriely a jaky trestny ¢in je v tomto skutku spatrovan. O tomto ukonu organ konajici
zkrdcené pripravné rizeni ucini zaznam do protokolu. Opis zaznamu doruci podezrelému
a jeho obhdjci; policejni organ zasle opis zaznamu do 48 hodin téz statnimu zdstupci. Na
postup pFi vyslechu podezielého se priméirené uziji ustanoveni o vyslechu obvinéného. “**
V okamziku kdy bylo podezielému sdéleno podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho fadu
byla také stanovena lhita pro ukonceni zkraceného ptipravného fizeni. Po vypracovani
zaznamu o sdé€leni podezieni zasle tento vypracovany zaznam policejni organ statnimu
zastupci a to do 48 hodin. Pokud nastane ta skute¢nost, Ze bude osoba podeziela zadrzena
dle § 76 odst. 1 trestniho fadu a dale bude této osobé sd€leno podezieni z precinu, jehoz
se dopustila, bude v zaznamu o zahajeni tikont trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho
fadu uvedeno, ze ve véci bude vedeno zkracené pripravné fizeni. Tato skute¢nost se
zpravidla poznamenava do tieti ¢asti uvedeného zaznamu. O zadrZeni osoby podezielé se
statni zastupce, telefonicky vyrozumi, jakmile to okolnosti dovoli. O telefonickém
vyrozumeéni se zpracuje ufedni zaznam, ktery je soucasti spisového materialu. Do 48
hodin se nasledné statnimu zastupci doruci protokol o zadrZeni osoby podezielé
S vyznacenim presného Casu, kdy k zadrzeni doslo, ddle mista zadrZzeni. Nasledné se téz
doru¢i statnimu zéstupci v uvedené lhiteé protokol o vyslechu osoby podezielé ve smyslu
§ 76 odst. 3 trestniho fadu. Také se zasle zdznam o zahajeni tkonil trestniho fizeni,
zdznam o sdé€leni podezieni a protokol o vyslechu podezielého, pokud se jedné o ciziho
statniho pfislusnika tak se téZ zasild pouceni osoby podezielého (obvinéného)

dle § 28 odst. 2 trestniho tadu.

2.1.4. Lhaty

Do dvou tydnti od sd€leni podezieni musi byt ukonceno zkracené piipravné fizeni,
jak je uvedeno v § 179b odst. 4 trestniho fadu. Jak je uvedeno v novele 274 pro zkracené
ptipravné fizeni lhita se pocitd od doby, kdy policejni organ sdélil podezielé¢ osobé
Z jakého skutku je podeziely, co je ve skutku spatfovano tedy jakého se dopustil trestného
¢inu. Zaznam o sd€leni podezieni se podezielému doruceni oproti podpisu. Podeziely ma

narok na dany zdznam o sdéleni podezieni. Lhiita za¢ina azZ doruc¢enim zadznamu o sdéleni

14 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni predpisy. 2016,
Cislo 1143, s. 189.
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podezielého, podezielému, tedy az kdyz si zdznam o sdéleni podezieni pievezme.
Policejni organ pak podepsany zaznam o sdéleni podezieni s protokolem o vyslechu
podeziclého zaSle statnimu zastupci do 48 hodin. Statni zastupce mize danou dvou
tydenni lhiitu pro ukonceni zkracené¢ho piipravného fizeni na zadost policejniho organu
prodlouzit dle § 179f odst. 2 pism. a) trestniho fadu nejvyse vSak o deset dnti. Pokud je
s podezielym dle § 179b odst. 5 trestniho fadu sjednana dohoda o viné a trestu pak mize
statni zastupce lhtitu prodlouzit az o 30 dnti. Toto sjednani o vin¢€ a trestu nalezi pouze
statnimu zastupci nikoliv policejnimu orgénu. Tuto lhlitu mize statni zastupce prodlouzit
pouze jednou. Pokud policejni organ v pribéhu zkraceného ptipravného fizeni zjisti, ze
nebude moci dodrzet zakonnou lhitu dvou tydnd, pak piedlozi statnimu zastupci zadost
o prodlouzeni lhiuty zkraceného piipravného fizeni spolu s kompletnim spisovym
materidlem. Tuto z&dost dle PPP doruci tfi dny pied skoncenim lhiity statnimu zastupci
s odtivodnénim, pro¢ nebylo zkracené ptipravné fizeni skonceno, které tkony jsou jeste
zapotiebi provést, nebo o které zaznamy a zpravy je nutné spisovy material doplnit. Statni
zastupce na zéadost policejniho orgdnu bud’ lhitu prodlouzi, nebo policejnimu organu
nafidi, aby zahdjil trestni stihdni, pak se zkrdcené ptipravné fizeni méni ve standardni
pripravné fizeni. V prodlouzeni lhiity miize statni zastupce dat pokyn policejnimu orgénu

~r o

k doplnéni o dalsi tkony.

V ptipadé, Ze zkracené piipravné fizeni konad sdm statni zastupce, je opravnén
si Thitu prodlouzit sam, coz do spisu zaznamena pisemné, tuto lhitu maze prodlouzit
pouze jednou a to o deset dnti nebo nejvyse o tficet dnti v to pii sjednani dohody o viné a
trestu. ,, Pri zvazovani podminky pro konani zkraceného pripravného vizeni je nutno brat
do uvahy pouze radnou lhiitu pro jeho skonceni, tj. dva tydny. Nelze predem kalkulovat s
vyjimecnou moznosti prodlouzeni této lhiity o deset dnii podle § 179f odst. 2 pism. a)
TR. “I® Trestni ¥ad vsak nestanovi, v jaké dobé od zahdjeni ukont trestniho fizeni ma byt
vedeno zkracené ptipravné fizeni a podezielému ma byt sdéleno podezieni dle § 179b
odst. 3 trestniho fadu. Zvlastni Ihita pro ukonéeni zkraceného ptipravného fizeni nastava
v ptipad¢ zadrzeni podezielého, ktery nebude propustén ze zadrzeni, ale ma byt
s navrhem na potrestani predan soudu. Zde je pak vedeno zjednodusené fizeni. Takova
lhita pro toto fizeni je maximalné 48 hodin, kdy tato doba se pocita od okamziku omezeni

osobni svobody podezielé osoby do okamziku neZ je osoba zadrZzeného podezielého

15 MUSIL, J. a kolektiv. Kurs trestniho prdava. Trestni pravo procesni. 2. pieprac. vydani. Praha :
C. H. Beck, 2003. s. 622
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predana soudu spolu s navrhem na potrestani. Tedy spisovy material musi byt pfedan ve
lhite kratsi nez 48 hodin statnimu zastupci, aby mohl vydat navrh na potrestani a tento
dorucit soudu. Samotna lhita pro ukonéeni zkraceného piipravného fizeni v piipadé
zadrzeného podezielého neni jednoznacné déna, ale je zavisla na dob¢ od zadrzeni osoby
podezielé ze spachani trestného ¢inu do doby sdéleni podezieni této osobé. Tato doba se
pak musi odecist od zminovanych 48 hodin, coz vlastné stanovi lhitu pro skonceni
zkraceného piipravného ftizeni v pfipadé¢ zadrZzeného podezielého, ktery nebude
propustén ze zadrZeni, ale bude prfedan soudu S navrhem na potrestani. Pied novelou 274
byla lhata stanovena pro ukonéeni zkraceného pfipravného fizeni sepsani zaznamu o
zahajeni ukoni trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu. Tato lhita byla zejména
pro policejni organy, které konaji zkracené piipravné fizeni velmi omezena pro samotnou

realizaci daného tizeni.

2. 1. 5. Dokazovani ve zkraceném pripravném fizeni

Dokazovanim se rozumi postup organt ¢innych v trestnim fizeni, jehoz smyslem
je poznani okolnosti dilezitych pro dalsi postup organt a v posledni fazi pro konecné
rozhodnuti. Ve zkraceném ptipravném fizeni provadi organy ¢inné v trestnim fizeni
ukony pied zahdjenim trestniho stihani a postupuje se podle hlavy devaté trestniho fadu.
Podle hlavy c¢tvrté je mozné provadét neopakovatelné a neodkladné tikony, coz jsou
pfedbéZznd opatieni, zajiSténi osob, véci a jinych majetkovych hodnot. Dikaz je piimy
poznatek, ktery ziskal organ ¢inny v trestnim fizeni, coZ je napiiklad samotny obsah listin
nebo obsah vypovédi. Ve zkrdceném piipravném fizeni se jednd o ufedni zdznamy 0
podani vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho fadu, zacastnénych osob a potencionalnich
svédkl. Pouzitelnost téchto zaznami je v zjednoduSeném fizeni konané samosoudcem
podezielé osoby, ktery je podkladem pro budouci vydani trestniho piikazu podle § 314e
odst. 1 trestniho fadu. U osoby podezielé neni zapotiebi nutné obhajoby a to s G¢innosti
od 1. 1. 2012, kdy byla novelou z ustanoveni § 179b odst. 3 trestniho fadu vypusténa.
Z tohoto vyplyva, ze pokud si podeziely sam nezvoli svého obhdjce, nebo nepozada
policejni organ o jeho ustanoveni, nebude mu ve standardnim zkrdceném piipravném

fizeni ustanoven. Podeziely musi mit obhajce azu hlavniho liceni. Pokud pozéada o
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ustanoveni obhdjce tak je policejni orgdn povinen mu tohoto obhdjce ustanovit. Nutna

obhajoba se téZ nevztahuje na osobu zadrzenou do doby hlavniho li¢eni.®

2. 1. 6. Podezrela osoba

Ve zkraceném piipravném fizeni je podeziela osoba ta proti, které je vedeno toto
fizeni a nazyva podeziely. Podezielym se stava okamzikem, kdy je této osobé sdéleno
podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho fadu, pfed timto se oznacuje jako osoba
provéiovana. Dle platné pravni normy se jedna o zahdjeni zkracené ptipravné fizeni. Tedy
osob¢ podezielé, ktera je divodné podeziela ze spachani trestného ¢inu a byla dle § 76
trestniho fadu omezena na osobni svobodé, nebo se jedna o 0sobu podezielou ve smyslu
§ 158 trestniho fadu policejni orgédn, které policejni organ doru¢i zdznam o sd€leni
podezieni. Po seznameni se zaznamem o sdéleni podezieni se nejcastéji po nalezitém
pouceni pristupuje k vyslechu podezielého, ktery je sepsan na protokol o vyslechu
podezielého. V soucasné dobé policejni organy utvar Policie ¢eské republiky pouzivaji
pro vyhotoveni téchto zdznamu a protokolti informacni systém nazyvany ,,Evidence
trestniho ¥izeni jednoduse oznatovano jako ETR, kdy tento systém se neustale
aktualizuje aktualni novely legislativy nejen trestni. Tento informacni systém byl plosné
u Policie CR zaveden plosné v roce 2008. Jako pilotni kraj byl Moravskoslezsky, kde byl
tento systém jiz zkouSen v roce 2007. Pred timto zavedenim daného informacéniho

systému Policie Ceské republiky uzivala informaéni systém ZIS 2000.

Protokol o vyslechu podezielého je rozdélen do tii zakladnich ¢asti. V prvni ¢asti
jsou povinné polozky, které identifikuji danou osobu. Jedna se o jméno, ptijmeni, datum
narozeni, trvaly pobyt, zamé&stnani, vzdélani, finan¢ni pfijem a tidaje o rodiné a rodicich.
Cast téchto tdaji se automaticky propisuje pfi ztotoZnéni osoby z centralni evidence
obyvatel. Nasledn¢ je zde vyjadieni podezielého zda si voli obhéjce nebo chce, aby mu
byl ustanoven. Nasleduje vyjadieni podezielého ke své osobé, zde podeziely uvadi svoji
zivotni situaci, bydlisté, kde se zdrzuje, zdali je zdrav, zda vykona ¢i nevykona obecné
prospéSné prace. V druhé casti se zde uvadi, zjakého pteCinu bylo osobé sd€leno
podezieni a kdy se seznamil se zaznamem o sdéleni podezieni, tedy kdy jej podepsal.
Nasleduje pouceni s dotazem, zda bude podeziely vypovidat nebo vyuzije svého prava
nevypovidat. Nasleduje tteti Cast a tou je vyjadieni osoby ke skutku, ktery je podezielé

osobé kladeno za vinu. Zde ma podeziely se vyjadfit k samotné véci, kdy zde zpravidla

16 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni predpisy. 2016,
Cislo 1143. s. 129.
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podeziely uvadi celkovy prubéh svého protipravniho jednani, kdy se téz miize vyjadrit
K litosti spachani ¢inu nebo k nahradé zptsobené skody. Nasleduji podpisové dolozky
vyslychajiciho policisty, pfitomné osob, kdy touto mize byt napiiklad policista nebo
obhdjce a dale podpisova dolozka vyslychaného podezielého. Také je zde Casovy udaj o
ukonceni vyslechu. Pfitomna osoba muze byt pfitomna az po vyslechu, kdy je pfitomna
¢teni a podpisu daného protokolu. Pti vyslechu podezielého se pfimétené uzije ustanoveni
o vyslechu obvinéného. V zaznamu o sdéleni podezieni je popsan skutkovy déj a
podeziely se dozvi pro jaky trestny ¢in je proti nému vedeno dané fizeni. Proti vydanému
zaznamu o sdéleni podezieni neni piipustna stiznost, jelikoz se nejedna o rozhodnuti, ale
tento zaznam je opatienim. Ve sdéleni podezieni je uvedeno, pro jaky trestny ¢in je dané
fizeni vedeno a co je ve skutku spatfovano o tomto je podeziely nalezit¢ seznamen.
Kdy v8ak mize osoba podeziclého pozadat statniho zastupce o prezkoumani postupu
policejniho organu. Pouze v ptipad¢, ze zkracené piipravné fizeni kona policejni organ.
Postaveni podezielého ve zkraceném piipravném fizeni upravuje ustanoveni dle § 179b
odst. 2 trestniho fadu, kdy podle tohoto ustanoveni ma podeziely ve zkraceném

piipravném fizeni stejna prava jako obvinény'’

2.1. 7. Osoba poskozeného v trestnim fizeni

Poskozeny, jak je uvedeno v trestnim fadu, je vymezen jako ,, Ten, komu bylo
trestnym cinem ubliZeno na zdravi, zpiisobena majetkova skoda nebo nemajetkova ujma,
nebo ten, na jehoz ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil (poSkozeny), ma pravo cinit
navrh na doplnéni dokazovani, nahlizet do spisii (§ 65), zucastnit se sjednavani dohody o
viné a trestu, zucastnit se hlavniho liceni a verejného zasedani konaného o odvoldni nebo

o schvaleni dohody o viné a trestu a pied skoncenim Fizeni se k véci vyjadrit. “*8

Z uveden¢ho vyplyva, Ze poskozenym neni jen ten, komu byla trestnym ¢inem
zpusobena majetkova ujma, ale také ten, komu bylo trestnym ¢inem ublizeno na zdravi,
zplisobena moralni &i jind (ijma, bez ohledu na to, zda mu vznikla majetkova $koda. Skoda

vSak musi byt zapfi¢inéna trestnym &inem, ktery je pfedmétem obzaloby.*®

17 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni predpisy. 2016,
¢islo 1143, s. 128.

18 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni tad). In Trestni predpisy. 2016, &islo
1143, s. 131.

19 Musil, J. a kolektiv. Kurs trestniho prdva : trestni pravo procesni. 3. pieprac. vydani. Praha : C. H. Beck,
2007, s. 268

21


http://zakony.kurzy.cz/141-1961-trestni-rad/paragraf-65/

Poskozeny, ktery je povazovan za obét’ dle zakona o obétech trestnych ¢inli, miize
pozadat, aby byl informovan o tom, Ze byl pachatel propustén z vézeni ¢i z ného pachatel
uprchl. Zadost se podava v ptipravném fizeni policejnimu organu nebo statnimu zastupci
a v Fizeni pfed soudem soudu, ktery rozhoduje nebo rozhodoval v prvnim stupni. Dle
daného zakona: ,, Obéti se rozumi fyzicka osoba, kterée bylo nebo mélo byt trestnym cinem
ublizeno na zdravi, zpiisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz vikor se

pachatel trestnym cinem obohatil. “ %°

3. Ukonéeni zkraceného pfipravného fizeni ze strany policejniho

organu

Zkracené pripravné fizeni mize konat vicero subjektti, kdy tato cast bakalaiské
prace se bude zabyvat pouze policejnim organem. Policejni organ po zjiSténi vSech
skutecnosti a sepsani vSech pisemnosti, predklada ve stanovené zakonné zpravu
0 vysledku zkraceného ptipravného fizeni statnimu zastupci podle § 179¢ odst. 1 trestniho
fadu. Tuto zpravu o vysledku zkraceného ptipravného fizeni predklada v ptipade, pokud
neexistuji divody, aby ve véc sdm rozhodl a danou véc odlozil podle § 159a odst. 1 az 3
nebo odst. 5 trestniho fadu. Takovymto zpisobem muiZe véc ukoncit téZ statni zastupce,
nebo jak jiz bylo uvedeno sdm policejni organ. Statni zastupce z diivodi obsazenych v §
179¢ odst. 2 trestniho fadu je opravnén ve zkraceném piipravném fizeni rozhodnout o
odloZeni dané véci. Béhem vedeného zkraceného piipravného fizeni nejen policejni
organe, ale také statni zastupce zjist'uje, zda zjistény skutkovy stav véci nenasvédcuje pro
mozné rozhodnuti uvedené v § 159a odst. 1 az 3 nebo odst. 5 trestniho fadu. Takové
vyfizeni véci mize byt odlozeni nebo jiné vyfizeni véci napiiklad odevzdani. Pokud
provéfovani nasvédcuje, ze se skutku dopustila osoba podeziela proti, které je vedeno
dané fizeni pak policejni organ v zdkonné lhiité predlozi stdtnimu zastupci zpravu o
vysledku zkraceného piipravného fizeni (podrobnosti viz kapitola 2. 1. 6.) spolu
s veSkerym spisovym materidlem upravujici v PPP. Jestlize policejni orgén véc odlozi,
muze poSkozeny v zakonné lhiité podat stiznost proti tomuto usneseni, kdy stiznost ma
odkladny tc¢inek. Pokud policejni organ véc odlozi, tak stiznost ptipustna neni, jelikoz se

jedna o opatteni.

20 CESKO. Zakon ¢&. 45/2013 Sb., zakon o obétech trestnych &inti a o zméné nékterych zakond (zékon
0 obétech trestnych ¢int). In Trestni predpisy. 2016, ¢islo 1143, s. 416.
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3. 1. Odlozeni véci uvedené v § 159a odst. 1 az 3 nebo odst. 5 trestniho
fadu

Uvedena rozhodnuti tedy usneseni dle § 159a odst. 1 az 3 nebo odst. 5 trestniho
fadu se Cini pfimo a neodkazuji na § 179¢ odst. 1 trestniho fadu, uvedeny paragraf je
zapotiebi zminit pouze v odivodnéni usneseni, tedy Ze ve véci bylo nejprve konano
zkracené piipravné fizeni, ale byly zjiStény takové skuteCnosti, které nedovolovaly
pokracovat ve zkraceném piipravném fizeni, ale byly zjiStény skute¢nosti opraviiujici véc
odlozit. Policejni organ o odloZeni véci rozhodne formou usnesenim. Proti usneseni mtize
v zakonné lhiité poskozeny podat stiznost, ktera jak jiz bylo zminéno, ma odkladny ucinek
a o podané stiznosti nasledné rozhoduje dozorujici statni zastupce. Policejni orgdn po
vydani usneseni toto doru¢i poSkozenému a také statnimu zastupci. Tomuto policejni
organ doruci usneseni nejpozdéji do 48 hodin, jak vyplyva z § 159a odst. 6 trestniho fadu.
Oznamovatel se vyrozumi pouze za podminky, zda o vyrozuméni v dané véci pozadal,
jinak se nevyrozumiva. Pokud vyjdou najevo skute¢nosti, Ze nejde o podezieni z trestného
¢inu pak policejni organ postupuje dle § 159a odst. 1 trestniho fadu a véc odlozi, nebo jde
o podezieni z trestného Cinu, ale trestni stihani je nepfipustné z diivodi, které jsou
uvedeny v § 11 odst. 1 trestniho fadu pak policejni organ véc dle § 159a odst. 2 trestniho
fadu odlozi (vice v kapitole 2. 1. 2.), nebo se jedna o podezieni z trestného ¢inu, ale trestni
stihani je neucelné vzhledem k divodiim uvedenym v § 172 odst. 2 pism. a) nebo b)
trestniho fadu pak policejni organ téz véc odlozi a to se smyslu § 159a odst. 3 trestniho
fadu a nebo policejni organ dojde k zavéru, ze jde o podezieni z trestného ¢inu, ale
nepodatilo se zjistit takové skutecnosti, které by opraviiovaly zahdjit trestni stihani pak

vec odlozi dle § 159a odst. 5 trestniho fadu.

Tato rozhodnuti tedy usneseni se ¢ini pfimo nikoliv s odkazem na § 179¢ odst. 1
trestniho fadu. Ve druhé ¢ésti usneseni tedy v odiivodnéni se zmiiuje uvedeny § 179c¢
odst. 1 trestniho fadu, tedy ze ve véci bylo konan zkracené piipravné fizeni, ale byly
zjiStény takové skutecnosti, které nedovolovaly pokraovat ve zkraceném piipravném
fizeni, ale byly zjistény skutec¢nosti opraviujici véc odlozit. Policejni organ o odlozeni
véci rozhodne formou usnesenim. Proti usneseni mize poskozeny podat stiznost, ktera
ma odkladny ucinek a o stiznosti rozhoduje statni zastupce, ktery v dané véci vykonava
dozor. Policejni orgdn musi dorucit usneseni poSkozenému a téZ statnimu zastupci

nejpozdéji vsak do 48 hodin jak je uvedeno v ustanoveni § 159a odst. 6 trestniho fadu.

Oznamovatel se vyrozumi pouze za podminky, zda o vyrozuméni v dané véci pozadal.
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3. 1. 1. Postup dle § 159a odst. 1 trestniho fadu

V tomto piipadé policejni organ rozhodne dle § 179¢ odst. 1 trestniho fadu, ze véc
odlozi, pokud zjisti skute¢nosti, které jednoznac¢né nasvédcuji, Ze se nejedna o podezieni
z trestného €inu a neni na misté véc vytidit jinak. V pfipadé¢ této skutecnosti je odlozeni
véci policejnim organem obligatorni. Tedy policejni organ nemiZze v dané véci
rozhodnout jinym zptsobem a musi rozhodnout usnesenim o odlozeni véci. V takovém
pfipad¢ se nesmi jednat o podezieni s trestného ¢inu, ale ani o podezieni z pfestupku nebo
jiného spravniho deliktu. Také se nesmi jednat o kazeiniské provinéni. V piipad¢ kdy
statnimu zastupci policejni organ predlozi zpravu o vysledku zkradceného ptipravného
fizeni, tento po prozkoumani celého spisového materialu dojde k zavéru, ze se v dané véci
nejedna o trestny ¢in, pak obligatorné postupuje dle § 179¢ odst. 2 pism. ¢, d, e) trestniho
fadu. A takovou to véc odevzda k projednani prestupku piislusnému organu, nebo véc
odevzda ke kdrnému nebo kazenskému projednani. ,, Ve véci nejde o podezieni z trestného
cinu zvlasté tehdy, jestlize se skutek, pro ktery se trestni rizeni vedlo, nestal nebo neni
trestnym cinem [srov. analogicky § 172 odst. 1 pism. a), b) TR]. Aby se mohla véc odlozit,
nesmi jit rovnéz ani o podetreni z prestupku nebo jiného spravniho deliktu, kazernskéeho
prestupku nebo karného provinéni. Vyjimkou by bylo podezieni z prestupku, ktery byl
promlicen a vzhledem K uplynuti stanovené doby jiz nesmi byt projedndn ¢i nesmi byt

uloZena sankce. “?*

3. 1. 2. Postup dle § 159a odst. 2 trestniho Fadu

V tomto piipadé policejni organ podle § 179c odst. 1 trestniho fadu rozhodne
0 odloZeni véci, pokud béhem provérovani zjisti takové skuteCnosti, které poukazuji
na skute€nost, Ze se jednd o podezieni z trestného ¢inu, ale trestni stihani je neptipustné
a to ke skute¢nostem uvedenych v § 11 odst. 1 trestniho fadu. Jsou to okolnosti
nepiipustnosti trestniho stihani, jakoz udé€leni milosti nebo amnestie prezidentem
republiky, dale je-li trestni stihani promléeno, jde-li o osobu, ktera je z pravomoci organi
¢innych v trestnim fizeni vynata nebo je zde zapotiebi souhlas opravnéného organu, nebo
se jedna o osobu, ktera neni trestné odpovédna, jde-li o osobu, ktera zemiela nebo byla
prohldsena za mrtvého, déle jde o osobu, proti které jiz bylo vedeno trestni fizeni a jiz
bylo o skutku rozhodnuto, nebo jednani bylo pozastaveno, nebo se jedna o trestni stihani,

které je podminéno souhlasem poskozeného nebo stanovi-li tak mezinarodni smlouva. Pti

2L SAMAL, P. a kol. Trestni fad. Komentdr. I. dil (§ 1 a% § 179h). 6. vyd. Praha : C. H. Beck, 2008. s. 1267.
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zjisténi téchto skutecnosti je odlozeni véci obligatorni. V tomto piipad¢ nemlze policejni
organ rozhodnout jinym zplUsobem a véc usnesenim odlozi. ,, Analogicky se toto
ustanoveni pouzije, brani-li zahdjeni trestniho stihani néktera z okolnosti uvedenych v §
11a TR.“?? Pokud podeziely v zakonné lhaté t¥i dni od dorueni usneseni, bude na
projednani dané véci trvat. Pak se ve zkraceném piipravném fizeni za dodrzeni zékonné
lhiity bude pokracovat, jinak se bude muset zahdjit trestni stihani. Pokud statni zastupce
po predlozeni zpravy o vysledku zkraceného ptipravného fizeni a prostudovani dané véci
dospéje k zavéru, Ze trestni stihani ve vztahu uvedenych v § 11 odst. 1 trestniho fadu nebo

§ 11a trestniho fadu je neptipustné pak danou véc odlozi.

3. 1. 3. Postup dle § 159a odst. 3 trestniho Fadu

V tomto piipad¢ policejni organ véc odlozi podle § 179¢ odst. 1 trestniho tadu,
pokud provéfovanim dospéje k zavéru a zjisti takové skuteCnosti nasvédcujici,
ze se jednd o podezfeni z trestného Cinu a trestni stihani je pfipustné i vzhledem
k okolnostem uvedenych v § 11 odst. 1 trestniho fadu. Zjisténim danych skutecnosti je
samotné odlozeni véci fakultativni. Rozhodnout mtze policejni organ i jinym zptisobem.
Jestlize véc odlozi podle § 159a odst. 3 trestniho fadu tak policejni orgén vyda usneseni.
Statni zastupce mize trestni stihani zastavit pro neucelnost trestniho stihani, jak je
uvedeno v § 172 odst. 2 pism. a, b) trestniho tadu, kdy trest, k némuz muiZe trestni stihani
vést je zcela bez vyznamu vedle trestu, ktery obvinénému byl ulozen, nebo ktery ho
postihne. Nebo jedna-li se o skutku, kde bylo jiz rozhodnuto jinym organem, jedna se
zejména o kazenské nebo karné fizeni, projednani. Proti usneseni o odloZzeni muze
podeziely, ale také poskozeny podat stiznost. Jak jiz bylo uvedeno tato stiznost ma
odkladny u¢inek. Pokud podeziely v zakonné huté tfi dnti od doruceni usneseni, bude na
projednani dané véci trvat. Pak se ve zkraceném piipravném fizeni za dodrzeni zékonné
lhtity bude pokracovat, jinak se bude muset zahajit trestni stihani. Podeziely se o takové
skute€nosti musi nalezit€¢ poucit. Po predloZzeni zpravy o vysledku zkraceného
pfipravného fizeni statni zastupce dospéje k zavéru, Ze trestni stihdni je netcelné a to
vzhledem k okolnostem, které jsou uvedeny v daném § 172 odst. 2 pism. a, b) trestniho

fadu tak postupuje podle § 179¢ odst. 2 pism. i) trestniho fadu a véc odlozi.

22 SAMAL, P. a kol. Trestni fad. Komentdr- I. dil (§ 1 a% § 179h). 6. vyd. Praha : C. H. Beck, 2008. s. 1270.
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3. 1. 4. Postup dle § 159a odst. 5 trestniho fadu

Ve velmi ojediné€lych piipadech muze ve zkraceném piipravném fizeni policejni
organ rozhodnout o odlozeni véci, kdy béhem provéfovani dospéje k zavéru, Ze nejsou
dany nadale zakonné podminky pro realizaci zkraceného ptipravného tizeni, kdyz uz bylo
postupovano dle § 179b odst. 3 trestniho fadu a osobé podezielého bylo sdéleno
podezieni. Zde policejni organ zjisti a shromazdi informace a skutecnosti, ze doslo ke
spachani precinu, ale také dospéje k zaveru, Ze tento precin nespachala urcita osoba, kdy
se nepodafilo zjistit takové skute¢nosti opraviiujici zahajit trestni stihani. Takové vytizeni
véci je za danych okolnosti diskutabilni, vzhledem k tomu, Ze v dané véci bylo jiz osobé
podezielého sd€leno podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho fadu a poté policejni organ
dojde v zavéru ke skute¢nostem, ze v daném piipadé nelze zahajit trestni stihani, je

znaén¢ neobvyklé¢ a zcela vyjimecné.

3. 1. 5. Postup dle § 159a odst. 1 pism. a), b) trestniho fadu

Bude-li akceptovan nazor, ze odevzdani véci je mozné i za piedpokladu, Ze v dané
véci je vedeno zkracené ptipravné fizeni, pak policejni organ véc odevzda podle
ustanoveni § 179c¢ odst. 1 trestniho fadu. V takovém ptipadé policejni organ dojde
k zavéru, ze v dané véci nejde o podezieni z trestného ¢inu. Tedy nelze véc odlozit a je
na mist¢ véc vyridit jinak. V& se odevzdd mistné a vécné piislusSnému organu
k projednani piestupku nebo jiného spravniho deliktu nebo téz ke karnému nebo
kazenskému projednani. Na dané vytizeni véci tedy odevzdani véci se vyskytuji rozdilné
nazory, zda je mozné, aby policejni organ ve zkraceném piipravném tizeni rozhodl podle
§ 179c odst. 1 trestniho fadu o odevzdani véci z diivodli uvedenych v § 159a odst. 1 pism.

a) nebo b) trestniho fadu.

3. 1. 6. Zprava o vysledku zkraceného pripravného fizeni

Pokud policejni organ nerozhodne po skonceni zkraceného ptipravného fizeni
usnesenim 0 odlozeni véci dle § 159a odst. 1 az 3 nebo 5 trestniho fadu nebo danou véc
neodevzda z né¢jakého diivodu uvedeného v § 159a odst. 1 pism. a) nebo b) trestniho fadu
pak statnimu zastupci policejni organ predlozi kompletni spisovy material se zpravou 0
vysledku zkraceného piipravného fizeni dle § 179¢ odst. 1 trestniho fadu. V dané zprave
je zachycena hlavicka policejniho orgdnu, ktery konal zkracené ptipravné fizeni, ktery

policista dané zkracené pripravné fizeni konal a dale jméno a ptijmeni podezielého véetné

data narozeni a pobytu, mize zde byt uvedeno i zameéstnani ¢i telefonni kontakt, nazev
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precinu, ktery je kladen za vinu podezielému a nasleduje popis déje jednani, které je
osob¢ podezielé kladeno za vinu. Nasleduji diikazy, které policejni organ pro danou véc
1ze pted soudem provést. Jedna se 0 diikazy, které oduvodnujici dané podezieni jsou to
jak listinné diikazy tak vécné. Policejni orgdn mize za urcitych okolnosti ve své zprave o
vysledku zkraceného ptipravného fizeni podat urcity navrh, kterym doporucuje statnimu
zastupci tieba rozhodnout o né&jaké zajisténé véci. K samotné zpravé o vysledku
zkraceného piipravného fizeni je dolozen kompletni spisovy material, ktery je nalezité
sefazen dle PPP, kdy se se spisovym materialem také piredavaji zajisténé véci, které jsou
dilezité pro trestni fizeni, a nebylo o téchto rozhodnuto a také se mohou predat i zajisténé
kriminalistické stopy. Tyto mohou byt do rozhodnuti nebo do projednani soudu ulozeny
V mistnosti pro zajisténé stopy u policejniho orgdnu. Do spisového materidlu se toto
uvede do Ufedniho zaznamu. O vydani zpravy zkradceného piipravného fizeni se podeziely
nevyrozumiva, ani jeho obh4jce a ani poskozeného, kdy tato zprava se jim téz nedorucuje.
Prostudovani trestniho spisu se u daného tizeni neprovadi, ale je zde zachovano pravo
podezielého nebo jeho obhajce, aby nahlédli do trestniho spisu dle § 65 odst. 1 trestniho
fadu. O nahlédnuti do spisu se sepiSe tiedni zdznam, ktery je nedilnou soucasti spisového
materialu. Policejni organ téZ muze rozhodnout o odepieni nahlédnuti do spisu, kdy o
tomto je téz sepsan uiedni zaznam s odivodnénim z jakého divodu bylo odepieno
nahlédnuti do spisu. V piipadech, kdy sam statni zastupce vede zkracené piipravné fizeni
tak rovnou podava navrh na potrestani. ,, Statni zastupce, pokud konda sam zkrdacené
pripravné Fizeni, zpravu o vysledku zkraceného pripravného rizeni nevypracovava ani ji

nepredklada statnimu zdstupci, ktery by jinak vykondval dozor ve véci. “®

2 JELINEK, J. a kol. Trestni prdavo procesni. 1. vyd. Praha : Leges, 2010. s. 503.
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4. Podani navrhu na potrestani statnimu zastupci

Policejni organ v zakonné lhut€¢ predlozil zpravu o vysledku zkraceného
pfipravného fizeni statnimu zéstupci spolu se shromdzdénym spisovym materidlem
(dle PPP) pak nasledné po prostudovani spisu statni zastupce dle ustanoveni §179c odst. 2
pism. a) trestniho fadu, nebo za podminky, kdy sam konal zkracené ptipravné fizeni, poda
soudu navrh na potrestani a z podezielého se stdva obzalovany. Tedy statni zastupce
dospél k zavéru, ze dané zkracené piipravné fizeni jednoznacéné prokazuje vinu
podezielého. Podani navrhu na potrestani je obligatorni za podminek uvedenych v § 179¢
odst. 2 pism. a) trestniho fadu. Samotny navrh na potrestani je tzv. zalobnim navrhem
Soud miize rozhodovat jen o skutku, ktery je uveden v Zalobnim navrhu‘“**. Proto je
obzalovaci zasada uplatnéna, jak je zminéno v § 8 trestniho fadu. ,,Postaveni podezielého
pred soud je vysledky zkrdaceného pripravného rizeni dostatecné oditvodnéno, jestlize
zprava o vysledku zkraceného pripravného vizeni s prilohami obsahuje dostatek
materialu, z néhoz Ize zjistit naplnéni zakonnych znaku stihaného trestného ¢inu, na ktery
zdkon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice nepievysuje tri léta, za podminky,
Ze o ném prislusi konat Fizeni v prvnim stupni okresnimu soudu. ... Také ve zjednoduseném
Fizeni pred samosoudcem prichdzi v ivahu zpétvzeti navrhu na potrestani podle § 182 TR

per analogiam.?>

Statni zastupce zahajuje trestni stihani tak, ze soudu doru¢i navrh na potrestani.
Nésledné samosoudce véc projedné ve zjednoduSeném fizeni dle § 314b odst. 1 trestniho
fadu. Samotny navrh na potrestdni neni opatfeni ani neni usnesenim. Jednd se 0
rozhodnuti svého druhu, platnd pravni norma proti nému nepfipousti Zzadné opravné
prostfedky. Navrh na potrestani, ktery vyda statni zastupce, ma totozné nalezitosti, jako
obZaloba, kdy vSak neobsahuje odiivodnéni tohoto rozhodnuti, jak je uvedeno v § 179d
odst. 1 trestniho fadu. Obsah nalezitosti navrhu na potrestani jsou uvedeny v § 177 pism.
a), b), ¢) trestniho fadu. Podle zminéného ustanoveni navrh na potrestani obsahuje jméno
statniho zastupce, piisluSné statni zastupitelstvi, datum navrhu na potrestani, nacionale
obvinéného, které obsahuji bydlist€, datum narozeni, miize obsahovat zaméstnani, skutek
ktery je obvinénému kladen za vinu s nélezitym ustanovenim piisluSnych zékont, jeho

zakonné pojmenovani a v neposledni fadé skutkovy d¢j tedy popis skutku.

24 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni predpisy. 2016,
¢islo 1143, s. 198.

25 SAMAL, P. akol. Trestni 7ad. Komentar. I. dil (§ 1 a § 179h). 6. vyd. Praha : C. H. Beck, 2008. s. 1486
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Pokud, se jedna o osobu cizince, je dulezité osoby podezielé poucit dle § 28 odst.
2 trestniho tadu a jestlize podeziely pozada je navrh na potrestani pielozen do jeho
rodného jazyka nebo do jazyka, ktery si uréi. Zadost, ze chce navrh na potrestani, prelozit
do jiného jazyka se zpravidla uvadi jiz do protokolu o vyslechu podezielého. Statni
zastupce k navrhu na potrestani doruc¢i soudu spolu se spisovym materidlem a vSemi
pisemnostmi a diikazy, které mtizou ovlivnit rozhodnuti a fizeni pfed soudem. Navrh na
potrestani musi byt doruc¢en soudu nejpozdéji do dvou tydni od doby, kdy policejni organ
nebo sam statni zastupce sdélil podezieni osob¢, z jakého skutku je podeziely a ktery
trestny €in je V dané véci spatfovan. Lhiita, mtize byt maximalné prodlouzena o deset dnd,
jak je uvedeno v ustanoveni § 179f odst. 2 pism. a) trestniho fadu. V piipad¢, Ze statni
zastupce piedava osobu podezielého zadrzeného a tuto osobu statni zastupce nepropusti
na svobodu, osobu statni zastupce piedava soudu. Toto musi byt nejpozdéji do 48 hodin
od omezeni osobni svobody (zadrzeni), jinak statni zastupce rozhodne o zahajeni

trestniho stihani a nasledné predlozi soudu ndvrh na rozhodnuti o vazbé.

4. 1. Jiné zpUsoby vyrizeni ze strany statniho zastupce

V této véci se jedna o pfipady daného zkraceného pftipravného fizena,
kdy dozorujicimu statnimu zastupci byla dorucena zprava o vysledku zkraceného
ptipravného fizeni, poptipad€, ze fizeni konal sdm statni zéastupce, mize byt zpiisob
vytizeni jednak tak, Ze véc vrati zpét do zkraceného ptipravného fizeni nebo statni
zastupce ukonceni zkraceného ptipravného fizeni a zahaji trestniho stihani dle § 160 odst.

1 trestniho fadu. Kazdy ze zpiisobli vyfizeni véci ma své specifické podminky.

4. 2. Vraceni véci policejnimu organu s pokynem k doplnéni

Statni zastupce, kterému byla policejnim organem piedlozena zprava o vysledku
zkraceného piipravného fizeni spolu s kompletnim spisovym materialem, opatfenim vrati
véc policejnimu organu, ma-li za to, ze v ramci daného fizeni je tteba doplnit spis o dalsi
ukony. Opatfeni ma formu pokynu. A policejni orgdn je povinen tento pokyn splnit.
Timto zplisobem statni zastupce postupuje, pouze ma-li za to, ze zkracené ptipravné
fizeni bude dokonceno ve stanovené zakonné lhuté, kdy za timto ticelem muiize rovnéz
statni zastupce dle § 179f odst. 2 pism. a) trestniho fadu s ptihlédnutim k okolnostem
ptipadu prodlouzit lhlitu, ve které je tieba zkracené ptipravné fizeni fadné skoncit. Lhitu

muze prodlouzit maximalné o deset dni.
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4. 3. Predani véci s pokynem k zahajeni trestniho stihani

V uvedeném piipadé¢ statni zastupce postupuje dle § 179¢ odst. 3 trestniho fadu.
Tedy ma-li za to, Ze z pfedlozené zpravy o vysledku zkraceného ptipravného fizeni
a spisového materialu, ktery mu byl ptedlozen, nebo ktery sam vedl, neu¢ini zadné
rozhodnuti ¢i opatfeni tak danou véc preda policejnimu organu s pokynem k zahajeni
trestniho stihani dle § 160 odst. 1 trestniho fadu. Policejnimu organu ulozi, aby
prezkoumal dany skutek, ve kterém bylo vedeno zkracené piipravné fizeni, a dana véc
byla posouzena podle jiného ustanoveni zakona, nez podle kterého jej posuzoval nejprve
policejni organ, a vzhledem k odchylnému pravnimu posouzeni nelze zkracené ptipravné

fizeni konat.28

4. 4. Narizeni zahajeni trestniho stihani a ulozeni, aby véc byla

predlozena k zahajeni trestniho stihani

Tento postup je obsazen v § 179f odst. 2 pism. b, ¢) trestniho tadu. Jestlize
zkracené pripravné fizeni neni fadn€ ukonceno v zakonné lhuté uvedené v § 179b odst. 4
trestniho tadu, statni zastupce s ptihlédnutim k okolnostem piipadu mtize prodlouzit
lhutu, jak jiz bylo vySe uvedeno, kdy je tieba zkracené piipravné fizeni ukondit,
maximalné¢ o deset dnl. Jestlize statni zastupce neprodlouzi lhiitu nebo tato lhita
z n¢jakého dlivodu uplyne a fizeni neni fadné ukonceno, statni zastupce bude postupovat
dle § 179f odst. 2 pism. b) trestniho fadu a natidi pokynem policejnimu organu, ktery vedl
dané zkracené ptipravné fizeni, aby neprodlené zahdjil trestni stihani. Statni zastupce
muze také dle § 179f odst. 2 pism. c¢) trestniho fadu pokynem ulozit, aby véc byla
predlozena policejnimu organu uvedenému v § 161 odst. 2 trestniho fadu k zahajeni
trestniho stihdni. Timto zplsobem se fidi statni zastupce, jestlize se ve zkraceném
ptipravném fizeni nemlze pokracovat a to za podminek, kdy jsou dany diivody vazby,
dale neni splnéna podminka pro pfedani zadrzeného podezielého spolu s navrhem na
potrestani soudu, nebo Vv piipadech, jsou-li dany divody pro konani spole¢ného tizeni o
dvou nebo vice trestnych &inech, a alespoii o jednom z nich je tfeba konat vysetfovani.?’
Jestlize sam statni zastupce vede zkracené piipravné fizeni a zjisti diivody, které mu

24

nedovoli konat zkracené piipravné fizeni, pak statni zastupce sam zahaji trestni stihani.

% CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni piedpisy. 2016,
¢islo 1143, s. 189.

21 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In Trestni piedpisy. 2016,
¢islo 1143, s. 189 — 190.
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5. Uvaha de lege ferenda

Nad touto tivahou ,,de lege ferenda“ je prostor, jak vhodné rozsifit pouZitelnost
zkraceného piipravného fizeni v praxi. Jako jedna z moznosti je, pouzit zkracené
ptipravné fizeni na vSechny pteciny, které jsou uvedeny v soucasném trestnim zakoniku.
Jednalo by se 0 pteciny, které za soucasné platné pravni normy nespliiuji podminky pro
konéni zkraceného ptipravného fizeni. Jak jiz bylo zminéno, zkracené ptipravné fizeni se
kona o pieinech, které v prvnim stupni nalezi do pusobnosti okresniho soudu. Dale
trestni zakonik na tyto preciny stanovi trest odnéti svobody S horni hranici neptevysujici
pét let. Dle ustanoveni 17 trestniho zakoniku by se jednalo i o pfeciny, které¢ v prvnim
stupni spadaji do pfislusnosti krajského soudu. Toto zavedenim by nebylo v rozporu
s ustanovenim § 179f odst. 1 trestniho fadu. Nadale by pro pieciny, u kterych je mozno
vést zkracené pripravné fizeni platilo, Ze toto nelze konat, pokud jsou dany divody vazby
nebo jsou-li dany divody pro konani spole¢ného fizeni. Naptiklad by se jednalo o
pteciny:

e nedovoleného nakladani s tkinémi a organy;

e nedovoleného nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem;

e poruseni predpist o pravidlech hospodaiské soutcze;

e zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku;

e poskozeni finan¢nich zjml Evropskych spolecenstvi;

e poruseni povinnosti pti vyvozu zboZi a technologii dvojiho uziti;

e zkresleni udajii a nevedeni podkladti ohledné vyvozu zbozi a technologii
dvojiho uziti;

e poruseni povinnosti v souvislosti s vydanim povoleni a licence pro zahranic¢ni
obchod s vojenskym materidlem;

e zkresleni Udaji a nevedeni podkladii ohledn¢ zahrani¢niho obchodu
s vojenskym materidlem,;

e ohrozeni utajované informace;

e ohrozZeni utajované informace z nedbalosti.

Zavedenim uvedeného ustanoveni Dy zjednodusilo celé fizeni, jak vychazi
ze smyslu zkraceného ptipravného fizeni a také by zjednodusilo samotné dokazovani.
Zavedenim tohoto by jednoznaéné naplnilo tcel trestu, aby ,,trest co nejdiive nasledoval

po spachani ¢inu“. Toto by se nedotklo zasad trestniho fizeni, které by byly zachovany.
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V samotné praxi by to znamenalo urychleni proSetieni dané¢ho piipadu policejnim
organem a piedani zpravy o vysledku zkracené¢ho piipravného fizeni se spisovym
materidlem statnimu zastupci. Ktery by v zakonné lhité podal ndvrh na potrestani.
Zavedenim skutecnosti, ze lze ve vSech preCinech vést zkracené pripravné fizeni, by
urychlilo praci organi ¢innych v trestnim fizeni. Zejména policejniho organu, statniho
zastupitelstvi a v neposledni fad¢ 1 soudii. Toto by bylo zcela transparentni a prehledné,
tedy Ze pii zachovani vSech zékonnych podminek 1ze o vSech preCinech konat zkracené
piipravné fizeni. Zavedenim vyse uveden¢ho by zcela nepochybné poklesly prostiedky
jak ekonomické tak personalni na provéfovani precint, u kterych za soucasné pravni

normy ,, de lege lata“ nelze konat zkracené ptipravné fizeni.

Dale je moznost nové navrhnout zaménu stavajiciho pojmu "navrh na potrestani"”
pojmem "obzaloba", kterd stejné jako navrh na potrestani nebude nijak dale rozsifena,
nebude tedy obsahovat odivodnéni. Zavedeni tohoto by bylo pro laickou vefejnost
zapamatovatelnéjsi ndzev a pro odbornou vetejnost v tom zadny piinos nevidim, ale
zavedenim tohoto by se ujednotily ndzvy opatienich, které by vystihovaly postaveni

osoby pachatele.

V neposledni tad€ v ptipadech, kdy byl podeziely pfistizen pii ¢inu nebo
bezprosttedné poté by se méla pouze preferovat moznost pedani podezielého pied soud
vV dobé do 48 hodin od jeho omezeni osobni svobody a to spole¢né¢ s obzalobou,
popt. ndvrhem na potrestani. Toto zavedeni by udavalo orgadniim Cinnych v trestnim
fizeni povinnost konat zkracené ptipravné fizeni v reZimu zadrZeni osoby. Byla by zcela
a fadn¢ dodrzena zésada rychlosti a hospodarnosti fizeni. Dan4 novela by méla velky vliv
na osobu pachatele, ktery by byl bezprostiedné po spachani trestného ¢inu postaven pied
soud. Velky vyznam by toto bezesporu mélo na osobu poskozeného a na celou spole¢nost,
kdy by bylo jednoznacné vidét, ze pachatel je fadné postaven pied soud v CO nejkratsi

dobé a nasledné za své protipravni jednani je potrestan.
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Aplikace zkraceného pripravného rizeni a modelovy spis

Jako praktickd Cast této bakalarské prace byly zpracovany grafy, ve kterych je
znazornéna realizace zkraceného p¥ipravného fizeni u Policie Ceské republiky. Pro danou
bakalaiskou praci byla pouzita statistika Krajského feditelstvi policie Plzeniského kraje
za poslednich 5 let, tedy za rok 2012, 2013, 2014, 2015 a 2016. Z grafii je patrné, Ze
zkracené pripravné fizeni se aplikuje téméf ve ¢tvrting vSech trestnich fizeni, do statistiky
byly zadavany pouze preciny, u kterych bylo fadné¢ vedeno zkracené pripravné fizeni a
byly také ukonceny jako zkracené ptipravné fizeni. V roce 2012 bylo zkracené ptipravné
fizeni aplikovano u 4.033 pripadi z celkového poctu 12.822 trestnych cinli, coz
predstavuje 24 %. Dale v roce 2013 bylo zkracené piipravné fizeni aplikovéno u 4.526
ptipadu z celkového poctu 13.713 trestnych ¢inti, coZ predstavuje 25 %. V roce 2014 bylo
zkracené pripravné fizeni aplikovéano u 3.935 piipadi z celkového poctu 11.991 trestnych
¢ind, coz predstavuje 25 %. V roce 2015 bylo zkracené pripravné fizeni aplikovano u
2.530 ptipadi z celkového poctu 10.512 trestnych cinti, coz piedstavuje 19%. V roce
2016 bylo zkracené piipravné fizeni aplikovano u 2.153 ptipadi z celkového poctu 9.677
trestnych ¢intl, coz predstavuje 18 %. Tedy za poslednich 5 rokt bylo zkracené ptipravné
fizeni konano u 22,2 % nahlaSenych trestnych ¢int. Pokles za rok 2015 a 2016 je
zapficinén snizenym celkovym napadem trestné ¢innosti. Za rok 2016 oproti roku 2012
se napad trestné ¢innosti snizil o nezanedbatelnych 3.145 trestnych ¢int, coz je 25 %,
tedy celkovy néapad trestné ¢innosti se sniZil o jednu ¢tvrtinu. Tedy zavedeni institutu
zkraceného piipravného fizeni ma dle dolozenych grafli nezastupitelnou roli pfi

objasiiovani a dokazovani trestné ¢innosti.
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POCET TRESTNYCH CINU V RAMCI PCR
KRP PLZENSKEHO KRAJE V ROCE 2012

Obrdzek 1. zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/ sest_root.asp
Celkovy napad trestné Cinnosti vV roce 2012 na Krajském feditelstvi policie
Plzenského kraje je 12.822 trestnych €ind, z toho ve 4.033 piipadech konano zkracené

piipravné fizeni, coZ ptredstavuje 24 % z celkového napadu trestné ¢innosti.

POCET TRESTNYCH CINU V RAMCI PCR
KRP PLZENSKEHO KRAJE V ROCE 2013

Obrazek 2 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.czlessk/_sest_root.asp

Celkovy napad trestné c¢innosti v roce 2013 na Krajském feditelstvi policie
Plzenského kraje je 13.713 trestnych Cini, z toho ve 4.526 ptipadech kondno zkracené

piipravné fizeni, coz predstavuje 25 % z celkového napadu trestné ¢innosti.
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POCET TRESTNYCH CINU V RAMCI PCR
KRP PLZENSKEHO KRAJE V ROCE 2014

Obrézek 3 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp
Celkovy napad trestné c¢innosti v roce 2014 na Krajském feditelstvi policie
Plzenského kraje je 11.991 trestnych ¢ind, z toho ve 3.935 ptipadech konano zkracené

ptipravné fizeni, coz predstavuje 25 % z celkového napadu trestné ¢innosti.

POCET TRESTNYCH CINU V RAMCI PCR
KRP PLZENSKEHO KRAJE V ROCE 2015

81%

Obrazek 4 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

Celkovy napad trestné c¢innosti v roce 2015 na Krajském feditelstvi policie
Plzenského kraje je 10.512 trestnych Cind, z toho ve 2.530 ptipadech konéno zkracené

piipravné fizeni, coz ptedstavuje 19 % z celkového napadu trestné ¢innosti.
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http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

POCET TRESTNYCH CINU V RAMCI PCR
KRP PLZENSKEHO KRAJE V ROCE 2016

18%

82%

Obrdzek 5 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

Celkovy napad trestné ¢innosti v roce 2016 na Krajském feditelstvi policie
Plzenského kraje je 9.677 trestnych ¢intl, z toho ve 2.153 ptipadech konano zkracené
ptipravné fizeni, coz piedstavuje 18 % z celkového napadu trestné ¢innosti. Tento pokles

je dan tim, ze se snizil celkovy napad trestné ¢innosti.

Nasledujici graf znazoriiuje podil realizace zkraceného ptipravného fizeni
dle tizemnich odbori Policie pro Krajské feditelstvi policie Plzeniského kraje za rok 2016.
Tedy v roce 2016 bylo na uvedeném krajském feditelstvi realizovano 2.153 skutkt ve
zkraceném piipravném fizeni. Z toho 984 skutkl pfipada na Méstské feditelstvi Plzen,
coz piedstavuje 46 % z celkové realizace pro Krajské feditelstvi policie Plzeniského kraje
za rok 2016, déle 244 skutkd pripada na Uzemni odbor Plzefi-venkov, coz piedstavuje 11
% z celkové realizace pro dané krajské teditelstvi pro rok 2016, dale 326 skutkt pripada
na Uzemni odbor Klatovy, coz piedstavuje 15 % z celkové realizace pro dané krajské
feditelstvi pro rok 2016, dale 242 skutkd ptipada na Uzemni odbor Tachov, coZ
predstavuje 11 % z celkové realizace pro dané krajské feditelstvi pro rok 2016, dale 176
skutk® piipada na Uzemni odbor Rokycany, coz predstavuje 8 % z celkové realizace pro
dané krajské teditelstvi pro rok 2016, dale 181 skutkdi piipada na Uzemni odbor
Domazlice, coz predstavuje 9 % z celkové realizace pro dané krajské reditelstvi pro rok
2016.
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PODIL REALIZACE ZKRACENEHO
PRIPRAVNEHO RIZENI DLE UZEMNICH
ODBORU ZA ROK 2016 KRAJSKEHO
REDITELSTVI POLICE PLZENSKEHO
KRAJE

11% UO Plzefi-venkov

9% U0 Domatlice

11% U0 Tachov 15%U0 Klatovy

8% U0 Rokyc

46% MR Plzen

Obrazek 6 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

V nasledujicich grafech je znadzornéna aplikace zkraceného ptipravného fizeni dle
jednotlivych skutkovych podstat ptecini. Ke zpracovani téchto grafii byla poskytnuta
statistika zkracenych piipravnych fizeni vedenych na Uzemnim odboru policie
v Rokycanech pro roky 2015, 2014 a 2013. Ze zpracované statistiky bylo zjisténo, ze
Vv roce 2015 bylo na Uzemnim odboru Rokycany vedeno 307 zkracenych piipravnych
fizeni. Z téchto zkracenych ptipravnych fizeni bylo 57 % vedeno pro pfecin kradeze
V naSem piipadé€ dale rozdéleno na kradez prosta 34 % a kradez vloupanim 23 %. Dale
hospodarska trestna ¢innost predstavuje 13 %, nésilna trestna ¢innost piedstavuje 8 % a
ostatni trestnd ¢innost pfedstavuje 22 % (sem patii napf. matfeni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykézéni, ohrozeni pod vlivem navykové latky apod.). Tedy ze
zpracované¢ho grafu vyplyva, ze nejvice se zkracené ptipravné fizeni vede pro precin
kradeze.
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REALIZACE ZKRACENEHO PRiPRAVNEHO
RIZENI DLE SKUTKU VEDENYCH NA UO
ROKYCANY V ROCE 2015

ostatni TC
22%

/kra’\dei prosta
34%

nasilna T€
8%

hospodarska TC
13%

kradez vloupanim
23%

Obrazek 7 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

Ze zpracované statistiky pro rok 2014 bylo na Uzemnim odboru Rokycany vedeno
505 zkracenych ptipravnych fizeni. Z téchto zkracenych ptipravnych fizeni bylo 59 %
vedeno pro ptecin krddeze v nasem ptipad¢ dale rozd€leno na kradez vloupanim 24 % a
kradez prosta 35 %. Déle hospodatska trestna ¢innost pfedstavuje 13 %, nasilna trestna
¢innost piedstavuje 8 % a ostatni trestna ¢innost predstavuje 20 % (sem patii napt. mareni
vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani, ohrozeni pod vlivem navykové latky apod.). Ze
zpracovan¢ho grafu vyplyva, Ze nejvice se zkrdcené ptipravné fizeni vede pro ptecin

kradeze.
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REALIZACE ZKRACENEHO
PRiPR{&VNEHO, RIZENI DLE SKUTKU
VEDENYCH NA UO ROKYCANY V ROCE
2014

ostatni TC
nasilna T€ 20%
8%

N

kradez prosta
35%

hospodarska TC
13%

kradez vloupanim
24%

Obrézek 8 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

Ze zpracované statistiky pro rok 2013 bylo na Uzemnim odboru Rokycany vedeno
545 zkracenych ptipravnych fizeni. Z téchto zkracenych ptipravnych fizeni bylo 55 %
vedeno pro ptein krddeze v nasem ptipad¢ dale rozd€leno na kradez vloupanim 25 % a
kradez prosta 30 %. Dale hospodarska trestna ¢innost predstavuje 12 %, nésilna trestna
¢innost predstavuje 10 % a ostatni trestna Cinnost predstavuje 23 % (sem patii napf.
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani, ohroZeni pod vlivem navykové latky
apod.). Ze zpracovaného grafu vyplyva, ze nejvice se zkracené pripravné fizeni vede pro

precin kradeze.
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REALIZACE ZKRACENEHO PRIPRAVNEHO
RIZENI DLE SKUTKU VEDENYCH NA UO
ROKYCANY V ROCE 2013

ostatni TC
23%

kradeZ prosta
30%

nasilna T
10%

hospodaiska TC

12% kradez vloupanim

25%
Obrazek 9 zdroj: PCR intranet: http://essk.pcr.cz/essk/_sest_root.asp

Tedy ze zpracovanych statistickych graft pro rok 2013, 2014, 2015 bylo zjisténo,
ze nejvetsi podil zkracenych piipravnych fizeni se vedlo pro pteciny kradeze celkem 57
%. Realizace zkraceného piipravného fizeni pro piecin kradeze je kazdoro¢né vice jak
polovi¢ni z celkového néapadu trestnych ¢inti, které jsou zpracovavany ve zkraceném
pfipravném fizeni. Nésleduje ostatni trestnd Cinnost 22 % a déale hospodaiska trestna
¢innost 13 % a jako posledni je nésilna trestna ¢innost 9 %. Ve véci hospodarskeé trestné
¢innosti a nasilné trestné Cinnosti se zpravidla provadi vySetfovani, jelikoz tyto
konani zkraceného ptipravného fizeni.

V roce 2016 bylo zjisténo, ze v tomto roce byl pokles népadu trestné Cinnosti
nejen na tzemnim odboru Rokycany, ale v celém Plzeniském kraji. Pokles na daném

krajském feditelstvi hlaSené kriminality je ve vysi témét 1.000 skutkt (trestnych ¢int).

Druhé ¢ast znazoriiuje modelovy trestni spis, na kterém je demonstrovan jeden
Z nejCastéjSich precinli, a to precin kradeze dle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku.
Kdy trestni spis je veden od samého pocatku ve zkraceném piipravném fizeni. Je veden
na zékladnim utvaru Policie Ceské republiky v dané modelové situaci na Obvodnim
oddéleni Radnice, Uzemni odbor Rokycany. Spis je fazen od prvopoc&atku od tfednich

zaznamd, ve kterych je popsano prvotni zjisténi protipravniho jednani. Nésleduje zdznam
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o zahajeni ukonii trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu, vyslech osoby
podezielé, prvotné na ufedni zaznam o podaném vysvétleni dle § 158 odst. 6 trestniho
fadu, zaznam o sdé€leni podezieni, vyslechu podezielého na Protokol o vyslechu
podezielého, nasledné vyslechu svédki na ufedni zdznam o podaném vysvétleni
dle § 158 odst. 6 trestniho fadu. V neposledni fadé zpracovani zavérecné zpravy
0 vysledku zkraceného ptipravného fizeni ze strany Obvodniho oddéleni Radnice.
V neposledni fadé je zde zminéna skuteCnost, ze ve spise by mélo byt rozhodnuto
0 zajisténé, vydané nebo odnaté véci. Zajisténd, vydana nebo odinatd véc se na zakladé
usneseni, nebo vyrozuméni o vydani véci Vyda poskozenému, nebo se vrati podezielému.
Také mize policejni organ podat navrh soudu na propadnuti véci. V takovychto
ptipadech policejni organ postupuje, zejména pokud danou véci byl trestna ¢in spachén,
nebo byla véc trestnym ¢inem napiiklad ziskana. Dany modelovy spis by vytvoten pouze
pro danou bakalatskou praci. Veskera jména svédki, podezielého, policisti vystupujicich
v daném spise jsou smySlend, taktéz jsou smyslend cCisla jednaci a spisové znacky
rozsudkl. Misto, ¢as a zplsob spachéni jsou taktéZ smyslend a nezaménitelnd. Cilem
trestniho spisu je vhodn¢ demonstrovat zakonnou povinnou dokumentaci a povinnosti
s nazornou ukazkou narocnosti, s kterou se policejni organ pfi feseni ¢inu ve zkraceném
piipravném fizeni potyka. Dany modelovy spis neni zcela kompletni, kdy chybi zejména
charakteristika osoby, kterd se skladd zpovésti z mista bydlisté, kterou sdé€luje
prestupkova komise, ktera je mistné pfislusna trvalému bydlisti podezielého, dale poveést
mistné prisluSného policejniho orgdnu a v neposledni fad€é pracovni hodnoceni od
zam¢stnavatele, pokud je osoba podezielého fadn¢ zaméstnana. Soucasti charakteristiky
jsou také opisy rejstiikii trestdt anové rejstiik prestupklt. Je zde pouze prifez

vvvvvv

protipravniho jednani v tomto piipadé ptecinu kradeze.
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Modelovy trestni spis

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

sluzba krim. policie a vySetfovani

33701 Rokycany

C. j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice
13. fijna 2016

Ufedni zaznam

Dnesniho dne bylo provedeno $etfeni k osob& Emanuel BERANEK,
nar. 04. 05. 1978 v Praha, svobodny, doklad: 176568262, trv. bytem NAMESTI
6. KVETNA 225, 338 40 HRADEK-NOVA HUT, dorudovaci adresa,
bez pracovniho poméru, ktery byl kontrolovan hlidkou Policie CR v obci Chréast u
Plzné. Spole¢né s nim byl kontrolovan Pavel Jirasek, ktery fidil jeho osobni mot.
Skoda Felicia, zelené barvy. Ve vozidle mé&l Emanuel Beranek ulozeny médény
kabel, kdy na misté hlidce sdélil, Ze je ze skladky v okoli Rokycan. Vzhledem
k t&mto skutednostem, byla vyrozuména zdejsi souéast Policie CR v&etné sluzby
OOHK PCR Rokycany, kdy bylo naslednym operativnim $etfenim zjist&no, ze
kabel byl odcizen v okoli kolejisti CD Rokycany, ve sméru na obec Ejpovice.
Beranek nasledné celou véci doznal, viz. Ufedni zaznam o podani vysvétleni dle

§ 158 odst. 6 tr. Fadu, vydani véci a dalSi pisemnosti.

nprap. Jan Kupa
vrchni inspektor
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

. j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice
13. fijna 2016

Ufedni zaznam

Dnesniho dne 13. 10. 2016 bylo provedeno Setfeni pfipadu odcizeni
kabelu ze stavby Zelezni¢niho koridoru Praha — Plzen v katastru obce Rokycany,
kterého se dopustil Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 v no¢ni dobé z 10. 10. 2016
na 11. 10. 2016. Setieni bylo provedeno na misté &inu, kdy zde byl zastizen
pracovnik koridoru Robert Snakr, nar. 16. 1. 1972, ktery byl na misté dotazan
k odcizenému kabelu, kdy bylo zjisténo, Zze se jedna o kabel pochazejici
ze stavby Zelezni¢niho koridoru, kdy tento neni a nebyl nijak zapojen. Pochazel
z plvodni zeleznice, kdy v sou¢asné dobé probiha jeho vyména. Dale uved|,
Ze poskozenou spole¢nosti je SZDC PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 20,
IC: 72541264, se sidlem SUSICKA 20, 301 00 PLZEN, kdy $koda je ve vysi cca.
1.500,-K¢, kdy tento kabel by byl odevzdan do sbéru, odcizeno bylo 5m tohoto
kabele, kdy obsahuje méd o vaze cca 20 Kg. VySe uvedeny byl poucen dle § 61
zak. &. 273/2008Sb. OPCR. Dale bylo zji§téno, Ze vySe jmenovany Emanuel
Beranek, nar. 4. 5. 1978 byl v poslednich tfech letech pravomocné odsouzen za
preCin kradeze, a to rozsudkem Okresniho soudu Rokycany pod sp. zn. 2T
18/2011, ktery nabyl pravni moci dne 19. 3. 2013.

Ve vySe uvedeném jednani je spatfovan precin kradeze dle § 205 odst. 2

trestniho zakoniku.

Zpracoval:
nprap. Petr Huml

vrchni inspektor
974335655
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 13. fijna 2016

Zaznam o zahajeni ukonu trestniho fizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho fadu byly dne 13. 10. 2016 na zakladé
vlastniho $etfeni policejniho organu UO Rokycany zahajeny Ukony trestniho
fizeni ve véci BERANEK KRADEZ KABELU ZE ZELEZNICNIHO KORIDORU
ROKYCANY, nebot na podkladé zjiSténych skuteCnosti je dostatecné

odUvodnén zavér, ze

mohl byt (kym):
Emanuel BERANEK,
nar. 04. 05. 1978, trvale bytem NAMESTI 6. KVETNA 225, HRADEK

spachan

pre€in kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku

tim, ze

Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 v bliZze nezjisténé no¢ni dobé ze dne
10. 10. 2016 na 11. 10. 2016 odcizil ze stavby Zelezni¢niho koridoru v katastru
obce Rokycany, v blizkosti drazniho domku ¢p. 65 Rokycany volné odlozeny vice
zilny médény kabel v délce 5m o praméru 7 cm slozeny, pruméru jedné zily 1
mm, ktery nasledné odvezl do obce Chrast Plzefi — mésto, ¢imZ poSkozené

spoleénosti SZDC PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 20, IC: 72541264, se sidlem
SUSICKA 20, 301 00 PLZEN zpUsobil $kodu odcizenim ve vysi 1.800,-K&

a tohoto ¢inu se Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 dopustil ackoliv mu byl
rozsudkem Okresniho soudu Rokycany pod sp. zn. 2T 18/2011, ktery nabyl
pravni moci dne 19. 3. 2013 uloZen souhrnny trest za pfecin kradeze dle § 205
odst. 2 tr. zakoniku, trest k odnéti svobody v trvani 20 mésicu, ktery vykonal dne
8.9.2014.
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Uvedené skuteCnosti byly zjisStény na zakladé vlastniho Setfeni policejniho

organu UO Rokycany.

Vzhledem k tomu, Ze zjisténé skuteCnosti nasvédCuji tomu, Ze doSlo
ke spachani trestného Cinu, byly k objasnéni a provéfeni vSech okolnosti této

véci zahajeny ukony v trestnim Fizeni. Ve véci bude vedeno ZPR.

nprap. Petr Huml za policejni organ:
vrchni inspektor npor. Mgr. Jakub Vyskog, DiS.
974335655 vedouci oddéleni
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzefiského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 13. fijna 2016

Protokol o ohledani mista ¢inu
(§ 113 trestniho Fadu)

.
Ohledani provedli:

nprap. Petr Huml, vrchni inspektor OOP Radnice

Ohledani pritomni:

Robert Snakr, nar. 16. 1. 1972

Duvod ohledani:

BERANEK KRADEZ KABELU Z ZELEZNICNIHO KORIDORU ROKYCANY
Zacatek ohledani:

13.10. 2016 v 08:35

Misto ohledani:

ROKYCANY, ul. PLZENSKA, ¢&p.

Podminky ohledani:

denni doba, jasno, 15°C

.
K pfipadu odcizeni kabelu ze stavby Zelezni¢niho koridoru Praha — Plzen
v katastru obce Rokycany spachaného ze strany Emanuela Beranka,
nar. 04. 05.1978.

Mistem ohledani je stavba ZzelezniCniho koridoru v katastru obce

Rokycany. Dané misto se nachazi 300 m od sadek v katastru Rokycan a 60 m
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od nemovitosti €p. 65 v katastru Rokycan. Jedna se o Zelezni¢ni trat, ktera je
v rekonstrukci. Pfijezdova cesta je o Sifce 3 m, kdy povrch této traté je zpevnén
asfaltovou drti. Misto ohledani se nachazi ve vzdalenosti 4m od drazniho télesa
tedy od kolejnic (Praha — Plzen). Zde se nachazi ¢erna stavebni tkanina, ktera je
poloZena podél drazniho télesa po celé jeho délce. Na této tkaniné se nachazi
16 m dlouhy kabel, o priméru 0,07 m. Tento kabel je odstinén olovénou sténou
o tloustce 0,002 m. kabel je slozen z blize nezjisténého poctu médénych zil o

pruméru jedné zily 0,001 m.
1.

V souvislosti s ohledanim mista Cinu byla pofizena fotodokumentace,
kdy tato bude uloZena v digitalni podobé& v systému ETR. Na mist& nebyl
pfitomen technik SKPV Rokycany, z dlvodu znehodnoceni stop ze strany
zameéstnancl a Casového odstupu. Sluzebni pes nebyl nasazen z divodu

neucéelnosti.

Ohledani mista Cinu bylo ukon&eno dne 13. 10. 2016 v 09:02 hodin.

Ohledani pritomni: Ohledani provedli:
René Snakr, nar. 16. 1. 1972 nprap. Petr Huml, vrchni
(nebyl pfitomen sepsani protokolu) inspektor OP Radnice
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Rokycany 21. Fijna 2016

Ufedni zaznam

o0 podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu

Dne 21. 10. 2016 v 08:11 hodin byl vyslechnut
jméno, pfijmeni: Pavel BELOHLAV
jméno, pFijmeni (dfivéjsi): BELOHLAV

datum narozeni: 13. 05. 1971
misto narozeni: HOROVICE
statni prislusnost: SVK

Trvalé bydlisté:

RADNICE-RADNICE 279, 338 28 tel.: 605790568
Adresa zaméstnavatele:

SZDC Plzefi Susicka ¢p. 20

Misto zaméstnani:

Plzen

Postaveni v zaméstnani:

mistr sdélovaci a zabezpecCovaci techniky
Prikaz totoznosti: 11122255 stav zenaty

Pomeér k véci:
ostatni
Véc, jiz se vysvétleni tyka:

BERANEK KRADEZ KABELU Z ZELEZNICNIHO KORIDORU ROKYCANY
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Poucdeni:

Nalezité pouceni dle § 158 odst. 6, 8 tr. fadu s ustanovenim § 100 odst. 2 trestniho radu
nevyuzZivam a vypovidat chci a budu.

Osoba podavajici vysvétleni byla poucena ve smyslu shora uvedenych zakonnych
ustanoveni a soucasné ji byla objasnéna podstata véci, ke které ma podat
vysvétleni, k tomu uvedla:

Soucasné jsem byl(a) zejména poucen(a) o tom, Ze jsem povinen(povinna) vypovidat
pravdu a nic nezamlCet, k tomuto pouceni uvadim, ze jsem mu velmi dobfe rozumél(a),
jsem si plné védom(a) vahy své vypovédi a moznych dusledkd, které z toho plynou.

Dnesniho dne 21. 10. 2016 jsem se dostavil na OOP CR Rokycany
ohledné odcizeni kabelu ze stavby zelezniCniho koridoru Praha — Plzen
v katastru mésta Rokycany v blizkosti starého drazniho domku ¢€p. 55 Rokycany.
K celé vé&ci bych uved|, Ze pracuiji pro spole¢nost SZDC PRAHA, SDC PLZEN,
SUSICKA 23, IC: 70994234, se sidlem SUSICKA 23, 301 00 PLZEN, v této v&ci
mohu zastupovat uvedenou spole¢nost. Dale bych uvedl, Ze jsem byl
kontaktovan ze strany policie ohledné odcizeni kabelu z uvedené stavby.
Kdy jsem prohlidkou zjistil, Ze byl odcizen puvodni tratovy kabel, ktery
pfi rekonstrukci traté byl vykopan a meél byt zlikvidovan. Jedna se o kabel
0 priméru 7 cm, praméru jedné médéné zily 1 mm. Tento kabel byl po celé délce
trati. V uvedeném misté jsme vykopali kolem 20 m tohoto kabele, kdy tento jsme
ponechali na misté, Ze se v nejblizSi dobé odveze. Po pfekontrolovani jsem zjistil,
Ze zde chybi 5m tohoto kabele. K hodnoté bych uvedl, Ze tato je 10 K¢ za 1 kg
kabele. Dale bych uvedl, Zze mi byl policejnim organem predlozen kabel o délce
5 m o priméru 7 cm, kdy tento poznavam, jedna se o majetek spolegnosti SZDC
PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 23 a pochéazi ze stavby uvedeného koridoru.
Dale bych uvedl|, Ze 5 m tohoto kabele vazi 150 Kg, jelikoZ stinéni je olovéné.
Dale bych uved|, Zze tento kabel (56 m) obsahuje min. 15 kg. Cisté médi. Tedy
uvadim, Zze $koda vznikla ve vysi 1.500,-K& spoleénosti SZDC PRAHA, SDC
PLZEN, ul. SUSICKA 23.

Po pouceni dle § 43 odst. 3 tr. fadu se jako poSkozeny pfipojuji k trestnimu
fizeni s narokem na nahradu sSkody ve vySi 1.800,-K¢ a sou€asné navrhuiji, aby

soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému povinnost nahradit tuto Skodu.
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To je vSe co jsem chtél(a) k véci uvést, text ufedniho zaznamu mi byl
hlasité diktovan a souhlasi s mou vypovédi, po skonceni zapisu jsem mél(a)
moznost si jej znovu pozorné procCist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam
v ném zadnych zmén ani doplnéni a jako spravny jej podepisuji dne 21. 10. 2016
v 8:35 hodin.

nprap. Petr Huml Osoba
podavajici vysvétleni:
vrchni inspektor Petr BELOHLAV
pfitomen:

nprap. Jan Kupa
vrchni inspektor OOHK
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

sluzba krim. policie a vySetfovani

33701 Rokycany

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 13. fijna 2016

Ufedni zaznam
o0 podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu

Dne 13. 10. 2016 v 09.00 hodin byl vyslechnut

jméno, pfijmeni: Emanuel BERANEK
jméno, pfijmeni (dfivéjsi): BERAN

datum narozeni: 04. 05. 1978
misto narozeni: PRAHA
statni prislusnost: CZE

Trvalé bydlisté:

NAMESTI 6. KVETNA 225, 338 40 HRADEK-NOVA HUT
tel.: 725 625 321

Adresa pro ucely doru€ovani:

dtto. tel.: 725 625 321

Adresa zaméstnavatele:

bez pracovniho poméru
Misto zaméstnani:
Nokian Ejpovice
Postaveni v zaméstnani:
délnik

Priakaz totoznosti: 105268262 stav svobodny
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Pomeér k véci:
podeziely
Véc, jiz se vysvétleni tyka:

BERANEN KRADEZ KABELU Z ZELEZNICNIHO KORIDORU ROKYCANY

Pouceni:

Nalezité pouceni dle § 158 odst. 6, 8 tr. fadu s ustanovenim § 100 odst. 2 trestniho radu
nevyuzivam a vypovidat chci a budu.

Osoba podavajici vysvétleni byla pouéena ve smyslu shora uvedenych zakonnych
ustanoveni a soucasné ji byla objasnéna podstata véci, ke které ma podat
vysvétleni, k tomu uvedla:

Soucasné jsem byl(a) zejména poucen(a) o tom, Zze jsem povinen(povinna) vypovidat
pravdu a nic nezaml&et, k tomuto pouceni uvadim, ze jsem mu velmi dobfe rozumél(a),
jsem si plné védom(a) vahy své vypoveédi a moznych dusledkd, které z toho plynou.

Emanuel BERANEK, nar. 04. 05. 1978 v PRAHA, svobodny, doklad:
105268262, trv. bytem NAMESTI 6. KVETNA 225, 338 40 HRADEK — NOVA
HUT, dorudovaci adresa dtto., zaméstnani: délnik, Nokianov Ejpovice,
bez pracovniho poméru - pouceni dle §§ uvedenych na tomto protokolu o podani

vysvétleni jsem porozumél.

Pokud se mam vyjadfit k odcizeni médéného kabelu v latkovém obalu,
ktery mam ve svém osobnim motorovém vozidle, tak uvadim, zZe tento jsem
odcizil kousek od Rokycan smérem na obec Ejpovice a to pobliz koleji CD vedle
cyklostezky. Jedna se o kabel, ktery ma primér zhruba 5 — 8 cm a ma v sobé
nékolik médénych zil. O tomto kabelu jsem védél uz minimalné 14 dni, protoze
jsem $el jednou p&sky kolem koleji CD smérem od Ejpovic na Rokycany a kousek
od sadek v Rokycanech jsem ve sméru na Plzen vidél volné odloZeny shora
uvedeny kabel. Byl tam zhruba na 2 ks, kdy byl uz pfefiznuty. Napadlo mé, Ze si
ho vezmu, protoze jsem si myslel, Ze kdyZz ho odevzdam do sbérny odpadovych
surovin tak ziskam néjaké penize, protoZe zrovna moc nevydélavam i presto, ze
jsem zaméstnany. Jak jsem uvedl, kabel byl volné poloZeny vedle koleji CD.
Myslim, Ze minuly tyden v patek jsem na to misto pfijel se svym osobnim

motorovym vozidlem Skoda Felicia, zelené barvy rz. nevim, ale nefidil jsem,
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protoze mam vysloveny zakaz fizeni vSech motorovych vozidel. Ale nebudu a
nechci uvadét osobu, ktera moje vozidlo fidila. Kabel jsem na misté myslim,
prefiznul pilkou, kterou jsem mél, ale to nevim jisté to si uz nepamatuji. Kabel
jsem nalozil do mého auta a odjel s nim do Kysic, kde ted u znamého bydlim.
Dnesniho dne jsem chtél kabel odvézt do sbérny, a proto jsem fekl znamému,
ktery se jmenuje Pavel Zeman, jestli by mé& neodvezl do sbérny, protoZze nemuizu
fidit. Po cesté nas ale zastavila hlidka policie, a Zeman nadychal, protoze den
predtim pil v noci alkohol. Nevédél jsem, Ze jesté nemuze fidit. Kdyz se mé hlidka
policie ptala odkud je kabel tak jsem si néco vymyslel, ale pak jsem to fekl vSe
podle pravdy policistdm v Radnicich.

To je vSe co mohu fici, lituji toho, ze jsem kabel odcizil, nevim, pro€ mé to

napadlo, ale chtél jsem ziskat néjaké penize. Kabel dobrovolné vydam policii.

To je vSe co jsem chtél(a) k véci uvést, text ufedniho zaznamu mi byl
hlasité diktovan a souhlasi s mou vypovédi, po skoneni zapisu jsem mél(a)
moznost si jej znovu pozorné procCist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam
v ném zadnych zmén ani doplnéni a jako spravny jej podepisuji dne 13. 10. 2016
v 10:15 hodin.

nprap. Bc Robert Sasek Pfitomen: Osoba podavaijici
vysvétleni:

Vrchni inspektor nprap. Petr Huml Emanuel BERANEK

OOHK
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 13. fijna 2016

Zaznam o sdéleni podezieni

Podle § 179b odst. 3 trestniho fadu sdéluji podezieni osobé

Emanuel BERANEK,
nar. 04. 05. 1978, trv. bytem NAMESTI 6. KVETNA 225, HRADEK

z pfeCinu kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku
nebot’ na zakladeé zjisténych skutecnosti je dostateCné odlivodnén zavér, ze

Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 v blize nezjisténé no¢ni dobé ze dne
10. 10. 2016 na 11. 10. 2016 odcizil ze stavby Zelezni¢niho koridoru v katastru
obce Rokycany, v blizkosti drazniho domku ¢€p. 65 Rokycany volné odloZeny vice
zilny médény kabel v délce 5m o priméru 7 cm slozeny, priméru jedné zily 1
mm, ktery nasledné odvezl do obce Chrast Plzenn — mésto, ¢imz poSkozené
spole&nosti SZDC PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 20, IC: 72541264, se sidlem
SUSICKA 20, 301 00 PLZEN zptisobil $kodu odcizenim ve vysi 1.800,-K¢&

a tohoto ¢inu se Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 dopustil ackoliv mu byl
rozsudkem Okresniho soudu Rokycany pod sp. zn. 2T 18/2011, ktery nabyl
pravni moci dne 19. 3. 2013 ulozen souhrnny trest za pfecin kradeze dle § 205
odst. 2 tr. zakoniku, trest k odnéti svobody v trvani 20 mésicu, ktery vykonal dne
8.9.2014.

nprap. Petr Huml
vrchni inspektor

Zaznam o sd€leni podezieni prevzal:

Emanuel BERANEK
Dne 13. 10. 2016 v 10:42 hod.
POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany
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Obvodni oddéleni Radnice
Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 13. fijna 2016

Protokol o vyslechu podezielého

V Rokycany dne 13. 10. 2016 v 11:45 hodin byl zahajen vyslech
podezielého

Jméno, pfijmeni: Emanuel BERANEK
Dfivéjsi pfijmeni: BERAN
Misto narozeni, okres, kraj: PRAHA
Datum 04. 05. 1978
narozeni:
Prukaz 176568262 statni pfisl. CZE
Narodnost: osobni stav: Svobodny
Trvaly pobyt:

NAMESTIi 6. KVETNA, 338 50 HRADEK:

tel.: 725 625 321

Zameéstnani a postaveni v ném:

délnik

Misto zaméstnani:

Nokian Ejpovice

Pocet zaméstnani v poslednich dvou letech: 1
Vzdélani: vyuéen - automechanik
Majetkové poméry: vlastnim vozidlo Skoda Felicie
Cisty mésiéni pfijem:10.000,-Ké

Otec: EMANUEL BERANEK

Matka: MARIE ROSALOVA

Manzel (druh):

Sourozenci: Milka Rosalova, Miloslav Rosal
Déti: dcera Tereza KeSovar. 2009

V minulosti vyslychan pro trestny ¢in: mareni vykonu uredniho rozhodnuti a
kradeze kolikrat nékolikrat

Vykon trestu odnéti svobody - nékolikrat
Podezielému byl doru€¢en zaznam o sdéleni podezfeni z pfecinu kradeze

dle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku dne 13. Fijna 2016.

Poucéeni podezfelého:

Podle § 33 odst. 1, 2, 5 trestniho fadu, § 91 odst. 1 trestniho fadu, § 92 odst. 2, 3 trestniho Fadu,
§ 93 odst. 1 trestniho radu, § 55 odst. 1 pism. c) trestniho radu, 157a odst. 1 trestniho fadu, § 165 odst. 1
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trestniho radu, § 95 odst. 2 trestniho fadu, § 66 odst. 1 trestniho fadu, § 345 odst. 1, 2 trestniho zakoniku,
§ 2 odst. 14 trestniho rfadu, § 28 odst. 1, 2, 4, 6 trestniho fadu, § 179b odstavec 5 trestniho fadu, § 179g
odst. 1, 2 trestniho radu

Vyjadreni podezielého k pouéeni:

Pfed zapocetim vyslechu jsem byl vyslychajicim poucen o svych pravech,

pouceni jsem v plném rozsahu porozumél.

Zvlasté jsem byl poucen o svém pravu podle § 33 odst. 1 trestniho fadu
k véci nevypovidat, k tomuto pouceni uvadim, Ze svého prava nevyuzivam

a vypovidat chci a budu.

Obha3jce si v sou¢asné dobé nevolim.

Vyjadreni podezielého k osobé:

Ke své osobé uvadim, Ze jsem zdrav. Nic mé nebrani vykonat vefejné
prospésné prace. Pracuji brigadné ve spolecnosti Geis Rokycany. Dale bych
uved|, Ze vlastnim pouze vozidlo Skoda Felicie. Svoji doruéovaci adresu mam
u pritelkyné Jany Kuglerykové na adrese ul. Armadni 1001 v Rokycanech. Jinak

se nebudu ke své osobé vyjadfovat.

Vyjadreni podezrelého k véci:

Dnesniho dne 13. 10. 2016 mi bylo sdéleno podezfeni z pfecinu
kradeze. K celé véci uvadim, Ze jsem si pfevzal tento zaznam. Dale uvadim,
ze s timto sdélenim souhlasim, vSe se stalo, jak je uvedeno. Tedy uvedl,
bych Ze minuly tyden z patku na sobotu jsem byl v noci na zelezni¢nim
koridoru v katastru obce Rokycany jak se jede na Ejpovice jak se fika "u
sadek", kde jsem naSel néjaky kabel, kdy tento jsem si sem vzal nalozil
jsem si jej do svého vozidla. Dale bych uvedl, Ze vozidlo jsem nefidil byl se
mnou muj kamarad, ktery fidil vozidlo. Jméno kamarada nebudu jmenovat.
Kabel dobrovolné vydavam policejnimu organu. DneSniho dne jsem
pozadal Pavla Zemana, aby mi pomohl kabel odvést do sbérny do Chrastu,
kde nas stavéla hlidka policie. Uved| bych, Ze jsem si védom, ze jsem byl
v poslednich letech odsouzen pro preCin kradeze. Dale se k celé véci

nebudu vyjadfovat.
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S postupem podle ustanoveni § 179g/1 trestniho fadu: souhlasim

To je vSe co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan
a souhlasi s mou vypovédi, po skoncCeni protokolace jsem mé&l moznost si jej
znovu pozorné procist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam v ném zadnych

zmén ani doplnéni a jako spravny jej podepisuji dne 13. 10. 2016 v 12:17 hodin.

nprap. Petr Huml Podezrely
vrchni inspektor Emanuel BERANEK
Pfitomni

nprap. Bc. Robert Sasek
vrchni inspektor OOHK Rokycany

nprap. Jan Kupa
vrchni inspektor OOHK Rokycany
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzefiského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C. . KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 13.10.2016

USNESENI

Podle § 80 odst. 1, véta druha trestniho fadu v trestni véci BERANEK
KRADEZ KABELU Z ZELEZNICNIHO KORIDORU ROKYCANY

vydavam
spoleénosti: SZDC PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 20, IC: 72541264,

se sidlem SUSICKA 23, 301 00 PLZEN zastoupené Paviem Bélohlavem, nar.
13.05. 1971

tuto véc:

Vice zilny médény kabel v délce 5m o priiméru 7 cm slozeny, praméru
jedné zily 1 mm s olovénym stinénim o celkové hmotnosti 150 kg

s obsahem médi min. 15 kg

Oddivodnéni

Dne 13. 10. 2016 byly policejnim organem Policie CR, Krajské feditelstvi policie
Plzeriského kraje, UO Rokycany, OOP Radnice zahajeny ukony trestniho Fizeni
dle § 158 odst. 3 tr. Fadu mimo jiné pro precin kradeze dle § 205 odst. 2 trestniho
zakoniku ve véci kradeze tratového kabele ze stavby Zelezni¢niho koridoru Praha —
Plzen v katastru mésta Rokycany v blizkosti &p. 65 Rokycany, ke kterému doslo v blize
nezjisténé no¢ni dobé ze dne 10. 10. 2016 na 11. 10. 2016 .

Setfenim policejniho organu OOP CR Rokycany bylo zji$téno, Ze vy$e uvedeného
skutku se dopustii Emanuel BERANEK, nar. 04. 05. 1978 v PRAHA, trv. bytem
NAMESTI 6. KVETNA 225, 338 40 HRADEK — NOVA HUT, kdy tento dne 13. 10. 2016
dle § 78 tr. fadu dobrovolné vydal nasledujici véc:

Vice zilny médény kabel v délce 5 m o priméru 7 cm slozeny, praméru jedné zily
1 mm s olovénym stinénim o celkové hmotnosti 150 kg s obsahem médi
min. 15 kg
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Setfenim policejniho organu a nasledné Setfenim u zaméstnance spoleénosti SZDC
PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 23, IC: 70994234 u osoby René Snakr, nar. 16.1.1972,
bylo zjisténo ze véc ve vyrokové Casti tohoto usneseni byla bezpe&né poznana jako
majetek spoleénosti SZDC PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 23, IC: 72541264, se
sidlem SUSICKA 20, 301 00 PLZEN a zaméstnanec Pavel BELOHLAV, nar. 13. 5. 1971
pozadal o jejich vydani.

Vzhledem k tomu, Ze zjisténé a potvrzené skute€nosti nasvédéuji tomu, Zze véci, uvedené
ve vyrokové &asti tohoto usneseni pochazi z trestné €innosti a vzhledem k tomu, ze tyto
véci nejsou jiz dllezité pro dalsi trestni Fizeni a nepfichazi v uvahu jeji propadnuti nebo
zabrani je vydani této véci poskozené spoleénosti SZDC PRAHA, SDC PLZEN,
SUSICKA 20, IC: 72541264, se sidlem SUSICKA 20, 301 00 PLZEN zastoupené
zaméstnancem Pavlem BELOHLAVEM, nar. 13. 5. 1971, trv. bytem KAREZ — KAREZ
180, 338 00 v uvedeném pfipadé piné odidvodnéno.

Poucéeni: Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost, kterou mizete podat do tfi dnti od doruceni u
policejniho organu, ktery usneseni vydal. Stiznost ma odkladny Gcinek.

nprap. Petr Huml za policejni organ:
vrchni inspektor npor. Mgr. Jakub Vysko¢, DiS.
974335655 vedouci oddéleni
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, 338 28 Radnice

C.j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 21. fijna 2016

Protokol o vydani véci

Ve véci preCinu kradeze dle § 205 odst. 2 tr. zakoniku spachaného
ze strany Emanuela BERANKA, nar. 04. 05. 1978 z Fijna 2016 ze stavby koridoru

Praha Plzen v katastru mésta Rokycany
byly na zakladé usneseni podle ust. § 80 odst. 1 tr. fadu

vydany osob& Pavel BELOHLAV, nar. 13. 05. 1971 v HOROVICE,
trv. bytem RADNICE-RADNICE 279, 338 28 zastupce spolednosti SZDC
PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 20, IC: 72541264

tuto véc:

Vice zilny médény kabel v délce 5 m o priméru 7 cm slozeny,

praméru jedné zily 1 mm s olovénym stinénim o celkové vaze 150 kg

Shora uvedené véci vydany osobé Pavel Bélohlav dne 21.10. 2016
v 18:30hod.

Predal: Prevzal:
SZDC PRAHA,
SDC PLZEN, SUSICKA
nprap. Petr Huml 20
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Toto rozhodry >’

A0E voverrivrees .

V Rokycanech

40 i 301}

Spisovéznatka: 2T 18/2011

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Rokycaneeh rozhodl v hlavafm 1fden! konaném dne 9.3.2012
samosoudkyn{ Magr. Jana Spravediiva. takto:

obZalovani

1. Emanuel BERANEK,
nar. 4.05.1978, trv. bytem NAMESTI 6. KVETNA 225, 338 40 HRADEK-NOVA HUT:

2.David Kri¥ta,

nar, v Hofovieich, okr, Beroun, invalidn{ dichodce, trvale bytem Rokycany,
Zdbrskd 18, bytem Tepld - okr. Karlovy Vary, adresa pro

Jsou vinni, % ¢

v blfZe nezjiténé dobs, pravdEpodpbng dne 28.7,2011, kolem pilnoci, po pfedchoz( vz4jemné
dohods, v obei Miroov, v uliei Cindotka 604, spole¥n$ vnikli dfrou v plot¥ do nezajisténého
aredlu spolefnost! PHkosiokd zem¥dslska a.8, odkud odoizili zpalety 84 ks hlinikovych
xsalechﬁ = stielinf krytinu o velikost! 100x85 om, plechy naloZili do vozidla pravdépodobns zn.

koda Forman, zelend barvy, zmista odjeli a ndsledujfof den odvezli do sbémy druhotnych

surovin v Plznl, * &m¥ po¥kozens s oletnosti Prikosickd zem&dglsks as, IC: se
sidlem Ctméotka“zpﬁsoblll Skodu v celkové vy3i 16,200,- K&,

a Emanuel Beran ge tohoto jédnén! dopustll plesto, %e byl rozsudkem Okresnfho soudu
v Rokycanech &, 3 TER/200 808 22 dne 2.8.2007, ktery nabyl prévni mooi dne 12,11 4R
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pokraovan( 2T 18/2011

ve spojen( 5 rozsudkem Krajského soudu v Plzni sp, zn. 8 To V208 ze dne 12.11.2008,
odsouzen krom# jindho pro trestny in krédeds podle § 247 odst. 1 westniho zékona
k souhrnnému trestu odn&ti svobody v trvinf 25 mésfel, pro jehoZ vykon byl zatazen do
vézaice s ostrahou a ktery vykonal dne 5.12.2010,

tedy
obiZalovany Emanuel Beréﬁek ' ‘
spolenym jedninim si pHsvojil ciz{ vés tim, % se j{ zmoenil a.byl za pHsvojen( si oizf véci
zmoenEnim v poslednich tfech letech potrestdn,

obZalovany David Kriita

spoletnymh jednanim sl pisvojil cizf véc tfm,

Zese ji zmocnil a zplisobil tak na cizim mdjetku
Skodu nikoliv nepatrnou,

$fm% spdchali -

obZalovany Eniénue! Beranek

piedin krddeZs podle § 205 odst. 2 trestniho zékonfku ve spolupachatelstvi podle §. 23
trestnfho zékoniku, .

obzalovany David Krista

pletin krddeZe podle . § 205 odst, 1 plsm, a) trestniho z&konfku ve spolupachatelstyl podle §
23 trestnfho zédkontku . : ’ .

a odsuzujf se
ohzmg!nnﬁ-éﬁ_'l_.aﬁﬁﬁ_i Bérénqk ‘
podle § 205 odst. 3 tr, zékonfku za pouiti § 43 odst: 2 tr, zékonfku k souhmnému trestu

odnétf svobody v trvini 20 (dvaceti) misicly; soutasn® sc zruSuje vyrok o trestu ohledns

obZalovaného Beranek ) zrozsudku Okresntho soudu v Rokycanech ze dne
10.10.2011, sp.zn. 3 T 95/2011, kfery ohledn? obZalovancho [ Beranek . nabyl privn{
mooi dne 21.12,2011, jakoZ | viechna dafs{ rozhodnutf na tento vyrok obsahové navazujlcf,
pokud vzhledem ke zméng, k niZ dolo zrusenim, pozbyla podkladu,

Podle § 56 odst. 2 plsm. c) tr. zékonfku e obZalovany pro vikon tohoto trestu zatazuje
do vEznice s ostrahou.

. - T .
obialovang David Krijta
podle § 337 odst. 1 tr. zékonfku za pouZiti § 43 odst. 2 tr. zékonfku k souhmnému trestu .
odn&t{ svobody v trvin{ 6 (Sestl) mésfol; soudiasnd e ztuluje virok o trestu ztrestniho
pitkazn Okresnfho soudu Karlovy Vary ze dne $.9.2011 sp, zn, 6 T @20, ktery byl
obZalovanému doruten dne 1992011, jakoZ | viechna dalf rozhodnut! na tento vyrok
obsahovs navazujfel, pokud vzhledem ke 2m3ng, k nf¥ doslo zruSenim, pozbyla podkiadu,

Podls § 81 odstg‘l tr. zékonfku a § 82 odst. 1 tr, zakoniku. se vikon tohoto trestu podmingns
odkléd4 na zkuebnf doblil trvant-18 (osmndcti) misied,
! : 4

2
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poha"-‘ovﬁni 2T 18/2011

Podle § 82 odst. 2 tr. zﬁkaniku se obZalovanému ukléd, aby ve zkugebni dobs podle sviich sil
-a moZnost{ uhradil 3kodu, kierou trestnym dnem zplsobil, L )

Podle § 73 odst. 1 tr. z&kontku se obfalovanému uklddé trest zékazu Sinnost, spodfvajic(
v zékazu fzeni viech motorovych vozidel na dobu 1 [Iednuhn) roku,

Podle § 228 odat, 1 tr, fadu jeou g 3 povinni zaplatit poBkozené spoletnosti
Pifkosickd zemdd&lské a.s., se sidlem Miro¥ov, na nédhradd gkody Sdstku
ve vyii 14,500, K&, a to spolednd a nerozdilng.

Oddvodnénif:

Vzhledem k tomu, e se po vyhldSenf tohoto rozsudku aba obZalovani i stétnf zstupoe
vzdall odvoldn{ a prohlésili, Ze netrvaji na vyhotoven{ odiivodnén{ rozsudku, byl v souladu s §

129 odst. 2 véta prvnf tr. fédu vyhotoven tento zjednodu¥eny rozsud¢k neobsshujfcf
odiivodnéni, .

Pouleni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvoldnf do osmi dnd od doruteni jeho

pisemného vyhotoven! ke Krajekému soudu v Plzni prostfednictvim Okresniho
soudu v Rokyeanech,

Stétn! zéstupce mife odvolénim napadnout rozsudek pro nesprdvnost
kteréhokoli vyroku, obZalovany pro nesprévnost vyroku, ktery se ho piimo
dotyké, pokkozeny, ktery uplatnil ndrok na néhradu Skody, pro nesprivnost
vyroku o nhradd skody. Tyto osoby mohou napadnout rozsudek take proto, 3e
takovy vyrok ulinén nebyl, jakoZ'i pro poruleni ustanoven{ o Hzenf

predohézejicim rozsudku, jestlize toto porudieni mohlo zpdsobit, %e virok je
nesprivny nebo Ze-chyb.

Qdvoldn{ musf byt v uvedené hitd odiivodnéno tek; aby bylo-patrno, v kterjoh
“yirocich je rozsudek napadén a jaké vady jsou vytykény rozsudku nebo Hzenf,
které rozsudku pledchézelo, Stétn{ zdstupee je pak povinen uvéss, zda odvolén
podévi byt' | 2 &dstl ve prospich nebo v neprospich obzalovaného. :

V Rokycanech dne”, e e
Mgr. Jana Spravedliva
samosoudkyns
i M‘ =
Michasta
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzeriského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Radnice

Plzeriska 55, Radnice

C. j. KRPP-0000/TC-2016-03081X Radnice 22. fijna 2016

Okresni statni zastupitelstvi v Rokycanech
Jiraskova 67
337 01 Rokycany

1 ZK-59/2016

Zprava o vysledku zkraceného pripravného fizeni

Podle § 179c odstavec 1 trestniho fadu pFedkladam zpravu o vysledku

zkraceného pfipravného fizeni proti podezfelému

Emanuel BERANEK,

nar. 04. 05. 1978, trv. bytem NAMESTI 6. KVETNA 225, HRADEK
z pfecinu

kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku

kterého se dopustil tim, ze

Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 v blize nezjisténé no¢ni dobé ze dne
10. 10. 2016 na 11. 10. 2016 odcizil ze stavby zelezni¢niho koridoru v katastru
obce Rokycany, v blizkosti drazniho domku ¢€p. 65 Rokycany volné odloZeny vice
zilny médény kabel v délce 5m o priméru 7 cm slozeny, priméru jedné zily 1
mm, ktery nasledné odvezl do obce Chrast Plzefi — mésto, €imzZ poSkozené
spole&nosti SZDC PRAHA, SDC PLZEN, SUSICKA 20, IC: 72541264, se sidlem
SUSICKA 20, 301 00 PLZEN zpUsobil $kodu odcizenim ve vysi 1.800,-K¢&

a tohoto ¢inu se Emanuel Beranek, nar. 4. 5. 1978 dopustil ackoliv mu byl
rozsudkem Okresniho soudu Rokycany pod sp. zn. 2T 18/2011, ktery nabyl
pravni moci dne 19. 3. 2013 ulozen souhrnny trest za pfecin kradeze dle § 205
odst. 2 tr. zakoniku, trest k odnéti svobody v trvani 20 mésicu, ktery vykonal dne
08. 09. 2014.
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Podezieni oduvodnuji tyto dlikazy:

1) Prvotni ufedni zaznam

2) Ufedni zaznam o podaném vysvétleni dle § 158 odst. 6 tr. Fadu - Beranek
3) Protokol o ohledani mista €inu + fotodokumentace

4) Zaznam o sdéleni podezieni - Beranek

5) Protokol o vyslechu podezielého- Beranek

6) Ufedni zaznam o podaném vysvétleni dle § 158 odst. 6 tr. Fadu - Bélohlav
7) Charakteristika - Emanuel Beranek

8) Rozsudek OS Rokycany sp. zn. 2T 18/2011

9) Opis RT, RP

nprap. Petr Huml Za policejni organ:
vrchni inspektor npor. Mgr. Jakub Vysko¢, DiS.
974335655 vedouci oddéleni
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Zaver

Zkracené piipravné fizeni se V trestnim fizeni vede pfes dvanact let. BEhem této
vyznamné doby bylo samotné zkracené piipravné fizeni nékolikrat zasadné novelizovan,
kdy se zkracené ptipravné fizeni dockalo nékolika vyznamnych zmén. V samotném
uvodu prace je popsano zkracené pripravné fizeni a samotnd jeho charakteristika a
vy€lenéni v trestnim fadu. Dale jsou zde popsany podminky pro moznost konani
zkraceného pripravného fizeni a okolnosti, za jakych okolnosti nebo divodu nelze ze
zakona konat zkracené piipravné fizeni. V bakalaiské praci je ¢ast vymezena vyftizeni
daného zkracené¢ho pfipravného fizeni statnim zastupce vcetné¢ podani navrhu na
potrestani. Je zde popsana osoba podezielého vystupujicim ve zkraceném piipravném
tfizeni a okamzik, kdy se z osoby podezielého stava osoba obvinénd. Mimo jiné je zde
zminéna osoba poskozeného. Dalsi Cast je zaméfena na ivahu de lege ferenda (podle
budouciho zakona), kde je popsana moznost jak vhodné upravit v budoucnu trestni fad, a
to tak, ze pouzitelnost zkraceného piipravného fizeni by byla nové stanovena na vSechny
pteciny, které jsou uvedeny V trestnim zdkoniku. | na ty pieciny, které v soucasné pravni
upravé nespliiuji dané podminky, které by opraviiovali v dané véci konat zkracené
pfipravné fizeni. Jak jiZ bylo zminéno, zkracené ptipravné fizeni se dle platné pravni
upravy muze konat, pouze u piecint, 0 kterych pfislusi konat fizeni pouze v prvnim
stupni okresnimu soudu. Pro tyto pfeCiny je trest odnéti svobody s horni hranice
neptrevysujici pét let. Tedy zavedenim této upravy by zcela zménilo podminku, Ze
zkracené pripravné fizeni l1ze konat jen 0 pfecinech, v nichz ptislusi konat fizeni v prvnim
stupni okresnimu soudu a dalo by se vést fizeni i o téch piecinech, 0 kterych ptislusi konat
fizeni v prvnim stupni krajskému soudu. Zavedenim uvedeného prava by zjednodusilo
celé fizeni jak je jednou ze zakladnich zasad a cili zkraceného ptipravného tizeni. To by
V samotné praxi znamenalo urychleni celého fizeni. Zavedenim skutecnosti, Ze o
veskerych pteCinech, které jsou uvedeny v trestnim zdkoniku lze konat zkracené
pfipravné fizeni, by zcela urcité zjednodusilo praci organi ¢innych v trestnim fizeni tedy
policejniho organu, statniho zastupitelstvi a v neposledni fad€ 1 soudu. V podvédomi
vSech zainteresovanych osob by bylo jednozna¢né, Ze zkracené ptipravné fizeni Ize konat
u vSech pre€int. Dal§i moznosti by byla bezesporu Uprava pro preferovani zkraceného
ptipravného fizeni ve lhité 48 hodin v ptipadech, kdy byla osoba bezprostiedné zadrzena
dle § 76 odst. 1 trestniho fadu. Zavedeni tohoto by mélo zna¢ny vliv na osobu pachatele

a Vneposledni fadé na poSkozené a na samotnou spoleCnost. Jelikoz by bylo
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transparentni, Ze osoba pachatel byla v co nejkrat§i dobé v fadu né€kolika malo dnt

postavena pied soud za své protipravni jednani.

V praktické casti bakalaiské prace je zpracovana statistika konani zkraceného
ptipravného fizeni pro Krajské feditelstvi policie Plzeniského kraje pro roky 2012, 2013,
2014, 2015 a 2016, ztéto jasn¢ vyplyva, ze témét ve cCtvrting piipadech vSech
evidovanych trestnych ¢inl (zde neni zaznamendna latentni trestnd ¢innost) je vedeno
zkracené ptipravné fizeni. Z ¢ehoz vyplyva, Zze zkracené pfipravné fizeni ma
nezastupitelnou pozici v trestnim fadu a zavedenim tohoto institutu do trestniho fadu
velmi urychlilo trestni fizeni pravé u méné zavaznych trestnych ¢int. Dale je zde
zpracovan graf, ktery transparentn¢ znazornuje podil realizaci zkracenych ptipravnych
fizeni dle izemnich odborti Krajského feditelstvi policie Plzenského kraje za rok 2016.
V neposledni fad¢ byly zpracovany grafy, které graficky znazorfuji vyuziti zkraceného
ptipravného fizeni rozdé€lenych dle jednotlivych skutkovych podstat ptecindg,
kdy statistika byla zpracovana pro Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje, tizemni
odbor Rokycany za rok 2013, 2014, 2015. Z téchto grafi bylo prokazateln¢ zjisténo,
ze vice jak v poloviné vsech zkracenych ptipravnych fizenich vedenych na tzemnim
odboru Rokycany se jednd o pteCin kradeze, tedy preCin majetkového charakteru.
Kazuisticka cast v bakalaiské préci si klade za cil na redlném ptikladu ukazat, ze postupy
a opravnéni popsané V praci jsou skutecné v praxi organti ¢innych v trestnim fizeni
vyuzivany. Kdy je zpracovan ukazkovy trestni spis, kde je aplikovano zkracené pfipravné
fizeni, kdy se jedna o jeden z nejcastéjSich ptecint kradeze. Tato prace se zaméfila na
zkracené ptipravné fizeni, které je jednou z ¢asti pripravného fizeni, na podminky jeho
konani a mozné vytizeni véci. Déle z vypracovanych grafti bylo jednoznacné zjisténo, ze

zkracené pripravné fizeni ma svoji nezastupitelnou pozici a roli v trestnim fadu.
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Seznam zkratek
C. —&islo
Cl. - ¢lanek
CR — Ceska republika
Nar. — narozen
Odst. — odstavec
Pism. — pismeno
Sb. — Sbirka zakont

Tzv. —tak zvané

Seznam graft
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