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ABSTRAKT

JABLONCIKOVA, A. Metodika vy3ébvani vrazd : bakal&ska préce.
Ceské Budjovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnich dstu 2017.
69 s. Vedouci bakaigké prace : Ing. Bc. Petr Obdrzalek.
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Tématem této bakalské prace je metodika vysevani vrazd. Bakatgdka prace
je konstruovana jako metodickdinucka, kterd nmize byt napomocnaipvysetovani
tohoto druhu trestn€innosti nejen z&najicim kriminalishtm, ale také policisim
ze zakladnich utvar kteri jsou zpravidla na mistéinu vyslani jako prvni. Bakataka
prace se sklada ze 4 kapitol, které jsou di@ecné na podkapitoly a oddily.

V prvni kapitole jsou popséany cile a metody tétiab@ské prace. V druhé
kapitole je poté vymezena pravni Uprava trestn#ho vrazdy a rozebrana skutkova
podstata tohoto trestnéhoinu. Tieti kapitola bakai&kéeé prace rozebira samotnou
metodiku vySeabvani vrazd. Veitvrté a paté kapitole jsou podrabnozebrany dva
piipady objasénych vrazd, které byly vySetvany
Policii CR, SKPV KRP Steda:eského kraje. Z&v prace obsahuje statistické grafy, které
znazonuji pocet spachanych a objasrych vrazd v obdobi let 2008-2016
a strukturu spachanych vrazd v roce 2014, 2015%.201



ABSTRACT

JABLONCIKOVA, A. Methodology of Investigation of MurdersBachelor
thesis Ceské Budjovice : The College of European and Regional Studies,7201

69 p. Supervisor : Ing. Bc. Petr Obdrzalek.

Keywords: murder, investigation, crime scene ingasion, evidence,

investigative version

The scope of this thesis is the methodology of murdvestigation. Bachelor
thesis is intended as a methodological guide whigty be helpful in investigation
of this crime type. It is dedicated for criminologgginners but can be useful also for
police officers of the main departments, who angallg sent as first investigators to the
crime scene. The thesis consists of 4 chaptersshwhie further broken down into

subsections and sections.

The first chapter describes the goals and methédki® thesis. The second
chapter further defines the crime (especially morigislation and analyzes the merits
of this crime. The third chapter of the thesisasused exclusively on the methodology
of murder investigation. The fourth and fifth hagtanalyzes all details of two murders
cases that have been investigated by the Poli€zeth RepublicQSKPV KRP Central
Region. The conclusion of this thesis containgstte&l graphs to illustrate the quantities
of committed and successfully solved murder casethe period 2008-2016 and the

structure of murders committeal year 2014, 2015, 2016.
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Uvod

Tématem této bakailské prace je Metodika vy$evani vrazd. Téma bylo
vybrano s ohledem na viitajici agresi lidi, sniZujici s€kovou hranici pachaté] poset
pachanych trestnyctinta proti Zivotu v poslednich letech a stoupajici &lnbst jejich
provedeni. DalSim tvodem vykru tohoto tématu bylo prohloubeni si znalosti
u Ukoni, které s vySéobvanim vrazd souviseji (ohledani mi&tau, ohledanidia mrtvoly,

zvlastni zfisoby dokazovani).

Zivot ¢lovéka, je stejg jako zdravi ¢lovéka, povazovan za jednu
Z nejvazenjSich spoléenskych hodnot, éemz s¥dci také umisini trestnichtina proti
Zivotu a zdravi v trestnim z&koniku. Vrazda, ktea&jima v trestnim zakoniku prvni
misto ve v¥tu vSech trestnycling, je velmi nebezpmym a zavaznym trestnytinem
a zajem na objasni tohoto trestnéhd@inu a potrestani pachatele je prioritou celé
spole&nosti, neb6 pachatelé takto zavaznych trestnyéiht jsou pro nas, jakoZto

spol&nost, velmi nebezgaei.

Pro efektivni vySd¢bvani a objasovani tohoto trestnéhonu byla viad odborné
literatury zpracovana metodika vy&etani vrazd, kterd je twena systematicky
uspdadanymi poznatky a dopdatenimi. Znalost této metodiky jeilkzitd nejen pro
spravny postup vySatvateli, ale také policist na zakladnim utvaru, nebh@okud
nebudou doporteni ¢ postupy z jejich strany dodrzovanynae to vést k pochybenim,

kterd mohou zafinit neobjasgini péipaduci neodsouzeni pachatele.

VySetovani vrazd je jednou z nejnérgjSi a nejuznavaijsi praci v ramci Policie
CR, ktera pinasi vySebvateim fadu obtiznych i nefjemnych situaci,
se kterymi se musi potykat. Pro obj&sintrestnéhctinu vrazdy je dlezitd zejména
dukladnost, obe®tnost, rychlost a opatrnost vy&etateli a dalSich osob,
které se na vySeivani podileji. B vySetovani vrazd je nezbytné, aby se vySeatelé
nebo jiné osoby, které se na vydeani podileji, zabyvali detaidrkazdou skut&nosti,
kterd se jim poda v ramci vySatvani zjistit, nebt jakakoli skuténost, které se fize
zprvu jevit jako nepodstatna, itre nakonec vést k objasgn tohoto trestnéhd@inu

a potrestani osoby pachatele.



1 Cil a metodika bakal&ské prace

Pachani vrazd a jejich vy$evani se stavéim dal vice sledovanym tématem
soudobé spotmosti. Rispiva k tomu mj. i fakt, Ze jejich provedeni bygién dal vice
pachatelé maji staléastji zastoupeni i mezi osobami mladSimi osmnactialgedna
se o pipady sledované médii. S ohledem na zavaznostnélestéinu vrazdy
je nezbytné, aby vySetvani probihalo rychle a efekti¥nZa timto w@elem byla
vypracovana metodika vy$evani vrazd. Cilem této bak#ské prace je rozebrat
metodiku vySebvani vrazd a jeji jednotlivé postupy v obecnémévi/ bakaldske praci
budou shrnuty jak teoretické, tak i praktické pdkpakteré se tykaji vysvani vrazd.
Pri tvorbé¢ bakaldské prace bude zejména uzita metoda analyzy zakona
¢. 40/2009 Sb. trestniho zékoniku, zak@nd 41/1961 Sb. o trestnitiizeni soudnim
a kriminalistické metodiky vys&ivani vrazd, kdy bude proveden rozbor trestné&ho
vrazdy, jeji definice, zisoby pachani a také budou rozebrany postugyTiO
a to od pijeti oznameni az po vybrané zvlastnosti dokazovaale bude uZita metoda
analyzy statistickych dat a analyza dvou spisovywteriati vySetovanych v ramci
OSKPV KRP Stedaeského kraje. Druha kapitola bakalé prace se bude zabyvat
umisgnim trestnéh@inu vrazdy v trestnim zakoniku, definici a rozborganotlivych
znaka skutkové podstaty tohoto trestnéfiou.

Treti kapitola bakai&keé prace bude zatiena na samotnou metodiku vy®stani
vrazd. V této kapitole bude pojimano mimo jiné dnknalistické charakteristice
trestnéhainu vrazdy, popisu charakteristickych zidaksoby pachatele, charakteristice
osoby obsti, typickych vySetovacich situacich, postupech policejniho organypigeti
oznameni az po ohledani ¢la mrtvoly, typickych stopach
a o specifikach naslednych vy&etacich a operativn patracich Ukoil v ramci

vySetovani.

Ve ¢tvrté a paté kapitole bakatké prace budou rozebrany dvdppdy vrazd,
které byly objastny PoliciiCR, OSKPV KRP Stedaieského kraje.

V zawru bakaléské prace poté rozepiSi chyby, kterych se dopuystilicisté
pii vySetovani trestnychéini vrazd, a zminim problémy, se kterymi se setkavaji

vySeftovatelé pi vySetovani. Za¥r prace bude dale dogim o statistické grafy.



2 Vrazda

Vrazda, kterd je definovana dle trestniho zédkojdka umysiné usmrceni jiného,
je zcela pravem nejenGeské republice, ale i v mnoha dalSich statech, coxéma za
jeden z nejzavagsich trestnychtind. O tom, Ze je tento trestriyn bran jako jeden
Z nejzavazgsich, s¥dci i vySe trestni sazby, kterou je tento trestimysankcionovan a
ktera je stanovena u zakladni skutkové podstatyttotriestnéh@inu odrétim svobody
a jeho ochrana je zakotvena v Ustavnim zékon
¢. 2/1993 Sb. ve zmi Ustavniho zakond&. 162/1998 Sh. Listi zakladnich prav
a svobod. V druhé hlgwistiny z&kladnich prav a svobod v prvnim oddéwgclanku
6 uvedeno:

,Kazdy ma pravo na Zzivot. Lidsky Zivot je hodenradly jiz p'ed narozenim.
Nikdo nesmi byt zbaven Zivota. Trest smrti séipepsti. PoruSenim prav podle tohoto
clanku neni, jestlize bylékdo zbaven Zivota v souvislosti s jednanim, ktedéegzakona
neni trestnét

Dle druhového neboli skupinového objektu je vrakalzena mezi trestnény
proti Zivotu a zdravi. Tyto trestn#gny jsou uvedeny v hlavl. zvlastni¢asti trestniho
zé&koniku, picemz dale jsodazeny do ti dila. V dilu 1 jsou v¢teny trestn&iny proti

Zivotu, do kterych jsoiazeny nize uvedené tresttigy:

1) Vrazda 8 140,

2)  Zabiti § 141,

3) Vrazda novorozeného die matkou § 142,
4) Usmrceni z nedbalosti § 143,

5) Jéast na sebevrag@ 144.

Druhy dil tvai trestn&iny proti zdravi, teti dil trestn€iny ohroZujici Zivot nebo
zdravi ctvrty dil trestn&iny proti €hotenstvi Zeny a v poslednim patém dile jsaitery
trestné ¢iny souvisejici s neopragnym  nakladanim s lidskymi  tka&mi

a organy, lidskym embryem a lidskym genomem.

1 CESKO, Ustavni zé&kon ¢  2/1993 Sb. Listina zékladnich prav a svobod.
In : Shirka zakoih, Ceskéa republika, 1993, castka 1, s. 18.
Dostupné také z WWWxhttp://www.psp.cz/docs/laws/listina/html
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Trestnygin vrazdy je, jak jiz bylo vySe zméno, popsan ve zvlastéasti trestniho
zakoniku¢. 40/2009 Sb. a to konkrétv ustanoveni § 140. V prvnim odstavci § 140 je
uvedena zakladni skutkova podstata tohoto trestnéhmu. Vrazda, ktera
je spachana jednanim popsanym v ust. 8 140 odsyvé, také oznsvana jako vrazda
prosta. Subjekt trestnéldinu vrazdy je vyjatken slovem ,KDO" - jedna se o subjekt
obecny. K trestni odp@dnosti pachatele za trestéiy vrazdy je vyZzadovano umysiného
zaviréni. Umysl pachatele je v tomtofipadt nutné vztahovat jak k jednani, tak i
k nasledku tohoto jednani. Z objektivni stranky gdesmrceni Zivéholoveka, gicemz

trestni zakonik nerozliduje, jakymi priestky¢i zpasoby bylo usmrceni dosazefo.

,ve druhém odstavci § 140 trestniho zakoniku jeépmiedena kvalifikovana
skutkova podstata tohoto trestnélimu, neb@ k naplni této skutkové podstaty
se vyzaduje usmrceni jiného s rozmyslem nebo'gachozim uvazent.Jan Chmelik
ozna&uje vrazdu, jejiz skutkova podstata jetgna v ust. 8 140 odst. 2 TZ za vrazdu
kvalifikovanou nebo také tkladndu.

Ve ftretim odstavci 8 140 trestniho zakoniku je pakétop¥ uvedena
kvalifikovana skutkova podstata trestnéfmu vrazdy. Vrazdy, které jsou kvalifikovany
ve fretim odstavci, byvaji ozgavany jako vrazdy za zvlaSfpritéZujicich okolnosti.
Jedna se offpady, kdy k jednani, jenz je uvedené v ust. § dd€t. 1 nebo odst. 2 TZ,
pristupuje naplani zvlastnich kvalifikovanych okolnosti.  Jedna

se o pipady, kdy se pachatel dopusti vrazdy na:

a) ,dvou nebo vice osobéch,

b) na ¥hotné Ze#y,

c) na dieti mladSim patnacti let,

d) na Uedni osob pri vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci,

e) na sedkovi, znalci nebo tlundmikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti,

f) na zdravotnickém pracovnikovifipvykonu zdravotnického za@stnani nebo
povolani smrujiciho k zachra# Zivota nebo ochrahzdravi, nebo na jiném, ktery
pInil svoji obdobnou povinnostipochrare Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici
Z jeho zamwstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo utazenu podle

zakona,

2 CHMELIK, J. a kol.Trestni pravo hmotné zvlasirést Praha, 2010, s. 34.

3 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$ebvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 8.
4 CHMELIK, J. a kol.Trestni pravo hmotné zvlasidst, Praha, 2010, s. 35-36.

5 CHMELIK, J. a kol.Trestni pravo hmotné zvlasirést Praha, 2010, s. 37.
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g) na jiném pro jeho skutBou nebo domdou rasu, gislusnost k etnické skugin
narodnost, politické feswdceni, vyznani nebo proto, Ze je skantenebo doméle
bez vyznani,

h) opetovre,

i) zvla¥ surovym nebo tryznivymigobem nebo

j) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetimspich nebo ve snaze zakryt

nebo usnadnit jiny trestnyin nebo z jiné zavrzenihodné pohnutRy*

Za trestnyin, ktery je kvalifikovany podle ust. § 140 ods{T2 miazZe byt uloZzen
trest odwti svobody na patnact az dvacet let nebo tresiefjiy.” Ve tretim odstavci je
uvedena sloZitad skutkova podstatq, Tedy se jednd o skutkovou podstatu, kterd se
vyznauje pluralitou znak. V tomto pipac se jedna o alternativni SET kdy
se nevyZaduje napini vSech uvedenych zn@akV ust. 8 142 TZ je dale uveden trestny
¢in Vrazda novorozeného di¢ matkou, kdy se jedna o skutkovou podstatu tédstn
¢inu, ktera je oznsvana jako privilegovana. Subjektem tohoto trestrigihu maze byt

jen matka diite - jedna se subjekt konkrétni.

Trestnéhocinu vrazdy novorozeného dié matkou se dopusti matka, ktera
v rozruseni zfisobeném porodem umyslnusmrti @i porodu nebo bezprasidre
po rem své novorozené @it Prihlizi se tedy k moznému rozrueni, kterézm byt
u matky vyvolano porodem. Skugteost, Ze matka jednala v rozruSeni, musi byt
prokazana, ficemz se vychazi ze znaleckého posudku znalce. Podnidprokazano,
Ze by matka jednala v rozruSeni, pak se poupuzije ust. § 140 TZ, fijppadre

ust. § 141 T2,

2.1 Znaky skutkové podstaty trestnéh@inu vrazdy

Objektem trestnéha@inu vrazdy je zdjem na ochrarlidského Zivota. R
vySetovani trestnéh@inu vrazdy je teba se zabyvat otazkou, jestli byl lidsky Zivot
jedinym objektem, proti kterému byl Utok pachatetettovan, a zda nedoSlo rosn
k porusenki ohroZeni jiného zajmu chrémého zakonert Zjisténi objektu ma velky

vyznam pro stanoveni odpovidajici pravni kvalifikacestnéha@inu. Pro vypracovani

6 SAMAL, P. a kol.TZ Il koment4, Praha, 2010, s. 1295-1296.

7SAMAL, P. a kol.TZ Il koment4, Praha, 2010, s. 1295.

8 SAMAL, P. a kol.TZ Il koment4, Praha, 2010, s. 1330.

9 CHMELIK, J. a kol.Trestni pravo hmotné zvlastést, Praha, 2010, s. 39-40.

10 JABLONCIKOVA, A. Metodika vyseébvani vrazd Absolventska prace, HoleSov, 2015, s. 9.
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metodiky vySdfovani a zji&ni ¢inu je dilezity predmét atoku, kterym je vzdy uita
osobat! Pokud dojde k nalezengla mrtvoly a je znadma jeji totoznost, je velky
piedpoklad, Ze budefipadna vrazda objasma. Naopak malé procento @Sposti
objasréni vrazd je v pipadech, kdy neni nalezeriat mrtvoly nebo pokud dojde k jeho

nalezeni, pak se jedna tigmdy, kdy ale neni znama totoZznost mrtvoly.

Objektivni stranka tohoto trestnéhd@inu zahrnuje jednani (tedy projev lidské
vile, odrazZejici se ve ¥Bim swté, ktery mize mit jak formu konani, tak i formu
opomenuti), dale nasledek (usmrcelovéka a zfisob usmrceni) a nakonegignny

vztah mezi jednanim a nasledkem - tzv. kauzalnisiex

V ramci vySetovani trestnéh@inu vrazdy je dlezité prokazat, Ze smrt osoby
je nasilného charakteru diyodila ji cizi osoba a timto ji odliSit od mozZnébgvrazdy

&i prirozeného amrtit?

Subjektemtrestnéha@inu vrazdymuaze byt kterakoli fyzicka osoba, ktera dovrsila
patnacty rok svéhoéku a v dolks, kdy doslo ke spachani tohotou, byla gicetna.
Pricetnost neni v zakén nijak vymezena, Vv trestnim zékoniku
¢. 40/2009 Sh. je definovana pouze fi&gtnost a to v ust. § 26. V ustanoveni tohoto
paragrafu je uvedeno, z&kdo pro duSevni poruchu v dblspachanic¢inu nemohl
rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jedn@eni za tentaiin trestre
odpowdny* .13 Subjektem rize dale byt také spolupachatebrganizator, navodce nebo
pomocnik (jeiteba brat v Gvahu akcesorittastenstvi). Pokud se jednaidgady vrazdy
novorozeného dite matkou podle ust. § 142 trestniho zakoniku, pekjedna
0 subjekt konkrétni, nelfotohoto trestnéhciinu se niize dopustit pouze matka

novorozeného dite.

Subjektivni strdnka - vrazda je trestnyndéinem amysinym. Tedy jak vyplyva
Z ust. § 13 odst. 2 trestniho zakoniku, k trestipibeédnosti pachatele za tento trestiny
je vyzadovano umysiné zavimi. Pro zdrazreéni je tato skuténost uvedena ifimo
v daném ustanoveni trestnétiou vrazdy § 140 TZ,Umysl pachatele, byeventualni,
musi sréovat k usmrcenfloveka“.* V rdmci posuzovani subjektivni stranky je nutné

se zabyvatiedevsSim motivem pachatele, ale také dalSimi oljektii okolnostmi, které

11 JABLONCIKOVA, A. Metodika vyseébvani vrazd Absolventska prace, HoleSov, 2015, s. 9.
12STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. rozsfené vydani, Plze 2008, s. 102.

13 CESKO, Zakon¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik, 8birka zakoi, Ceska republika. 200%astka 11,
s. 358. Dostupné také z WWW: <http://www.zakonyjatioatz/cs/2009-40#cast1>.

14 SAMAL, P. a kol.Trestni zakonik Il komentdPraha, 2010, s. 1300.
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mohou nas&dc¢ovat tomu, Ze pachatel se dopustil tohoto trestého amysli. Mezi
tyto okolnosti nizeme z#adit napiklad vedeni a intenzitu utoku, jak se pachatelvaho
pied ¢inem a po jeho spachani, jakou pouzil k usmrcendbyszbra. Dale

je nezbytné se véiterych gipadech zabyvat zjigvanim okolnosti, které dokazuji nebo
vyvraceji moznou nutnoti krajni nouzil® Na zaklad vySe uvedenych skuteosti je

tedy Zejmé, Ze fi vySetovani vrazd je dlezité zjiS€ni a prokazani:

a) ~Faktu vrazdy,

b) Okolnosti vrazdy,
C) Pachatele vrazdy,
d) Zavireni,

€) Motivu a cile,

f) Pricin a podminek:4®

15 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. rozsfené vydani, Plzg 2008, s. 102-103.
16 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. rozsfené vydani, Plze 2008, s. 103.
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3 Metodika vySefrovani vrazd

3.1 ObecH k vySetrovani trestnéhocinu vrazdy

J A

S ohledem na z&vaZnostchto trestnycheint je nezbyt® nutné jiz od prvop@atku
vySefovaniradre a pelivé dokumentovat veSkeré zj#ié skuténosti a objasovat tyto
trestné ¢iny s maximalni obdetnosti, neb® jakékoli pochybeni iive zapicinit,
Ze nedojde k objasni skutku

Aby bylo vySetovani vrazd us§gné, je patbné postupovat v souladu gitymi
zasadami, pravidly a postupy a tyto dale kombines&tziskanymi zkuSenostmi a
znalostmi  vySdbvateli, kriminalisti, znalda a dalSich osob, které
se svowinnosti na vySébvani vrazd podili. Metodika vy3$evéani jednotlivych druin
trestnychtinua - tedy i vrazd, j¢azena do zvlastasti kriminalistické ¥dy, jejimz cilem
je posloupg uspdadat jiz zjiSéné poznatky a na zakladéchto zjisSénych poznatk
vytvorit vhodny postup $ vySetovani utitych druhi kriminalisticky relevantnich

udalostit’

Metodicka doporéeni k vySatovani trestnyckina proti Zivotu (tedy i vrazd) jsou
sestavena tak, aby je bylo mozné vyuzitfisl@dnutim ke specifickym zvlastnostem
piipadu, pi objasiovani vesSkerychiijpadu nasilné smrti a ptdsovani osob,ipnichz
jako jedna z moznych vy¥ewacich verzi rize byt moznost, Ze mohlo dojit k vraZd

Do zkonstruované metodiky vy$evani vrazd jsotdazeny nize uvedené trestiny:

1) Vrazda podle ust. § 140 TZ,

2) Usmrceni z nedbalosti podle ust. 8§ 143 TZ,

3) Vrazda novorozeného die matkou podle ust. § 142 TZ,

4) Zabiti podle ust. §141 TZ,

5) Ucgast na sebevraZgodle ust. § 144 TZ,

6) Trestné&iny proti zdravi (V &chto gipadech se uvedena metodika pouzije tehdy,
pokud v ramci spachaného trestnéimu této kategorie dojde k umrti &b Jedna

17 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy3gbvani vrazdAbsolventska prace, Hole3ov, 2015, s. 11.
18 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalistick& taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 219.
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se napiklad o TC UbliZeni na zdravi podle ust. § 146 odst. 4 TZKE ublizeni
na zdravi podle ust. § 145 odst. 3 TZ2),

7) LoupeZ podle ust. 173 TZ (jedn& se vSak pouzépagy, kdy je timto trestnym
¢inem zmisobena smrt aibi),

8) Dle metodiky vySdbvani vrazd je postupovano také ipadech pro&ovani
podezelych umrti, kterymi jsou sebevrazdy a nahla uniéz zjevné ficiny

smrti.

3.2 Kriminalisticka charakteristika vrazd

Kriminalistickou charakteristikou trestnéhdinu vrazdy se rozumi popis
kriminalisticky relevantnich vlastnosti tohoto tresho cinu, které mohou mit vliv
na proces tvorby stop nebo samotny proces poznésthéhocinu.® Kriminalisticka
charakteristika trestnéhiinu tedy zahrnuje popis #pohi pachani trestnéhnu vrazdy
a dale je zagtena na osobnost &b TC vraZzdy, osobnost pachatelel Tvrazdy

a motiv, ktery vedl pachatele ke spachani toh@asttéhasinu.2
3.2.1 Zpisob pachani trestnéh@inu vrazdy

Zpusoby péachani vrazd vznikaji vlivem mnohych faktokteré charakterizuji
nejen objektivni situaci,ipkteré doslo ke spachani vrazdy, ale také chariakifeosobu
pachatele - ze Zigobu spachani vrazdy je mozné usuzovat, jak jegpelctnaly, jaké ma
vlastnosti, dovednosti afd.U zpisobu pachani vrazd jsou rozliSovany znaky obecné a
specifické. Obecnymi znaky jsou takoveé znaky, ktgtéazuje ¥tSinu zgisohi pachani.
Znaky, které jsou typické pouze praity zpisob pachani vrazd, jsou ozoaany jako
znaky specifické. Podleiznych hledisek je mozna typizaceigphi pachani, pcemz
pro metodiku vys@bvani vrazd jsou nejvyznargsi tato kritéria

a) Zda pachatel k usmrceni osoby pouZzil 2bra
b) Jaky je charakter mechanismu usmrceni,
c) Jaky je stupe pripravenosti vrazdy,

d) Jakym zfisobem byla vrazda utajefa.

19 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. rozsfené vydani, Plzg 2008, s. 16.

20 STACH, JMetodika vySebvani vrazdPraha, 2005, str. 15.

21 STRAUS, J. a kol Kriminalistick& metodika2. roz&fené vydani, Plzg 2008, s. 85.

22 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$eébvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 12.
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Podle &chto aspekt je mozné rozliSovat napvrazdy gedem pipravované,
vrazdy nepipravované, vrazdy spachané se zbtabeze zbrat atd.

3.2.1.1 TFidéni vrazd podle stupré pripravenosti

Podle toho, zda ze strany pachatele dochazetpkapnym jednanim, se vrazdy
déli na predem pipravované a ndgpravované. Nefgpravovanymi vrazdami jsou takoveé
piipady, kdy pachatel zrealizuje atok nebo vrazednfok U ihned poté,
co se rozhodne svou &busmrtit, gfipadreé zrealizuje takovy Utok kratce poté. Do této
kategorie jsou row¥ fazeny i pipady, kdy umysl pachatele usmrtit jinou osobu kaai
davno ped tim, nez dojde k Gtoku na @b ale ne&ini zadné pipravné Gkony:

» Ve \tsine pripadi se jedna o vrazdy pachané v afektu, ke kterymadghi ema’né
vypjatych situacich, jako jsou hadky, rodinné sporgcky atd., kdy fi techto situacich
pachatel svym neadekvatnim jednanim nedenreaguje na gjaky podndt®. 24 Shora
uvedené jednani je charakteristické pro pachakéd, jsou pod vlivem alkoholu nebo
ktefi jsou pod vlivem omamnych a psychotropnich lajgéy psychicky narusenifip.
psychopatiti. Mezi znaky, které jsou charakteristické pro itf@avované vrazdy, jsou
razeny tyto:

1) Jedna se o vrazdy, k jejichZ spachani nejsou abitgre, pripadré jsou k jejich
provedeni uzity fedntty, které byly pachatelem nalezeny na #ishu, jako
nagriklad cihla, kovova trubka - vestsing pripadi zistane tato zbrana mis¢
¢inu,

2) Ke spachéani vrazdy dochazi za pro pachateléizrepych podminkach (nap
pritomnost sedku),

3) VysSetovani tohoto typu vrazd byva pro kriminalisty padst jednodussi, nez
je tomu u vrazd f@dem pipravovanych, nelibpachatel nemivétpravené alibi
(jledna se zejména aipady, kdy je pachatel dopaden a vyslychan kratce p
spachanicinu) a pokud kriminalista vede vyslech takticky,kpge mozné,
se dopracovat ke 8léni jejich pravdivé vypodi,

4) Pachatelé, k¢ spachaji nefipravenou vrazdu, se velrsasto ke spachadinu

doznaiji, pipadré sami spachani vrazdy nahlasi,

23 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vy?ﬁbvépi,Plzeﬁ, 2015, s. 219.
24 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy3gbvani vrazdAbsolventska prace, HoleSov, 2015, s. 12.
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5) Pachatelé néjpravovanych vrazd zpravidla znaji svowtb jedna se zejména
o vrazdy mezi manzeli,étmi a jejich rodéi, prip. jde o vrazdy v restaufiaich

zaizenich nebo jejich okoli, kde jsou osoby pod viivalkoholu?®

Vrazdy edem pipravované se vyziaji zpravidla promyslenosti jednani
pachatele, @slednosti, dmyslnosti, a planovitosti jejiho provedeni a utajum?2®
Na rozdil od vrazd néjpravovanych, pachatel, ktery se rozhodne usnnituj osobu,
toto newini kratce poté, co se kusmrceni jiného rozhodae, snazi se nejprve
si vytvarit dobré podminky pro to, aby vrazdu spachal snadaby ji co nejlépe utajil.
Priprava k vrazd spaiva napiklad ve vytipovani osoby &b a pozorovani zjsobu
jejiho Zivota, vylru mista, které je vhodné pro spachani vrazdygnylhodné doby
k jejimu spachani (pachatefizre dlouhodobsledovat svou atv, aby &dél, po jaké trase
tato pravideld chodi, jaka jsou v okoli této trasy vhodna mistaskrceni, jaky
je zde pohyb lidi nebo jaké je zde hags\étleni a zda se v blizkosti nachazjaka mista,
kde se zdrzuji lidé atd.), dalSinfigravnym jednanim je promysleni a zajist alibi,
opatenici priprava zbra#, provadni opateni ke znemozmi identifikace pachatelks
ob¢ti (pachatel si piddi paruku, bryle, masku na ai®j, po spachani vrazdy mrtvolu
nag. polije benzinem a zapali, polije kyselinou atdikladné naplanovéni likvidace
stop, naplanovani  jednani  osoby  pachatele po  spaAcharazdy
a vytvaeni vhodnych podminek pro tuto nasledrmnost (gistaveni vozidla pobliz
mistacinu, aby po usmrceni ¢b tuto mohl odvést na jinéfpdem vymyslené misto,

vykopani diry v zemi, pro nasledné ukryti mrtvolgt.}’

Stejre jako vrazdy pedem nefipravené i vrazdy i@dem pipravené maji své

charakteristické znaky.¢mito jsou:

a) K predem pipravovanym vrazdam dochazi za okolnosti, ktera jsprospch
pachatele, ale jsou nigpnivé pro nasledné vydevani (vrazda je spachana
na odlehlém mist nejsou pitomni Zadni s¥dci),

b) U uritych druhi vrazd hrozi nebezpe Ze se pachatel dopusti vrazedného utoku

opakovas (loupezné vrazdy, vrazdy se sexualnim motivem),

25 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Xriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 219.
26 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Xriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 220.
27 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, JKriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 220.
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c) Ke spachani vrazdy je uzita zbrakterou si pachatel fpdem zajisti
Ci pfizpasobi a tuto po usmrceni z migtau odnasi,

d) Pachatel si fedem promysli svou lzivou vyp&¥, pripadré ¢ini kroky
k zajiseni nepravdiveho alibi,

e) Pachatel i po spachani vrazagi ikony, jejichZ cilem je utajeni jeho jedn&hi.

V pripact existence vySe uvedenych skimesti je mozné dovozovat, zda

se jednalo o zabiti, vrazdu prostbwrazdu spachanou s rozmyslem.
3.2.1.2 Zpisob pachani vrazd s ohledem na pouZiti zbran

DalSi moznéifdéni vrazd podle zjsobu pachani vyplyva z toho, zda pachatel
pouzil k usmrceni své &b zbrai nebo zda usmrtil osobu beze zhraBkuté&nost, zda
pachatel uziti neuzil k usmrceni jiné osoby zlirge velmi dilezita zejména pro zji&hi
mechanismu vzniku stop n&ld oketi. Podle této skutaosti clime vrazdy
na vrazdy spachané se zbrani a vrazdy spachanger&?® Zbrani se rozumi, pokud
z jednotlivého ustanoveni trestniho zakona nevyplgico jiného, jakykoli pedmet,

kterym je mozné &init Gtok proti &lu darazrgjsim3

O Ke spachani vrazdy byva tagtji
pouzit bodneéezny nastroj, $elna zbra ¢i zbrai se&na. Casto jsou vrazdy také pachany
uzitim tupych pedneta (kladivo, trubka, #ewna ty, majzlik atd.). V skterych
piipadech pachatel pouzivd jako zbrdemeny, odvni svrsky, kabely, draty,
bezpénostni pas (jedna se zejménaipady, kdy je obt’ pachatelem uskrcena)iip.

jiné predméty - cihla, sklegny popelnik, gllitr.

Pouziti zbrat pachatelem je mozné usuzovat ze stop, které jspechany
na misg ¢inu. Z €chto stop, které byly zji&hy ¢i zajiS€ny na mist ¢inu, je mozné zjistit
vlastnosti a znaky, které mohou vést k individuddigintifikaci zbras, jiz byla vrazda
spachana, nebo alespo urceni jeji skupinové identifikace. PouZziti zb&anuze mit také
velky vyznam pro zjigni blizSich informaci o pachateli tohoto trestnétiau

a o jeho vlastnostech (na zbrani mohastat otisky prst, krev pachatele}

Jestlize pachatel k usmrceni jiné osoby uZijetikégr jed (tedy osobu otravi)

nebo svou off’ utopi, zardousi, umlati rukama a nohairgvou olEt” usmrti tdery hlavy

28 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. roz&fené vydani, Plzg 2008, s. 87-88.

29 MUSIL, J. a kol. Metodika vySebvani jednotlivych druh TC, Praha, 1992, s. 18.

30 CESKO, Z&kong. 40/2009 Sb. trestni zakonik, 8birka zakoi, Ceska republika, 200%astka 11,
s. 381. Dostupné také z WWW: <http://www.zakonyjgtioatz/cs/2009-40#cast1>.

31 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$ebvani vrazd Absolventska prace, HoleSov, 2015, s. 13-14.
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o tvrdy a pevny fedmdt, jednd se o vrazdy spachané beze zbtanJednim
z nejznanyjSich gipadi vrazd pachanych beze zbége pripad manzeél Stodolovych

(Stodola usmrcoval sve &tbtak, Ze je rdousil rukama).

3.2.1.3 Charakteristika vrazd z hlediska zfisobu usmrceni

Podle mechanismu usmrcenitlpachatelem, jsou v odborné litersguozliSeny
Styti zakladni faktory usmrceri®:

o fyzikalni (tento zgsob usmrceni je dale roddvan na mechanické - utopeni
ohksti, strelné rany, smé rany, bodné rany, uduSeni ¢tbp dale
tepelné - k usmrceni &b je uZito vysokych¢i naopak velmi nizkych teplot,
a posledni roztleni tvai usmrceni oéti zpasobené elektrickym proudem
a radioaktivnim z&nim,

 chemické a fyzikalreé chemické zmsoby (témito zpisoby usmrceni
je napiklad podani jedu aii, podani léku o&ti - znamym je ppad
heparinového vraha Petra Zelenky, ktery byl jakodémocnini pracovnik
odsouzen za 7 vrazd a 10 pokusvrazdu, které st spachat tim, Ze pacigmh
v bezwdomi vpravoval do&a velké davky heparinu,ipstoze tento ek nebyl
pacientim predepsan¢imz doslo k vykrvaceni paciani*

» biologické zpisoby (jedna se nap o piipady, kdy pachatel ponecha svoutyb
ktera je odkazana na jeho pomoc bez stravy - niiigsdimostathnepohybliva
osoba),

» psychické a jiné faktory.

Pri kazdém ze shora uvedenychigphi usmrceni o&ti vznikaji ucité typické

stopy. Znalostéchto stop je nezbytna pro spravnéami @iciny smrti ok&ti.

Zjisteni priciny smrti, stej@ jako vytvdeni gedstavy o tom, jaky byl Zsob
usmrceni obti a jakym zmsobem doSlo ke vzniku jednotlivych po&ah olgti,
je predmitem expertizy z oboru soudniho lé&ivi3®

32 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. rozsfené vydani, Plzg 2008, s. 88.

33 STRAUS, J. a kol Kriminalistick& metodika2. roz&fené vydani, Plzg 2008, s. 90.

3 KUCERA, T. Piibuzni oléti heparinového vraha se e soudi s nemocnici o milionfonline].
13. 10. 2016 [cit. 2017-03-07]. Dostupné z WWW: ttgti/hradec.idnes.cz/soud-s-nemocnici-kde-
pracoval-heparinovy-vrah-zelenka-pfe-/hradec-zprasfyx?c=A161013 124917 hradec-zpravy>the

% KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika

a metody vysgébvani,Plzeai, 2015, s. 221.
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3.2.1.4 Utajovani vrazd

V fack pripadi se pachatel vrazdy snazi své jednani utajit. Pekuplachatel rozhodne
ucinit opateni k utajeni vrazdy, fize to mit pro pachatele jisté vyhody, ale na druhé
strar¢ také nevyhody. Utajenim vrazdyuge pachatel docilit toho, Ze nebude odhalen,
piipadré k jeho odhaleni dojde dlouhou dobu po spachémi, avSak nevyhodou
je, ze v dsledku provaéhi opateni k utajeni vrazdy mohou vznikat nové stopy
a pachatel riskuje moznost, Ze bude nadiiistu nebo v jeho bezprdsdni blizkosti

dopaden, nehbse na mistéinu zdrzuje podstatndéle®

K utajovani vrazdy pachateltiptoupi zpravidla tehdy, jestlize jej netlatas
a pro utajeni si vybira spiSeigoby, které nejsou fyzicky &asové naréné. Opany
zpasob utajeni voli pachatelé witych specifickych pipadech, zejména pokud
jsou v blizkém vztahu k @b (nag. manzel, rodi) nebo ma Gzky vztah k mistinu
(chata u jezera, kterou si pachatel pronajimafedy velky pedpoklad, Ze jakmile bude
mrtvola nalezena, budazen mezi podéelé osoby’

Mezi nefastjsi zpisoby, kterymi se snazi pachatelé utajit vrazdw jaaeny®®

e piemis€ni mrtvoly na jiné misto (pachatel pemisti usmrcenou &b na jiné
misto nap. do lesa, neobyvaného domu, studny, aby tak zdegnaalezeni
mrtvoly, prip. aby ji gemistil na misto, se kterym nebude spojovan - tedyide
fazen mezi podéelé osoby),

» ukryti mrtvoly (pachatel se snazi ukryt mrtvolu, aby do jejihtereni ziskal
¢as pro pipravu nepravdivého alibi, dale aby mohl ukéytznicit vrazednou
zbrai, prip. aby mohl odstranit vzniklé stogy dikazy, které by mohly vést
k uswdceni jeho osoby jako pachatele - spaleni zakrvaaeoBleEeni, vyhozeni
vrazedné zbrandoteky),

» zahlazeni stop(po spachanéinu se pachatel snazi odstranit stopy, u nichz
se domniva, Ze by jej z tohatmu mohly us¥dcit),

* predstirani nadhlé, nenéasilné smrti{pachatel se snazi zinscenovat situaci tak,
aby to vypadalo, Ze osoby z#ata firozenou smrti nap v disledku vysokého

véku, zdravotniho stavu - zde je moZnéétopné zminit gipad manzel

36 STRAUS, J. a kol Kriminalistick4 metodika2. roz&fené vydani, Plzg 2008, s. 91.

37 MUSIL, J. a kol. Metodika vy3ebvani jednotlivych druhTC, Praha, 1992, s. 19.

3 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzei, 2015, s. 222-223.

21



Stodolovych, kt& usmrtili v ptibéhu 1 roku 8 lidi ve 8ku 62-81 let. Tér¥

ve vSech d&chto pipadech se nejprve vychazelo ztoho, Ze se jedna
o nahla amrti, neboobsti Stodolovych trgli zdravotnimi potizemi§?

predstirani ne®astné nahody(dle zragni usmrcené alti se pachatelé snazi
situaci zinscenovat tak, Ze osoba #elan nap. po padu ze schddebo budovy,
ktery zaicinila sama obt),

piedstirani nutné obrany (Pachatel pedstira, Ze byl osobou napaden
a v disledku obrany tuto osobu usmrtil. V rdméegstirani vytvB stopy, které
by pii utoku skuténé vznikly — nag. si zpisobi fizna zragni),

predstirani sebevrazdy(sebevrazdy se vyzéai fadou znak, které jsou
shodné i pro vrazdy. Proto jéldZité zjistit, zda osoba napréla divod spachat
sebevrazdu a&novat pozornost skutrostem, kdy se na méshenachazeji
stopy, které  pokud by osoba spachala sebevrazdu,k pa
by se na migtnachéazely),

piredstirani jiného motivu (jedna se nap o gipady, kdy manzel usmrti svou
manZzelku a nasledrsituaci naaranzuje tak, aby to vypadalo, Ze bgtaraena
jinou osobou, ktera #&a sexudlni nebo loupezny motiv - roztrha ji ¢bld,
odcizi ji Sperky, poskodi trezor atd.),

ztéZovani zjiS€ni identity mrtvoly, opatfovani faleSnych dikazi (pachatel
odcizi ol#ti doklady, aby byla podstatrsnizena jeji identifikace, v ojedifch
piipadech ze stejnéhdvbdu znetvéi pachatel oéti ¢ast €la- zpravidla oblie)),

roz¢lenéni mrtvoly ¢i jeji zniéeni

3.2.2 0Osobnost pachatele vrazdy

Soutasti kriminalistické charakteristiky trestnébimu vrazdy jsou i poznatky

ziskané o osab pachatele. Uvedené poznatky jsou ziskavany imahsictvim

kriminologickych vyzkuni a tyto potvrzuji i dlounodobé kriminalni statistik®

Z vysledka kriminologickych vyzkund vyplyva, Ze trestnéhaiinu vrazdy

se dopougji prevazre mladi lidé, ve ¥ku do 35 let.Casto se jedna o osoby, které

ve velkém mnoZstvi pozivaji alkoholické napojejcjejvzclani je na nizké arovni

39 JEDLICKA, M. Jaroslav Stodola a Dana Stodoloy@nline], posledni aktualizace 30. 10. 2016,

[cit. 2017-03-07]. Dostupné z WWWhttp://kriminalistika.eu/muzeumzla/stodola/stodbtenl>.

40 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzei 2015, s. 224.
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a velké zastoupeni maji osoby, které trpi slabonogti. Velké zastoupeni maji také
osoby psychopatické a to zejména ty osoby, kterng skibny k agresivnimu chovani
a nezdrzenlivosti

Z hlediska pohlavi jsou pachateli spiSe muzi. Dgde z kriminologickych
vyzkumi patrné, Ze vrazd se dopatjgspiSe osoby rozvederté svobodné nez osoby
Zenaté nebo vdané. U pachatetazd, které maji sexuélni motiv, je velkym prob&m
to, Ze pokud nejsoucas dopadeni, stavaji se z nich &S piipadi sériovi vrazi.
Typick&a pro tuto skupinu pachaieje citova nevyzralost, nizka araveozumovych
schopnosti a chlad. Pachatelé sexuidotivovanych vrazd seéasto citi méécenni
a trpi sexualnimi dysfunkcendi deviacemi (nap maji potize s erekcitipbéZném

pohlavnim styku, vzrusuje je pohlavi styk s nehybngsobami):?

3.2.3 Motiv pachatele

Zjisteéni motivu je vyznamné pro ¢eni nasledného vyetaciho postupu. Pokud
kriminalisté motiv pachatele trestnéh&inu vrazdy zjisti, mohou si odpést
na mnoho otazek - nagaky mel pachatel dvod ke spachani vrazdy, co jej k usmrceni
jiné osoby vedlo atd. Zji&hi motivu pachatele ma velky vyznam jak préemi spravné
pravni kvalifikace jeho jednéani, tak tipozhodovani o vysi trestu. Existuje cébida
motivi, které vedou pachatele ke spachani vraztiyemz tyto motivy je moznéitlit
na

e Motivy zistné (jedna se offpady, kdy je vrazda spachana zalém ziskani
majetkového prosjchu),

* Motivy vychazejici z konflikh v mezilidskych vztazich (n&ap vrazdy
Z nenavisti, vrazdy ze Zarlivosti),

* Motivy kryci (jejich cilem je uniknuti pachatele ttstni odpo¥dnosti - nap
usmrceni sidka),

* Motivy sexualni,

* Motivy z Utrpnosti,

e Motivy likvida¢ni (pachatel se chce zbavit osob, které se s nidilghp
na spachani jiné trestdinosti, chce se zbavit konkurence atd.),

* Motivy politické,

“t JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$ébvani vrazdAbsolventska prace, HoleSov, 2015, s. 15.
42 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 224.
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« motivy rasové, narodnosti a nabozenské nesnasstifivo
3.2.4 Osobnost odti vrazdy

Osobou obti trestnéhocinu se zabyva nauka, ktera se nazyva viktimologie.

Z viktimologickych vyzkunii vyplyva, Ze vyjma vrazd na objednavku, jedsiny vrazd
obét s pachatelem vifbuzenském¢éi blizkém vztahu. Tuto skutaost potvrzuji

i kriminalistické statistiky** Vyznamnou roli pro obja®vani vrazd ma také chovani
osoby, z niZz se stala &b pred spachanim vrazdy a v jejimipéhu. V rékterych
piipadech o& sama vyvola situaci, na zakkadteré pachatel zae na obt
atacit - typickym prikladem této situace jsodipady, kdy obt osobu pachatele kgn¢
poniZuje, zesksnuje ji, slovig ji napada. V fipadt vrazdy se mize stat obti jakakoli
osoba?®

3.3 Typické vySefovaci situace

Na zéklad informaci, ktere jsou zji8hy z podrtu k zahgjeni trestniho stihai
informaci, které jsou zji&hé v phabéhu vySefovani, si policejni organ vytyje

vySetovaci situace.

Typickymi vySetovacimi situacemi, které vznikajfigahajeni vysébvani, jsou
tyto:

o ZjiSténé skuta&nosti divodné naswdéuji tomu, Ze je dano podekeni
ze spachani vrazdy, avSak aiy chybi - vtomto gipad se jedna o ifpady,
nezwstnych nebo padleSovanych osob. Zahajeni vy®etani je podmieéno
oznamenim o pdRSovani ufité osoby nebo nahlasenim n&zwosti osoby,
piicemZ musi existovat skuieosti, které poukazuji na to, Ze osoba mohla byt
nasilre usmrcena. Skuteosti, kterd mize poukazovat na to, Ze osoba mohla byt
nasilre usmrcena, je ndpexistence stop, ze kterych mozné nasilné usmrceni
téchto osoby vyplyva. DalSimi skuteostmi, ze kterych f¥e vzejit podezni,
Ze dosSlo ke spachani vrazdy, ufe byt nezji&ni divodu

ke spachani sebevrazdy, nezjgtdivodu pro moznou utajenou Zmu bydlisg

43 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 225.

44 JABLONCIKOVA, A. Metodika vySebvani vrazd Absolventska prace, HoleSov, 2015, s. 16.

45 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgébvani,Plzeai, 2015, s. 225.
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nebo skuténost, Ze ze strany pi#sovan&i nezwstné osoby nedoslo k Zadnym
opatenim, ktera by zndla, Ze osoba odeSla z vlastniho rozhodnuti (nevzal
s sebou obk&eni, penize, doklady, platebni karty). Vyégani tohoto druhu
piipadi je velmi obtizné, nebho chybi €lo obsti, které
je dilezitym zdrojem informaci. \eéthto gipadech je @lezité, aby policejni
organ jiz v prvopdatku postupoval velmitkladre a zajistil moznéikazy, které
by nasleda mohly do budoucna pomoctipdentifikaci oketi.

o ZjiSténé skuta&nosti naswdéuji tomu, Ze byla spachana vrazda
a je nalezena mrtvola nebo jejiéast - u tchto gipad je nutné rozlisit, zda
je ¢i neni znama totoznost mrtvoly. Pokud nedojde k&eégji identity mrtvoly,
pak zpravidla éistava vrazda neobjasm. Jednou z moznosti, jakize policejni
organ zjistit totoznost @i, je z doklad, které ma o&t’ u sebe. DalSi moznosti
je poznani o#ti jejimi ptibuznymi nebo znamymijp. mize byt totoZnost aibi
zjisSttna procesem kriminalistické identifikace. Vy®etaci situace je takeé
rozdilné u pipadi, kdy bylo s@leno obvirgni proti utité osol& a kdy je pachatel
neznamy. Pokud je obwiny znam, vznikaji odlighvySetovaci situace podle
postoje, ktery obvigny k obvireni
zaujal - vySabvaci situace tedy bude jina, jestlize se pachatebzd prizna
a jeho piznani koresponduje se zgaymi skuténostmi nebo pokud pachatel
spachanicinu zapira. V obou fijpadech je nezby&nutné, pokud obvimny
nevyuzije svého prava a veéol neodmitne vypovidat, tohoto detailn

vyslechnout a jeho vypéd fadrs zadokumentovef

.Na zaklact detailre provedeného vyslechu je totiz mozné po srovnani
se ziskanymiikazy v piilbehu vySetovani zjistit pravdivost tvrzeni obvimého*.4’
Jestlize nebyl pachatel zg#t pak je vySdbvaci situace zavisla na mnozstvi
a hodnat informaci, které umatuji vymezit mozné podéelé osoby a v ramci tohoto
okruhu natipovanych osob nésl€dstanovit uéitou osobu, u niz je wodné
podeZeni, Ze se vrazdy dopustffh.

*® STRAUS, J. a kol Kriminalisticka metodika2. rozstené vydani, Plzg 2008, s. 99-101.
47 JABLONCIKOVA, A. Metodika vySebvani vrazd Absolventska prace, HoleSov, 2015, s. 17.
48 STRAUS, J. a kolKriminalistickd metodika2. rozsfené vydani, Plzg 2008, s. 101.
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3.4 Zvlastnosti podréta k vySetrovani

VySetovani vrazd byva zpravidla zahajeno poté, co je mzaret, ze kterého
vyplyva divodné podeieni, Ze doslo ke spachani trestnéimu.*® Typickymi podrity,
které vedou k zahdjeni procesu vydeani, jsou:

* ,0znameni o nalezenéla mrtvoly, na kterém jsou patrné znamky nasilnéism
nebo nalezendasti mrtvoly,

* Oznameni vrazdy sstkem udalosti,

e Oznameni poleSovani osoby (existuji okolnosti, ze kterych¢gnee, Ze mohlo
dojit k usmrceni osoby),

e Oznameni vrazdy samotnym pachatelem (pachateksipggchicky nezvladne,
ma vyitky s\wedomi),

* Oznameni od pracovnikzdravotnickych sluzeb (ofehi osoby se zavaznym
zrarenim, u @#hoz je Zejme, Ze bylo z&finéno jinou osobou),

* Operativni zjisni nebo zji&ini policie v souvislosti s vykonem sluzby nebo p

vySetovani jiné trestnéinnosti*.>°

Ve WwtSing pripadi je vrazda nahlaSena prisdnictvim telefonu. Blezitym
Ukolem policisty, B pfijeti tohoto oznameni, je co mozna ndjhdrsji vytézit
oznamovatele a to tak, aby ziskal odfmivna 7 zakladnich kriminalistickych otazek.
Existuji - li pochybnosti, ze je &b skut&né mrtva, je v prv&ad potreba ihned zajistit
|ékarskou pomoc. Pokud je vigiehu oznameni zjigho, Ze oznamovatel wtinasilné
usmrceni okti, pak je nezbytné jej kit k tomu, kde doSlo ke spachani smrticiho utoku,
v jaké vzdalenosti od mistinu byl, zda gco zaslechl, co konkréfrvidél a zda dokaze
popsat osobu pachatele - jakél mbleceni, zda nil néjaka zvlastni znameni (tetovani,
pearcing), popis postavy attiPolicista, ktery komunikuje s oznamovatelem, niust
zietel na mozné rozruSeni oznamovateldisietlku nalezeni mrtvoly nebo visledku
zahlédnuti nasilného usmrceni ¢ob Proto by policista @& byt pii komunikaci
S oznamovatelem co nejvice empaticky & oy oznamovatele uklicbvat. Jakmile

[

policista prvot® vytéZi oznamovatele, zaznamena si jeho osobni Udagn{ngijmeni,

49 KONRAD, Z. a kol.Metodika vySgbvani jednotlivych druh trestnychcing, 3. nezngnéné vydanj
Praha, 1999, s. 69.

50 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$ebvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 17.

51 CHMELIK, J. a kol.Ruko? kriminalistiky, Plzei, 2005 s. 324-325.
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datum narozeni) a telefonni kontakt, nébg nezbytné, aby byl co néjde
od telefonického nahlaseni uvedené skusti vyslechnut.

3.5 Zvlastnosti prvotnich vySetovacich a operativié patracich ukona

Pfi stanoveni prvotnich vySetvacich a operativn patracich Ukoin vychézi
policejni organ z informaci, které jsou mu znangdy z informaci, na zakladkterych
doSlo k vytgeni vySetovacich situaci. Rateeni vySetovaci a operativhpatraci ukony
se lehce odliSuji vijpact, kdy neni nalezen@lb oksti, ale rekteré zjisSéné skuténosti
naswdcuji tomu, Ze byl spachan tresttijn proti zZivotu, a v fipad, Ze bylo nalezeno
télo mrtvoly, které vykazuje znaky po nasilné srhtti.

Pokud z podétu k vySetovani vyplyva, Ze se mohla p@$ovanéa osoba statab
vrazdy, pak jsou prvotnimi vy§ewacimi a operativh patracimi Ukony vyslech
oznamovatele a osob, které jsou j@dované osabblizké, dale se provedou opati
k vypatrani poteSované osoby nebo jeji mrtvoly a dale policejgaarprovede ohledani
bydlist poheSované osoby, pracowsttéto osoby a nebytovych prostor, které
pohreSovana osoba uZivala. Policejni organ také potitriych identifikénich znak
porovna mrtvoly, které byly zaevidované v policejnievidencich poté, co doSlo
k pravédépodobnému zmizeni p&#sované osoby, préki korespondenci a provede

Seteni ke zjidni majetkovych porri pohreSovanéhd®

Pri provadni vyslechu osoby, ktera dala pethk vySetovani, stej tak jako i
vyslechu blizkych osob p#éSované osoby, jeatkzité brat v potaz fakt, Ze kdokoli
Z chto osob mze stat za zmizenim &, proto je nezbytné, aby policejni organ
dukladre prowtil pravdivost informaci zjignych @i vyslechu uvedenych osobil@zité
je takeé ovfit pravdivost jejich alibi a zjistit jejich vzajendnvztahy s patleSovanou nebo
nezwstnou osobod? Vyslech policejni organ zalfi tak, aby zjistil o pofeSované osab
co nejvice informaci, které by mohly vest K jejimu
vypatrani - nap kde a kdy byla tato osoba naposledyénam zda se osoba zminila,
Ze by néla nekam odejit (mohla mit planovanou n&wat u Iékae, znamych), zda &a
n¢jakeé finareni problémy, zda #a problémoveé vztahy sjakymi osobami, u jaké firmy

byla zangstnana, s kym se stykala ve volnéase, zda existuji mista, ke kterym b#lan

°2 STRAUS, J. a kol Kriminalisticka metodika2. rozsfené vydani, Plzg 2008, s. 104-105.
°* JABLONCIKOVA, A. Metodika vySebvani vrazdAbsolventska prace, HoleSov, 2015, s. 18.
54 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy3gbvani vraZzdAbsolventska prace, HoleSov, 2015, s. 18.
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n¢jaky vztah (nap chata v horach, kde by osoba travila v minul@ta volnyas, mista,
na ktera by chodila relaxovat v dosvého psychického vgrpani atd.), zda &a rejaké
zdravotni  problémy, zda uziva ¢&aky dopravni  progedek  (mozZno

po tomto dopravnim prastdku vyhlasit patrani).

Podrétem, ktery niize vést k provéshi téchto opaiteni, mohou byt zjighé stopy
po zapase pd@bSované osoby s jinou osobou, nalez velkého mriokste, z khoz je
mozné usuzovat, Ze osobgejmk zentela, nalez opudhého dopravniho prasdku,
ktery osoba uZivala nebo odchod osoby svelkym sthon pegz
na pracovni sdlzku®® Policejni organ zahdji ogani operativé patraci povahy,
smetujici k vypatrani pofeSované osobyi jeji mrtvoly, bezprogedre poté, co zjisti
informace na zakladni, shora popsané otazky. P¥vedntato opaeni ctlaji v mise
bydlis€ pohreSované osoby a v mistna kterém byla osoba naposledy Bgad.
Pokus nejsou tato ogahi Uspsna, tedy nedojde k vypatrani osodiyjeji mrtvoly
v uvedenych mistech, pak se pro¥idoperativié patracich opaeni rozsii i na dalSi
mista, ktera vyplyvaji z vysle@hoznamovatele nebo blizkych osobipp mista, ktera

byla zjiS€na operativa patracicinnosti policist.

V pripadech, kdy je nalezena mrtvola a Zji&t skuténosti naswdcuji tomu,
Ze doslo ke spachani trestnéhmu proti Zivotu, pak jsou prvotnimi Ukony ohledanifsta,
kde byla mrtvola nalezena a mistanu (pokud je odliSné nez misto nalezu
a je zjistne), ohledanicta mrtvoly nebo jejtasti, zjiovani totoznosti mrtvoly, soudn
lékarsk&d expertiza, vyslech oznamovatelgjbpznych a blizkych osob a pétrani
po osok pachatele, je-li fedpoklad, Ze by se mohl nachazet v blizkosti misiazu

mrtvoly a mohl by byt dopadef.
3.6 Prvotni opatifeni na misg ¢inu

Po fijeti ozndmeni je zpravidla na misto vyslana hlig&ieladniho Utvaru Policie
CR. Ukolem této hlidky je asfit pravdivost ijatého oznameni a vyhodnotit situaci dle
skute&nosti zjiStnych na mist Je nezbytné, aby se policisteili uréitymi zasadami, aby
nedoslo k poSkozerti znehodnoceni vzniklych stop. Prvétie ukolem vyslané hlidky
zjistit, zda je obt’ skuté&né¢ mrtva. Pokud nedoSlo k usmrceni osoliyygé hlidka na

misto rychlou zdravotnickou sluzbu (dale jen RZ%loadoby neZ tato dorazi na misto,

*> STACH, J.Metodika vysébvani vrazdPraha, 2005, s. 43.
5% KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzei 2015, s. 230-232.
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poskytne oBti prvni pomoc. Po ifljezdu pracovnik RZS je dilezité, aby je hlidka
upozornila, Ze se na mistmusi pohybovat opatén aby jejich pohybem
na mis¢ ¢inu nebyly znehodnoceny nebo poskozeny vznikléysepznikalo z jejich
strany co nejménh stop novycl! Sowasré s poskytovanim prvni pomoci, pokud
je na mist, je dalSim dlezitym Ukolem hlidky zaji$hi mista ndlezu @i piip. mista
¢inu a stanoveni cesty, kterou budou jak policisté dalSi opravené osoby fistupovat.

V ramci zajiSéni mistatinu a zabraéni vstupu nepovolanych osob na toto misto,
policista vyuziva sveého opraémi, které je zakotveno vust. 8 43 zakona
&. 273/2008 Sb. o PoliciCR. Vtomto je mj. uvedeno, Ze vyZaduje- li to spin
konkrétniho Ukolu policie, je policista oprémprikazat kazdému, aby po nezbytnou
dobu nevstupoval na policistouc¢ané misto, ficemz k ohrarieni nebo vyzngeni

uréeného mista fize byt pouzit technickych prastiki.>®

Pred f@ijezdem vyjezdové skupiny hlidka, ktera se naché&imisg, zjisti
totoznost osob, které se na mistachazeji, informuji o zji8hych skuténostech
oper&niho distojnika a pokud jeiejmé, Ze ke spachatinu doslo kratceijgd @gijezdem
hlidky PolicieCR a da se iedpokladat, Ze by se pachatel mohl nachazet vdsizk
mohl by byt dopaden, zajisti pronasledovani pathaka mistocinu odpovidd az do
piijezdu vyjezdové skupiny a jehdguzeti velitel hlidky, kter4 na mistdijede jako
prvni. S ohledem na tresti sazbu spada tresimyrazdy do ¥cné gislusnosti OSKPV
KRP, tedy pokud skudaosti naswdcuji tomu, Ze doslo
ke spachéani tohoto trestnébtiou, pak je na misto vyZzadana vyjezdova skupinaémis
piisludného krajskéhieditelstvi PolicieCR.

3.7 Postup na mistéinu

Vyslana vyjezdova skupina si po svérijgzdu gipad od hlidky z&kladniho
Gtvaru grevezme. Vedouci vyjezdové skupiny, kterym je zatiavwySetovatel, zjisti od
hlidky veSkeré jimi zji&né informace a seznami se stim, jakd je situacenisé
a misto si pedkEzré prohlédne. Jakmile zjisti zakladni informace, tytghodnoti
a rozhodne o dalSim postupu. Rozhodne, jak velkgtpr bude zajigh pred vstupem
nepovolanych osob a pro zafi8t dodrZzeni tohoto zakazu zpravidla poZzada

uniformovanou hlidku o s@innost. Vyjezdova skupina daleiie v ramci soginnosti

57 CHMELIK, J. a kol.Ruko? kriminalistiky, Plzei, 2005 s. 326.
%8 \VANGELI, B. Zakon o policiiCR. Komenta Praha, 2009, s. 176-177.
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pozadat o provedeniditych ukoni hlidku mistg prislusného zakladniho Gtvarurifp.
hlidky sousednich obvodnich adehi, pokud je to nezbytné). Vedouci vyjezdové
skupiny dale ostatnitlenim vyjezdoveé skupinyifp. dalSim policejnim hlidkam, které
jsou @itomny na mist, rozcli Gkoly, které je nutné provést.Témito Ukoly jsou
nap@. provedeni ohledani misténu, zajiSéni stop, Seéeni v blizkosti mistatinu
(zjiStovani existence kamerového systémuéigvani osob Zijicickti pohybujicich
se v blizkosti mistainu atd.)

Pred provedenim samotného ohledani mista je poteba se zabyvat mozZnosti
nasazeni sluzebniho psatddu mozného patrani po pachateli. Dale je takéepat

vyhodnotit, zda jsou podminky na n#igtnu vhodné pro zajishi pachovych stof’

.Pripadné pouziti sluzebniho psa a z&i&ni pachovych stop musi byt
provacno p-ednostd, aby nedochazelo ke zbjné kontaminaciédchto stop pachy

pritomnych osob®?

Poté se fistoupi k samotnému ohledani mi&iau, které provadi kriminalisticky
technik spolén¢ s vedoucim vyjezdové skupiny, kterym byva zpravidiSetovatel.
Vedouci vyjezdové skupiny je plmdpovdny za disledné a p#ivé provedené ohledani

mistacinu a zajis&ni vzniklych stop.

Pokud se na mistnachazi vice sdkia udalosti, pak je iwezité tyto osoby
od sebe oddit, aby nemohlo dochézet k jejich vzdjemnému damémi. Vyjezdova
skupina v sotinnosti s hlidkami zakladnich Gtvampokud jsou o saitinnost vyjezdovou
zjisttno co nejvice informaci k vy¥ewané udalosfi? Veskeré poznatky, které
vyjezdova skupina a dalsi povolané hlidky PolicR v ramci svého S#ni v blizkosti
mista ¢inu  zjisti, poté shrnou do tédnich zaznai  které tedy
mj. obsahuji totoznosti #dka udalosti a dalSich osob, které byly v souvislosti
s vySetovanym pipadem vyZeny, kontaktni Udaje na tyto osoby a souhrn inémim

které byly vytZenim osob a provedenymi&stim zjiSény.

3.8 Ohledani mistafinu

59 CHMELIK, J. a kol.Ruko? kriminalistiky, Plzei, 2005 s. 327-328.

80 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$eébvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 20.
61 CHMELIK, J. a kol.Rukow? kriminalistiky, Plzei, 2005 str. 328.

62 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$eébvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 20.
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,Ohledanim se rozumi kriminalisticka metoda, kterea na zaklagl
bezprostedniho pozorovani zjigje, zkouma, hodnoti a dokumentuje materialni sgua
nebo stav objekt které maji vztah k préxované udalosti, k jejimu poznani a ziskani

dizkazi i dalSich informaci, které jsouilkzité pro trestnfizent.%3

Ohledéani mist&inu, které jetazeno mezi neodkladné procesni ukony, provadi
policejni organy v souladu s ust. § 113 trestnifidu. Ohledani mistainu je velmi
dulezitym ukonem, neltborgaram ¢innym v trestnintizeni pomahadinit si predstavu
o tom, co se na misiinu stalo, jaky byl mozny pb¢h udalosti, z jakého tovodu
k udalosti do3lo a za jakych podminekielém ohledani mist&inu je mozné zji&ni
odpowdi na zakladni kriminalistické otazky, tedy nagdo a jakycin spachal, kde
a kdy k¢inu doslo, z jakéhotdvodu kéinu doSlo, jakym zfisobem bykin spachan atd.)
Dukladnym a kvalité provedeny ohledanim misteau mohou policisté zjistit informace,

které mohou vést ke zjiti osoby pachatele a jeho naslednémudi®ni.

Ohledani je tedy policejnim orgadnem pro&@a s cilem zjistit a zajistit vzniklé
stopy, ¥cné dikazy a souvisejici informace, vypatrat addeit pachatele tohotéinu,
ziskat informace pro vytwvani vysSetovacich verzi, zjistit jaky byl motiv pachatele

ke spachandinu, zjistit a objasnit mechanismus vzniku alghu udalostf*

Ohledani mistacinu je mozné d&it dle druhu na prvotni (mistainu
je ohledavano poprve), sipvne (nap. v piipadech, kdy nebylo mozné dokarprvotni
ohledani mistainu z divodu nevhodnych podminek nebo pokud prvotni ohledkdoylo
provedeno dkladre) a dophujici. Ohledani mist&inu méa své taktické zasady, které jsou
déleny na zasady zakladni a zasady specifické. Madadni zasady jgazena aktivnost,

rychlost, objektivnost a Uplnost.
Mezi specifické zasady jsdazeny tyto:

e Ohledani je vedeno jedinym pracovnikem (zpravidedoucim vyjezdové
skupiny, gip. velitelem hlidky, ktery nasledrmdpovida za kvalitu provedeného
ohledani),

e Ohledani je neodkladnym ukonem (ohledani mi&tau je nutné provést

bezprostedre poté, co bylo zji¥no, Ze doSlo k udalosti, ktera ma bggmstem

63 CHMEL[K, J. Ohledani mistainu, 2. prepracované vydani, Praha, 1999, s. 4.
64 CHMELIK, J. Ohledani mistainu, 2. prepracované vydani, Praha, 1999, s. 5.
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proweiovani, nebo s odstupem  ¢asu niize dojit nap.
ke znehodnoceni vzniklych stop),

e Ohledani je neopakovatelnym ukonem (Opakovani @lnlied praxi je mozné,
nicméreé vypovida o nekvalith provedeném ohledani. Opakovani ohledani
sniZzuje informé&ni a nasled&i dikazni vahu ohledani jako celku)

« Nezastupitelnost ohleda?.

Ohledani mistatinu je realizovano vei¢ch etapach, v prvéad se provadi
orienta&ni ohledani, nasledndetailni ohledani a posledni etapou je é&&na faze
ohledani. Welem prvni faze ohledani tj. orietitdho ohledani je vymezeni prostoru,
na rtmz bude ohledani provedenog¢emi, jakym konkrétnim postupem bude ohledani
provedeno, stanoveni vychoziho bodgreni, vyhodnoceni, zda na misto budegmé
piivolat dalSi slozky I1ZS, psovoda, znalce atd. Nathtinu je @ orientatnim ohledani
nezbytné dodrzovat zakladni postupy a zasady, mgjm&niim nemanipulovat
(vyjimkou jsou gipady, kdy je to nezbythnutné), nieho se nedotykat (vyjimkou
je zji&ovani zdravotniho stavu &b nebo nezbytné odstrami piekazek), zjisovat

skutenosti pouze pozorovanim, nejist, nepit a nekase

Druhou fazi ohledani je detailni neboli podrobnéedéni. Podrobné ohledani
provadi zpravidla velitel vyjezdové skupiny spwi&e s kriminalistickym technikem.
Vedouci vyjezdové skupiny e k provedeni tohoto Ukonu g i ¢lena vyjezdove
skupiny. V ramci vysSébvani vrazd jsouip ohledani pouzivany zejména tyto zakladni

zpasoby ohledani:

» Koncentricky zfisob (ohledani je provédo spiralovié, pricemz policista
postupuje od okraje ohledavaného mista k jerexls),

* Excentricky zfisob (ohledani je provédo rovreZz spiralovit, ale v op&aném
smeru - tedy od gedy po okraj ohledavaného mista),

* Rajénovy zjisob (i pouziti tohoto zpsobu ohledani dochazi k tdereni
uréitého mista na mensi sektory, které jsou poté postohledavany shora
uvedenymi zpsoby - tento zfisob ohledani se vyuziva zejména ghledani
¢lenitého prostoru),

* Frontélni (v tomto fipadt je ohledani realizovano formou rojnice - vyuziva

se nap., je- li nalezena mrtvola na rozsahlém poli &#gba zjistit, zda pachatel

65 CHMELI’I& J. Ohledani mistainu, 2. pf'epracované vydani, Praha, 1999, s. 11-13.
66 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy3gbvani vraZzdAbsolventska prace, HoleSov, 2015, s. 21.
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pii odchodu z mist&inu neodhodil vrazednou zlirazakrvacené obéeni
&i jiné predmety, které by jej mohly ussdéit jako pachatele)’

Vybér vhodného zfisobu ohledani provadi policista, ktery bude reabto

ohledani mistéinu a to na zaklagkonkrétnich okolnostechipadu.

Cilem detailniho ohledani je:

Popsat fistupové cesty k objektu, ktery jefgointtem ohledani, getne
charakteristiky stop aéei, které se naifstupové cestnachazi a popisu jejich
umiseni,

Popsattleréni objektu, ktery je fednetem ohledani, objekty, které se nachazi
v tésné blizkosti objektu, ktery jeigdmeétem ohledani, idp. popsat, zda
je ohledavany objekt z ¥j$i ¢asti réjakym zpisobem zabezgen (nap. zda

je venkovni prostor monitorovan kamerovym systémaia,je pozemek objektu
oplocen - pokud ano, jaka je vySka oploceni, zda {skna a dv@ zabezpg&eny
miizemi atd.),

Popsat blizké okoli ohledavaného objektu (popiseptdal - velikost a stav,
rozmiséni rostlin - stromy, ki, gistupovych cesty na pozemku - povrch, délka,
umisgni),

Popsat vesSker&asti ohledavaného objektu (popis tive material, poskozeni,
zajiseni, délka a $ka chodeb, povrchy podlah, @eni, popis oken - detns
uvedeni, zda jsou uz#&na, poSkozend, popis jednotlivych mistnosti a gopi
predmeéta umisténych v €chto mistnostech - nabytek, obrazycivumistné

v nabytku, ¥etrg popsani umighi €chto \&ci, popis umisii a jednotlivych
poSkozeni zabezpevacich mechanisim popis a umishi stop zjis¢énych uvnit
nebo v objektu,

Ohledani &la oketi - mrtvoly (jakého je osoba pohlavi, jakého jébpzné veku,

v jaké poloze se nachazi, jaké je vysoka, detpibpis jejiho obl&eni, detailni
popis celéhoda obsti - veetrg popisu zjistnych zrawni, stop, které se nalé
nachazeji) — ohledani¢la oketi se provadi za iftomnosti soudniho
znalce — soudniho |éka ktery bude nasledprovadt pitvu,

Popis prostoru, ktery se nachazi v bezpeusti blizkostidla mrtvoly (popis stop

a predneti, které se nachazi v blizkostia mrtvoly,

67 CHMELIK, J. Ohledani mistainu, 2. prepracované vydani, Praha, 1999, s. 22.
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* Charakteristika ohledavaného volného terénu,

* Charakteristika a umisti vécnych dikazi (predmety, které byly uzity
ke spachani¢inu nebo pedntty, které byly nalezeny na mdstéinu
a je predpoklad, Ze se spachanyfimem souvisi - jefebaradre tyto \&ci
pojmenovat, popsat jejich tvar, velikost, identfiki znaky - vyrobnicislo,

barvu, poskozeni a misto, kde byly nalezéfly).

Aby mohly byt stopy zji&né v ramci ohledani pouzity v trestnifizeni jako
dukazy, je poteba kazdou tuto stopu ozfitacislem, provést jeji fotodokumentaci
a nasled# stopu pi dodrzeni witych zasad zajistit. Zaji&ou stopu je dalerdba
odpovidajicim zfisobem patt popiskem - uvést o jaky druh stopy se jedngecmuto
stopou,ciselné ozné&ni stopy a uvedenitgsného mista nalezu. Shodnymisgbem
musi byt naslednstopy, které byly zajighé a zaji&tné na mist ¢inu, zadokumentovany
vV pisemném protokolu o] ohledani mista cinu. Fotodokumentaci
na mis¢ ¢inu provadi kriminalisticky technik® Fotodokumentaci, kterou kriminalisticky
technik v pfibéhu ohledani mistéinu paidi, se dle rozsahu z&io rozliSuji nize uvedené

zakladni druhy dokumentaich fotografii’®

- fotografie orientaéni (Ucelem této fotografie je fixace mista vystané
udélosti s progedim, které se nachazi v okoli tohoto mista. Zagjeytedy nap
sousedni domy, parkovétna mzZ je odstaveno vozidlo s mrtvolou, mozné
trasy, po kterych pachatel na migiou pxiSel a odeSel),

» fotografie piehledna (tato fotografie fixuje na rozdil od fotografieiemtaini
pouze mist@inu, tato fotografie zachycuje prvni pohled na méstu),

» fotografie polodetailni (tato fotografie zachycuje nédijzit¢jSi detaily
na mis¢ ¢inu s gedntty, které jsou v bezprastdni blizkosti&chto detail),

» fotografie detailni (tato fotografie zachycuje samostatnejiiznéjSi detaily
na mis¢ ¢inu nag. stopy, picemz tyto jsou zadokumentovany i@zenym

metitkem).

Ve treti etag ohledani mist&inu dochazi k vyhodnoceni ohledanikthdnému
zajise€ni stop, dokodeni dokumentace ohledani mistau a dale tato etapa zahrnuje

zajiseni prevozu Ela. Vedouci vyjezdové skupiny - zpravidla vysenatel, v této fazi

68 CHMELI’I& J. a kol.Rukovr kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 45-47.
°9 JABLONCIKOVA, A. Metodika vySgbvani vrazdAbsolventska prace, HoleSov, 2015, s. 22.
70 CHMELIK, J. a kol.Rukot kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 64-66.
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ohledani mistainu wini rozhodnuti, zda bude objekt zaji$tproti vstupu nepovolanych
osob (pro provedeni nasledné rekonstrukce na irat), piipadré zda Zistane objekt

volng pristupny’*

O provedeném ohledani mistau je nasled#é sepsan tzv. protokol o ohledani
mistac¢inu a z informaci zachycenych vanku je vypracovan planek. U takto zavazné
trestné ¢innosti, byva roveZ pdizovana videodokumentace. Dale je mozZno
dokumentovat mist@&inu dle rozhodnuti vedouciho vyjezdové skupiny ip@anoci
fotogrammetrie. Protokol o ohledani migtau je ¢lenén na ti ¢asti - ivodni, popisnou
a zavrecnou. V Uvodnicasti je uvedeno napkdo provadi ohledani, kdy bylo ohledani
zahajeno, na jakém mésbylo ohledani provéagho, jaké byly podminky i ohledani.

V popisnécasti je popsano samotné ohledani a &einé casti jsou popsany zji&é
a zajisétné stopy, provedena fotodokumentacéitopmnost psovoda (pokud nebyl
piitomen, pak je zde uvedenoimwddreni, pra: nebyl psovod na misto povolan) a dalSi

skutenosti.

Misto, na kterém byla mrtvola nalezena, vSak nentysi zarové mistem
trestnéhocinu. K zawru, zda je misto nalezu také mistafimu, je mozné dojit

na zaklad skute&nosti zjisénych @i ohledani.

Skute&nosti, které mohou poukéazat na fakt, Ze misto,dyde mrtvola nalezena,

neni mistem, kde &nu dosSlo, jsou:

e Absence stop po zapasu, jedtedpoklad, Ze se &b mohla g Utoku pachatele
branit,

o ZjiSténé skuteénosti naswdéuji tomu, Ze s mrtvolou bylo manipulovéno,

e Absence krevnich stop na néskde byla mrtvola nalezena,

« Casteéné nebo UpIné ukrytélia mrtvoly,

* Pritomnost stop, které poukazuji n@emisg’ovani osoby (stopy po Weni olgti,

stopy po dopravnich prdstcich)’?
3.8.1 Typické stopy

Pojem kriminalisticka stopa je chapan jako jakakalntna na mist

kriminalisticky relevantni udalosti, tajiz ve wdomi ¢lovéka nebo v materialnim

"L CHMELIK, J. a kol.Rukow kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 47.
2 CHMELIK, J. a kol.Rukot kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 331.
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prostedi, kterd je v ficinné souvislosti s touto udalosti a ktera je 2phtid, zajistitelna
a vyhodnotitelng?3

Kriminalistické stopy maji velkou vahu nejen z hdé kriminalistické techniky
ale takeé taktiky. Ze stop, které byly z§isé a zajid&tné na mistcinu, mohou byt zjigny
informace, které mohou mit podstatny vliv na obfasméipadu. Kriminalistické stopy
mohou nap poskytnout informace vedouci
ke zjiS€ni osoby pachatele, dale mohou poskytnout infornkaidentifikaci fedmetu,
kterym byla stopa vytuena, nebo mohou poskytnout informace o schopnostech
a dovednostech pachatelelalSich osob, které se na spacke#émi podilely, nebo mohou

poskytnout informace o tom, zda sepbranila atd’*

Pri vySetovani vrazd se kriminalisté setkavaji s velkym nwtein stop.
Ve tSirg pripadi se jedna o stopy materialni. Tyto stopy krimirtélisenachazi jen
na misk ¢inu, ale také na mistkde doSlo k nalezendla obsti - tedy mrtvoly, na jejim
tele, oble&eni, na nastroji, kterym pachateléébusmrtil, odvu a €le pachatele nebo

spolupachatel&

Nejcastji se kriminalisté p vySetovani vrazd setkavaji se stopami biologickymi
(krevni stopy,casti kosti, vlasy, chlupy). Jedna se zejména oyspmghazejici zéta
obeti, které mohou byt nasledmpieneseny nato nebo obléeni pachatele (n&pkrev
obxti, ktera potisnila €lo a obl&€eni pachatele vigledku silného tderu ¢t do oblasti
hlavy). Stejné dlezité jsou také biologické stopy, které pachatelecha nacte okt
nebo jejim obl&éeni nebo které pachatdgigmese na materialni nosj které jsou umisty
v okoli (krev pachatele na rukaché&tibv dusledku jeji obrany i@d Utokem pachatele,
kusy kize pod nehty aii, k jejichz greneseni doslo rov# v disledku obrany oli).
Krevni stopy, které pétdo této kategorie stop, jsou r@kavany na krevni kaluze, krevni

struzky, krevni gtkance a krevni kapky.

DalSimi typickymi stopami, se kterymi se kriminadisv rdmci vySeébvani
trestnychtina proti Zivotu setkavaji, jsou mikroskopy, stopyibtitké, které jsou typicke

pro vrazdy, p kterych pachatel pouzil k usmrceni &b sttelnou zbra, stopy

3 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$ebvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 23.

74 CHMELIK, J. a kol.Rukowt kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 85.

S KONRAD, Z. PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgbvani,Plzeai, 2015, s. 226.

6 JABLONCIKOVA, A. Metodika vy$eébvani vrazd Absolventska prace, Holeov, 2015, s. 23.
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trasologické, ¥cné a v neposledidad také stopy, které vznikly nalé oksti v disledku

nasilného psobeni pachatele (Skrabance, zlomeniny, rany).

Pri vySetovani vrazd se kriminalisté dale setkavaji se stopanttovymi, které
maji rovréz dilezitou roli. Panitoveé stopy vznikaji vedadomi osob, které sledujigeh
spachani vrazdy nebo i jesktierou z¢asti pfibshu.”” Vysoké kvality byvaji pagtové

stopy, které vznikaji veddomi osoby, ktera skutek spachala.

3.9 Ohledani &la mrtvoly

Hlidka PolicieCeské republiky, ktera je na misto vyslana jako prpo svém
piijezdu zji§uje prioritné zejména stav aii, tedy zda obt’ Zije ¢i nikoli. Pokud
je zjis€no, Ze osoba vykazuje znamky Zivota, pak ji hligkekytne prvni pomoc
a pivola RZS. Zde je tlezité zminit, Zze smrtlovéka miZe konstatovat pouze |6k&
Existuji v3ak i pipady, kdy je smrlovéka patrnd z posmrtnych Zm (t€lo je jiz
ve zn&ném stadiu rozkladu, osoba utigp zraréni, kterd nejsou stitelna
se zZivotem- odélend hlava od zbytkwla, nizka ¢élesna teplotagta, viditelné posmrtné

skvrny natle).

Ohledani &la mrtvoly musi byt provedeno velmitkladné a jeho delem

je zjis€ni odpowdi na nasledujici otazky:

* DoSlo k amysinému usmrceni osoby, spachala tatdwaosebevrazdu nebo
zentela v disledku negastné nahody?

o Co smrt obti zagicinilo?

* Jakym zjisobem byla vrazda provedena a za jakych okolnastiodk jejimu
spachani?

» Jsou nadle obkgti n¢jaké stopy, které by zde zanechal pachatel?

* Kdo je pachatelem vrazdy a co jej k jejimu spachadio?

« Jaky byl motiv vrazdy s ohledem na mechanismusednyith porasni?’®

Detailnimu ohledani¢ta mrtvoly pgedchazi jeji fotografické zadokumentovani

kriminalistickym technikem. R@zena fotodokumentace zachycuje nejda bketi, ale

7 KONRAD, Z. PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a metody vysgébvani,Plzeai, 2015, s. 226.

8 CHMELIK, J. a kol.Rukowt kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 32.

79 CHMELIK, J. a kol.Rukow? kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 31-32.
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také misto, kde doSlo k nalezu mrtvolyi #hledani &éla mrtvoly se v prvnfacd ohledava
a popisuje poloha zemlé olEti, ve které se nachazi, dale poté jeji obld, gedntty,
které jsou umishy v odtvu oleti, prednéty nalezené na jejintle, stopy nasili naéte
mrtvoly a prostor, ktery se nachazi jak v bezggembti blizkosti &la obsti, tak i prostor
vzdalerjSi. Télo mrtvoly je zpravidla ohledavano smm od hlavy k dolnim

korcetinam, picemz na pdatku se ohledanita mrtvoly provadi v poloze, v niz se

nachazi a teprve naslede s €lem manipulovano.
V odborné literatie je doporteny nasledujici postugigprohlidce &la mrtvoly:

» ,Postava, stav a barva pokozky,

* Mrtvolné priznaky,

» Jednotlivécasti ¥la, pricemz se postupuje vfaali hlava, oblej, krk, hrudnik,
bricho, zada, ruce, nohy ailézité tlesné znaky (nap srostlé prsty, napadné
vady tla),

* ZvIaStni pozornost jeemovana pohmoztinam, zragnim, jizvam, tetovanim,
apod.,

* U mrtvol neznamé totozZnosti je pethné ¥novat pozornost vSemu, céigpeje

k jejich identifikaci“&°
3.9.1 ZjiS&ni totoZnosti mrtvoly

Zjisténi totoznosti obti je dalezitym ukolem policejniho organu, nebpokud
je zndma totoznost &b, je mozné zjisovat k této osobinformace, které mohou vést az
k vypatrani osoby pachatele (pokud je osoba ztétwnje mozné vyslechnout blizky
okruh lidi, se kterymi byla v kontaktu, a odchto zjistit, s kym mila konflikty,
co mohlo vést k tomu, Ze se stalatbtatd.) ZjiSeni totoZznosti obti ma tedy velky
vyznam pro objasmi pripadu. Pokud neni totoznost mrtvoly zjish na mist - neni
u ni nalezen zadny doklad, ktery by prokazovalt@jznost ani neni poznana zadnym
ze swdka udalosti, pak fistoupi policejni organ k provadi opateni, kterd mohou vést
ke zjiS€ni totoZnosti nalezené & Do t&chto opaiteni jefazeno zajisni prednetu,
které se nachéazeji v & obiti nebo na jejimde v dol&, kdy je provadno ohledani,
dale vyezeni policejnich evidenci, vyhlaSeni patrani p@zobsti nalezené mrtvoly,

zajis€ni biologického materidlu 2l obsti, pro mozné provedeni analyzy DNA,

80 CHMELIK, J. a kol.Rukowt kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 35.
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provedeni otisk prsti obéti a jejich nasledné srovnani v databazi AFIS,dotaumentace
poupraveného olieje olgti a jeji zvetejnéni prostednictvim médif!

3.9.2 Ohledani mrtvoly novorozeného déte

T¢lo zentelého novorozeného die se ohledava totoznym tmmbem jakodo
jakékoli jiné mrtvoly. Vychazi se tedy ze stejnyubstupi a zasad, které jiz byly popsany
v kapitole 3.9, ktera pojednavala ob&cnohledani mrtvoly. # posuzovani zda se jedna
0 novorozené dit¢i nikoli je dalezitym ukazatelem pupei Siara a vyskyt syroveho
mazu. Bi ohledani &la mrtvoly novorozeného die je dilezité dikladn popsat stav, ve
kterém se pupmi Swura nachazi (délka, velikost uZka, pokud

je zajiseno).
3.9.3 Je misto nalezu totozné s mistatimu?

Touto skuténosti je teba se zabyvat jiztpsamotném ohledani mista nalezu
mrtvoly. Ztad gipadi poslednich let je totizigjmé, Ze pachatelé gasto snazi zbavit
téla oketi a to tim zg@isobem, Ze ji napodvezou na misto, které negzhe navsévované
verejnosti, vykopou vzemi diru, do které ji uschavajizabetonuji
ji do zaklad domu, gipevni k ni zavazi a vhodi ji deky. Casto tedy dochéazi k tomu,

Ze misto nélezwla oketi neni mistem, kde doSlo ke spachéni.

Odpowd’ na tuto otazku fize zodpowdét celarada skuténosti:

» Absence stop po zapase, lze- tegpokladat, ze se &b mohla g Utoku
pachatele branit,

»  ZjiSténi manipulace tem olzti,

« Castené nebo UpIné ukryti eh,

* Pritomnost stop po dopravnich prastnich¢i vieceni ol&ti na mist¢ nalezu,

« Absence krevnich stop na n#iskde byla mrtvola nalezefa.

Pokud je zji&na v pibéhu ohledani &kterd z vySe uvedenych skomesti,
je dilezité, aby nasledny postup byl velmi ofmtmy, a byla provedendadna
dokumentace. Skutrost, Ze sddem olEti bylo manipulovéano, je moznéditr z polohy

8L CHMELIK, J. a kol.Rukow kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 329-330.
82 CHMELIK, J. a kol.Rukot kriminalistiky, Plzei, 2005, s. 331.
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obgti, ve které se nachazela v dojejiho nalezeni, umi&i posmrtnych skvrn, séru

vyteklé krve a v souvislosti s posmrtnou ztuhlosti.
3.9.4 Zji¥ovani mista¢inu, neni- li totozné s mistem nalezu

Naswdcuji-li zjistené skuténosti tomu, Ze misto nalezéla obeti neni totozné
S mistenxinu, je prioritnim Ukolem policist provést co nejrychleji opani ke zjis¢ni
totoznosti mrtvoly a provad Seteni ke zjisni mista, kde se @b zdrZzovala
a pohybovala kratceredtim, nez zemela. DalSim nezbytnym Ukolem je z§igt osob,
které se ped smrti obti zdrZzovali v jeji blizkosti. Na zakl&dtéchto Seteni mize byt
Zjisténo nejen misto, kde doslo ke spachanil, ale také mohou byt zjity informace
smetujici vypatrani osoby pachatele. Pokud dojde k trgoé mista, kde skuteé doslo
k vrazdt osoby, policejni organ toto mistéldadne ohleda a to dle posti@ v souladu

se zasadami, které jiz byly popsany v podkapitengé ohledani mistanu 83

3.10 VySefovaci verze

Informace, které byly zjighy policejnim organem v gatku vySetovani
z provedeného ohledani mistau, ohledanida oketi, vyslechu osob a prvotniho Beni
v okoli mistatinu, mista nalezu mrtvoly, si kriminalisté vytvarcité domrénky, které
jsou nazyvany vySatvaci verze. Kriminalisté si v fipchu vySetovani vytyuji tolik
verzi, kolik je realts moznych.

U vySetovani vrazd se &Sinou vytyuje 3-5 vySdbvacich verz#* Kazdou
z vySetovacich verzi, kterou si kriminalisté v¢fy musi dikladn® prowtit. Jednotlive
verze pro¥iuji kriminalisté soubzre. Jejich stanoveni je podkladem pro vy planu
Ukoni, které je nutné provést, stanoveni doby, do kim&@ byt Ukon proveden
a ugeni osoby, ktera je za provedeni Ukonu oddad. RozliSuji se vyS&tvaci verze

obecné a ddi.
V policejni praxi se népstji setkavame stnito dikcimi verzemi:

* Verze, které jsou stanovené na zakladormaci zjiSénych o situaci na mist

¢inu, 0 samotném mistinu a dale ze stop zde z{iatch,

8 CHMELIK, J. a kol.Rukow? kriminalistiky, Plzei, 2005, s 335.
84 STACH, JMetodika vySebvani vrazdPraha, 2005, s. 47.
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» Verze, které jsou stanovené na zaklaghisobu pachani a apobu utajeni
vrazdy,

« Verze, které jsou vyteny na zaklaglinformaci zjisénych o olsti. 8°

VysSetovaci verze, které si kriminalisté vyfy jsou nasledh porovnavany
s informacemi zji&nymi v pribéhu vySetovani. Pokud je v jibéhu porovnavani
zjistenych informaci s vyt§enymi verzemi zji&no, Ze ®&které verze jsou nerealné, tyto
se vylogi. Pokud jsou ale zji&hy nové poznatky, kriminalisté v souladuémiito

poznatky vyt¥i vySetrovaci verze nové.

3.11 Planovani a organizace vySaivani

VySetovani takto zavazné trestrgnnosti provadi s ohledem na némost
zpravidla cely tym kriminalist Pro zardeni rychlého a efektivniho vy$evani
je nezbytné vypracovat pismenny plan, ktery buderzavat dalSi postup. V pisemném
planu se rozepisi jednotlivé ukony, kterérght provést a pozéiase k nim termin pro
splreni Ukolu, a dale se &irclen tymu, ktery ma akon provést a za jeho provetede
odpowdny. V pitibéhu vySetovani je plan prodfovani dophovan o Ukoly, které
vyplynou z ukol jiz provedenych (vyslechemiipuznych zji&no, Ze obt méla
konflikty s ugitou osobou, tedy se plan pkgevani rozi o provedeni vyslechu této

osoby).

3.12 Specifika naslednych vySebvacich a operativié patracich Ukonia
v ramci vySetrovani vrazd
3.12.1 Vyslech

.Vyslech je specifickh metoda kriminalistické piieké cinnosti, kterou
se ziskavaji o udalostech trestnyeinuz ¢ jinych kriminalisticky relevantnich
skutenostech informace zafixované vedomi cloveka“.®® Pri provadni vyslechu
je dilezité postupovat v souladu se zadkonem. Vyslectargljsou provedené v ramci

vySetovani, slouzi v trestniffizeni jako dkazy @ip. jen jako zdroj informaci.

8 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, Kriminalistika, Kriminalisticka taktika
a mgtody vySabvani,Plzei, 2015, s. 232-233.
8 NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provédli ve specialni vyslechové mistndBtiaha, 2003, s. 7.
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Existuje cel&ada kritérii, dle kterych je vysleckldn na gkolik druhi. Témito
kritérii je nag. zda osoba, kterd je vyslychand, jizZ méa za sebmkou trestni minulost
¢i nikoli, jaké ma osoba, ktera je vyslychana procgmstaveni, v jakém psychickém
a fyzickém stavu se vyslychana osoba nachazi ¢fietd hlediska odborna literatura
rozckluje vyslech ditte, osoby vysokéhoeku, osoby, kterd umira, je zrar@, €hotné

Zeny,¢i osoby, kterd ma psychické potize).

Podle procesniho postaveni osoby, ktera je vyshihpe v odborné literata

rozliSovano:

. Podani vysstleni,

. Vyslech osoby podéalé,
. Vyslech poskozeného,
. Vyslech osoby obviné,
. Vyslech obzalovaného,
. Vyslech znalce,

. Vyslech sedka®’

Provedeni vyslechu probiha viedh fazich. Prvni faze tzv. Gvodni zahrnuje
piedvolani osoby k vyslechu, a dale po dostaveniyolsatyslechu owieni jeji totoZznosti,
poweni této osoby o jejich pravech a povinnostecéleadlv jaké ¥ci bude vyslychana
a jaké je jeji procesni postaveni. V druhé fazépeyslychanad osoba samalsie
skute&nosti, které jsou ji znamy kedmétu vyslechu - jedna se o tzv. monologefl
neboli za¢retnou fazi je dialog. V této fazi vyslychajici pokéadyslychané oseb
otdzky za Gelem doplgni ¢i upresreéni skut€nosti, které vyslychana osoba uvedla ve
druhé fazi vyslechu. #Pvyslechu je zakazano klast vyslychanému otazkyciGni a
sugestivni. Dle procesniho postaveni, ve kterém \gslychana osoba,
je vyslech zaznamenan nédagusny formulé (Protokol o vyslechu obvémého, Protokol
o vyslechu s¥dka, UZ o podaném vystleni podle ust. § 158/6RTatd.), jehoZ spravnost
nasledg stvrzuje vyslychany svym podpisem. Forniudéle podepisuje vyslychajici a

dalSi osoby, které jsou vyslechtitpmny.

87 NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provénli ve specialni vyslechové mistnddtiaha, 2003 s. 18.
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3.12.1.1 Zvlastnosti vyslechu gdka

Vyslechem s¥dka se rozumi vyslech osoby, kterd nasla obsti, byla s olti
v kontaktu jako posledni, byl&ippmna utoku pachatele na&bzahlédla pachateldip
jeho gichodu na mistéinu nebo jej vidla z mista odchazet¢mila oznameni o vrazd
obet’ (je vSak dlezité mit na pawti, Ze mize dojit k ovlivigni osoby, které rize byt
zpasobeno fyzickou Gjmou, averzidi obvinéné osol, obavou). Dlezité je také v ramci
vySetovani provedeni vyslechu osob, které jsou ¢tiobblizké - jedna
se o0 pibuzné osoby, iatele, sousedy, kolegy, partnery. Vyslechydéu jsou
neiastjSimi dikaznimi prostedky v trestnintizeni.

Vyslech s¥dka by ng&l vyslychajici provadt takticky s ohledem na informace,

které zjistil gedtim, nez k vyslechu doslo.

Vyslech s¥dka musi byt veden tak, aby vyslychajici zjistipo&di na nize

uvedené otazky:

* Co s¥dek v blizkosti mista, kde doSlo ke spachénu, clal, co zahlédl,
co zaslechl, jestli byl na méssam nebo zda bylypomny i jiné osoby - pokud
ano, o jaké osoby se jednalo,

* Najakém mistk ¢inu doslo a v jakou dobu,

e Zda swdek udalost skute¢ sledoval nebo zahlédl pouzést udalosti, nebo
se o této skutmosti doz¥dél o jinych osob,

» Jaké& konkrétni situace byla na mistdole, kdy swdek giSel, zda v pibéhu
jeho pohybu na mistprovadl n¢jakou cinnost (zda manipulovat se zbrani,

s &lem olsti, zda oléti poskytl prvni pomoc atd®?

.Zameéreni vyslechu #dka je zavislé na okolnostech trestnéfmu, které maji
byt dokazany®® Vyslechy sédka by msl policejni organ provést co néjde pocinu,
neba’ s postupentasu mohou byt dkteré, teba i dilezité informace, &mito osobami

zapomenuty - jedna se zejména o starSi osoby g egatdravotnimi problémy.

88 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. roz&fené vydani, Plzg 2008, s. 112.
8 STRAUS, J. a kol Kriminalistickd metodika2. roz&fené vydani, Plzg 2008, s. 112.
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3.12.2 Patrani po ¥cech

Patrani po #cech, které pachatel odcizil &b je dalSim dlezitym Gkolem
policejniho organu, nelsmalezenidchto odcizenych&ci mize vést ke zjighi pachatele
a jeho naslednému usiéeni. Mezi tyto ¥ci pati zejména finaténi prostedky, platebni
karty, mobilni telefony, osobni doklady, Sperkyrejcennosti fip. dalSi ¥ci, které olst’
mivala¢asto u sebe. Odcizi- li pachatel hamobilni telefon, provede policejni organ
Seteni ke zjis¢ni jeho sodasného uzivatele -i@e jim byt jak pachatel, tak i jiné osoby,
kterym pachatel mohl mobilipdat, a v fipadt odcizeni platebni karty policejni organ
zajisti zaznamy z bankoniawe kterych byly karty pouZzity ifp. zjisti, na jakych mistech
bylo platebni kartou placeno a pokud
je to mozné, zajisti kamerové zaznamychto mist. Pokud dojde k vrazednému utoku
pachatele v mistbydliS€ obketi prip. v jiném objektu, pak policejni organ zji§e, zda na
mis€ doSlo k odcizeni &akych ci, aby mohl neprodleénucinit opateni k jejich
nalezeni. Popis odcizenychoi je ziskavan od osob, které byly blizk&tl wdi, jaké
véci se nadchto mistech nachazely. Pro &Spé patrani p@&thto wcech policejni organ
zaji¥’uje vyrobni listy, pokladni doklady a dalSi dokurtyekteré byly nalezeny (v mist
bydlist, v zangstnani, v odvu oketi) a které obsahuji informace jako vyrohtisla

odcizenych ¥ci.
2.13 Zvlastnosti expertiz

V pribéhu vySetovani trestnéhatinu vrazdy se kriminalisté mohou setkat
s otazkami, K jejichz zodpeéxzeni je teba odbornych znalostifady oblasti — rive
se jednat o oblasgdy, techniky apod. \ethto gipadech kriminalisté pro zodp&zeni
takovychto otazekiiberou znalce, ktery vypracuje znalecky posudektd exasledé
slouzi v trestnimtizeni jako dkazni prostdek. V ramci vySébvani vrazd vyuziva
policejni organ nejvice expertizy soddiékarské, které se provadi jiz v §dtku
vySetovani. Pokud je v fibéhu vySetovani zjiSén pachatel, pak jefpdmetem expertizy
i zjistovani jeho dusSevniho stavu. Vy&ati obvirgného je provéagho znalcem z oboru
psychiatrie a psychologie. \&Ekterych gipadech je vhodné i vyuzit sexuologa.
Zkouméani pachatele, které je z&ené na Htomnost duSevnich poruch
¢i chorob a dale schopnost pachatele rozpoznat &at/kveé jednani v délspachani
¢inu, provadi znalec z oboru psychiatrie. Zggani motivu a pohnutky pachatele, ktera
jej k takto zavaznéméinu vedla, je v kompetenci znalce z oboru psychieldgilezitou
roli pfi vySetovani vrazd maji také expertizy kriminalistické, diwhZ jsoutazeny
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expertizy mechanoskopické, balistické, trasologickéektrotechnické, biologicke,
toxikologické, fyzikal@ chemické, daktyloskopické, expertizgmiho pisma.

V souvislosti s vySébvanim vrazd se nejvice vyzaduji expertizy biolkéjc

balistické, daktyloskopické, trasologické a meclskopicke.
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4  Rozbor gripadu nalezeného mrtvého muze bez domova,
ktery byl vySetirovan OSKPV KRP Stredateského kraje

V fijnu roku 2010 byl oznamen panem ,PP* na zé&kladnirvaru
Policie CR nélez mrtvoly, kdy po oznameni oznamovatel zatidku na misto nalezu
téla. Na misto byla vyslana vyjezdova skupina SKP\ajgkéeho reditelstvi, ktera
ve spolupraci se soudnim |éken provedla ohledani rozkladajiciho st tmrtvoly,
kterym nebyly zji&ny stopy po nasilném usmrceni osoby. U osoby bgiiz@na soudni
pitva. Vzhledem ke $patné viditelnosti bylo rozhetin Ze OM: a blizkého okoli bude
provedeno nasledujici den. Ohledasiatzentelého a ohledani mistainu bylo
zadokumentovano mj. i na videozaznam. diaadkiti nebyly @i ohledani nalezeny zadné
stopy. Sluzebni pes na misto nebyl povolarivodu dlouhéhatasového odstupu od
amrti. Ri ohledani byly zajigny tyto wcné stopy - peffenka s finatni hotovosti,
hieben a kalhoty zetalého. Osoba byla prvain  ztotoZréna
na zaklad osobni znalosti hlidky zakladniho utvaru, kdy dblda v kapse kalhot

nalezena &tenka z ubytovny na jméno ,IF".

V tijnu 2010 byly ve ¥ci zahajeny ukony trestnihidzeni pro pecin usmrceni
z nedbalosti podle ust. § 143 odst. 1 TZ.

Téhoz dne byli op&tnim gibrani dva znalci z oboru zdravotnictvi, @t
soudniho lékistvi, ktei méli prohlédnout &o mrtvoly a odpovdét na otdzku ufeni
doby smrti osoby, dale na otazku jaka byfigipa smrti, zda se nalé zentelého nachazi

n¢jaka zrawni, jaky byl mechanismus vznikéchto zragni, atd.

V den nélezu byl dale vyslechnut oznamovatel parP“,Pktery uvedl,
Ze ma nastoupit do vykonu trestu pro vytrznictw sowasné dob prespava venku.
V den vyslechu si hledal odlehlé misto, pobliz teckych sluzeb, kdy Sel po vySlapané
cest, kterou doSel k odlehlému mistu, kde bylang pohazené obteni. Hledal, zda zde
n¢kdo je, kdy si v kovi povSiml leziciho da, u kterého bylo iejmeé, Ze jiz tam
je delSi dobu - byly viét kosti, lebka. Jmenovany dale podrdhpopsal, jak misto
vypadalo. JelikoZ jmenovanylé naSel v odpolednich hodindch, alécvoznamil
az k veéeru, byl vyslychajicim tdzan, pranalez &la nenahlasil ihned. Na toto &id
Zze \&c neoznamil ihned vzhledem ke své minulosti, alglet® se mu ¥c rozlozila
v hlaw, neba si byl wdom, Ze jsou na misbtisky jeho bot a byl v tomto méstidén

lidmi, a tak \&c racji nahlasil. Dale uvedl, Ze na tomto ngibtyl poprvé a po odchodu se
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na misto vratil, aby ser@s\dcil, Ze je situace skutea. V dol prichodu na misto byl
pod vlivem alkoholu, na nic ale nesahal ani na oltha nic na mistnevzal. \&dél, ze

na uvedené misto chodily 4 osoby - jejich jménanakzale uvedl jejich popis.

Hlidka zékladniho utvaru byla poZzadana o provesierdni u matky oéti. Hlidka
zjistila, Ze jmenovana syna newid asi rok. Nerdl stalou praci ani bydligt Z doslechu
vi, Ze bydli ve kovi uieky - Zil jako bezdomovec. Jmenovana svého synaopatl
popsala - vetré popisu a umishi tetovani. Na zakla&dznaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, kterym bylo zjigho, Ze pi pitvé téla zentelého byla zji&na zlomenina
dolni ¢elisti, dalSi defekty v obieji a na krku, u nichz neni mozné&itir zda vznikly
vdoke, kdy zentely jeSt Zil, byla wc prekvalifikovana na zldn ublizeni
na zdravi dle ust. 8 146 odst. 4 TZ. V ramci zriédo posudku byla dale doba smrti
odhadnuta dle stadia rozkladilet na 6-8 tyda pred jeho nalezenim. Ke zrarim bylo
sdéleno, Ze vznikla v déksledku uderu tupymipdmeétem, @Fip. iderem gsti, kopem. Déle
bylo zjiS€no, Ze se na olgkji zenfelého nachazely nylonové stehy, které odpovidaji
chirurgickému oséeni trzné rany. V listopadu 2010 bylo policejningdmem zadano
odborné vyjateni z oboru kriminalistika, odwi genetika, kterym o byt provedeno
srovnani biologického materidlu z#ésté osoby s bukalnim &em matky a bratra
zentelého. Timto nebyly nalezeny zZadné znaky, kteréjdmnoznéné vylucovaly

moznost pibuzenského vztahu &iba osobami, kterym byl odebran srovnavaci vzorek.

K ptipadu byl v lednu 2011 vyslechnut bratr Zetého, ktery uvedl, Ze bratra
vidél naposledy rok fed jeho umrtim. KdyZz se spolu naposledy setkaldakgej
0 zamjceni pedz. On mu gjaké penize dal. Po tomto setkani se s nim jizdsewde
bratr gespaval, nexdél. Dale uved|, Ze si mysli, Ze jeho bratr rérradnou pitelkyni
a nezna zadného z jehtafel, jen vi, Zze se ¢hpohybovat mezi bezdomovci. S matkou

se stykal vyjimeéng, jen kdyZ pateboval penize.

V lednu 2011 byla na zakladrysledki odborného vyjéigeni z od¥étvi genetiky
zaslana zprava na matrikdigiusného MU o potvrzeni totoznosti ze®lé osoby, jiz
je ,IF-.

Dale bylo provedeno Jeni za delem nalezeni osob, které by gadu mohly
poskytnout #jaké informace, které bylo provedeno v resténieh zdizenich,
ubytovnach a hotelech - s negativnim vysledkem.ndda 2011 byly ve spolupraci

s Meéstskou policii byly natipovani bezdomovci, Ktese mohli pohybovat v blizkosti
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zentelého. Mezi &mito byl zmireén i ,PP“- oznamovatel nalezeni mrtvoly. Déale bylo
od mestské policie zji&no, Ze zerrely ,IF“ se ¢asto pohyboval v doprovodu prayPP*.
Naslednym vyZzenim natipovanych bezdomdvse nepoddy zjistit Zadnée kladné
poznatky, jen v jednomifpadt muz uvedl, Ze o smrti ,IF* slySel, kdy hoshzapalit jisty
muz @ijmenim ,G". DalSim Sé¢enim na vlakovém nadrazi byly z{igy dalSi osoby,
které slySely o osab ,IF‘, kdy tyto uvedly, Zze o smrti ,IF* slySely
od ,PG“. Jeden z muzdale sdlil, Ze se ,IF" stykal s ,PG" a ,PP“. VyiZenim dalSich
osob, které jsou na ulici, bylo zjito, Ze v gkterych gipadech, kdy Sly ,IF* navstivit,
s nim byl ,PP* - tedy oznamovatel.

V unoru 2011 byl v#Zen ve ¥znici ,PP“, ktery na rozdil od své&gdchazejici
vypowedi uvedl, Ze na mi&t kde byl ,IF* nalezen mrtev, skute¢ nebyl poprvé, ale jiz
tam byl v minulosti gkolikrat, vzdy ve spoknosti IF*. S ,IF* se c¢asto vidal
a naposledy ho vidl prvni tyden v z& roku 2010. V piibéhu z&i poté mluvil s jinym
bezdomovcem, kterého se na ,IF* ptal, ale tentorekl, Ze o 8m nic nevi. V péibéhu
vytéZovani vSak nechits policejnim organemifis spolupracovat a byl zta¢ nervozni.
Nedokazal se vyjat k tomu, pr@ nalez mrtvoly neoznamil hned po jejim nalezerd, al
az ve veéernich hodinach a ro¢hd nedokazal vysdlit rozpory
ve vypowdich. Nedokazal se ani vyjdk tomu, pré od z& neobyval misto, kde
predtim gespaval - tj. 30 meirod mista nalezweka zentelého ani pro jej aktivne

nehledal.

V dubnu 2011 byl vyslechnut znamy zestiého ,JK“, ktery uvedl, Ze jej zna
15 let. Kosob zenielého sdlil, Z2e se jednalo o hodného, nekonfliktniho
a bezproblémovéhdalovéka. Naposledy jej vid dne, kdy byl zerrely propusn
Z nemocnice - z jakéhoidodu byl v nemocnici nedél. Poté zaslechl, Ze byl nalezen
mrtvy. K osol prezdivané ,KB* uved|, Ze byl drzi a nesympaticky e zentelym
vybirali spolé&n¢ popelnice, popijeli a mysli si, Ze spolu i bydleliaké sdlil,
Ze vi o jedné byvalérfielkyni zentelého, u niz uvedl jeji bydli&tDle jeho slov zetiely
nosil naramkové hodinky a &h radio na baterky. O jeho smrti se dodsl
od osoby zvané ,D“, coz byl také bezdomovec. Zgynse mu mil v minulosti zminit,

Ze kwuali bratrovi pxisel o dim.

Dale byli vy€Zeni zamistnanci OD Penny Market, za nimZésesto bezdomovci
schazeli, kdy tito shoanuvedli, na zaklag predloZzené fotografie ,PP“, Ze tohoto

od vidkni znaji acasto se pohyboval s muzem &y okolo asi 50 let, ktery &hknir
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a byl pleSaty (muz odpovidal popisu Zetd osoby). V dubnu 2011 policejni organ
opetovre provadl rozsahlé Séeni mezi bezdomovci, kterym bylo zfgb, Ze osoba,
kterou v minulosti oznsvali prezdivkou ,,KB* je oznamovatel nalezu mrtvoly pan ,PP

Vice vSak tyto osoby nedity s policejnim organem komunikovat.

V prosinci 2011 zaslal na OSKPVRR Stedaseského kraje pan ,PP* dopis,
ve kterém Zadal, aby za nintijpl vySetovatel, kteryieSil umrti ,IF“, s tim, Ze chce

zmenit svou vypo¥d.

V prosinci 2011 byl ogtovre vyslechnut ,PP*, ktery sdil, Ze v pribéhu vykonu
trestu za pokus, vrazdy doSel k &gay Ze by bylo spravné sémat k vrazd ,IF“. Nalez
oznamil pivodré jako nalez neznamé mrtvoly, coz nebyla pravdacink
se chil priznat, aby to jiz bylo za nim. K&ei uvedl, Ze jej ,IF*“ v minulosti beZorodns
napadl v mist, kde byl nalezen mrtev. Dal mu na oplatkikalik ran pssti, az ztratil
védomi, teprve potéipstal. Obkej mél od krve. KdyZ se probral, &toval si na bolest
hlavy a Zeber. Napadlo jej, Ze byljet do nemocnice. Poté Sli na jiné misto, kdealot
znamého, od kterého zavolali RZS. Pdech dnech IF* pustili. Potkali
se ve mist a domluvili se, Ze fgdou popit. Koupili si alkohol a Sli @b na opusiné
misto, kde ,IF* gebyval.“IF* jej opstovré bezdivodné napadl, nejprve naépvzal
krump& a poté jej napadl, kdyZ Sel vykonat ffedtu, kdy ho uhodil zezadu do krku.
Nasled® se tedy rozhodl, Ze si s ,IF“¢g vyiidi. Kopl ho, az narazil hlavou do zdi
a poté ho skrtil. Pak byl mrtvy. Zda jej bodnulyédgl. Nasled® odcestoval viakem péy
a vratil se do téZe #&sta po ndsici. Po chvilce se rozhodl, Z&covnahlési, pcemz v té
doke na mist, kde ,IF* zavrazdil, wbec nebyl. Na misto jel az s hlidkou. Qiglei,

v némz ,IF* zabil, me&l od krve, proto ho vyhodil do popelnice a kreverkiu ntl

na soks, smyl na benzinovéerpaci stanici.

V prosinci 2011 bylo vydano Usneseni o zahgjensttigo stihani podle
ust. § 160 odst. 1K osoby ,PP“ jako obvigného ze spachéani ziou vrazdy podle
ust. § 140 odst. 2 odst. 3 pism. h) TZ.

V prosinci 2011 byl jmenovany ,PP* vyslechnut jakdvinény, kdy mimo
skute&nosti, které uvedlip svém vyslechu v listopadu 2011, dalelddze kdyz ,IF*
po prvnim napadeni navstivil v nemocnici, takiekl, Ze ma des mozku, pohmoZdou
sanici a zlomenad Zebra. Nasledn kdyz spolu  popijeli  poté,
co ho ,IF* bezdivodre napadl, tak v dah kdy ,IF* vykonaval potebu, do g zezadu
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kopl, az narazil do zdi a upadl na zem. Poté, @dupa zem, jiZ nereagoval, jen &hir
a bylo mu vidgt bélmo. Zda dychal, nevi, do doby, kdy jejc¢ah Skrtit, si vice
nepamatoval. Poté, co&a vnimat, tak nadm klesel a prsty mu tl&l na ohryzek. Utoku
se ,IF" jiz nebranil. Incident dle jeho slov trvatiblizné 40 minut. Jmenovany déale
popsal obl&eni, které ml na sok ,IF* i on sam, stim, Ze mikinu vhodil
do popelnice u nakupniho centra, protoZze byla ag.kMotivem dle jeho slov bylo
to, Ze se neovladlipmyslence, Ze jej ,IF*napadl. Nalezla ,IF* nahlasil z nahlé
mysSlenky. Jmenovany byl dale tdzan, zda je ochetedobrovold aktivre z(castnit

rekonstrukceinu, s¢imz souhlasil.
V lednu 2011 byla zaslana zpravazéiské sluzby k osabobvinéného ,PP*.

V anoru 2012 byla provedena rekonstrukce, zelem owieni vypowdi
obvinéného. Obvigny zde z pomoci figuriny popsal a ukazal celou ostaltak jak
se stala, mj. kam vedl ranygii, jak jej kopl pi vykonavani paeby, v jaké byl poloze,
kdyz jej Skrtil a v jaké &stal poloze, kdyZ on z mistanu odeSel.

V anoru 2012 byl pbran znalec z oboru zdravotnictvi, @thi soudniho
leékarstvi, za @delem vyjadeni se k rekonstrukci prové&te s obvidnym, zejména
k tomu, zda atok, kteryipdved! obvigny v rdmci rekonstrukce, odpovida mechanismu
vzniku poragni u zenielé osoby, dale ke stanoveni intenzity jednotlivyigiokl
a vyjadeni, zda @ takto vedenych atocich ie byt zfisoben nasledek, ktery nastal,
tedy smrt poSkozeného. Ze znaleckého posudku hdtErmo, Ze jiz kopem kolenem
do hlavy, ktery pedvedl| obvigny v ramci rekonstrukce, mohou vzniknout vazn&oti
ohroZujici pora#gni. Dale bylo zji&no, Ze rdouSeni bylo provedeno velkou silou, coz
vyswtluje zlomeniny chrupavek hrtanu, které jsou typgickro intenzivni rdouseni
vedouci ke smrti. Vieznu roku 2012 byl na jmenovaného vypracovan zkgleosudek

z oboru psychologie a psychiatrie.

Lustraci v policejnich evidencich bylo sk&énte zjistno, ze IF* nahlasil
napadeni své osoby neznamym pachatelem. Tatocskgtebyla doloZzena kopiemi
podkladi ze spisového materialu. \fdznu roku 2012 byly zaji&ty zpravy z nemocnice,
v niz byl ,IF* pfed jeho propughim hospitalizovan a dale bylo zggb datum propushi
osoby. Z |ékeské zpravy je patné, ze ,IF* byl napaden neznansmbou a fi napadeni
utrpel zrareni, ktera si vyZzadala hospitalizaci.
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.PP“ byl dale vy&Zen k tomu, jaké obdeni el na sok¥ v doke pachani Gtoku na
JF, kdy veSkeré ¥ci mimo mikiny, kterou jmenovany vyhodil do popealej
se nachazely ve ¢ézeiském skladu. Jmenovany byl tedy vyzvan Kk jejich anid
a nasleda byly tyto kusy obléeni zaslany k expertize z oboru kriminalistika, &dv
biologie, genetika, zatélem zjiSéni moznych stop. Enito vécmi byly zarové zaslany
k expertize i dva noze, kter&hobvinény u sebe.

V bieznu 2012 byl vyslechnut jeden z bezdonigudery znal ,IF* @iblizné
po dobu 5 let, ktery popsal, kde z&hy na ulici grespaval. Dale uved|, Ze v roce 2010 jej
casto vidl sclovékem, ktery ndl prezdivku ,KB". S touto osobou ho vidal ieky
i v sidlisti. V tomto obdobi si nepamatuje, Ze hy Vidal s jinou osobou. Jmenovany
popsal osobuiezdivanou ,KB". K této osabuvedl, Ze vidl jeho fotku v novinach, kde

se n¢lo psat, Ze pobodakjakéhocisnika, kdyz utikal bez placeni.

V bifeznu 2012 byl vyslechnut dalSi z bezdomigvktery uvedl, Ze ,IF* zna
od zékladni Skoly a row popsal, na jakém mésha ulici frespaval - steghjako shora
uvedeny muz popsali misto, kde bylo nalezéifmzenielého. Jmenovany rovh uvedl,
Ze v roce 2010 ,IF* potkaval pouze s muzem, kteréikaii ,KB". Tuto osobu detail&

popsal. Neni si&dom, Ze by ,IF* a osoba zvana ,KB*,din néjaké konflikty.

Setenim k osob obvininého ,PP* bylo zji&no, Ze tento byl opakovariesen
pro pestupkova jednani, kdy se jednalo @egtupky proti obanskému souZziti
a prestupky proti majetku a dale byl opakovamlsouzen za majetkovou trestrinnost,
ubliZeni na zdravi, vytrZnictvi, vrazdu a pokuszdwa Z rozsudku, jimz byl odsouzen za
vrazdu, je patré, Ze tohoto se dopustii jako mladi kdy svou
obét’ - pribuznou, nejprve rdousil a poté ji bodl noZzem. Whdim rozsudku, jimz byl
odsouzen za pokus vrazdy, ke kterémilonaojit #ijnu 2010, je uvedeno, Ze svou¢éb
nejprve fyzicky napadl| a poté opako¢dodl noZzem. Kopie podkladz vySe uvedenych
piipadi byly prfilozeny ke spisovému materidlu. Pro vydgatele byla jiz
od prvotnich zji&ini zajimava skutsost, Ze k pokusu vrazdy doSlo v témZésthjen
den poté, co nahlasil ,PP* nalez mrtvoly neznantézoosti, picemz ,PP* byl jako
pachatel pokusu vrazdy poznan a ztotozswdky udalosti. Policisté jiz jako jednu
z prvotnich vySébvacich verzi vyt§ili verzi, Ze nalezenad mrtvola mohla byt r@gn
nasilre usmrcena touto osobou (toto je patrné z Zadostypracovani znaleckého

posudku v rdmci vySatvani pokusu vrazdy, nebbylo Zadano sdeni, zda se na nozi
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nenachazi také biologicky material zehého ,IF*). Za tento skutek byl ,PP* odsouzen

k trestu odtiti svobody v trvani osmnacti let.

V bieznu 2012 byl ve &i podan navrh na podani obZaloby, nebo
z nashromazthych podklad vyplynulo divodné podezni, Ze se ,PP“ dopustil
uvedeného zknu vrazdy. V Beznu byla naslednKrajskym statnim zastupitelstvim

podana obZzaloba na ob¥imého ,PP*.

V prosinci 2012 byl obzalovany ,PP“ uznan vinnyrbyd mu uloZen vyjimeny

souhrnny trest oditi svobody na dozivoti.
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5 Rozbor gripadu usmrceni invalidniho dichodce, ktery byl
vySettovan OSKPV KRP Stredoteského kraje

V Gnoru 2013 oznamil na zakladnim Gtvoru Polid® ,JJ*, polteSovani
ochrnutého otce, stim, Ze byl kontaktovdfbpznou, kterd se nemohla na jeho otce
dozvonit a ani dovolat. Vydal se tedy do mista I$gllotce, proSel byt, ale otce nikde
nenaSel. Naslednse na misto dostavila hlidka, ktera s oznamovat@ehledala byt,
kdy v jednom z pokdj nalezli na koberci tmavou skvrnu politou tekutirepozdji bylo
zjisténo, Ze skvrna byla polita desinfakm prostedkem. V pibéhu vyskytu
oznamovatele a hlidky se oznamovatel podival dim&k<am si otec ukladal pébenky
s perzi, kdy zjistil, Ze ani jedna z p&benek se zde nenachazficpmz dle slov
oznamovatele zde &a byt uloZzena &Si finartni hotovost wadech statisic korun. Déle
mélo dojit k odcizeni nashnych hodin. Oznamovatel dale ¢Blj Ze jeho otec
je ochrnuty a bez cizi pomoci z bytu odejit i a invalidni voziky, které &) byly
v byté. Nasilné vniknuti do bytu nebylo prvotnim i&tim zjiS€no. Po osob bylo
vyhlaSeno celostatni patrani.

Na zaklad dukladré provedeného ohledani misiau byly zjiS€ny a zajis&ny
biologické stopy - stopy krve. Skvrna, kterd byklezena na koberci, byla velkého
rozsahu, ficemz se jednalo o skvrriiervenohgdé barvy, od které dale vedlyigance
rovnéz ¢ervenohgdé barvy. Po odkryti koberce bylo z{iSb Zetelné prosaknuti této
tekutiny - dostupnymi prostdky bylo zjiSéno, Ze se jedna o krev (od vy&statele
piipadu bylo zji&no, Ze krevni skvrna v tomtdipad vznikla @i Skrceni poSkozeného,
kdy v disledku tohoto zsmla téct obti ve WwtSim mnozstvi krev
Z nosu — coz je dle jeho slov typick#& fpmto zpisobu usmrceni @fi). Ve skini byla
nalezena mensgast finakni hotovosti. Provedenym ohledanim bytu byly zpgt
a zajisény téner dvé desitky stop. Jednalo se zejména o stopy pachmwekdgicke,

véché.

Ve \ci byly zahdjeny ukony trestnilitzeni pro poddaeni ze spachani zlmu
zbaveni osobni svobody podle ust. § 170 odst.stniteo zakoniku.

Pti prvotnim vyslechu syna péésovaného byla zji&arada informaci k Zivotu
pohreSované osoby, k osobam, se kterymi bylipdbvany v kontaktu, k zdravotnimu
stavu atd. Vyslechem bylo mj. zg#b, Ze klée od bytu m& on, jeho syn,qovatelky
a poskozeny a nikdo jiny. Dale uvedl, Ze jeho skonddl dédovi prevlékat poviéeni
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a uklizet mu. Dle jeho gténi byla z domu odcizena nejen figah hotovost, ale také
nastnné hodiny a proSivana deka. Uzamykat 8keatec aZ v odpolednich hodinach, do

té doby ndl dvere jen zabouchnuté.

Déale byl vyslechnut vnuk p#eSovaného ,JJ* ktery uved|, Zexdd vickl
naposledy den ipd zjiSénim jeho pobkeSovani. Bdu nav&voval pravidels,
3 x tydre. Mésic gred zmizenim &dy se pohadali, protoZe n&el a ani ddovi nezavolal.
Dale popsal, kde #h déda uloZzené penize. Kolik éhdéda uloZzeno pefz, newdél.

K dédovi nikoho nevodil.

Policejni orgdn vramci patrani po pgeBovaném provétl Seteni
v nemocnénich zd@izenich a na zachranné zdravotnické siuzbvSe s negativnim
vysledkem. Dale prov&t policejni organ rozsahla $ehi v mist bydlisg

pohfeSovaného a v bazarech, v rdmci patrani po odahemydinach.

Poté bylo provagho rozsahlé S&tni v dond s p&ovatelkou sluzbou, kde byly
ztotozrény vSechny oSébvatelky, které dochéazely k panu ,JJ“ tyto bylysle@ré

vytéZeny, ale s negativnim vysledkem.

Setenim k vnukovi zerrelého bylo zji&no, Ze tento byval vzornym studentem,
ale posledni rok studia se h&dwohorsil. Z tidni knihy bylo fidni witelkou zjis€no, Ze
v den, kdy ndlo dojit ke zmizeni pateSovaného, i v den nasledujici nebyl ve Skoleiz jej
osol¥ neznamého i/odu. Provedenym Senim policejniho organu bylo zj&to, ze
v inkriminovaném dnu se ¢hv bezprostedni blizkosti bydligt zenfelého pohybovat

jeho vnuk , JJ*.

Policejni organ k fipadu vyslechl osobu, ktera peBovanému dovazela dty,
kdy tato osoba uvedla, Ze s klientem hidamaposledy v den, ktery se shodoval se dnem
oznameni jeho syna o p@$ovani, s tim, Ze mu v dopolednich hodindorepla olgd a

tento mu osobhiv byt predala.

Setenim mezi osobami uZivajicimi navykové latky byjiétzno, Ze jeden mladik
-FZ* m¢l byt osloven déma osobami a to mj. i vnukem pe8ovaného ,JJ* zda by si
nechtl privydélat, kdy n€lo jit o to, Ze jeho &da mél mit u sebe doma penize. Tiio t
meli dédu usmrtit uduSenim a odvést jejelel s nimi jet jest dalSi osoba. Dale bylo

zjisténo, ze ,FZ* na tom byl po tomto psychicky velmi &ga
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Ve éci byl vyslechnut ,FZ“, ktery uvedl|, Z€in se skutén¢ stal a tento
naplanoval vnuk zerelého ,JJ“, ktery poskytl planekédova bytu, sdil, ze dda
je nemohouci a ma v kiyhodre perez. V inkriminovany den Sel do bytu s dalSi osobou,
kdy poté, co jim poSkozeny of@l, tak k #mu druhy pitomny gistoupil zezadu, vzal
jej do kravaty a odtahl do pokoje.riPtomto upadl poSkozeny na zem, ale
i pres to jej dotyny tahl v kravat do pokoje. Naslednposkozeného spoutali a druhy
piitomny z&al poSkozeného Skrtit paskem, ktery byl vébyroté dle dohody prozvonili
vnuka poskozeného, kteryigel do bytu. Vzali penize a ty si radili. T ¢élo zentelého
s muzem, ktery ho usmrtil, zabalili do deky d&ipg Poté prostor bytu posypali gem.
Vnuk zentelého zkontroloval chodbu, zda se zde nikdo nerrcha
a oni odneslido do pistaveného vozidla. ¢fo zavezli do lesa, kde jej ve spolupraci

s dalSimi mladiky vyndali z vozidla, odtahli hl@gjido lesa a zahazelgwemi.

Téhoz dne doSlo k nalezéld zentelého. Blo poSkozeného bylo nalezeno v den
realizace poté, co misto ozilgeden z pachatél Na mis¢ bylo provedeno ikladné
ohledani mista okoli nalezu &éla zentelého. Ri ohledani byla pbizena rozsahla
fotodokumentace a zaj&ta wcna stopa - odhozena geenka. Na zakladnasleds
Z&dané expertizy z oboru zdravotnictvi, @divsoudniho Iékistvi, byla zjis¢na Skrtici

ryha, s tim, Ze uduseni z uSkrceni byi@ipou smrti.

Vzhledem k tomu, Ze v fib¢hu Unora 2013 bylo nalezenda poskozeného ,,JJ*
a z provedeného ohledani vyplynulo, Ze osoba bkl usmrcena ve svém kya
nasleds prevezena na misto nalezu, byke \prekvalifikovana na zl&in vrazda podle
ust. § 140 odst. 1,3, pism. j) trestniho zakoniku.

V byt¢ zentelého bylo optovré provedeno ohledani mistanu, pi kterém byly
zajiseny dalSi 4 ¥cné stopy. Na zakl&dzjisttnych skuténosti byl vydan fikaz
k domovni prohlidce a k prohlidce jinych prostop@emki, v nichZz obvigné osoby
pied vzetim do vazby Zili, zacélem zaji&ni véci dileZitych pro trestnfizeni a déle

na prohlidku vozidla, jimz éta byt mrtvola z mista odvezena.

Naslednym vyslechem ,JS* bylo zgéio, Ze byl kontaktovan deniqu
spachanintinu ,JJ“, s tim, Ze mu jmenovany uved|, Ze smabe jéluh, ale pdgebuje
rychle réco odvést od &ly. Nasledn se sesli i s dalSimi mladiky a jeli k mistu byw@lis
dédy ,JJ“. Imenovany dale popsalipéh udalosti s tim, Ze on a jeden z mladdedli
ve vozidle a zbylé osoby Sly do bytwdy ,JJ* a nasledh jej prozvonily, kdy
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on pistavil vozidlo k vchodovym dvém, oni naloZili do kufrudlo a poté jeli na misto
v lese, kde vSichni mimo ,JJ“ vystoupili a zabal@¥lé odnesli hloubji do lesa, kde jej

zahazeli ¥tvemi. Jiz cestou na misto sepaiitavali, ti co je vezl, penize.

Dale byl vyslechnut vnuk zemlého ,JJ", ktery uvedl, Ze jedinu donutil jeden
z nasledn obvirenych mladik pod pohézkou stelné zbras. Samotny pibéh popsal
shodr jako dalSi osoby.

Vyslechem ,JZ" bylo zjis&tno, Ze tento byl kontaktovan ,JJ*, ktery se ho ptdh
by mu mohl pomoci sdjakou praci u &dy. Rikal mu, Ze ma schovanych hedreréz, a
Ze by se mu hodily, stim, Ze i jemwco da. Mly jit i dalSi osoby. On mu
to také odsouhlasiRekl mu, & se o ddu postaraji. Popsal jim, jak byt vypada. Dale jim
iekl, Ze &da je na voziku. VSe &o byt napadem ,JJ*. S aktérem,
se kterym Sel do bytu, se domluvil, Zeld odtahne do pokoje a tam ho spoutaji. Nasledn
jej mél uchopit do kravaty a Skrtit. Poté, co byl muZne#k, volal druhy aktér ,JJ*, ktery
piiSel do bytu. Vzal ze $kné penize a vSichni spale¢ Sli do kuchys, kde
si je rozalili. Penize utratil za alkohol, drogy, automatplaleteni. Dale popsal fib¢h

opuséni bytu, geneseni mrtvoly z bytu do vozidla a odvezeni mytval lesa.

Jes¢ v unoru 2013 bylo vydano usneseni o zahjeniniiteststihani gi osob,
kdy ,JJ“ byl obviren ze spachani vrazdy formou organizatorstvi, dhi§iosoby byly
obviréeny ze spachani vrazdy ve spolupachatelstvi a zthy¢€osoby byly obvigné
ze spachani vrazdy formou pomoci. Policejnim orgargyl podan podtt k navrhu
na vzeti &chto osob do vazby. Na zaktadavrhu byly naslednvSechny osoby vzaty do

vazby.

VSech 5 osob bylo vyslechnuto v pozici okdrigich, kdy vSichni obviéni popsali
jim znameé skutgnosti z pfibéhucinu a skuténosti, které se stali po spachéimiu. Jediny
»~JJ“ trval na tom, Ze byl Kinu piinucen pod poliizkou zbras jednim z aktér - tuto
skut&nost ale nikdo zdalSich osob nepotvrdil (u zbrabylo zjiS€no,
Ze se jednalo o airsoftovou zhya Fi vyslechu se row¥ osoby piznaly k tomu,

Ze uzivaji navykove latky.

V kvétnu 2013 byl vyslechnutézen, ktery byl umisin v cele vedle ,JJ". Tento
sc&lil, Ze se s ,,JJ“ bavil a popisoval mu, za jakén@di zde je. Ml muftict, Ze jeho &da
mél védét o rgjakych problémech, které &h vrdmci uzivani drog a ctit
mu pomoci situactesit, coZ on necBit Ptal se ho, zdaédu skutén¢ zabil a ontekl,
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Ze ano, Ze ne on sam, ale toto vymyslel a zbyiyifem osobam, kterym prodaval drogy,
nikdo neu¥ii. Dale mu uvedl, Ze&da byl na voziku a Ze jej &l Stvat, protoze mu
prestal davat penize, a ghha PoliciiCR fict néco kuili drogam. Také se shchlubit, ze

m¢l vSe dolse vymyslené.

V kvétnu 2013 byl optovre vyslechnut syn zetelého, ktery mj. popsal chovani
svého syna vdah kdy pro rj pfiSla zasahova jednotka - uvedl,

Ze jejich gichodem nebyl fekvapen.

V prab¢hu vySetovani byly vyslechnuty barmanky z Bakteré ngl navstivit
vdoké po zjisEni udajného zmizeni eédy, pitelkyné, kamarddky a kamaradi
»~JJ“ a dalSich obvignych osob, se kterymi se obwiri stykali gred timtoc¢inem. Tito
se vyjadili nejen k osobam obvimych a jejich zpsobu zZivota, ale u ,JJ*, také &idi

informace k jeho uzivani drog, finémi situaci a vztahu k&dlovi.

Pritelkyné ,JJ“ policejnimu organu dobrovainvydala pisemnosti, které ji byly
psany z ¥znice od pitele a jednoho z dalSich ob¥imych.

V ¢ervnu 2013 byly provedeny rekonstrukce s jednottivgbvinenymi osobami,
kdy pro jejich provedeni muselo byt nejprve épab zakonnym zjsobem povoleni ke

vstupu do prostor bytové jednotky ziiého.

V souvislosti s provashymi rekonstrukcemi byl op&nim gibran znalec
z oboru zdravotnictvi - soudniho léktvi, aby se vyjédl k provedené rekonstrukci
s obvirtnymi. Znalcem bylo potvrzeno, Ze utok, ktery byegveden obvignymi pri

rekonstrukci, odpovida poramim, které zerrely utrgel.

U vSech obvignych byly provedeny znalecké posudky z oboru zdraetvi,

odwtvi psychologie a psychiatrie.

V piipadu byla provedena ceal@da znaleckych posudlk riznych od¥tvi, které
jednozné&né prokazovaly pitomnost obvignych osob na mistcinu, na mist nalezu
mrtvoly a dale jejich osobni kontakt se Zelfim a nasledhs €lem mrtvoly. Jednalo se
zejména o znalecké posudky =z &WWw daktyloskopie, biologie a genetiky
a kynologie. Policejni organ dndale k dispozici informace ziskané ptesinictvim
operativre - patracich progedki. Ke vSem obvitinym byla provedena rozsahlaiget.
V ¢ervenci byl policejnim organem podan navrh na podénaloby, na zakladckterého

byla po par dnech podana Krajskym statnim zastgpiten v Praze obzaloba.
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V z&i 2013 byl vydan rozsudek, kterym byl ,JJ* odsoudetrestu oduti
svobody v trvani 19 let, ,FZ“ k osmnacti iet odreéti svobody, druhy spolupachatel
vzhledem ke svémuélu k 8,5 letbm odreti svobody a ,pomocnici® kétyrem a i

letam.
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Zavér

Tématem bakatgké prace byla Metodika vy$evani vrazd. Hlavnim cilem
bakal&ské prace bylo rozebrat Metodiku vy&sani vrazd a jeji jednotlivé postupy,
vedouci k odhalenéthto trestnyckinu, jejich naslednému vySetvani a odhaleni jejich
pachatele. V bakatgké praci byly dale rozebrany dvéigady vrazd, vySébvané na
OSKPV KRP Stedateského kraje, na nichZz je viditelna aplikace tétetadiky
a popsana kvalith a dikladne odvedena prace vysgjicich policisfi, ktera vedla
k vypatrani pachatél V zawru bakaléské prace je pojednano také o problémech,
se kterymi se policisté setkavaji pySetovani vrazd a o chybach, kterych se dopousti
zejména policisté zakladnich utuaw patétcich vySdbvani trestnychéinia vrazd.

Pii zpracovani bakatdké prace bylaierpano z platné pravni Upraviady odborné
literatury a dvou spisovych matefialvySetovanych na OSKPV RP Stedaseského
kraje.

Pachani vrazd a jejich vy$etani je v nasi spataosti tématem, o &mz
je diskutovano tégt denrg. Frispiva k tomu zejména skuteost, Ze se jedna dipady,
které jsou velmi sledované médii a zajem na olfjasistakto zavazné trestrénnosti
a postih pachatele je prioritou nejen politjsale i celé spotaosti. Pro efektivni
vySefovani vrazd a vypatrani pachatele jgeditéridit se postupy a dopatenimi, které

jsou v metodice vys#ivani vrazd obsazeny.

Po konzultaci s vy3@avatelem OSKPV RP Stedaieského kraje bylo zji&ho,
Ze @i vySetovani popisovanéhaipadu nalezeného mrtvého muze bez domova, nebyla
pozornost policist zadkladniho Gtvaru énovana skut@nosti, Zze k&lu mrtvého muze
nebyla ve vysoké trévvySlapana z Zadné stranyighozi cesta - tato skuteost byla
v pribéhu vySetovani zjiStna z prvotni fotodokumentace, ifmené pi piijezdu
na misto hlidkou zéakladniho Gtvaru, az videatelem, po jehozZifjezdu na misto jiz
byla trava seSlapana policisty zakladniho utvarozaamovatelem. Pokud by této
skut&nosti byla jiz v pdatku wnovana policisty zakladniho Gtvaru pozornost, mohl
se vySdibovatel i prvotnim vyslechu oznamovatele na tuto skntet zansiit, neba’ by
bylo ztejmé, Ze oznamovatel v den oznameni nalezu nerélohteénielého nalézt tak,

jak popsal.

Mezi opakované zavazné chyby, kterych se dopowditigté na mist ¢inu,
je podcaéovani aktivniho vyhledavani stop, a to zejméndipaulech, které se zgatku
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nejevi jako vrazdy. Opakovanou chybou, se kterokriseinalisté i vySetovani vrazd
setkavaji, je také nespravné baleni z&jigth stop, které vede k ¥gzeni &chto stop jako
dukaznich prosedki, neba@ mize dojit k jejich kontaminaci.  DalSimi zavaznymi
chybami, kterych jeiezité se vyvarovat, je znehodnocovani vzniklydpsteopatrnym
pohybem policist na mis¢ ¢inu (poSkozeni trasologickych stop, daktyloskopatky
stop), gipadreé vytvaeni novych stop, které mohou vzniknout fiklad @i dotykani se
véci na mist ¢inu bez rukavic. Problémem také&ae byt nevhodna komunikace polidist
na misg¢ ¢inu pri zaznamenavani ohledani mista cinu
¢i téla zentelého na videozaznam, nettato miZze byt divodem pro vyazeni zaznamu

a jeho nepehrani ped soudem.

Problémem, se kterym se @is policisté v ramci vyS&tvani vrazd setkavaji,
je neochota soudgrovadt procesni ukony mimo pracovni dobuepto, Ze ¥ nesnese
odkladu — zde se jedna éipady vydani fikazi k domovnim prohlidkam, odposlegh
a sledovani osob.

S ohledem na velmi kratkou a dle mého nazoru nat®sbu zakladni odbornou
piipravu no¥ nastupujicich policiét by mohla tato bakatgkd prace poslouzit
zainajicim policistim jako @iru¢ka, neb@ praw policisté ze zakladnich Utvajezdi na
mistocinu zpravidla jako prvni a jejich prvotni giodni na mist ¢inu mize mit velky

vliv na nasledném vysetvani.
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Seznam zkratek

apod. — a podokin

atd. — a tak dale

CR —Ceska republika

Me&U — mestsky ad

mj. — mimo jiné

nag. - nagiklad

OCTR — organyinné v trestnintizeni
OMC - ohledani mistéinu

OSKPV KRP — Oddleni sluzby kriminélni policie a vydewani krajskéhdeditelstvi
PolicieCR

Prip. - pipadre

RZS - rychla zdravotnické sluzba
SPTC - skutkovéa podstata trestnétiou
TC- trestnygin

tj. — to jest

TZ — trestni zakonik

tzv. — tak zvané

ust. - ustanoveni
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Priloha |

Statistika ¢etnosti a objasrénosti trestnéhoéinu vrazdy
v letech 2008-20168°
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% Ppolicie Ceské republiky : Statistiky [online] [cit. 2017-@4, Dostupné z WWW:
http://www.policie .cz/clanek/statistiky-krimingdi.aspx (obdobi r. 2008-2016).

66



Ptiloha Il

Struktura trestnych ¢ina vrazdy za rok 2014*
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Priloha IlI

Struktura trestnych ¢ind vrazdy za rok 2015*
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ifoha IV

Struktura trestnych ¢ina vrazdy za rok 2016*
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