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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	X
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	X
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	X
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	X
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	X
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	X
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	X
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	X
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): 
Zvolené téma je často řešenou problematikou, její význam je však trvalý, a proto je i velmi aktuální. 
· Pokud jde o cíl práce, ten byl stanoven příliš obecně „Cílem této bakalářské práce je rozebrat metodiku vyšetřování vražd a její jednotlivé postupy v obecné rovině.“ Měl být přinejmenším konkretizován například o vytvoření metodické příručky pro policisty základních útvarů a podobně.

· Metody měly být více konkretizovány „…vražd, kdy bude proveden rozbor trestného činu vraždy, její definice, způsoby páchání a také budou rozebrány postupy OČTŘ, a to od přijetí oznámení až po vybrané zvláštnosti dokazování. Dále bude užita metoda analýzy statistických dat a analýza dvou spisových materiálů vyšetřovaných v rámci OSKPV KŘP Středočeského kraje.“ 

· Lze vyzdvihnout řešení problematiky ze dvou pohledů, jak z právního, tak z kriminalistického. Bohužel pohled kriminologický, který je zmiňován v části 1 Cíl a metodika bakalářské práce – „Dále bude užita metoda analýzy statistických dat“ byl splněn jen částečně, když jsou v přílohách (nepochopitelně, mělo být součástí textu) obsaženy čtyři grafy týkající se struktury vražd, a to bez jakékoliv analýzy.  

· Chybí logické provázání teoretické části s kazuistikou. Kazuistika není komparována s teoretickými východisky, tyto dvě části jako by k sobě vůbec nepatřily. Z tohoto vyplývá malá schopnost argumentace. 

· Estetická a grafická úprava je pouze na průměrné úrovni. Například v Obsahu je použito několik druhů písma.

· V práci jsou uvedena tvrzení, která nejsou ničím objektivně podepřena. Například v Úvodu se píše „Téma bylo vybráno s ohledem na vzrůstající agresi lidí, snižující se věkovou hranici pachatelů, počet páchaných trestných činů proti životu v posledních letech a stoupající brutálnost jejich provedení.“ Jak na to pisatel přišel, z čeho vycházel? Totéž na straně č. 9 „…čím dál více brutálnější, v některých případech jsou páchány na úkor nepatrného materiálního zisku, pachatelé mají stále častěji zastoupení i mezi osobami mladšími osmnácti let a jedná se o případy sledované médii“.

· Absentuje shrnutí jednolitých kapitol vlastními slovy, jde pouze o kompilaci, a to ještě nedostatečně citovanou, např. na straně 44 „3.12.2  Pátrání po věcech“ a straně 45 „2.13 Zvláštnosti expertíz“ – to vše vytvořil student? Pokud ne, tak chybí citace.

· V textu jsou užívány zkratky bez jakéhokoli vysvětlení. Například na straně 9, 29 -  „OSKPV KŘP Středočeského kraje“
· Jsou nesprávně uváděny právní předpisy, zejména pro trestní zákoník je v práci používána celá řada názvů. 

· Největší problém je v závěru práce.  Zde je vedena diskuse, jakých nedostatků se dopustili policisté základních útvarů při řešení dvou popisovaných případů vražd. Správně je v jednom odstavci poukázáno na skutečnost, že u případu vraždy bezdomovce policisté základního útvaru nebrali v potaz nesešlapanou trávu v okolí místa činu. V následujícím odstavci jsou uvedeny chyby, kterých se na místě činů dopouštějí policisté základních útvarů. Tyto nedostatky jsou obecné, naprosto nevyplývají z uvedených kazuistik, tedy proč jsou zde uváděny? Totéž platí o odstavci popisujícím neochotu soudců, tato tvrzení také z práce nevyplývají. Diskuze tohoto typu musí být vedena s logickou a příčinnou přesností, což zde, krom případu „nepošlapané trávy“, absentuje.    

Cílem bakalářské práce, i přes uvedené nedostatky, bylo z větší části dosaženo, a proto doporučuji práci k obhajobě s tím, že tvůrce fundovaně odpoví na položené otázky. 
Otázky k obhajobě:

1. Jak jste dospěla k názoru, že se snižuje věková hranice pachatelů vražd, když dle statistik kriminality u nezletilých a mladistvých pachatelů, je tomu právě naopak?

2. Jaké další konkrétní nedostatky, kterých se měli dopustit policisté základních útvarů, vyplynuly z uvedených kazuistik?
3. Proč, dle statistik kriminality, které uvádíte v příloze, dochází ke snižování počtu vražd v ČR? 
Datum: .............................................................
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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