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Hodnocení bakalářské práce 
	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	X
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	
	
	X
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	
	X
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	
	
	
	X
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	
	X
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	
	
	
	X
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	
	
	X
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	
	X
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	
	X
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	X
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	
	
	X
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	
	
	X
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	
	
	X
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	 
	  
	   
	  X
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Autorka zvolila téma, které je stále aktuální s úzkým vztahem ke studovanému oboru. Práce je členěna odpovídajícím způsobem a vedle teoretické části se studentka v praktické části pokusila formou řízeného rozhovoru a statistik Ministerstva dopravy ČR nastínit hloubku daného problému v rámci ČR a kraje Vysočina. Obsah práce je veden velmi popisným způsobem. V textu je uvedeno mnoho nepřesností, čímž práce působí zmatečným dojmem, navíc se zřetelným podtextem neznalosti dané problematiky autorky. Objevují se nejednotné názvy, příkladmo, TZ, trestní zákoník, zákon a to bez bližšího označení apod. a také mnoho gramatických chyb a nesmyslných vět jako „trest se splácí státu, nikoli soudu, v takovém případě by byl trest bezpředmětný“, „neposkytnutí dopravní pomoci“, „odmrštění věcných nehod…“, „znalecké posudky vypracují hypotézu“, „…také proplétá dále předjíždění“, na s. 31 není jasné, zda technický stav se vztahuje k vozovce, či vozidlu, „BESIP pořádá cyklisté závody“ apod. Z těchto indicií a celého textu je patrné, že studentka zpracování práce nevěnovala dostatečnou pozornost a nebyla schopna se v dané problematice správně orientovat. Tomu odpovídají i řízené rozhovory a zejména jejich vyhodnocení. Jen příkladmo úvaha o tom, že výchova dětí v dopravě by měla být až na střední škole, neboť mladší děti nemají řidičské oprávnění a návrh, že starší občané by měli projít hlubší lékařskou kontrolou, aniž by v práci byla jediná zmínka, či analýza tragických dopravních nehod zapříčiněná těmito osobami, jak autorka zmiňuje. Formální, ale zejména obsahová stránka práce je tedy na velmi nízké úrovni. Cíle práce bylo dosaženo jen částečně, neboť studentka ne dost fundovaně vycházela z nesprávně vedených řízených rozhovorů a statistik, které se však dotýkají toliko nedbalostních trestních činů v dopravě, přičemž z literatury a dalších zdrojů se dověděla, že existují v této oblasti protiprávního jednání i trestné činy úmyslné. I přes velmi vážné výhrady ke zpracování práce tohoto druhu, doporučuji tuto práci k obhajobě s tím, že bude schopna studentka zodpovědět na níže položené otázky a tím prokázat alespoň elementární erudici v dané oblasti.
Otázky k obhajobě:
1. Jak rozumíte úvaze uvedené v kap. 3.2.2, že pokud se odsouzený po určitou dobu bude chovat řádně…tak se výkon trestu odloží?
2. Zdůvodněte vaše přesvědčení o tom, že se dopravní výchovou mají zabývat organizace jako BESIP, případně školy a to pouze střední a zda není důležitá výchova v rodině, ne-li ta nejdůležitější?

3. Rozveďte preventivní opatření v silniční dopravě v rámci ČR a proveďte komparaci s krajem Vysočina.

Datum: 28. srpna 2017
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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