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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	X
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	X
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	X
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	
	X 
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	X
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	X
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	X
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	X
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	X
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	X
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	  X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Text bakalářské práce (dále jen „práce“) je dílem orientován teoreticky a dílem empiricky. V rámci vyhodnocení její věcné části lze konstatovat zjištění existence dílčí vágností – viz výň. textu „práce“ -  např. obecní policie je orgánem obce. Obec si volí podle svých možností, zda obecní policii zřídí, či nikoliv etc. Zpracovatelka s ohledem k určujícímu datu faktické podzimní obhajoby „práce“ v rámci stanovených termínů dále nepřistoupila k  detailnějšímu a hlubšímu  zapracování účinných zvláštních předpisů (viz např. cit výň. str. 13 a násl.), kdy došlo po věcné stránce v době jejího zpracování k minimalistickému vymezení rámcového popisu v současné době již zrušeného zákona č. 200/1990 Sb., o přestupcích, ve znění pozdějších předpisů  bez  další užší precizace textu „práce“ – viz výň text „práce“ - „Za nesplnění povinnosti osoby vyhovět výzvě strážníka navazuje i naplnění skutkové podstaty přestupku podle  § 47 odst. 1 písm. a) cit. zákona  (viz od 1.7.2017 nabytí účinnosti zvláštních právních předpisů, tj. zákona č. 250/2016 Sb., o odpovědnosti za přestupky, ve znění pozdějších předpisů, či zákona č. 251/2016 o některých přestupcích, ve znění pozdějších předpisů etc.). Zpracovatelka „práce“ se uspokojila pouhým rámcovým „de lege ferenda“ odkazem uvedeným v  závěru „práce“ etc.  V rámci formálních chyb lze konstatovat k existenci nežádoucího uvádění zkratek v názvu dílčích subkapitol - např. subkapitola č.  2.3.1 - „Služebny MP Plzeň“ etc. V obsahové časti str. 17 práce byly rovněž formálně ponechány nadbytečné proluky v textu etc. Zpracovatelka „práce“ v rámci empirické části taktéž premisivně nevymezila jednoznačně stanovené dílčí hypotézy etc. K celkové charakteristice „práce“ lze uvést, že jejím nejvýraznějším kladem je její tématický vztah k věcným konturám odborných předmětů vymezujících veřejnoprávní problematiku, které jsou realizovány v rámci stávajícího profesně orientovaného bakalářského studijního programu bezpečnostně právní činnost, zabezpečovaného Vysokou školou evropských a regionálních studií, z.ú. Bakalářskou práci tímto doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou  dobrý („good“)  

Otázky k obhajobě:

1. S poukazem k nabytí účinnosti zvláštních právních předpisů, tj zákona č. 250/2016 Sb., o odpovědnosti za přestupky, ve znění pozdějších předpisů, či zákona č. 251/2016 o některých přestupcích, ve znění pozdějších předpisů (podrobně objasněte systémové legislativní změny, týkající se projednávání přestupků (komparativně srovnejte s předchozí právní úpravou)    
Datum: 23. srpna 2017  
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
1
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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