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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	X
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	
	X
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	
	
	X
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	
	X
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	
	X
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	X
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	X
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	X
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	X
	
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	X
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	
	X
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	
	X
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	---------


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Autorka si v úvodu práce vytyčila hypotézy, na které chce potvrdit či vyvrátit a které se týkají trestné činnosti dětí 
a mládeže ve světě a na území ČR. Neuvádí však jakými metodami a prostředky chce cíle dosáhnout. Práci fakticky rozdělila do pěti obsahově nevyrovnaných kapitol, které na sebe logicky i věcně navazují a mají velmi dobrý až dobrý informační obsah. V první kapitole uvádí hlavní pojmy obsažené v práci a objasňuje jejich význam. Ve druhé kapitole, která je obsahově velmi rozsáhlá, prezentuje fenomén „kriminalita dětí 
a mládeže“, uvádí důvody zvyšující se kvalifikovatelnosti a agresivity při provádění jejich trestné činnosti (dále jen tr.č.), uvádí místa páchání a zvláštnosti jejich tr. č. oproti dospělým pachatelům. Uvádí stručný, ale neúplný vývoj tr. č. dětí a mládeže na území ČR od r. 1990 po r. 2011a poté rok 2016. Zmiňuje se o vlivu drog na páchání tr. č. a zařadila sem výsledky výzkumu OSP Praha 12, kterému pro snadnější orientaci  grafické znázornění. Třetí kapitola obsahuje teoretické přístupy ve sledované problematice. Zde autorka vychází z vybraných teoretických studií získaných na základě vědeckých průzkumů, prezentuje jejich obsah, předmět výzkumu a jeho fáze, jejich postup a získané výsledky, které nejsou přehledněji uspořádány. Čtvrtou kapitolu věnovala struktuře prevence kriminality v ČR a různým úrovním preventivních aktivit. Představuje stěžejní instituce zabývající se prevencí, uvádí jejich cíle a zásady práce, prezentuje zde preventivní opatření realizovaná odpovídajícím subjektem. Krátce se zmiňuje o prevenci na drogové scéně a uvádí přijaté kroky zvyšující bezpečnost školských zařízení. Krátce se dotýká problematiky probační a mediační služby. V páté kapitole se pokusila nalézat praktické aspekty existujících programů v oblasti prevence kriminality dětí 
a mládeže. Základním východiskem bylo pouhých pět otázek položených formou rozhovoru třem, jí vybraných, odborníků. Získané údaje souhrnně nevyhodnotila ani jinak nezpracovala. Dále zde prezentuje průzkum provedený dotazníkovou formou u vybraných respondentů z řad dětí a mládeže ve věkovém rozmezí 6-18 let. Ani z takto získané údaje přehledněji neuspořádala. V závěru práce autorka zhodnotila dosažené výsledky, ze kterých plyne, že se jí nepodařilo jednoznačně verifikovat nebo falzifikovat obsah vytyčených hypotéz z úvodu práce a které se týkají území ČR. Obsah hypotéz, který se týkal celosvětové problematiky kriminality dětí a mládeže ani nemohl být potvrzen či vyvrácen, protože práce k této oblasti neobsahuje žádné informace. Celkově lze tuto práci charakterizovat jako dobrou a přes výše uvedené nedostatky ji   d o p o r u č u j i  k obhajobě.
Otázky k  obhajobě:
1. Můžete uvést, jak se vyvíjí kriminalita spojená s drogami ve světě?

2. S jakými preventivními opatřeními jste se na této scéně setkala a které z opatření uvedených v práci považujete za stěžejní a proč?
3. Jaká je podle vás role probační a mediační služby v ČR v současném boji proti kriminalitě dětí 
a mládeže?
Datum:  1. srpna 2017
Podpis oponenta bakalářské práce: Mgr. Jaroslav Hovorka.
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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