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Hodnocení bakalářské práce 
	
Kritérium hodnocení
(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	aktuálnost a náročnost práce
	
	X
	
	
	
	

	formulace cílů a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	vhodnost členění práce
	
	
	X
	
	
	

	teoretická úroveň zpracování
	
	
	
	X
	
	

	metodická úroveň zpracování
	
	
	
	X
	
	

	reprezentativnost a rozsah použité literatury
	
	
	X
	
	
	

	úroveň práce s literaturou
	
	X
	
	
	
	

	dodržování bibliografických norem 
	
	X
	
	
	
	

	úroveň formálního zpracování (estetická, grafická a jazyková)
	X
	
	
	
	
	

	vazba výsledků práce na její obsah
	
	
	X
	
	
	

	vlastní postoje a hodnocení
	
	
	
	X
	
	

	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	X
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	
	
	


 
Stručné verbální hodnocení bakalářské práce: 
Cíle bakalářské práce byly stanoveny správně, ale jejich naplnění bylo v některých směrech zvládnuto dosti povrchně. V kapitole č.1 „Cíle a metodika bakalářské práce“deklaruje autor rozdělení práce na teoretickou a praktickou část. Již při náhledu do obsahu toto proklamované rozdělení práce není a nelze jej v práci nalézt. Nicméně v některých dalších kapitolách jsou citovány zajímavé poznatky, pro které posuzovanou práci hodnotím pozitivně. Jedná se o kapitolu č.8 „Využití datových schránek“. Rovněž pozitivně hodnotím kapitolu č. 9 „ Přínos datových schránek v ČR se zaměřením na obce Jihočeského kraje“. U této kapitoly však postrádá logiku výsledek podkapitoly č. 9.2 Polostrukturovaný rozhovor“.
Hodnotu práce snížila skutečnost, že se autor vyhnul bližší specifikaci používaných bezpečnostních protiopatření, stejně tak vynechal filosofii elektronického podpisu.
Závěrem podotýkám, že zvolené téma bylo náročné a cíle práce byly splněny.


Práce splňuje požadavky zákona zákona č.111/1998 Sb. o vysokých školách a doporučuji ji k obhajobě.
 

Oldřich Pekárek
2. května 2017

Otázky k obhajobě:
1. Která bezpečnostní protiopatření připadají v úvahu při ochraně přenosu dat v informačních systémech veřejné správy?

Datum: . 2. května 2017

Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009

	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření
Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)
vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)
nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)
obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)
přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)
výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)
je zapotřebí značné množství další práce
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