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ABSTRAKT

MAJERNIKOVA B. Delikvence mladistvych v Zdpadoceském regionu a jejich trestné
pravni odpovédnost : bakaldrska prace. Ceské Budéjovice : Vysoka §kola evropskych

a regionalnich studii, z. 0., 2017, 69 s. Vedouci bakalaiské prace: JUDr. Jan Bouchal.

Kli¢ova slova: mladistvy pachatel, delikvence, osobnostni profil, prevence

kriminality, fizeny rozhovor, historicky exkurz...

Bakalatskd prace teSi spolecensky aktudlni téma trestnépravni odpoveédnost
mladistvych za protipravni jedndni. Prace predklada strucny historicky exkurz vyvoje
pravnich uprav trestani mladistvych. Zhodnocuje vyvoj a druh delikvence mladistvych
pachateltl na zékladé analyzy statistik Policie CR za poslednich pét let. Poukazuje
zejména na trestné Ciny, které jsou mladistvymi pachany nejcastéji a trestné Ciny, které

naopak klesaji.

Mimo srovnani vystupt analyz statistickych tdaji budou pouzity fizené
rozhovory s odsouzenymi mladistvymi a také rozhovory se specialisty pro mladistvé

delikventy se zavérem a komparace pravni tipravy CR x SRN.



ABSTRACT

Majernikova B. Juvenile delinquency in West Region and their Criminal
Liability. Bachelor thesis. Ceské Budgjovice : The College of European and Regional
Studies, z. 1., 2017, 69 p. Supervisor : JUDr Jan Bouchal.JUDr.

Key words: juvenile offender, delinquency, personality profile, crime

prevention, historical excursion...

This bachelor thesis deals with the current topic of socially criminal liability
of minors for offences. The work presents a brief historical excursion of the
development of legislation punishing juveniles. It evaluates the development and the
type of delinquency young offenders on the basis of the analysis of the statistics of the
police of the Czech Republic in the past five years. The thesis focuses in particular to
the offences committed by adolescents most often and crimes whith decreasing

tendency.

Appart from the comparison of the statical data analyses outputs there there are
used controlled interviews with convicted juveniles and also interviews with specialists
for juvenile delinquents. Furthermore there is a conclusion and comparison between the

legislation of the Czech Republic and Germany.
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Uvod

Bakalarskd prace se zabyva spolecensky aktudlnim tématem odpovédnosti
mladistvych  za protiprdvni  jednani. Kriminalita mladeze je v souCasné dobé
fenoménem, ktery plni stranky tisku a televizni vysildni. Casto se vefejnosti predklada
nepravdivy obraz reality, protoze krimindlni kauzy jsou li¢eny jako brutalngjsi, casté;jsi
azda se, ze trestnou ¢innost pachaji ¢im dal vice mladsi jedinci. Vyvstava i myslenka
0 sniZeni trestné odpovédnosti mladeze.

Dnesni mladez neptichazi na svét horSi, anileps$i nez byly generace minulé.
Soucasny svét, ktery déti obklopuje, plny nedostatku podpory, rozvracenych rodin,
Spatné ekonomické situace, velkého tlaku na vzdélani, nedostatku prace a pfemiry
techniky z nich ale déla jedince, ktefi nejsou schopni se s dneSni realitou poprat.
Antisocialni chovani patii k zakladnim rizikiim dospivani a je aktualnim tématem nejen
pro rodinu a skolu, ale i celou spole¢nost.

Spolecensky vyvoj s podporou novych komunikacnich zdroji zasahuje vSechny
oblasti kazdodenni reality a ovliviiuje situaci jak v rodinach, tak ve skolnim prostiedi.
Nelze se tedy divit, ze pokles komunikace autorit s détmi piinasi dusledky. Ucitelé kol
¢eli v této moderni dob¢ chovani a jednani, které jejich starsi kolegové zazili jen ziidka.

Sance, 7e takovych projevii bude ubyvat, je velmi mala. Stejné je tak nerealné
o¢ekavat, Ze rodina svilj postoj k détem zméni k lepSimu. Je tieba Si plné uvédomit,
ze vinikem neni pouze dne$ni mladez.

Jelikoz stav rozkladu socidlniho fadu, moralnich a kulturnich norem, stav
nedostateCné socidlni integrace individua spojené s pocitem osamélosti, bezmoci,
se socialnimi konflikty Ve spolecnosti, které se vyviji rychlym tempem, vyzadujici
neustale pfizpsobeni se, pfispivd k tomu, Ze ¢ast dospivajicich v naSi spole¢nosti
reaguje rozdilnymi formami tniku ve formé kriminalniho chovani.

Pfi¢iny a podminky pachani trestné Cinnosti mladeze je tieba tedy hledat
predevsim v roding, v prostedi ve kterém se jedinec pohybuje nejvice. KdyZz je mimo
rodinu, pak ve skolnim prostiedi, v parté nebo pracovnim kolektivu, dale v psychickych
a somatickych vlastnostech jedinct, které jsou u kazdého individualni, v motiva¢nich
¢innostech, které navazuji na pfedstavy 0 zivoté ajeho smérech acild, které chce
jednotlivec dosahnout a i 0 vybéru prostiedku, které by mu méli k tomuto dopomoct.

Kromé téchto primarnich Cciniteld plsobici na mladého cloveka, plsobi

predevsim i rozsifujici se zavislosti na drogach, na alkoholu ¢ipatologické hracstvi.
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Poznanim téchto pfi¢in a podminek kriminality mladeze se otevira prostor pro prevenci
a navrhovani konkrétnich preventivnich opatieni.

Trestna ¢innost mladeze pomaha vytvorit pohled na spole¢nost samotnou, jaké
hodnoty aprava naSe spoleCnost povazuje za dulezité akdyz pfijejich naruseni
CiohroZeni, jakym zpusobem jej trestd. A i pohled o charakteru vztahti mezi
jednotlivci, nejen tim jak se respektuji, ale i o charakteristice delikventd, majici odraz
v druhu pachani trestné ¢innosti a jejich specifika.

Kriminalita mladeze je povazovana za multidisciplinarni problematiku, ktera
ma aspekty spoleCenské a osobnostni, sociologické, psychologické, pedagogické
I trestnépravni. V této dané problematice jsou vSak rozdilna chapani ustiednich pojmd,
jakymi jsou kriminalita, delikvence, ale také odlisna terminologie pro oznaceni
vékovych kategorii vymezujici obdobi détstvi a dospivani. V zijmu jednotného
pochopeni pojmi souvisejici s kriminalitou mladistvych je zapotiebi objasnéni
zékladniho pojmového aparatu, ktery tato bakalarska prace vymezuje.

Bakalarska prace poukazuje také na ucinnou trestnépravni ochranu mladeze,
ktera je naprostou soucasti ulohy a funkci trestniho prava. ReSeni otazky poukazujici
na omezené moznosti trestné justice pitipotlacovani kriminality mladeze si vyzaduje
specificky pristup a odliSnou strategii, ktera by zaroven zohlednovala télesné a duSevni
zvlastnosti mladistvych. Pozornost si zaslouzi nejen ochrana, vychova ¢i perspektiva
nasi mladeze, ale i osud mladistvych v momenté, kdy piekro¢i zakonem stanovené

unosné hranice a stanou se tak trestné odpovédny za svoje protipravné jednani.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem této bakalafské prace je zjistit hlavni pti¢iny delikvence
mladistvych a jejich duvody pachani trestnych ¢ind. Vedlej$im cilem je objasnit
postaveni mladistvého V trestnépravni odpovédnosti v ceském pravnim radu.

Teoretickd cast pojednava o charakteristice mladistvého pachatele. Zabyva
se hlavnimi davody a pfi¢inami, které vedou k pachani trestné c¢innosti. Zaméfeni
se tyka zejména tii vlivi na adolescenty a t€émi jsou rodina, skola a vrstevnici (parta).
Dulezité je téz, do jaké miry je ptfi¢inou trestnd Cinnost u mladistvého delikventa
z osobnostniho profilu. A zda lze ptedchazet a zajistit prevenci kriminality mladistvych
tak, aby nepachali trestnou ¢innost anebo v ni nepokracovali.

Objasiiuje také postaveni mladistvého pachatele v trestnépravni odpoveédnosti
v Ceském pravnim tadu. Nazavér teoretické casti bakalaiské prace je provedena
komparace pravni upravy CR x SRN.

Prakticka ¢ast zhodnocuje vyvoj adruh delikvence mladistvych pachatelt
na zaklad¢ analyzy statistickych udaju za poslednich pét let. Tento vyvoj poukazuje
na trestné Ciny, které jsou mladistvymi pachany nejcastéji a trestné ¢iny, které naopak
klesaji. Také porovnava delikvenci mladistvych mezi kraji Zapadoceského regionu.
Mimo srovnani vystupt analyz statistickych dat budou pouzity fizené rozhovory
s odsouzenymi mladistvymi a rozhovory se specialisty pro mladistvé delikventy v praxi
se zavérem.

Tato prakticka cast také obsahuje kazuistiku mladistvych pachateld, ktefi
si odpykavaji trest ve vykonu trestu ve Véznici VSehrdy. Je rozSifena 0 rozhovor
s feditelem véznice Vrchnim radou plk. Mgr. Pavlem Vagnerem, ktery poskytl poznatky
a zkuSenosti s vedenim této véznice pro mladistvé, kde maji pro mladistvé odsouzené
specialni oddé€leni k vykonu trestu, atakérozhovory se specialné vyskolenym

personalem véznice dohlizejici na odsouzené mladistvé.



2 Historicky EXKURZ. trestniho zakonodarstvi nad mladezi

Pocatek samostatného systému justice nad mladezi je spojen srokem 1899,
kdy ve staté Illinois v USA doslo k zalozeni prvého fadného soudu pro mladistvé. Soud
sledoval zejména zajem ditéte, jeho skutecné objektivni potieby a jak je nejlépe
uspokojit. Nesledoval, zda se dopustil néjakého deliktu. Proto v systému soudnictvi
nebylo az do pocatku 80. let 20 stoleti reagovano na kriminalitu typickymi prostiedky
trestntho  prava, alespiSe bylo nahliZeno medicinskymi, psychologickymi
a socialné-pravnimi postupy. Charakteristickym rysem soudu mladeze byla skutecnost,
ze soud disponoval jak pravomoci civilnépravni vykonavanou nad mladezi ohroZenou,
narusenou ¢i jinak zanedbanou, tak pravomoci trestnépravni, vykonavanou ve vécech
mladeze delikventni.

Pojeti Ceskoslovenského systému trestni justice nad mladezi bylo vytvofeno
Zakonem o trestnim soudnictvi nad mladezi zroku 1931, ¢. 48 Sh.z.an. Zakon
vychazel ztoho, Ze stat ma na mladistvé provinilce ve véku od dovrSeni C¢trnacti let
do dovrSeni osmnacti let jiné naroky nez U dosp€lych. Dominanci zde hrala vychova
spolu se snahou ochranit mladistvého pied v§emi Skodlivymi vlivy, které mohly ohrozit
jeho vyvoj. Timto zdkonem doslo v nasich podminkéch poprvé k samostatné kodifikaci
trestniho prava mladeze a Kk vytvofeni samostatného trestniho systému nad mladezi.
V poméru k obecnému trestnimu pravu bylo trestni pravo mladeze lex specialis. Pocatek
trestni odpovédnosti byl spojen s ukoncenim povinné skolni dochazky, a proto dochazi
k realizovani zasady, ze dité¢ Skolou povinné nenalezi pied trestni soud. Trestni
odpovédnost mladistvého byla stanovena jako trestni odpovédnost relativni
(podminéna). Byl sice ur¢en minimalni vék, ale t0 neznamenalo, ze musel byt mladistvy
za spachany trestny ¢in odpovédny. Mladistvy byl trestné odpovédny pouze tehdy,
pokud dosahl takového stupné vyvoje po strance intelektudlni a mravni, ktery
MU umoznoval rozpoznat protipravnost svého jednani.

Postupem doby byl vSak zakon bez ndhrady zruSen (trestnim zékonem
¢. 86/1950 Sh.) ato znamenalo, Ze trestnépravni ustanoveni upravujici problematiku
mladistvych byla v€lenéna do obecné trestnépravnich predpisi.

Myslenka na obnoveni samostatného trestniho systému nad mladezi vyvstava
v roce 1992 v ramci na zahdjeni ptipravnych praci na celkové kodifikaci trestniho prava.
Zietelny obrat nastal zhruba od pocatku roku 1997. Mezi lety 1997 — 1999 vzniklo Sest

dokumentii vénovanych nové kodifikaci trestniho prava mladeze. V uvedenych
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dokumentech byla reakce na vzrustajici kriminalitu mladeze a potieba je pojimat jako
soucast komplexni pravni ochrany mladeze.

Pocatkem roku 2001 byl ptedlozen navrh zdkona snazvem Zakon
0 odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a 0 soudnictvi ve vécech mladeze vlade,
ktera jej schvalila a postoupila k projednani v parlamentu. Zakon nabyl G¢innosti dnem
1. ledna 2004.

Pfijetim zakona ¢. 218/2003 Sb. (dale jen "zakon"), o odpovédnosti mladeze
za protipravni ¢iny a 0 soudnictvi ve vécech mladeze a 0 zméné nékterych zakont
se Ceska republika znovu piihlasila k myslence samostatného systému trestni justice
nad mladezi a k odkazu z roku 1931. Zakladnim rysem zakona je snaha komplexné
postithnout problematiku zachazeni se vS§emi détmi a dospivajicimi, ktefi svym jednanim
porusi ustanoveni trestniho zdkona. Opatfeni maji smiSenou povahu, zahrnuji prvky
vychovné, lécebné — ochranné 1 takové, které zabezpecuji ochranu socidlniho okoli
prostrednictvim kontroly, dohledu a vyjime¢né izolaci.

Zvlastni systém vyzaduje 1 specializované odborniky, ktefi zajisti jeho
bezporuchové fungovani. Jde ptedev§im o specializované soudy pro mladez.
Dale je to probac¢ni a media¢ni sluzba, ktera by mé¢la spoleéné se soudy dohlizet a hrat
velmi dilezitou roli.

Zakon se vztahuje na dvé veékové skupiny mladeze — na déti mladSich patnacti
let, které se dopustily ¢inu jinak trestného a na mladistvé (osoby, které v dobé spachani

dovrsily patnacty rok a neprekrogily osmnacty rok véku), které se dopustily provindni.

! SCHELLEOVA I. et al. Prdvni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 35 — 47.
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3 Vymezeni pojmi

Uhrn socialné $kodlivych jevii obvykle popisuji prostor, &as, rozsah, strukturu
a pohyb, ktery je stanoven Vv trestnich kodexech a je nazyvan kriminalitou (zlo¢innosti).
Kriminalita mladeze je soucasti celkové kriminality a zahrnuje jednani osob do véku
18 let. Ptekroceni pravnich a spoleCenskych norem je trestnim Cinem a spachany
mladistvym se nazyva provinénim. Trestné Ciny Ize projednavat pouze v ramci trestného
fizeni.

Veékova kategorie mladeze V trestnépravni literatufe vymezuje ve vékovych

kategoriich do tf skupin®:

1) déti jesté neodpovédné;
2) mladistvé;

3) mladé dospélé.

Mladistvy je osoba, ktera v dobé spachani provinéni dovrSila patnacty rok
a neptekrocila osmnacty rok svého veku.

Mladistvy je trestnépravni oznaceni pro fyzické osoby vazané na dobu spachani
trestného Cinu. Na trestani mladistvych se vztahuje zvlastni ustanoveni 1 zvlastni zptisob
fizeni a zachovava se, dokud pachatel neptekro¢i devatenacty rok svého véku.
Soudnictvi ve vécech mladistvého vykonavaji soudy pro mladez.

Osoba blizka véku mladistvého je pojem trestnépravni a vztahuje se na obdobi
mezi 18. a 19. rokem zivota fyzické osoby.

Mlady dospély — vékova kategorie od 18 let vyse.

Je- li mladistvy shledan vinnym, neuklada se mu trest, ale opatieni®.

Podle zikona se rozumi:

a) protipravni ¢inem provinéni, trestny ¢in nebo ¢in jinak trestny;

b) mladezi déti mladsi patnacti let a mladistvi;

c) ditétem mlad$im patnacti let ten, kdo v dobé spachani ¢inu jinak trestného
nedovrsil patnacty rok veku;

d) mladistvym ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrsil patnacty rok

a nepiekrocil osmnacty rok svého véku;

2 VRABLOVA M. Kriminologické a trestnopravné aspekty trestnej ¢innosti mlddeze. Plzet, 2012, str. 25.
¥ ZOUBKOVA 1. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda, 1. vydani, 2002, str. 11 — 13.

12



e) opatienimi vychovna opatieni (§ 15 az20), ochranna opatieni (§ 21 —23)
atrestni opatfeni (§ 24 —25); piimeéfend omezeni a priméfené povinnosti
ve smyslu trestniho zdkona a trestniho fadu nahrazuji vychovna opatient;

f) organy Cinnymi podle tohoto zdkona jsou policejni organy, statni zastupci
a soudy pro mladez;

g) soudem pro mladez je zvlastni senat anebo V zakonem stanovenych ptipadech
predseda takového senatu nebo samosoudce ptislusného okresniho, krajského,
vrchniho a Nejvyssiho soudu;

h) obecnym soudem jiny senat nebo samosoudce téhoZ soudu nebo jiny soud, ktery

. ;o SR ET , 1 v 4
neprojednava protipravni ¢iny mladeze”.

4 SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zikon o soudnictvi ve vécech mlddeze, komentdr.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 7.

13



4 Delikvence

Sir§im pojmem nez kriminalita je delikvence, ktera oznaGuje ¢innost jak pravni
tak spolecenskou. Takové jednani se vztahuje i na déti a mladistvé, ktefi se timto stavaji
delikventy. Delikvence mladeze v soucasnosti patti mezi hlavni kriminologicka témata.
Studium problémového a nezakonného jednani mladeze je obecné povazovano za velmi
dilezité, jelikoz v raném véku Clovéka existuje nejveétsi pravdépodobnost jeho napravy
a opétovné zaclenéni do spolecnosti. Trestna ¢innost mladistvych se v mnoha ohledech
lis$i od trestné c¢innosti ostatnich skupin pachateld. Je to dano stupném dusSevniho
a télesného vyvoje, vlastnostmi, zkuSenostmi i motivy k pachani trestné ¢innosti.

Mladez pacha trestnou cinnost cCastéji se spolupachatelem nebo ve skuping.
U trestné &innosti pievlada predev§im emotivni motivace oproti rozumové”.

Podnéty k zdvaznéjSimu proviilovani nebyvaji pouze spojeny s nizkym
socialnim pivodem delikventii. Bestialni vrahové mohou pochézet jak ze spolecensky
vyznamné rodiny tak iz rodin, které se nachazeji na samém socialnim dnu. Majetkové
delikty rovnéZ neprovadéji jen chudi a nevzdélani, aleilidé s vysokoskolskym
vzdélanim. Socidlni puvod hraje pficesté na Sikmou plochu dulezitou roli ve stylu
delikvence a jejiho zaméfeni. Vzdélanéjsi i inteligentnéjsi jedinci jsou opatrnéjsi,

vynalézavi a vedou k vys§i efektivité delikventniho nebo zlo¢ineckého jednani®.

4.1 Pri¢iny delikvence mladistvych s protispole¢enskymi rysy

Nejzavazn€jsi poruchou chovani s protispolecenskymi rysy vykazujici znaky:

1) dité ¢i dospivajici krade nebo podvadi bez konfrontace s obéti pii vice jak jedné
prilezitosti;

2) nejméné dvakrat uteCe z domova a neni doma pies noc;

3) casto lze;

4) chodi za Skolu;

5) vyvolava rvacky;

6) vloupava se do cizich objektii a imysIné ni¢i majetek;

®> MORAVCOVA E., PODANA Z., BURIANEK J. et al. Delikvence mlideze. Trendy a souvislosti.
Praha, 2015, str. 13 - 14.
® NOVOTNY P. Epidemie delikvence. Viyd. 1. — Liberec : Dialog, 20086, str. 15.
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7) dopousti se krutosti na zvitatech;
8) ma zvysenou tendenci pouzivat zbrang;

v ’ TN Yo e vr ol
9) tcastni se zakladani ohnt ¢i pozard'.

Dalsi pfi¢inu muizeme shledat v médiich. V soucasnosti existuje vice
nez 3000 védeckych praci, které jednoznacné prokazuji vztah mezi nasilim predvadéjici
v televizi a naslednym nasilnym chovanim mladeze. Je totiz mozné, Ze opakované
sledovani poradt vykazujici zndmky nasili, vyvoldvd navyk podobny hracské
zavislosti.

Dal$im nebezpefim jsou volné pfistupné internetové stranky a socialni sit¢,
za kterymi se ukryva urcitd anonymita. Mladistvi se vyrazné zménili zpasob
komunikace. V soucasnosti se ptirozena komunikace zménila na komunikaci pomoci
technologie a piimy kontakt se vytraci. Pomoci moderni technologie je snadné nékoho
zlikvidovat, n¢komu ublizovat ¢iponizovat, tzv. kyberéikanovatg. Utoénici
jsou anonymni, ve virtudlnim svété vystupuji pod riznymi piezdivkami, pouzivaji
neznamou e-mailovou adresu, v mobilu si skryji své telefonni ¢islo, takZze spoustééem
kybersikany mize byt kdokoliv'®

Jednim z nejvyraznéjSich socialné — patologickych jeva je v soucasné dobé
Sikanujici chovani. Vyzkumy ukazuji, Ze na nasich skolach projde Sikanou 41 % obéti.

Sikanovani, bohuZel, neni brano vazné a piihlizi se na situaci jako na hru.
Agresofi nebudou potrestani a obét’ siponese celozivotni pocit nespravedlivosti
a ktivdy. V mnoha ptipadech k trestnimu stihani totiz nedojde pro nedostateCny veék
pachatele, jelikoZ pravni feseni §ikany je velice obtizné™.

Zakladem celé spole¢nosti je rodina. Kazda rodina ma svou vili, sva pravidla
fungovani.  Stala  pfitomnost citové  angazovanych rodi¢i  se povazZuje
za nepostradatelnou podminku zdravého duSevniho i télesného vyvoje ditéte. Stabilni
a chranéné prostfedi prostrednictvim bezpeci domova mize poskytnout pouze rodina,

ktera je nezastupitelnd a ma vyznamnou roli ve vyvoji ditéte. Na druhé strané¢ ovSem

" MARTINEK Z. Agresivita a kriminalita Skolni mliddeze. 2. aktualizované vydani, Praha,
2015, str. 126 — 127.

8 KOUKOLIK FR., DRTINOVA I. Vzpoura deprivantii O Spatnych lidech, skupinové hlouposti
a uchvdcené moci. Praha, 1996, str. 207.

® MARTINEK Z. Agresivita a kriminalita Skolni mliddeze. 2. aktualizované vydani, Praha,
2015, str. 96 — 97.

0 MARTINEK Z. Agresivita akriminalita Skolni mlddeze. 2. aktualizované vydani, Praha,
2015, str. 170 — 175.

' MARTINEK 2Z. Agresivita akriminalita Skolni mlddeze. 2. aktualizované vydani, Praha,
2015, str. 128 — 169.
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rodinné zazemi vytvaii istres’?. Mezi manzeli dochazi k ¢astym konfrontacim diky
chaosu muzskych a zenskych roli. Rozvracené ¢i siln€ destabilizované rodiny zptisobuji
neuspéch azmatek ve vychové u déti. V nezralé détské psychice je fada traumat
a pocitt kiivdy, které budou dit¢ doprovazet emocnim poskozenim po cely sviij zivot.
Koneéné vysledky rozvracenych rodin jsou doslova désivé. Déti z nich jsou psychicky
nevyzralé osobnosti, s neochotou pievzit odpovédnost, lidé bez schopnosti nalézt
zivotni cil, za to vSak maji silnou chut’ siuzit zivota, touzici dostdvat a brat vse,

bez snahy n&co protihodnotou nabidnout nebo cokoliv poskytnout™.

,,Jako priklad je typ mladistvého, ktery byl vV uistavni vychove od osmi let. Vykon
trestu zapocal ve veznici pro mladistvé za loupeziné piepadeni Se zbrani V ruce kviili
financni hotovosti. 'V rodinné anamnéze byla zachycena delsi drogova kariéra,
opakované sklony K sebeposkozovani | sebevrazedné tendence. S rodinou jsou nefunkcni

vztahy, je prvorozeny z péti deti a jako jediny byl umisten v détském domové.

Miladistvy je urostly, pohledny, upraveny. \V kontaktu sdilny, vécny, orientovany,
veelku pozitivné ladeny. Bez veétsich zabran ventiluje | problematické obsahy, za stycnou
kontaktni osobu povazuje vyrazné starsi pritelkyni. N minulosti lécen psychiatricky
v souvislosti se sebeposkozovanim. V rodinném prostiedi se vyskytovaly tyto socidlné
patologické jevy: zvySend mira konzumace alkoholu, hrani na automatech. Prehlizeli
zaskolactvi, sniZené znamky 7 chovani. Byval casto bit pritelem matky, matka

nezasahovala. Kriminalni zatéz u viastniho otce.

V chovani odsouzeného v détstvi byly identifikovany tyto socidlné patologické
vzorce chovani: nicil majetek druhych, casto lhal, kradl bez primé konfrontace s obéti.
Pred trindctym rokem svého véku utikal z domova, byl casto za Skolou, zneuzival
alkohol, navykové latky nebo hrdl automaty, casto vyhrozoval nebo zastrasoval druhé,
jako zbran pouzival predméty, které mohou tézce zranit druhé, projevoval fyzickou
agresi k lidem. “

Vedle kvality rodinného z4zemi, Skolnich vysledkli a osobnostnich rysi
ovlivnit individualni delikvenci. MnozZstvi pfileZitosti ke spachani delikventniho ¢inu

nabizi Cas straveny s vrstevniky ve vysoce rizikovych prosttedich, jako jsou obchodni

12 MATOUgEK O. Studijni texty. Rodina jako vztahova sit. Praha, 1997, str. 8 — 9.
¥ NOVOTNY P. Epidemie delikvence. Liberec : Dialog, 20086, str. 31 — 40.
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centra, vefejna prostranstvi mést, bary nebo diskotéky. Cim &ast&ji jedinec stravi &as
se svymi delikventnimi kamarady, tim vyssi riziko je v angazovani v delikventnich
Cinech. Spachané trestné Ciny pfitom postradaji prvek pldnovanosti a pro samotné
delikventy predstavuji spiSe zdbavu nez uvédomélé porusovani zakona. Ackoli
jsou delikventni kamaradi povazovani za jeden z nejsilnéjSich faktord ovliviujici
delikvenci, nebylo doposud mozZné to potvrdit. Neni totiz ziejmé, zda Si jedinec stava
delikventnim v dasledku kontaktu s partou nebo zda jiz delikventni jedinec vyhledava

jejich spole¢nost™.

4.2 Priciny delikvence mladistvych z osobnostniho hlediska

Hart, Jenkins, Axelrod a Sperling (1943) tzv. fizenou analyzou identifikovali

tyto faktory delikventniho chovani:

1) Skupinové kradeze — gangova aktivita, ¢astecna submisivost a destruktivita;

2) Nasilna povaha — zachvaty zlosti s tendencemi piepadeni, citova instabilita,
negativismem, pocity ménécennosti, nadmérna agresivita a Casteéné
i s vidcovstvim a vymahani si pozornosti;

3) Ego-kompenzace — koreluje s pifedchozimi rysy a navySuje se O chvastavost,
pasivni homosexualitu, enurézou a aktivni homosexualitu;

4) Pouliéni gang — charakterizovan toulkami dlouho do noci, zaSkolactvim,
kradezemi;

5) Agresivita — pfizna¢na nepfitomnost homosexuality a kradezi;

6) Viidcovstvi— definovan uzavienosti a destruktivitou™.

Vyzkum  provedeny Jenkinsem a Glockmanovou (1947) se zaméfil
na tii sta delikventnich chlapcti z vychovnych ustavii. Zatfazeni do pfislusnych skupin
bylo provedeno na zakladé posouzeného chovani— vymezeni alespon tii ukazateld:
pfepadeni, krutost, vzdorovitost, destruktivita, haStefivost, pomstychtivost,

bezostySnost. Byly identifikovany dva zdkladni rysy:

1) Socialni  delikvent, vyznaCujici  se gangovou  Cinnosti,  agresivnimi

a kooperativnimi kradeZzemi a za druhé;

“ MORAVCOVA E., PODANA Z., BURIANEK J. et al. Delikvence middeze. Trendy a souvislosti.
Praha, 2015, str. 1;4 —130.
> KOUDELKOVA A. Psychologické otdizky delikvence. Praha, 1995, str. 69 — 70.
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2) Emoc¢né naruseni, kdyz vykazovali apatii, denni snéni, deprese, pocit

ménécennosti’®.

Quay (1964), ktery vychazel iz této studie a kterou jesté ji rozsifil na zakladé

vice skal, véetné ryst a identifikoval je na ¢tyfi zakladni faktory:

1) nesocializovany — psychopaticky;
2) neuroticky — emo¢né naruseny;
3) subkulturalni — socialni;

4) neschopny — nezraly.

4.3 Syndrom rizikového chovani mladeze

Rizikové chovani jedince byva ucelové funkéni. Pomaha fesit aktualni potieby.
Za nejrizikovejsi obdobi je pravem oznaCovana adolescence. Cim dal vice dospivajicich

pfijima rizikovy zptisob chovani. Tti slozky syndromu rizikového chovani:

1) zneuzivani navykovych latek — vykazuje dlouhodobé¢ neptiznivy trend, klesa vek
uzivatell a roste podil div¢i populace;

2) negativni jevy v oblasti psychosocidlniho vyvoje — maladatapce, agrese,
delikvence, kriminalita, socidlni fobie, sebeposkozovani;

rizikové chovani v oblasti reprodukcni — pfedcasny sex, predcasné rodiCovstvi, Casté

stfidani partneri, pohlavni nemoci’.

Mezi dnesni mladezi je nejvice zastoupeno zneuzivani navykovych latek formou
konzumace alkoholu, koufenim cigaret a zkuSenosti s drogami, zejména s marihuanou.
Podle americké agentury Bloomberg, ktera sestavila ZebiiGek nefesti u mladeze,
dle dostupnych dat z WHO (2012 Svétova zdravotnicka organizace) ze zkoumanych
57 zemi svéta se Ceska republika umistila na prvnim misté ve spotiebé alkoholu,
vV uzivani drog na druhém misté, Vv koufeni cigaret na patém a v hrani na automatech
na dvanactém mist&'®.

Rizikové chovani (zaSkolactvi, vandalismus) snadno muize ptejit do chovani
socialn¢ patologického az delikventniho. Hlavnim indik4torem delikventniho chovani

je trestna ¢innost. Podle oficialnich statistik je nejé¢astéjsi trestnou ¢innosti mladistvych:

1 KOUDELKOVA A. Psychologické otdizky delikvence. Praha, 1995, str. 68 — 69.
" SOBOTKOVA-NIELSEN V. et al. Rizikové a antisocidlni chovéni v adolescenci. Praha, 2014, str. 45.
18 SOBOTKOVA-NIELSEN V. et al. Rizikové a antisocidlni chovéni v adolescenci. Praha, 2014, str. 47.
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1) nasili proti jednotlivci ¢i skuping;

2) opilstvi a vytrznictvi,

3) neopravnéné uzivani motorového vozidla;

4) rozkradani, vandalismus;

5) prostituce;

6) gamblerstvi,

7) trestna Cinnost pachana prostfednictvim internetu, jako porusovani autorskych
prav, Sifeni a pfechovavani pornografie ¢i podnécovani k nendvisti viici skupiné

nebo omezovani jejich prav a svobod™®.

¥ SOBOTKOVA-NIELSEN V. et al. Rizikové a antisocidlni chovani v adolescenci. Praha, 2014, str. 49 —
50.
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5 Odpovédnost mladeZe za protipravni ¢iny

Klicové ustanoveni zakona vyjadiuje jeho ucel a soucasné i filosofii prava.
Cilem je dosazeni pozitivnich vysledki v oblasti zamezovani delikvence mladeze
metodami pozitivniho pasobeni. Diraz je kladen na vybér vhodného opatieni, které
ma prispét k zadoucimu socialnimu vyvoji dospivajiciho a snizit tak riziko jeho
kriminalni kariéry.

§ Lodst. 1,Tentozakon wupravuje podminky odpovédnosti mladeze
za protipravni ¢iny uvedené v trestnim zakoniku, opatfeni ukladana za takové
protipravné ¢iny, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze*

§ 1 odst. 2 ,,Projednavanim protipravnich ¢int, kterych se dopustili déti mladsi
patnacti let a mladistvi, se sleduje, aby se na toho, kdo se takového ¢inu dopustil, uzilo
opatieni, které uc¢inné piisp&je k tomu, aby se nadale pachani protipravniho ¢inu zdrzel
a nasel si spolecenské uplatnéni odpovidajici jeho schopnostem a rozumovému vyvoji
a podle svych sil a schopnosti ptispél k od¢inéni Gjmy vzniklé jeho protipravnim ¢inem,;
fizeni musi byt vedeno tak, aby pfispivalo k predchdzeni a zamezovani pachani
protipravnich ¢inti*.

Odst. 3 § 1 zakona pak vymezuje vztah zdkona k zakladnim trestnépravnim
ajinym piedpisim, kdyz stanovi, ze ,pokud tento zdkon nestanovi jinak, uzije
se natoho, kdo v dob¢é spachani ¢inu nepiekroCil osmnacty rok veéku, obecnych,
pravnich predpist‘.

Dosavadni vékova hranice pocatku trestni odpovédnosti je obhajovana zejména
tim, ze veék 15 let odpovidd pocatku v pracovnépravni, jakoz isystému zakladniho
vzdélavani mladeze. Zastanci snizeni vékové sice poukazuji na narGst kriminality
pachané détmi do 15 let ajeji zvySujici se brutalitu a zavaznost, ale dle diivodové
zpravy k ndvrhu zédkona vsak feSeni sniZzeni vékové hranice nic nefes$i a mnohem Iépe
Ji zajisti reforma trestniho soudnictvi ve vécech mladeze, ktera umozni pouzit nékterych
specifickych vychovnych a ochrannych opatieni stanovend zakonem i vici kategorii
trestné neodpovédnych déti, které se dopustily &inu jinak trestného®.

Kodst. 3§ 1ustanoveni upravuje vztah specialisty zakona o soudnictvi

ve vécech mladeze vici obecnym pravnim predpisiim, kterymi se zde rozumi:

a) trestni zakonik (zakon ¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi);

20 SCHELLEOVA 1. A KOLEKTIV. Pravni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 48 — 54.
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b) trestni fad (zékon ¢. 140/1961 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist);

€) obcansky soudni fad (zakon ¢. 99/1963 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi);

d) zakon o socialné-pravni ochran¢ déti (zakon ¢.359/1999 Sh., ve znéni
pozdé&jsich predpist);

e) ob&ansky zakonik (&ast druhd zakona &. 89/2012 Sh.)?.

Jestlize zadkon nema specialni ustanoveni, uzije se dle povahy véci nékterého
ustanoveni z piedpist vySe uvedenych pod pismeny a) az e), které je obecnou normou,

ktera dopada na posuzovany ptipad.

5.1 Hmotné pravo a procesni pravo ve vztahu k mladistvému

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze ma 104 paragrafy, rozdélené do sedmi
Casti. Utelem zakona je, Ze upravuje podminky odpovédnosti za protipravni &iny
uvedené v trestnim zakoniku, opatieni ukladanad za takové protipravni Ciny, postup,

rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze. Déli se do ¢tyt hlav:

= Hlava | — Obecné ustanoveni;

= Hlava Il — Mladistvi (trestni odpovédnost mladistvych, zanik trestnosti, opatieni
ukladand mladistvym, vychovna opatieni, ochrannd opatieni, trestni opatieni
a fizeni v trestnich vécech mladistvych);

= Hlava Il — Rizeni ve vécech déti mladsich patnacti let;

= Hlava IV — Spole¢na a piechodna ustanoveni k ¢asti prvni.

Z platného hmotného prava je pro vyvozeni trestni odpovédnosti kliCovy
matrikovy vék, tedy veék pocitany od data narozeni uvedeného v matrice. Je potieba
zminit 1 mentalni v&k, ktery vyjadiuje celkovou vyspélost jedince. Jeho biologickou,
psychickou a socialni troven, ktera podminuje rozpoznavaci a urcovaci schopnost
pachatele®.

Zakon takeé reflektuje skutecnost, ze stupent rozumové a mravni vyspélosti
je velmi rozdilny, zejména okolo véku 15. let. Podle této upravy neni mladistvy trestné
odpovédny, jestlize v dobé spachani trestného ¢inu nedosahl takové rozumové a mravni

vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho nebezpecnost pro spole¢nost nebo ovladat

21 JELINEK J. et al. Trestni zdkonik a trestni idd s poznamkami a judikaturou. Praha, 2014, str. 214 —
230.

22 SCHELLEOVA 1. A KOLEKTIV. Prdvni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 55 — 59,
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své jednani. Rozdily fyziologické a psychologické mezi ditétem a ¢lovékem dospélym,

vyzaduji rozdéleni doby mladi na ¢asové useky:

a) obdobi uplné trestni neodpovédnosti, v némz se piedpoklada naprosta
nezpusobilost rozpoznavaci a ur¢ovaci — vek ditéte do 15 let jeho veku;

b) obdobi relativni trestni neodpovédnosti, v némz je trestni odpovédnost
mladistvého podminéna dosazenim potiebného stupné¢ rozumové a mravni
vyspélosti, kdy se sice predpokladd, ze za své Ciny zpravidla trestné odpovida,
pfiCemz se proti nému pouZzivaji mirnéjsi trestani, ale v pfipadé konkrétnich
pochybnosti je mozno na zakladé znaleckych posudku z psychiatrie, dospét
k zavéru, jeho trestni odpovédnost dana neni;

c) Obdobi plné trestni odpovédnosti, které nastava prekro¢enim osmnactého roku
veéku, kdy trestni neodpovédnost miize byt dana pouze v dasledku duSevni

. Y xi 23,
poruse v dob¢ ¢inu 3

Klicovym pojmem jetedy pojem rozumové a mravni vyspélosti. Pojem
Ize vykladat ve vztahu k obvyklému vyvoji mladistvych ve véku patnacti az osmnacti
let. V piipadé pochybnosti o rozumovém mravnim vyvoji musi feSit znalec z oboru
psychiatrie, popf. psychologie. Na rozdil od obecné ptiCetnosti, resp. nepricetnosti,
kterd je vazéna na duSevni poruchu jako projev chorobného stavu, je pojem relativni
¢i podminéné pricetnosti vazdn na rozumovou a mravni vyspélost, ktera neni projevem
choroby, ale dusledkem toho, ze dospivani ditéte je proces, ktery neprobiha u kazdého
ditte stejns®.

Zakon predpoklada jen pravidelné zkoumani urovné intelektového a mravniho
vyvoje mladistvého. Je tieba upozornit, ze zdkon vychazi ze zasady, ze na kazdy ¢in
atoinacin jinak trestny je tieba adekvatné reagovat a musi vykazovat znaky skutkové
podstaty. Podle ditvodové zpravy zakon zde tedy vyzaduje, aby mladistvy byl vzhledem
ke stupni svého vyvoje schopen si uvédomit, zZe ,,déla néco Spatné*, co hrubé odporuje
normam spolecnosti, ve které zije anebo aby byl schopen odpovidajicim zptisobem
usmérnit svoje chovani. Neni zpravidla obtizné posoudit ptipady, kdy doslo ke spachani
zavaznych krimindlnich deliktd (vrazdy, znasilnéni, loupeze) nebo trestnych jednani

(kradeze, podvody, vydirani), kdy si mladistvy musel byt védom toho, ze jedna

3 SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 42 — 43.
2 SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 40 — 50.
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VvV rozporu se zakonem. Obtiznéjsi je posouzeni jednani (omezovani osobni svobody,
neopravnéné uzivani cizi véci, vytrznictvi apod.), které sice piekrocilo meze stanovené
trestnim zakonem, ale ne vzdy musi byt k vzhledem ke stupni dusevni zralosti jasné,
ze tyto hranice porusil. Podle ustanoveni zdkona § 6 se trestny ¢€in nazyva provinéni.
Provinéni je formou delikvence mladistvych. Pro jejich posuzovani plati trestni zakon
S vyjimkami stanovenym zakonem (srov. § 6 odst. 3). Provinéni je chapano jako
specialni a jediny trestnépravni delikt, jehoz pachatel je pouze mladistvy. Provinéni
Vv sobé neobsahuje tak vyrazné odsouzeni jako je to U trestného c¢inu. Zikonem
jsou dale upravovany odliSnosti zanikt trestnosti u mladistvych a to jednak z davoda
uc¢inné litosti a promlceni trestniho stihan®. Z procesniho prava, které upravuje postup
organi Cinnych v trestnim fizeni k tomu, aby trestné Ciny byly zjiStény a pachatelé

potrestani. Subjekty orgdnii v trestnim fizeni:

a) organy ¢inné v trestnim fizeni (soud, statni zastupce a policejni organ utvara);
b) osoba, proti niz se fizeni vede (podeziely, obvinény, obzalovany, odsouzeny),
jeji obhajce, poSkozeny, zGCastnéna osoba, osoby s tzv. samostatnymi

obhajovacimi pravy, probacni a mediacni sluzba.
Stéadia trestniho fizeni:

8) ptipravné fizeni — shromazd’ovani dikaznych materiali;
ma pusobit vychovng, a proto proti nému nelze zahajit zkracené trestné fizeni,
10) opravné ftizeni—smyslem je zajistit a zvySit zaruky pfirozhodovani organt
¢innych v trestnim tizeni, které se déli: 1) fadné opravné prostiedky a) stiznost,
b) odvolani a za c¢) odpor a2) mimotadné opravné prostiedky a) dovolani, b)

I w7 ’ , r w7 726
stiznost, ¢) obnova fizeni a za d) vykondvaci fizeni®.

5.2 Zakladni zasady Fizeni ve vécech mladeze

Zakladni zasady v zakoné o soudnictvi ve v€cech mladeZe se nachdzi ve svém
§ 3odst. 1az8.V zakoné jsou definovany obecné trestnépravni principy a zakladni

zasady, aby vSechna opatieni, postupy a prostfedky byly vyuzivany k obnoveni

%5 SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zikon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 40 — 50.

% SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 405 — 407.
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naruSenych socidlnich vztahd, integraci ditéte ¢i mladistvého do socialniho prostiedsi,
atimik prevenci kriminality. Tyto zasady byly vytvofeny s vyuzitim poznatkl
z prvniho cCeskoslovenského zdkona o trestnim soudnictvi nad mladezi a poznatkl
zahrani¢nich trestnépravnich predpisti a zkuSenosti.

V § 3odst. 1jevyslovné stanoven zakaz retroaktivity. Toto ustanoveni
dale vymezuje, ze jen zakon o soudnictvi ve vécech mladeZze v navaznosti na trestni
zakon vymezuje provinéni a sankce. Tento odstavec také hovoii o tom, ze sankce
ma sméfovat predev§sim k obnoveni narusenych spolecenskych vztahd, zacélenéni
mladistvého ¢iditéte mladSiho patnacti let do uzSiho i SirSiho socialniho prostredi
a k prevenci protipravnich ¢int.

Ustanoveni § 3 odst. 2 vychazi ze zasady ekonomie trestni represe. Vyslovnym
piikazem preferuje alternativni potupy a opatieni zaméfené na socidlni integraci
a prevenci.

Odstavcem 3 § 3 je vyjadifena zasada piiméfenosti uloZzeného opatieni
vychazejici ze zasady individualizace odpovédnosti dospivajiciho piihlédnutim
k osobnosti: a) toho, komu je ukladano, b) povaze a stupni nebezpecnosti spachaného
¢inu.

Osobnost je charakterizovana zejména jeji mravni vyspélosti, vékem, socialnim
arodinnym zazemim, prostiedim ve kterém Zije ijejim zdravotnim stavem. Povaha
a stupen spachaného ¢inu jsou ur¢eny konkrétnimi okolnostmi, zpiisobem provedeni,
vyznamem chranéného zdjmu, ktery byl porusen, pohnutkou, ktera ke spachani ¢inu
vedla i vysi zptisobené Skody.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze v § 3 odst. 4 je vyslovené stanovena
povinnost maximalné respektovat v fizeni vedeném proti ditéti nebo mladistvému pravo
na zachazeni jeho véku, dusevni vyspélosti a zdravotnimu stavu. PoruSit omezeni vzeti
do vazby mladistvého Ize jediné v piipadé, kdy nelze jinak vazbu nahradit jinym
opatfeni. Mladistvy musi byt zdsadn€¢ umistén oddélené¢ od dospélych. Zakon
také formuluje pozadavek spoluprace s pfisluSnym orgdnem socialné-pravni ochrany
déti.

Zésada presumpce neviny v § 3odst. 5, kterd je obecné upravena v § 2 odst.
2. Zakon, pokud jde 0 mladistvé, upravuje ochranu soukromi mladistvych a vefejnosti
fizeni. Jde 0 zdkaz zvefejiovani zprav o hlavnim liCeni a vefejném zasedani

a publikovani informaci. V zasad¢ je jednani neveiejné.
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Zasada vcéasného arychlého projednani trestnich véci obsazena v § 3 odst.
6 ma sviij zaklad v ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav asvobod aiv ¢l 6 odst.
1 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod. Rychlost fizeni
je zajisténa celou Gpravou podle zdkona V navaznosti na trestni fad a obCansky soudni
fad. Pravo projednani véci bez zbyte¢ného odkladu.

V § 3odst. 7 zasada, aby poskozeny dosahl nahrady $kody zpusobené
protipravnim  ¢inem, nebo aby se mu dostalo jiného nalezitého zadostiu¢inéni.
Poskozeny je vyznamnym subjektem a vyznamnou stranou trestniho fizeni. Ochrana
osoby poskozené trestnym cCinem je stejné dilezitd jako ochrana osoby, proti které
se vede trestni fizeni.

Soudci, statni zastupci, pfisluSnici policejnich organt a ufednici, probacni
a mediacni sluzby projednavajici véci mladeze maji byt podle zdsady vymezené
v § 3odst. 8zakona o soudnictvi ve vécech mladeze vybirani z 0sob s nalezitymi
zivotnimi zkuSenostmi a zvlastni pripravu pro zachdzeni s mladezi. Specializované
Skoleni v oblasti soudnictvi ve vécech mladeze zajistuje Ministerstvo spravedlnosti

v . ’ r v - 27
prostrednictvim své Justi¢ni akademie”.

5.3 Opatreni ukladana mladistvym

Ucelem opatieni va¢i mladistvym je primarné jejich naprava prostiednictvim
vytvoieni podminek pro dusevni rozvoj mladistvého se zietelem k dosazenému stupni
rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostiedi
mladistvého, z n€hoZz pochazi. A ijeho ochrana pied Skodlivymi vlivy a pfedchazeni
dalSimu provinéni. Dil tfeti hlavy druhé zakona o soudnictvi ve vécech mladeze
vymezuje pravni nasledky provinéni mladistvych a oznacuje je terminem opatieni a fadi

mezi né:

11) vychovna opatient;
12) ochranna opatient;

13) trestna opatieni.

Pfi upusSténi od trestniho opatfeni nebo podminéném upusténim od trestniho
opatfeni mohou byt k dosazeni tcelu tohoto zdkona ulozena mladistvému vychovna

opatteni. Dovoluje-li to jejich povaha, je mozné pouzit vii¢i mladistvému vychovné

2T SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 26 — 36.
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opatfeni ivedle ulozeného ochranného nebo trestniho opatfeni nebo Vv souvislosti

se zvlastnimi zplsoby fizeni. Vychovna opatieni lze ulozit nejdéle na dobu soucasné

stanovené¢ zkusSebni doby a podminéného odsouzeni nebo podminéného odsouzeni

nebo podminéného odlozeni penézitého opatteni nejdéle na tii roky.

Vychovna opatfeni usmérnuji zptisob zivota mladistvého a tim podporuji

a zajist'uji jeho vychovu. Mezi vychovna opatieni, ktera jsou vyjmenovana v § 15 odst.

2 zékona, patfi:

a)

b)

d)

dohled probaéniho pracovnika —kontrola mladistvého, pomoc mladistvému,
aby vedl fadny zivot. Dohled je vykonavan v mistné bydlisté, pracovisté
nebo skoly;

probacni program — timto se rozumi zejména program sociadlniho vycviku,
psychologického poradenstvi, terapeuticky program, program zahrnujici obecné
prospé&$nou €innost, vzdélavaci, doSkolovaci, rekvalifikaéni nebo jiny vhodny
program  Krozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého
atosriznym rezimem omezeni v béZném zplsobu zivota, ktery sméiuje
k tomu, aby se mladistvy vyhnul chovani, které by bylo v jeho rozporu
se zakonem, k podpofe jeho vhodného socialniho zazemi a kK urovnani vztaha
mezi nim a posSkozenym;

vychovna omezeni —soud pro mladez a v pfipravném fizeni statni zastupce
muze ulozit, aby nenavstévoval urcité akce, zafizeni, nestykal se s urcitymi
osobami, nezdrzoval se na ur¢itém misté, nepiechovaval urc¢ité¢ predméty,
neucastnil se hazardnich her, sazek a hrani na hracich automatech, neménil
pobyt a ani misto pracovisté bez oznameni proba¢nimu pracovnikovi, neuzival
navykové latky;

vychovné povinnosti — povinnost bydlet u rodi¢t, povinnost uhradit zptisobenou
Skodu a usilovat 0 vyrovnani s poskozenym, podrobit se lé¢eni ze zavislosti
na navykovych  latkach  a podrobit  se ve volném  ¢ase  vhodnému
programu - socidlni, psychologicky nebo rekvalifika¢ni;

napomenuti s vystrahou—soud  promladez  viizeni pfed soudem
nebo pfipravném fizeni statni zastupce mize mladistvému v pfitomnosti
zdkonného zastupce dlrazné¢ vytknout protipravnost c¢inu a upozorni

na konkrétni disledky, jeZ mu hrozi v pfipad€ opétovného poruSeni zakona.
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Vychovna opatfeni miize soud pro mladdez a v ptipravném fizeni statni zastupce

ukladat se souhlasem osoby, proti niz se fizeni vede, jiz V prubéhu trestniho fizeni,

a to nejdéle do jeho pravomocného skonceni. Mladistvy mize kdykoliv v pribéhu fizeni

az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlaSenim adresovanym

soudu pro mladez a Vv ptipravném fizeni statnimu zastupci, ktery fizeni vede. Timto

vykon vychovného opatieni kon¢i.

Ochrannymi opatfenimi podle § 21 zdkona, jejichz ucelem je kladné ovlivnit

duSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého a chranit spole¢nost pfed pachanim

provinéni mladistvymi. Ochrannou vychovu lze ulozZit pouze podle tohoto zakona.

Ochranné léceni, zabezpeCovaci detence a zabrani véci se ukladaji podle trestniho

zékoniku. Druhy ochrannymi opattenimi jsou:

a)

b)

d)

ochranné léCeni — mladistvému pachateli, ktery spachal provinéni ve stavu
vyvolavajicim duSevni poruchu a jeho pobyt na svobod¢ je nebezpeény, anebo
ktery se oddava zneuzivani navykové latky. Muze se vykonavat bud’ tstavné
¢i ambulantné napf. v psychiatrickém, protialkoholnim, protitoxikomanickém
nebo sexuologickém Iékaiském zafizeni. O zpusobu léCeni rozhoduje soud
pro mladez;

zabezpecovaci detence — je to ochranné 1é¢eni, které je vykonavano v uzavieném
zafizeni, se zvlastni ostrahou a s léCebnymi, psychologickymi, pedagogickymi,
vzdélavacimi, rehabilitatnimi a ¢innostnimi programy. Soud ji ulozi v ptipadé
zvlast’ zavazného zlo¢inu. Je velmi t€Zké z né¢ho uprchnout, nez kdyz je 1é¢ba
vykonéavana v Iékaiském zatizeni;

zabrani véci — vylucné jen takova véc, ktera vedla ke spachanému trestniho ¢inu
v nékterém ze vztahti uvedenych v § 55 odst. 1 pism. a) az d). Je to tedy véc: a)
které bylo uzito k spachani provinéni, b) kterd byla k spachdni provinéni urcena,
c) kterou mladistvy pachatel ziskal provinénim nebo jako odména za n¢j,
nebo d) kterou mladistvy pachatel nabyl, byt jen z&asti;

ochrannd vychova — ucelem je odstranit ¢i omezit pouze v piipadé, kdy neni
dostatecné postarano o vychovu mladistvého, prostiedi ve kterém mladistvy Zije,

neposkytuje Zadnou zaruku a nepostacuje uloZeni vychovnych opatieni.

Trestni opatfeni podle § 24 zdkona, jehoz ucelem je napomahat k vytvareni

vhodnych podminek pro dals$i vyvoj mladistvého a jejich vykonem nesmi byt pokotfena

lidska dustojnost. Trestni opatieni ukladand mladistvému jsou:
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b)

d)

9)

h)

)

obecné prospésné prace — horni hranice sazby tohoto opatieni nesmi pievySovat
polovinu horni hranice stanové v trestnim zdkoniku. Nesmi vzhledem
ke své povaze aokolnostem, zakterych jsou vykonavany, mladistvého
ohrozovat na zdravi, bezpecnosti a mravnim vyvoji,

domaci vézeni—ukladd se mladistvym za stejnych podminek jako dospélym
pachatelim. Horni hranice sazby tohoto opatfeni nesmi pfevySovat polovinu
horni hranice stanové v trestnim zakoniku;

penézité opatfeni — mize byt ulozeno ve vysi 10 az 365 dennich sazeb, ptiCemz
denni sazba se smi pohybovat vrozmezi 100,--K¢ az5 000,--K¢. Opatieni
Ize ulozit mladistvému je tehdy, ktery je vydéle¢né ¢inny anebo to umoznuji
majetkové pomery;

penézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu — zkuSebni doba
az na tii roky, jestlize se mladistvy osvéd¢il, vyslovi soud;

propadnuti véci— jedna-li se 0 véc, ktera byla pouzita ke spachani provinéni
nebo k tomu byla uréena, nebo 0 véc ziskanou provinénim ¢i ji ziskal za véc
ziskanou provinénim;

zékaz Cinnosti—horni hranice nesmi prevySit pét let, ulozit trest je mozné
Vv ptipadé, ze nebude branit v piipraveé na povolani;

vyhosténi — moznost na 1 — 5 let pokud se jedna o mladistvého, pouze v piipadé,
7e je to v nejlepSim zajmu mladistvého;

odnéti svobody podminéné odloZzené na zkuSebni dobu — 1- 3 roky, moznost
uloZeni vychovnych opatieni;

odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu s dohledem — soud
pro mladez mize pifiméien¢ prodlouzit zkuSebni dobu, ale v souctu nesmi
piekrocit pét let;

odnéti svobody nepodminéné — Vv piipad¢é, ze mladistvy spachal provinéni,
za které trestni zakonik dovoluje uloZeni vyjimeéného trestu, a Ze povaha
a zavaznost provinéni je vzhledem Kk zvlast zavrzenihodnému zplisobu
provedeni ¢inu nebo Kk zvlast’ zavrzenihodné pohnutce nebo k zvlast tézkému
a tézko napravitelnému néasledku mimofadné vysokd, muize soud pro mladez
ulozit mladistvému odnéti svobody pét az deset let, ma-li zato, ze by odnéti
svobody V rozmezi uvedeném v odstavci 1 k dosazeni ucelu trestniho opatieni

nepostacovalo.
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Paragraf 24 odst. 2 zékona, zduraznuje ustanoveni jeden z prvkd ucelu vsech
opatieni uklddanych v trestnich vécech mladistvych. Pozadavek se tyce toho,
aby mladistvému napomahalo k vytvafeni vhodnych podminek pro dalsi vyvoj. Velky
vyznam je pfipisovan zejména ve vychovné socidlni funkci tohoto zdkona.

Upusti—li  soud promladez oduloZeni trestniho opatieni, nahlizi
se na mladistvého jako by nebyl souzen. Miuze vyfidit véc tim, ze mladistvého
napomene, anebo muize prenechat postizeni mladistvého zdkonnému zastupci, ve Skole
nebo Skolskému zafizeni pro vykon tstavni nebo ochranné vychovy, v némz Zije. Soud
pro mladez miZe upustit u provinéni, jestlize mladistvy spachani provinéni lituje
a projevil u€innou litost po naprave, jestlize l1ze u mladistvého ocekavat, ze projednani
véci pied soudem postaci, zda se provinil z neznalosti pravnich piedpisi, nebo soud

woee . / . 7 2
pFijme zaruku za népravu mladistvého?.

5.4 Rizeni v trestnich vécech mladistvych

Pro osoby mladsich osmnacti let, které se dopustily trestného Cinu, plati zvlastni
rezim. Ten je upraven v zakon¢ ¢. 218/2003 Sbh. Za mladistvého povazuje zakon toho,
kdo v dob¢ spachani provinéni dovrsil patnacty rok véku a nepiekro¢il osmnacty rok
véku. Je koncipovana tak, Ze vymezuje rozdily oproti obecné tUpravé obsazené
v trestnich predpisech a souvisejicich pravnich ptedpisech. Rizeni v trestnich vécech
mladistvych se vyznacuje témito odchylkami. Soudnictvi ve vécech mladistvych
vykonavaji soudy pro mladez. Soudci, statni zastupci, policie CR, ufednici proba¢ni
a mediacni sluzby pulsobici v trestnich vécech mladistvych musi mit odborné
a osobnostni piedpoklady a dbat nato, aby vySetfovani, projednavani irozhodovani
bylo svéfovano osobam, jejichz znalost otazek, souvisejicich s vychovou mladeze,
zaruci splnéni vychovného ucelu.

Rizeni provadi soud pro mladez, v jehoz obvodu mladistvy bydli. Nema-li stalé
bydlisté, pak v jeho obvodu kde pracuje nebo se zdrzuje. Nelze — li zjistit ani jedno,
pak fizeni se kona tam, kde bylo provinéni spachano. Pfi vicero provinéni se kona
spole¢né ftizeni zhlediska hospodarnosti, objasnéni véci arychlosti fizeni.
V ptipravném fizeni je mozno konat spolecné i dospélymi osobami. Vyzaduje-li
to prospéch mladistvého, miZze soud postoupit véc u kondni trestniho fizeni, které

je nejucelngjsi. Muze to byt soud mladeze, v jehoZz obvodu se mladistvy napf. ptipravuje

8 SAMAL/VALKOVA/SOTOLAR/HRUSAKOVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentar.
C. H. Beck v Praze, 2004, str. 81 — 92.
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na své povolani. Organy ¢inné podle tohoto zikona a tfednici probacni a mediacni
sluzby spolupracuji s organem socialné-pravni ochrany déti (dale OSPOD),
se zajmovymi sdruzenimi obcanli a osobami realizujicimi probacni programy.
Jsou to vyznamné subjekty, které prispivaji k v€asné a piimétené reakci na delikvenci
mladeze. V fizeni ve vécech mladistvého je tieba postupovat obezietné, s prihlédnutim
k jeho véku a rozumové a mravni vyspélosti tak, aby nedoslo k naruSeni jeho psychiky,
aby s ohledem na vék nebyl ohrozen jeho dalsi dusevni a socialni vyvoj. Kazdou véc
mladistvého je tfeba feSit individualn€ se zfetelem na vSechny okolnosti provinéni.
Pravem mladistvého pachatele je, Ze ma narok na zachazeni pfiméfené jeho véku,
dusevni vyspélosti a zdravotniho stavu. DileZitou roli ma v fizeni proti mladistvému
I jeho zakonny zastupce, ktery je opravnén zvolit obhdjce, ¢init navrhy, podavat za ného
zéadosti a opravné prostiedky a miize vykonavat prava i proti jeho vili. VSechny organy
¢inné v fizeni podle zakona jsou povinny vzdy obvinéného poucit o jeho pravech. Pravo
na obhajce musi mit mladistvy od okamziku, kdy jsou proti nému pouzita opatieni
podle zadkona nebo vedeny ukony dle trestniho tadu, véetné ukonli neodkladnych
a neopakovatelnych. Mladistvi musi mit obhdjce 1 v ptipadé, kdyby zastoupeni vyslovné
odmital. Dokazovani zjisténi poméra mladistvého a zpravy o osobnich, rodinnych
a socialnich pomérech je nutno vést tak, aby vytvotilo podminky pro feSeni jednotlivého
piipadu. Objasiovani a dokazovani se musi vést se zvlastni peélivosti. Vyslech
mladistvého je nutno provadét ohleduplné a Setfit jeho osobnost. Spolecna ustanoveni
0 pripravném fizeni obsahuje mimo jiné § 63 nepiipustnost trestniho piikazu. Pouziti
vazby mladistvého by mélo byt opatifenim zcela vyjimecnym, jestlize nebylo mozné
ucelu vazby dosahnout jinak. Vzdy je tieba pisemné zdivodnit, pro¢ nebylo v konkrétni
veéci uzito alternativy k vazbe€. V samotné vazbé musi byt odd€len od dospélych. Trvani
vazby nemiize byt delS$i nez dva mésice. Je-li mladistvy stihan pro zvlast' zdvazné
provinéni, nemize vazba trvat déle nez Sest mésictu. Pfezkoumat divody vazby miize
pouze soud. Uinnost zakona zavadi novy institut nahrady vazby, a to umisténi
mladistvého do péce ditvéryhodné osoby. Ta se pisemné zaru¢i 0 mladistvého pecovat
a prevezme veskerou odpovédnost za to, ze se mladistvy na predvolani dostavi k soudu
aplni i1dals$i podminky zvefejiovani informaci, ijejich rozsah. Zajmy a prava
poskozeného jsou koncipovany tak, aby sou€innost poskozené¢ho a jeho podil byl
na feSeni projednavané véci jednim ze zékladnich predpoklad vyuziti alternativniho
feSeni trestnich véci. V piipadé ze mladistvy prohlasi, Ze je pfipraven Skodu vzniklou
¢inem nahradit, jinak od¢init nebo pfispet k narovnani Skodlivych nasledkii ¢inli, musi
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byt poskozeny o tomto vyrozumén. Zvlastni zajem je na ochran¢ soukromi a 0sobnosti
mladistvého, ktery oduvodnuje upiednostnéni utajeni informaci tykajici se jeho
provinéni pied ustavné chranénou zasadou vefejnosti trestniho fizeni a to vzhledem
k co nejvétsimu odstranéni Skodlivych vliva fizeni na mladistvého a na zaklad¢ ustavni
zasady presumpce nevinny. Vefejnost v hlavnim liceni je vylouc¢ena. Publikovani
informaci o pribéhu hlavniho liceni a vefejného zasedani, které by vedlo ke ztotoznéni
mladistvého ve vetejnych sdélovacich prostfedcich nebo jinym zplsobem je zakézano.
Za poruSeni téchto povinnosti, které jsou V trestnim fadu zakotveny, mohou organy
¢inné v trestnim tizeni ulozit pofadkové opatieni. Rozsudek se vyhlasuje ve vefejném
liceni a Vv pfitomnosti mladistvého. Pravomocny odsuzujici rozsudek miize byt
zvefejnén ve vetejnych sdélovacich prostfedcich jen bez uvedeni jména, poptipadé
jmen, a pfijmeni mladistvého a pii pfiméfené ochrané¢ mladistvého pied nezaddoucimi
ucinky jeho zvefejnéni. Pfedseda senatu mize piihlédnout k povaze a charakteru

vy se g o Mot x s sy 2
provin&ni rozhodnout o jiném zptisobu zvefejnéni odsuzujiciho rozsudku®.

29 SCHELLEOVA 1. A KOLEKTIV. Pravni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 191 — 232,
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6 Komparace pravni iipravy CR x SRN

Ve Spolkové republice Némecko daly zaklad trestnimu pravu pro mladistvé
zakony z let 1922 a 1923. Némecka pravni Gprava rozliSuje dva druhy trestnich sankci —
napravna a zabezpeCovaci opateni. Zakladnimi tresty jsou odnéti svobody a pokuta.

Trest odnéti svobody je ukladan jako casové urcity nebo dozivotni. Pfihlizi
se zejména k osobnosti odsouzeného, jeho predchozimu zivotu, okolnostem ¢inu, jeho
chovani po ¢inu, zivotnim pomérim a ucinktm, které Ize pro ného od odkladu
ocekavat. NejpfisnéjSim trestem je dozivotni. Trest odnéti svobody Se vykonava
ve véznicich, které jsou statnimi institucemi. Existuji dva typy v€znic — oteviené
auzaviené. Jako dopln€k zakon wuvadi socidlné — terapeutické instituce, které
jsou dislednéji zaméfeny na resocializaci a reintegraci. Vykon trestu je upraven
spolkovym zékonem a jednotlivych spolkovych zemi®.

Némecky trestni systém je zaloZzen na kategorizaci ve dvou ¢astech tpravy
socialn¢ — pravni a trestné prévnisl. V soucasné dobé¢ je trestni odpovednost mladistvych
za protipravni ¢iny v Némecké spolkové republice upravena v Zdkoné o soudnictvi
nad mladezi zroku 1953 (Jugendgerichtsgesetz, dale ,JGG“)** arovnéz Castedns
v Zakon¢ o pomoci détem a mladezi z roku 1990.

Ve vyse uvedeném Zaikoné¢ o soudnictvi nad mladezi jetéz zakotvena
samostatnd specializovana justice mladeze. Tuto samostatnou soustavu soudi tvofi
je to soudni komora mladeze, ktera je ptisluSna jako druhad instance nebo pro zvlast
tézké delikty. Specializace na delikventni mladez se v Némecku tyka také statniho
zastupitelstvi, kde pracuji specializovani zalobci mladeze. Neopomenutelnou sluzbou
V rdmcei systému soudnictvi mladeze je socidln€ justiéni pomoc mladezi, ktera funguje
jako soucast Uradu mladeze®.

Dle némecké zakonné tpravy je trestné odpovédna osoba, ktera spachala trestny
¢in po dovrSeni Ctrnactého roku véku (Strafgesetzbuch). Do dovrSeni ¢trnactého roku
véku se pachatel povazuje za osobu nepficetnou (Schuldunfihigkeit), mize vSak byt

veden k odpovédnosti mimo trestni fizeni. Jako mladistvi jsou pak oznacovani ti, ktefi

9 KALVODOVA V. Trest odnéti svobody a jeho vykon. Praha, 2016, str. 164-166.

81 ZEZULOVA J. Tresti zékonoddrstvi nad mlddez:. Brno, 1997, str. 110.

%2 Bundesministerium der Justiz und fiir Verbrauchersschutz [online]. Hannover : Deutsche Vereinigung
fir Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen eV, 2017 [2017-02-28]. Dostupné z WWW:
<http://www.gesetze-im-internet.de/jgg/BJINR007510953.htmI#BIJNR007510953BIJING000300319>.

% ZBORNIK F., KOTULAN P., ROZUM J. Trestni soudnictvi nad mladistvymi v CR aV zahranici.
Praha, 1996, str. 85.
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v dob¢ spachani trestného ¢inu dosahli ctrnacti let veku, nepiekrocili v§ak osmnacty rok
véku. Spacha-li trestny Cin osoba mladistva, je individualné posuzovano, zda v dobé
spachani trestného ¢inu byla dostate¢né rozumové a mravné vyspéla, aby mohla
pochopit zavrzenihodnost svého jednani®* *.

V Némecku jsou rozliSovany Ctyfi kategorie:

a) déti do 14 let, které nejsou vibec trestné odpovédné;

b) mladistvi 14 az 18 let. Mladistvi jiz jsou trestné¢ odpovédni, piicemz § 3 JGG
stanovi, Ze jejich trestni odpovédnost zavisi naurcitych schopnostech, jejich
zralosti. Pfiuréovani a posuzovani zralosti mladistvého byvaji dle odborné
zahranini literatury uzity tyto znaky: realistické Zzivotni plany, nezavislost
na rodi¢ich, na vrstevnicich, event. partnerovi, seriézni pfistup K praci, zvladani
kazdodenniho Zivota, schopnost navazovat vztahy, integrace lasky a sexu a staly,
predvidatelny stav nalad®;

c) dospivajici 18 az 21 let;

d) dospéli od 21 vyse, ktefi jsou pIn¢ trestné odpovédni podle trestniho zakona.

JGG jiz od pocatku minulého stoleti zastava mySlenku, ktera je v soucasné dobé
promitnuta i do ¢eské pravni tpravy, a to, ze mladistvi pachatelé nesmi byt srovnavani
S dosp€lymi pachateli a musi se zdsadn¢ vychovavat nikoliv trestat.

Némecka trestni politika je fizena ¢tyfmi hlavnimi principy:

* Prvy princip je dan tezi, ze vina ma byt zakladem potrestani. Princip limituje
moc zakonodarného sboru, stejné tak jako soudu a pomaha vyhnout se trestim,
které by byly neimérné zavaznosti spachaného trestného ¢inu. Trest odnéti
svobody neuréitého trvani by byl vzdy neslucitelny s timto principem;

» Princip zdkonnosti spociva V zdkazu potrestani bez zdkonného zakladu (nulla
poena sine lege, nullum crimen sine lege);

» Tietim principem je ochrana lidské dustojnosti. V souladu s timto principem

jsou zakazany kruté a nehumanni tresty;

% ZBORNIK F., KOTULAN P., ROZUM . Trestni soudnictvi nad mladistvymi v CR aV zahranidi.
Praha, str. 90.

% Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz [online]. Berlin : Deutsche Vereinigung fiir
Jugendgerichte  und  Jugendgerichtshilfen eV, 2017 [2017-02-28]. Dostupné z WWW:
<http://www.gesetze-im-internet.de/jgg/BINR007510953.htmI#BIJNR007510953BJNG000300319>.

¥ VALKOVA, H., HULMAKOVA, J. (Ne)Odpovédnost mladistvého podle zdkona 0 soudnictvi
ve vécech mladeze de lege lata i de lege ferenda. Praha, 2007, ro¢. 5, €. 5., 43-45.
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* Poslednim principem je princip solidarni spravedlnosti. Princip pozaduje,
aby pachatelé trestnych ¢ind nebyli pouze uvéznéni a vylouceni ze spole¢nosti.

’ . . ¥ v r 1 ’ ’ ¥ 37
Timto principem pfedevsim musi byt veden vykon trestnich opatieni™.

JGG umoznuje uloZeni opatieni:

1. vychovna opatteni (nafizeni a povinnosti vychovného charakteru),

2. kéarna opatfeni (vystraha, ulozeni povinnosti omluvit se, zaplatit pokutu apod.,
umisténi v ndpravném zarizeni),

3. trest odnéti svobody. Soudce by mél nejprve ulozit mladistvému vychovné
opatieni aje-li ziejmé, Ze bytonevedlo k napravé, tak karné opatieni

a U nejzavaznéjsich delikti pak trest odnéti svobody. Jako vychovné opatieni

Ize uplatnit idstavni vychovu a vychovné opatrovnictvi, které vsak nejsou

upraveny piimo v JGG.

Doba trvani trestu odnéti svobody je minimalné 6 mésicu az 5 let. Spacha-li
mladistvy trestny ¢in, za ktery trestni zdkon ukladd trest odnéti svobody na vice
nez 10 let, pak je mozné mladistvému ulozit trest ve zvySené vyméie do 10 let. Trest
odnéti svobody od jednoho roku az do dvou let Ize podminéné odlozit se soucasné
natfizenym vychovnym dohledem socidlniho kuratora se zkuSebni dobou v trvani dvou
az tii let.

Zakon umoznuje i podminéné propusténi po vykonani trestu v délce minimalné
Sesti mésict u trestu ve vymeéie do jednoho roku a u delSich trestti po vykonu minimalné
jedné ttetiny trestu. Pokud nelze v prabéhu hlavniho liceni s jistotou urcit, zda je sklon
pachatele k pachani trestné ¢innosti takové povahy, Ze je skute¢né tieba uloZit trest
odnéti svobody, soud pouze uzna mladistvého vinnym. Rozhodnuti, zda bude trest
odndti svobody uloZen, je odloZena na zkugebni dobu®.

JGG upravuje rovnéz odklony a to v ustanoveni § 45 upusténi od stihani statnim
zastupcem a V ustanoveni § 47 zastaveni stihdni v fizeni pfed soudcem, jiz po podani
obzaloby, pficemz v tomto ptipadé se neuklada trest, avSak mize se mladistvému ulozit
urc€ita povinnost, napt. nahrada Skody poskozenému.

V Némecku se kriminalité¢ mladistvych vénuji dikladné a pravidelné. Dokazuji

to sjezdy odbornikli v oblasti soudnictvi mladeze (Deutscher Jugendgerichtstag), které

" ZEZULOVA J. Trestni zékonoddrstvi nad mladezi. Brmo, 1997, str. 113.
%8 JEHLE J. M. Studijni texty. Trestni justice v Némecku — fakta a cisla. Praha, 2006, str. 51.
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se pofadaji v tiiletych intervalech. Tyto sjezdy pofada Némecké sdruzeni pro soudy
a soudni pomoc mladezi*’.

JGG pohlizi natrestnou ¢innost jako navéc svobodné vile a zdaraznuje
individualni volbu pachatele, jak se v ur€ité situaci zachova, zda spacha trestny ¢in
¢inikoliv. Pachatel je tedy ptredvolan k odpovédnosti za své jednani v ramci fadného
trestniho fizeni. | zde jsou ale samoziejmé uplathiovany principy vychovy mladistvych.
Nejvétsim  rozdilem tedy zlstdvd, zZe vékova hranice pro trestni odpovédnost

je zde nizsi®.

¥ Jugendgerichtstage [online]. Hannover : DVJJ, 2017 [2017-02-28]. Dostupné z WWW:
<http://mww.dvjj.de/veranstaltungen/jugendgerichtstage>.
“® Trestni odpovédnost déti a mlddeze v zahranici [online]. Praha : Trestni odpovédnost déti a mladeze,
2010 [2017-02-28]. Dostupné z WWW: < http://trestni-odpovednost.blogspot.cz/2010/05/situace-v-
zahranici_30.html >.
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7 Prevence kriminality u mladistvych

Koncepce a program prevence kriminality Ministerstva  vnitra
CR zr. 1994 je navrhem souboru meziresortnich opatieni a programem Republikového
vyboru pro prevenci kriminality, jemuZz piedsedd ministr vnitra.

Odlisuje prevenci primarni, zaméfenou na celou populaci obyvatelstva, prevenci
sekundarni, zamétenou na kriminalné rizikové jedince a skupiny a prevenci tercialni,
zaméfenou na kriminalné narusené jedince, vcetné recidivistil, na lokality, které jiz byly
kriminalitou zasazeny a i na osoby, které se jiz staly obét'mi trestnych ¢ind.

Obecné popisuje kroky v prevenci na celostatni, regionalni a mistni Grovni.
Vyzyva k sou¢innosti zainteresované subjekty a ke koordinaci preventivnich opatteni®'.

Preventivni politika je subsystémem krimindlni politiky, kterda je dil¢im
systétmem politiky bezpecnostni. Zabyva se snizovanim pravdépodobnosti pachani
trestnych ¢intl.

Soucasti prevence kriminality je ipomoc ob&tem trestnych &int. Uzce
také souvisi s prevenci socidlné patologickych jevill, z nichZz k nejzavaznéjSim patii
nejraznéj$i formy zavislosti. Preventivni aktivity proti kriminalit¢ mladeze vyzaduji
také respektovani zékladnich prav déti a prava na soukromi rodiny. Je nutné nic
nezanedbat, neodkladat, =zaCit jiz odraného v€ku ditéte s procesem prevence
kriminality*.

Stanovit objektivné a piesné Zadouci program je zcela nemozné. I nejdokonalejsi
preventivni program kriminality mladistvych odvrati kriminalni chovani jen u Casti
mladistvych, ktefi maji vysoké riziko socialniho selhani.

Instituce a sluzby zabyvajici se rizikovou mladezi:

14) organy socialné — pravni ochrany déti;

15) kuratofi pro mladez;

16) probac¢ni a mediacni sluzba;

17) stiediska vychovné péce;

18) na zakladnich a stiednich Skolach byly zfizeny funkce vychovny poradce

a preventisty socialné patologickych jevi;

* MATOUSEK O., KROFTOVA A. Mlddez a delikvence, mozné priciny, struktura, programy prevence
kriminality mld’dezve. Praha 1998, 2003, str. 302.
2 ZOUBKOVA 1. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda, 1. vydani, 2002, str. 118 — 119.
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19) magistratni a méstské ufady jsou zfizovateli domi déti a mladeze™®.

Nékteré druhy programi prevence sociopatologickych jevli u mladeze
a probacni programy: Zménit smér — ObCanské sdruzeni Ratolest Brno —zaméiuje
se na mladistvé pachatele, ktefi se dostali do konfliktu se zakonem. Poslanim
je stabilizace sebehodnoceni, zmirnit negativni dopady konfliktu se zdkonem, zlepsit
fungovani v socidlnim prostiedi asnizovat tak opakovani trestné Cinnosti
prostfednictvim odborné individudlni a skupinové terapie.

Bezpetné prazdniny — nejsi sam, KOTEC o. s., KynSperk nad Ohii— v rdmci
projektu chtéji zapojit Gcastniky volno¢asovych aktivit a tim jim znemoznit pachani
protipravniho jednani zpisobené nudou. Bezpeény podnik MP Sokolov — projekt
je zaméfen na cilovou skupinu mladeze, ktera ma problémy s alkoholem, uzivanim
a dealerstvim drog. TP COMPASS — Terénni prace s neorganizovanou
mladezi - Ponton o. s. — projekt pro mladé lidi, ktefi se dostanou do obtizné situace.
SluZba je nabizena v jejich pfirozeném prostiedi, kam terénni pracovnice dochazeji**.

Inovace Ucebniho programu — mladistvi—cilovd skupina jsou mladistvi
pachatelé¢ zadvaznéjSich nasilnych ¢i majetkovych trestnych ¢inti, ktefi pachaji trestnou
&innost opakovang™®,

V roce 2016 bylo podpoieno celkem 221 projektii prevence kriminality obci
a 15 krajskych projektt v celkové vysi 54 965 000,- K¢.

Nejvyssi dotace byly s ohledem na celkovou rizikovost lokalit a mnozstvi
akvalitu podanych projektd pfidéleny vramci Usteckého, Moravskoslezského
v celkové cCastce 868 000,- KE, nasleduje hl. m. Praha scelkovou castkou
1 323 000,- K¢.

Dotace jsou uréeny zejména na projekty prevence kriminality neinvesti¢éniho
i investiéniho charakteru. Investi¢ni projekty jsou obdobné jako v pfedchozich letech
zaméfeny zejména nNa zfizovani, rozSifovani a modernizaci kamerovych systémil

na budovani ¢iobnovu sportovnich htist. Neinvesticni projekty sméfuji nejvice

¥ MATOUSEK 0., KOLACKOVA J., KODYMOVA P. (eds). Socidlni price v praxi. Specifika riznych
cilovych skupin a prdce s nimi. Praha, 2005, str. 270 — 273.

* Programy prevence sociopatologickych jevii u mladeze a probacni programy [online]. Praha : Agentura
pro socialni zaclefiovani, 2017 [2017-02-19]. Dostupné zWWW: <http://www.socialni-
zaclenovani.cz/programy-prevence-sociopatologickych-jevu-u-mladeze-a-probacni-programy>.

*® Verejnd zakdzka ,,Inovace Ucebniho programu — mladistvi“ [online]. Praha : RUBIKON centrum,
2012 [2017-02-19]. Dostupné z WWW: <http://www.rubikoncentrum.cz/projekty.php?id=21>.
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na financovani projektu Asistent prevence kriminality, komunitni prace s détmi

a mladezi v pé¢i OSPOD (taborové pobyty, klubova a sportovni &innost)*.

Vyhlaseni Programu prevence kriminality na rok 2017:

= Systém prevence kriminality;

=  Pomoc obétem trestné ¢innosti;

= Boj proti recidivé, u¢inn¢jsi resocializace pachatelti, prevence kriminality déti
a mladeze;

= Komplexni pfistup K bezpec¢i vsocialné vyloucenych a jinych rizikovych
lokalitach;

= Nové hrozby a piistupy”’.

*® Podporené projekty Programu prevence kriminality 2016 [online]. Praha : Ministerstvo vnitra Ceské
republiky, 2017 [2017-02-19]. Dostupné na WWW: <http://www.mvcr.cz/webpm/clanek/podporene-
projekty-programu-prevence-kriminality-na-rok-2016.aspx>.

" Vyhlaseni Programu prevence kriminality na rok 2017 [online]. Praha : Ministerstvo vnitra Ceské

republiky, 2017 [2017-02-19]. Dostupné z WWW: <http://www.mvcr.cz/clanek/vyhlaseni-programu-

prevence-kriminality-na-rok-2017.aspx>.
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8 Analyza statistickych dat o kriminalité mladistvych

Vybrané formy delikventniho chovani mladistvych jsou Vv poméru vyssi
nez 100 v po¢tu spachanych skutki zejména u mladistvych pachateli — porovnani
za obdobi mezi lety 2013 az 2016.

Déti a mladistvi se dopoustéji nejcastéji majetkovych provinéni, zejména kradezi
a kradeZi vloupanim, loupeZzi a ubliZeni na zdravi. Tento souhrnny ukazatel delikvence
je primarni a zahrnuje pouze ty ¢iny, které jsou vyssi nez sto spachanych skutkl za rok.

Nezahrnuje delikty pt. typu zneuZiti platebni karty.

V tabulce 1 se predstavuje piehled vybranych trestnych c¢inti nejcastéji
pachanych mladistvym delikventem za dobu odroku 2013 —2016. Je statisticky
prokazano, Zze mladistvi pachaji nejcastéji majetkové Ciny, ndsleduji nésilné ciny

spole¢né s mravnostnimi Ciny.

Tab. 1: Druh kriminality vybranych trestnych ¢ini — provinéni, spachanymi
mladistvymi pachateli v CR 2013 — 2016

Druh Kkriminality 2013 2014 2015 2016
Vrazdy 7 3 3 4
Nasilné ¢iny 670 565 484 415
Mravnostni ¢iny 216 198 198 232
Kradeze vloupanim 897 710 481 303
Kradeze prosté 1002 820 622 249
Majetkové ¢iny 2052 1702 1264 977
Celkova kriminalita 3845 3367 2747 2374

Zdroj: Policejni statistiky
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Graf 1: Celkova kriminalita mladistvych 2013 — 2016
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Zdroj: Policejni statistiky

Z grafu vyplyva, ze celkova kriminalita mladistvych od roku 2013 klesla

vyraznym zpusobem.

Graf 2: Pokles kriminality
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Zdroj: Policejni statistiky

Statistika jasné poukazuje, ze kriminalita mladistvych oproti roku 2013 vyrazné
klesla. Dlouhodobé pifevazuji majetkové trestné ciny, nasilné a mravnostni.
Na této skute¢nosti se i nadale nic neméni. Je ale nutné upozornit na to, Ze v policejnich
statistikdch jsou zaznamenany pouze takové trestné ciny, které byly nahldSeny
a objasnény. Nekteré druhy existujicich trestnych ¢inli pachanych mladistvymi jako

je pi. sikana, jsou vétSinou tzv. skryté, latentni, nenahlasené.
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V roce 2016 bylo uvéznéno celkem 57 mladistvych.

Tab. 2: Celkem véznénych mladistvych ve vykonu trestu Vézeiiské sluzby Ceské

republiky

Celkem véznénych mladistvych ve vykonu trestu VS Ceské republiky

Muzi Zeny
Mladistvy 49 8
Celkem odsouzenych osob 16 900 1247

Zdroj: Vézetiska sluzba CR

Graf 3: Podil mezi odsouzenymi mladistvymi muZi a Zenami.

Mladistvi

® chlapci
m divky

Zdroj: Vézeiiska sluzba CR

Zde se znazoriuje vyrazny podil véznénych osob mezi mladistvymi muzi

a Zenami. Mladistvych muzi se sklada z 86 % a mladistvych Zen ze 14 %.

V tabulce treti, se statistické idaje zaméfuji na podil pachané trestné Cinnosti

mladeZe na celkové kriminalité v CR.
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Tab. 3: Podil (v %) spachanych trestnych ¢ini mladistvymi na celkové kriminalité
2013 - 2016 v CR

Vék +14 [15-17 18+ +14 | 15-17 18+ +14 | 15-17 18+ +14 | 15-17 18+
Pocet

1286 | 3845 | 323235 | 1308 | 2747 | 211317 | 1350 | 3367 | 253229 | 1126 | 2374 | 242170
skutku

Podil

v %

Zdroj: Policejni statistiky

Podil v pachani trestnych ¢inti na celkové kriminalité v Ceské republice ziistava

piiblizné¢ na stejné urovni. Neni zde zadny vyrazny ukazatel, zda se podil zvysil

¢i zmenSil. Upozornéni na zvySujici se podil na pachéani trestné ¢innosti se ptiklani

na stranu déti do 14 let, kde se nepatrné navysuje.

V tabulce cislo 4 se poukazuje na vyvoj stihanych a vySetfovanych osob,

ktery porovna celkovy vyvoj s rokem 2004.

Tab. 4: Vyvoj poétu stihanych a vySetfovanych osob do 18 let v CR

Rok Celkem do 14 15-17
2004 121 531 3734 6 197
2013 325 366 1251 2 939
2014 288 660 1369 2593
2015 101 881 1226 2 186
2016 122 331 1573 3 000

Zdroj: Policejni statistiky

V roce 2016 se opét navySuje pocet stihanych a vySetfovanych mladistvych

osob. Mnoho ptipadu se jiz nenahlaSuje jen poskozenymi, ale i rodici.
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Graf 4: Vyvoj po¢tu stihanych a vySetifovanych mladistvych
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Zdroj: Policejni statistiky

V grafu dochazi k porovnani stihanych a vySetfovanych mladistvych s rokem
2004. V roce 2016 je stihano a vySetfovano vice mladistvych. Ukazuje se predevsim to,

ze se dafi podchycovat i trestné Ciny, které doposud nebylo mozné stihat pro zdkonné

.....
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V obdobi mezi 2013 — 2016 se stalo celkem 17 vrazd. Z policejnich statistik
vyplynulo, ze po tfech vrazdach eviduji v hlavnim mésté Praha, Kralovehradeckém
a Jihomoravském kraji. 'V krajich ZapadocCeském, StiedoCeském, Jihoceském,
Moravskoslezském, Pardubickém a Libereckém se eviduje po jedné vrazdé a ostatni
kraje neeviduji Zadnou. Nejvice vrazd bylo spachano vroce 2013 ato celkem
7. NejCastéji  jsou motivem spachani vrazdy osobni vztahy. Dale je to pak motiv

sexudlni a loupezny.

Graf 5: Pocet vrazd spachany mladistvymi pachateli v obdobi mezi 2013 — 2016

Pocet vrazd spachanymi mladistvymi
v obdobi 2013 - 2016 v jednotlivych krajich CR

Praha

Ostatni

Liberecky

Pardubicky Jihocesky

Moravskoslezky

Zdroj: Mapakriminality.cz

v v

Tento souhrnny graf zapisuje nejzavaznéjsi trestné Ciny - vrazdy,
které jsou shrnuté do celkového poctu za obdobi 2013-2016 Vv jednotlivych krajich
Ceské republiky spachané mladistvymi delikventy.
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Tab. 5: Nejéast&jsi jednotlivé formy delikventniho chovani v roce 2016 v CR

Celkové kriminalita mladistvych v CR za obdobi 2016

Nézev Skutek Stihano

>14 let <18 let >14 let <18 let
Vrazdy 2 4 2 8
Nasilné ¢iny 257 415 364 601
Mravnostni kriminalita 138 232 145 219
Kradeze vloupanim 113 303 225 514
Kradeze prosté 216 549 293 713
Ostatni majetkova kriminalita 61 125 109 154
Majetkova kriminalita celkem 390 977 627 1381
Ostatni kriminalita 272 586 345 600
Obecna kriminalita 1057 2210 1481 2 801
Zbyvajici kriminalita 30 68 32 72
Hospodaiska kriminalita 39 96 60 127
Celkova kriminalita 1126 2374 1573 3000

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Celkova kriminalita mladistvych za rok 2016 v Ceské republice prokazuje,
7e nejvice zastoupeni pachani trestné Cinnosti je V Obecné kriminalité. Nasleduje ostatni
majetkova kriminalita a kradeze prosté. Tato statistika dokazuje, ze mladistvi pachatelé
se dopoustéji predevsSim majetkové kriminality a to zejména v zavislosti

na drogach nebo alkoholu a pottebé ziskani finan¢ni hotovosti k jejich zakoupeni.
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Graf 6: Pocet spachanych skutkii mladistvymi a jejich stihani
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Zdroj: Policie.cz

Pocet spachanych skutki mladistvymi a jejich stihani je nejvice zastoupeno

Vv kradezi prosté.

Pokles nejcastéji pachané trestné ¢innosti mladistvym od roku 2013 do 2016
vyrazné klesl. V roce 2013 bylo spachano 1002 skutkt u kradeze prosté, zatimco v roce
2016 pokleslo na 549.

Tab. 6: Pokles nejéast&ji pachané trestné ¢innosti mladistvymi v CR

Skutek 2013 2014 2015 2016
Kradez prosta 1002 820 622 549
Kradez vloupanim 897 710 481 303
Nasilné ¢iny 677 565 484 415

Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Graf 7: Pokles nejéastéji pachané trestné ¢innosti mladistvymi v CR
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V znazornéném grafu vykazuje pokles nejcastéji pachané trestné cCinnosti

mladistvym v Ceské republice. Oproti roku 2013 klesla vyraznym zpiisobem.
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Delikvence mladistvych v Zapadoc¢eském regionu

Zapadocesky region je rozdélen na Karlovarsky a Plzensky kraj.

Vymezeni kraji je tvofeno uzemimi samospravnych kraji Plzeiiského:
Domazlice, Klatovy, Plzen—venkov, Plzen —mésto, Rokycany a Tachov

a Karlovarského: Cheb, Karlovy Vary a Sokolov.

Tab. 7: Nejcastéjsi jednotlivé formy delikventniho chovani v roce

2016 v Karlovarském kraji

Nézev trestného Cinu skautek stihano
15-17 let 15-17 let

Vrazdy 1 1
Nasilné ¢iny 16 27
Mravnostni kriminalita 7 8
Kradeze vloupanim 7 11
Kradeze prosté 10 18
Ostatni majetkova kriminalita 6 6
Majetkova kriminalita celkem 23 35
Ostatni kriminalita 6 8
Obecna kriminalita 52 78
Zbyvajici kriminalita 1 1
Hospodatska kriminalita 2 2
Celkova kriminalita 55 81

Zdroj: Policejni statistiky.cz

V roce 2016 se mladistvi podileji na trestnych ¢inech v KRP Karlovarského
kraje pfevazné na obecné kriminalité, majetkové a nasilné kriminalité.

Kromé nejrozsifenéj$i obecné trestné cinnosti se ovSem zaznamenal narhst
neopravnéného drzeni platebni karty. Podle poznatkli Policie CR si pachatelé z fad
mladeZe neptipousti strach z nasledki, které jim hrozi po spachani provinéni. Jsou totiz

presvédceni, Zze dodrZzovani zakont a jinych pravidel je pro né nevyhodné.
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Tab. 8: Nejcastéjsi jednotlivé formy delikventniho chovani v roce
2016 v Plzenském Kraji

skutek stihano
Nézev trestného Cinu 15-17 let 15-17 let
Vrazdy 0 0
Nasilné ¢iny 11 18
Mravnostni kriminalita 17 16
Kradeze vloupanim 12 19
Kradeze prosté 30 39
Ostatni majetkova kriminalita 2 3
Majetkova kriminalita celkem 44 61
Ostatni kriminalita 22 18
Obecna kriminalita 94 113
Zbyvajici kriminalita 4 5
Hospodarska kriminalita 6 7
Celkova kriminalita 104 125

Zdroj: Policejni statistiky.cz

| v Plzeniském kraji se mladistvi nadale dopoustéji prevazné majetkovych
provinéni, zejména kradezi prostych, kradezi vloupanim, loupezi, ublizenim na zdravi
a ostatni kriminality (napi. dopravni nehody, marfeni vykonu uiedniho rozhodnuti,
sprejerstvi apod.) a také mravnostnimi Ciny. Stale se ale vice prosazuje trestna ¢innost
pachana prostfednictvim internetu napf. porusovani autorskych prav, Sifeni

a prechovavani pornografie ¢i podnécovani k nenavisti viaci skupiné osob.
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Tab. 9: Komparace mezi Krajskymi Feditelstvimi policie (KRP)

Karlovarského a Plzeniského kraje

Vrazdy

Nasilné ¢iny

Mravnostni kriminalita

Kradeze vloupanim

Kradeze prosté

Ostatni majetkova kriminalita

Majetkova kriminalita celkem

Ostatni kriminalita

Obecna kriminalita

Zbyvajici kriminalita

Hospodarska kriminalita

Zdroj: Policejni statistiky.cz

K porovnani jednotlivych forem delikventniho jednani mladistvych
v Karlovarském a Plzefiském kraji doslo vroce 2016. Prokdzalo se, ze mladistvi
se nejvice dopoustéji majetkovych provinéni, zejména kradezi prostou.

Lze ale také konstatovat,  ze i pfestoze nejvice  pachana  trestna  Cinnost
ma vyraznou sestupnou tendenci, nedaii se zejména ve vétSich méstech sniZovat
rostouci podil mladeZze na uZivani navykovych latek, ndrist podileni se na drogové
¢innosti a zavislost na alkoholu. Jedna se o trend, ktery nelze vyjadfit statistickymi

ukazateli.
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Graf 8: Komparace mezi kraji Zapadoceského regionu
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V Karlovarském kraji doslo Kvice trestnym ¢inim nasilnych, kdezto

V Plzenském kraji pfevazuje kriminalita jak mravnostni, tak majetkova.

Z pohledu kriminality se regiony déli na uzemni odbory: Domazlice, Cheb,
Karlovy Vary, Klatovy, Plzefi — venkov, Plzefi — mésto, Rokycany, Sokolov a Tachov.
V nasledujici tabulce se podil mladistvych na pachani trestné ¢innosti rozdéluje

podle jednotlivych tzemnich odbort. Zavisi to na velikosti izemi a obyvatelnosti.
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Tab. 10: Trestna ¢innost pachana mladistvymi pachateli v Zapadoceském regionu

na jednotlivych iizemnich odborech (UO)

Mladistvy pachatelé v Zapadoceském regionu

Rok
, 2013 2014 2015 2016

uo

stihano, stihano, stihano, stihano,

skutek skutek skutek skutek

vysetfovano vysetfovano vySetfovano vySetfovano
DOMAZLICE 37 23 21 12 32 19 34 20
CHEB 37 30 24 30 25 21 12 30
KARLOVY 59 59 53 42 37 37 31 31
VARY
KLATOVY 12 10 13 9 6 2 10 8
PLZEN - 42 27 22 22 14 14 21 21
VENKOV
PLZEN - 35 29 35 29 36 31 26 20
MESTO
ROKYCANY 16 12 12 10 18 13 7 6
SOKOLOV 37 46 29 31 36 41 20 40
TACHOV 18 15 18 15 16 9 14 10

Zdroj: Mapa kriminality.cz

Nejvice se na pachani trestné ¢innosti mladistvymi podili na izemnim odboru

Karlovy Vary s celkovou kriminalitou v poétu 149 skutky, nasleduje MR Plzefi - mésto

se 106 skutky a ptes 102 spachanych skutkti se nachazi na izemnim odboru Sokolov.
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Graf 9: Podil pachani trestné ¢innosti na jednotlivych izemnich odborech
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Zdroj: Mapakriminality.cz — data

a to se 4 %. Nasleduji Rokycany se 6 % a i Tachov se 7 % se dostal pod hranici 10 %.

V prilohdch se nalézaji konkrétni trestné ¢iny spachané mladistvymi

na jednotlivych tzemnich odborech Zapadoceského regionu.
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Tab. 11: Komparace jednotlivych kraji trestné ¢innosti mladistvych celkem

Vv obdobi od 2013 — 2016

2013 2014 2015 2016
Kraj
Celko | Majet | Nasil Celko | Majet | Nasil Celko | Majet | Nasil | Celko | Majet | Nasil
va kova na va kova na va kova na va kova na
Praha hl. m. 271 122 49 253 96 59 240 96 29 194 70 34

Stredogesky 282 | 142 47 277 | 133 48 199 89 24 172 83 28

Jihodesky 252 | 123 | 59 | 254 | 134 | 42 138 | 56 28 138 | 58 40
Plzefisky 172 | 98 31 121 | 66 25 122 | 55 20 104 | 44 11
Ustecky 422 | 205 | 84 | 365 | 198 | 50 278 | 159 | 43 | 305 | 136 51

Kralovehradec. | 221 | 148 18 185 98 27 138 59 14 127 55 11

Jihomoravsky 449 | 260 | 80 | 421 | 247 | 60 336 | 161 69 260 | 130 | 38

Moravskoslezk. | 722 | 384 163 | 582 | 286 110 | 522 | 267 117 | 387 130 89

Olomoucky 188 97 37 203 | 122 30 179 73 36 150 55 38

Zlinsky 176 | 102 23 144 | 58 18 156 | 48 23 128 56 21
Vysotina 185 | 111 18 174 77 29 111 36 17 114 | 38 8
Pardubicky 177 99 21 131 69 22 109 63 18 129 65 11
Liberecky 195 | 103 24 151 73 28 121 61 27 110 34 15

Karlovarsky 133 58 23 106 45 17 98 41 19 55 23 16

Zdroj: Mapakriminality.cz — data

Nejvyssi podil mladistvych na celkovém poctu spachanych skutkt mladistvymi
pachateli je dle statistik Policie Ceské republiky, které vydavaji pravidelnd kazdy

rok, evidovan v Moravskoslezkém kraji s 19 %, pak v kraji Jihomoravském s 12 %

cwwvr

se na prvni misto fadi Karlovarsky kraj se 3 % a za nim hned Plzensky kraj se 4 %.
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Kriminalita mlddeze tedy zaznamenava sestupnou tendenci v pachani trestné
¢innosti. Kromé stale nejrozsifenéj$i majetkové trestné ¢innosti se ale vice prosazuje
u mladistvych trestnd Cinnost pachdna prostfednictvim internetu napt. porusovanim
autorskych prav ¢i podnécovani k nendvisti vii¢i skupin€, nebo nariist uzivateli drog
a alkoholu. Velkou zménou je zaznamenan vyssi pocet ohlaseni a stihani kriminality
mladistvych.

Varovnym  signdlem ze vSech spachanych skutki je vysoky podil
mladistvych pachateli na loupezich pro ziskani alesponn malého finan¢niho obnosu
pravé na zakladni potieby ¢i spachani nejzavaznéjsiho zlo¢inu pod vlivem alkoholu

¢idrog.

V dobé zpracovavani této prace byla vefejnost prostiednictvim médii
informovana o nasledujicich skute¢nych ptipadech, které se v kratkosti ptipomene:

Ptipad, ktery si pfipomeneme, je brutdlni vrazda seniora v prazskych Letnanech,
ktera se stala v dubnu 2015. Neobvykle kruty ¢in maji na svém kont¢ tfi divky ve véku
17, 18 a 16 let: ,,Dvé mladsi divky byly na uteku z vychovného ustavu (diive v ném
pobyvala i nejstarsi z nich). Nejmladsi z divek méla zirejmé intimni vztah se synem obéti,
proto se trojice dostala do seniorova bytu. Divky do muze nejdiive kopaly, tloukly
ho vécmi, které v byté nalezly. Nasledne ho pobodaly do Arudniku, zad a bricha nozem
prinesen 7 kuchyné. Utocnice ho nakonec udusily polStarem a dekou. PFi odchodu
se jesté pokusily zalozit pozdr, aby zahladily stopy.” Tato vrazda se vymyka délkou
utoku a tryznivosti tyrani. Pouze u divky starsi 18 let soud shledal litost nad ¢inem. Ob¢
mladistvé skutku nelituji. VSechny tfimladé divky byly odsouzeny v noru
2016. Za vrazdu seniora Si devatenactileta Andrea H.odpyka 15 let ve véznici
s ostrahou. Dvé mladsi spolupachatelky byly odsouzeny kazda na 7, 5 roku ve véznici
pro mladistvé. Pozlstalym musi divky zaplatit pal miliond korun jako nahradu

nemajetkové Skody.

3. srpen 2015, Pardubice — bezdomovce kruté umuci jen tak pro zabavu: ,,Onu
osudnou sobotu odpoledne se dva sedmnactileti mladici vydavaji na kolech hledat
bezbrannou obét. Konkrétni cil k vybiti své agrese nemaji. Do oka jim padne silueta
spictho muze na lavicce. Okamzité se na bezdomovce Rudolfa vrhnou. Brutdlné
ho kopou a mlati péstmi. Spici muz nemd Sanci se branit a snazi se kryt Si aspon oblicej

e

pred privalem ran. Kromé ran pésti a kopii pouziji i vzduchovou pistoli, kterou muze
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nekolikrat streli do hlavy a do bricha. Mladici na muze dupou. Jeden z nich popadne
niizky, které mél bezdomovec v batohu a zacne ho zurivé bodat do oblasti hyzdi, stehen
a genitalii. V zaveru utoku pak nakonec vezmou francouzskou hil, z které sundali
gumovy ndstavec a trubku napadanému vsunou do andlniho otvoru. Mladici se ho jeste
pokusi zapalit, ale poté O MU vzplanou vlasy, ohen se pokusi uhasit, tim, Ze mu dupou
na hlavu. Cely vrazedny utok trval piil hodiny."

Dva sedmnactileti mladici v prosinci 2015 stanuli pfed soudem, ktery jim ulozil
sedm apul roku vézeni. Takovy trest je u mladistvych vyjimeény. Podle zakona
je prioritou chranit mladistvé pied spole¢nosti. Jejich obliceje média nemohla ukazat.
Soud probihal za zavienymi dvermi.

Podle kriminalistt $lo o velmi brutalni vrahy. Oba mladiky spojoval podobny
osud. Pochazeji z rozvracenych rodin. Jeden ma problémy s drogami, druhého okoli
povazovalo za floutka.

Posledni pfipad, ktery siV kratkosti pfipomeneme, seStal vunoru roku
2016 na SPS v Praze, kdy piiikané svych tii zak®, zemfela jejich t¥idni uéitelka.
Sikana tfi studenti trvala od listopadu 2015 aspoédivala napf. zamykanim Zeny
Vv kabineté, bitim, kopanim, pouzivanim vulgarnich slov, hazenim piedméti na ni.
Dokonce byla zamcena v kabineté se slovy: ,.Ty krdvo, ty uz ucit nebudes!* P¥itom
vadcem agresivni trojice byl mladik, ktery sam Sikanu na sobé poznal. O skutecné
brutalni promyslenosti mladistvych agresoru ze stfedni Skoly, svéd¢i jimi natoCena
videa. Agresofi hodlali video nabidnout zajemcim a zpenézit. Méla snad byt Sikana
ucitelky pozdéjsim zdrojem piijmi? Anebo chtéli jen posilit svou socialni roli
Vv komunité? Agresofi vtomto véku pravdépodobné agresory zlstanou po cely zivot
ato i z divodu toho, Ze jim to prochazi.

Studenti byli pivodné potrestani podmineénym vyloucenim ze $koly a trojkou
z chovani. Pozdé¢ji vSak Skola dva mladiky vyloucila, tfeti ve Skole zustal. Trestni
stihani tii mladik® zahajila policie v ¢ervnu 2016. V prosinci 2016 obvinéni stanuli pted
soudem. Protoze vS8ichni tfi chlapci byli v dobé spachani trestného ¢inu mladsi osmnact
let, konal se soud za zavienymi dvefmi bez pfistupu vefejnosti. Soud ma povinnost
vyhlasit pouze rozsudek, byl-li vydan. Pokud pteliceni uzavie formou usneseni,
vysledek se sdélovat nemusi. Soud vysledek procesu neoznamil z divodu nizkého véku

obZzalovanych.
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Vsechny tfiptipady vykazuji spolecné znaky, Zze spachané trestné CcCiny
mladistvymi byly vykonany ve skupiné a spiSe pro zdbavu. Pievazuje tedy emotivni

motivace oproti rozumove.
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10 Rizené rozhovory s odsouzenymi mladistvymi ve véznici

Vsehrdy

vevr

uz znaji hranice, které musi respektovat, zatimco mladistvi byvaji jesté vnitiné nedospéli
aty hranice, kam az mohou jit, testuji. Také, kdyz sinajednu misku vah ddte
mladistvého anadruhou dospelého, a podivite se, za co Se mize dostat dospély
do vezeni a za co mladistvy, tak dospély se miize dostat do vezeni i za relativni hloupost.
Mladistvy, kdyz uz se objevi ve vezeni, tak to uz musi byt pomérné hodné zdavazna véc, *
rekl plk. PhDr. Martin Kocanda, reditel kanceldre generdlniho reditele Vézenské sluzby
CR a vrchni Feditel pro vzdélavani®™.

Véznice Vsehrdy se sektorem pro odsouzené mladistvé Se nachazi v Severnich
Cechach v okrese Chomutov.

Reditelem véznice je Vrchni rada plk. Mgr. Pavel Vagner, ktery
dne 06. 01. 2017 poskytl nefizeny rozhovor 0 chodu véznice a0 pééi 0 odsouzené
mladistvé. Ve vykonu trestu Si trest odpykava tfinact mladistvych. Jsou zde za trestné
¢iny se sexualnim podtextem, loupezné prepadeni, kradeze a vrazdy. Mimo jiné jsem
polozila otazku na nazor 0 snizeni trestné odpovédnosti z patnacti let na ¢trnact let.
Na tuto otazku odpovédél vécné a stru¢né, cituji: ,,An0 jsem pro snizeni vékové hranice
Z patnacti let na étrnact pod podminkou, Ze Se zméni stavebni struktura stavajicich
véznic s oddélenim pro odsouzené mladistvé. A to z toho duvodu, ze je velky rozdil
mezi chlapcem (ve véznici jsou pouze mladistvi— chlapci), kterému je 15 let
a chlapcem, ktery dovrsil 18 let. Pak dochazi k Sikané, které lze jen stézi piedejit,
coz je velkym problémem. To znamena, ze loznice by byly samostatné, jednoluzkové.
V soucasnosti jsou loznice rozdélené po dvou lizkadch a z bezpe€nostnich diavodi
jsou zatizené jednoduSe. Museli jsme také nainstalovat zvlastni zarazky na dvefe,
aby s nimi mladistvi nemohli v prubéhu celého dne manipulovat. Mladistvi totiz dvete
ptivirali, aby na n€ nebylo vidét. Pfesné vi, kde jsou kamery nainstalovany a my tak
neméli piehled o tom, co se za dvefmi déje, i pfesto Ze jsou pod neustalym dohledem
dozorcl. Je to ztizeno také tim, Ze ve dne maji mladistvi odsouzeni volny pohyb

po chodbé. Dle zakona nejsou povinni navstévovat Skolni zatfizeni a ani pracovat.

*® Kdy a za co vis mizou poslat do vézeni pro mladistvé? [online]. Praha : TEENWEB, 1997 -2017
[2017-03-03]. Dostupné z WWW: <http://www.rozhlas.cz/teens/poznavej/_zprava/kdy-a-za-co-vas-
muzou-poslat-do-vezeni-pro-mladistve--1051612>.
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Vyjimkou je pfipad, Ze nemaji dokoncené zdkladni vzdélani. V soucasnosti mame
schvaleny projekt na vystavbu nového arealu, kde bude inové vybudované oddéleni
pro mladistvé odsouzené.*

Tato slova potvrdil ispecialné vySkoleny personal (vychovatel, specialni
pedagog, psycholog), ktery pecuje 0 odsouzené mladistvé adohlizi na plnéni
stanovenych specialnich programi zachazeni. Program zachazeni ma kazdy odsouzeny
mladistvy dle toho, jaké provinéni siodpykava ve vykonu trestu a co je prioritou
se naucit do zivota po skonceni ulozeného trestu.

Je stanoven tydenni harmonogram, ktery Se musi striktn€é dodrZovat.
Samoziejmosti jsou i skupinové terapie, vzdélavaci programy, ale irtuzné krouzky,
pt. vafeni, zahradni¢eni. Dobré zkuSenosti ma personal ale pouze s nékolika jedinci,
kteti si chtéji dodé€lat vzdélani anebo maji aktivni zajem 0 praci.

Cilem fizenych rozhovor s mladistvymi odsouzenymi je zjistit bliz§i informace
0 nich samotnych. Zejména se obohatit o jejich nazory a zkuSenosti z vézeni. Jaké méli
duvody Kk protipravnimu jednani a zda vykonavany trest je pro mladistvé dostatenym
poucenim k pachani trestnych ¢inii se jiz nevracet. Rozhovory se konaly pifimo
na oddéleni pro odsouzené mladistvé ve spolecenské mistnosti. V mé ptitomnosti bylo
na oddile devét odsouzenych a tfi z nich zavieni v cele pro neustalé porusovani fadu
véznice. 90% odsouzenych mladistvych je slozeno z Romi. Coztedy potvrzuji
i statistiky uvedené na strankach vézenské sluzby. Kazdy rozhovor je veden pouze
Vv m¢é piitomnosti a odsouzené¢ho mladistvého s pootevienymi dvefmi.

Jako prvni piichazi napohled ndpadny mladik romského phvodu, ktery
se vyznaCuje i vysttednim chovanim. Snazi siziskat pozornost. Dle posudku
psychologli, ma snizené 1Q. Do véznice pfiSel jako negramotny, coz se podaiilo
caste¢né odstranit.

Na otdzky - viz. ptiloha, odpovidal zmateng, chaoticky, ale ptimo. Ve vézeni
je tii roky a tési se na to, az ho pusti. Tvrdi, ze vézeni ho spiSe zkazilo, nez napravilo.
Vadilo mu, jak se k nému nékteti dozorci chovaji. Davaji mu najevo, ze je Rom.
Odpykava si trest za loupezna prepadavani zejména star$ich zen, kterym z krku strhaval
fetizky. Je zde za nasilny trestny Cin se sexualnim podtextem. Dvéma Zenam nasypal
prasek na spani do piti a pak je znasilnil. Na tohle si nepamatuje, pry je to lez. Pochazi
zuplné rodiny a z 11 sourozencl. Po véEtSinu svého détstvi pobyval
ve vychovném ustavu. Nejvétsi vinu dava své rodiné. Vytykd rodicim nedostatek

pozornosti a péce. Kouii od 8 let, alkohol nepije, ale uzival drogy (Marihuanu
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a Pervitin). Ve véznici navstévuje Skolni zafizeni v rdmci vzdélavani. Trestné Ciny
vykonaval sam, bez ciziho pfi¢inéni. Po skonéeni vykonu trestu se pry K rodiné nevrati,
jelikoz  mauSetfené penize azacne pracovat. Namou polozenou otdzku:
,,C0 bys doporucil détem, aby se do vézeni nikdy nedostaly?*, odpovedél: ,,Poslouchejte
své rodi¢e a nefetujte a neberte drogy.“ Na dalsi polozenou otazku: ,.Ceho si na sobé
nejvice ceni$? se zarazil. Byl velmi ptfekvapen a netuSil, cO ma odpovédét. Otazku
jsem zopakovala a snazila se ji rozvinout. Pak odpovédél: ,,Na sobé si cenim toho,
ze jsem slusny, pracovity a budu i dal na tom pracovat a do vézeni se nechci nikdy vratit
zpatky.*

Jako druhy nafadu ptichazi dalsi mladik. Také romského pivodu. Na pohled
pusobil solidnim dojmem. Byl ukdznény. Na otdzky odpovidal vécné, chytie
az vzdélané. Trest siodpykaval za kradeze, loupezna piepadavani. Tyto trestné Ciny
vykonaval v parté, kdy sam byl striijcem napadd a Cinil navrhy. Tvrdi, ze to vse délal
z nudy a ne pro penize a svou vinu ptiznava. Koufi a uzival drogy (zejména Pervitin
od 15. let). Pochazi z rozvracené rodiny. Vychovavala ho babicka. Otec s nimi nezil
kvali kriminalni minulosti. Ma nedokonceny uénovsky obor, ktery by siale chtél
dokoncit. To, ze nedokoncil Skolu, také povazuje za nejvétsi chybu, kterou chce
napravit. Se zaméstnanci vézefiské sluzby vychazi dobie a nema zadny problém. Rika,
ze vézeni mu spiSe usSkodilo, nez ho napravilo. Naucil se zde vice Spatnych véci
od spoluodsouzenych mladistvych. Po vykonu trestu se vrati k rodin¢, k babicce, chce
si dodélat vzdélani a zit fadnym zivotem. | on vy¢itd své rodiné, Zze se mu dostate¢né
nevénovala. Na otazku: ,,Co bys doporucil détem, aby se do vézeni nikdy nedostaly?*,
odpovédél: ,,.Budte se svymi rodi¢i, poslouchejte je a méjte se radi. Ucte se a chod’te
do skoly, protoze je to velmi dulezité. Chovejte se slusné.“ Nadalsi polozenou
otazku: ,,Ceho sinasobé nejvice cenis?“ reagoval stejnym zptisobem jako jeho
predchiidce. Rekl mi, Ze jsem ho aplné vykolejila a na tohle se ho jesté nikdo nikdy
nezeptal a premyslel. Po dlouhé odmilce odpoveédél: ,,Na sob¢é si cenim toho, ze jsem
slu$ny a nemluvim sprosté a jsem upiimny.*

Treti vfadé odsouzeny mladistvy vchazi do dvefi mlady chlapec, blond’ak
s brylemi, piivodem Cech. Piisobi velmi silnym, klidnym a pokornym dojmem, zkratka
obyc¢ejny kluk. Ve vykonu trestu je pro spachani toho nejtézsiho zlo¢inu a tim je vrazda
ptitelkyné jeho otce, ktera se stala v roce 2015 v Tabote. V té dobé mu bylo 15 let.
Ve vézeni je druhym rokem a s trestem je smifeny. Je i smifeny S tim, ze Se na svobodu

jen tak nedostane. Pochazi ze spofadané rodiny a je jedinacek. Ve skole byval
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premiantem tiidy. V rodin¢ zacaly problémy a to takové, ze si otec naSel milenku
a matka byla naotci zavisla. V noci Casto plakala a dostavala se do psychickych
problémi. Otec se piedev§im nemohl rozhodnout, s kym bude zit. Zda zlstane
s manzelkou anebo odejde ke své pritelkyni, ktera méla malé dité. Matka ze zoufalstvi
pfenasela své problémy na syna, ktery byl jediny, kdo ji mohl vyslechnout. Trvalo
to déle nez rok. Chlapec se ve skole zhorsil a psychicky neunesl véény smutek matky,
ktera byla, jak fika ,,na dné“. Svij ¢in planoval. Nejvice mu vadilo, Ze ma za otce
slabocha atak vzal osud do svych rukou. Chtél zkratka rozhodnout za otce. Cekal,
az se jednoho dne otec vrati domu. Sebral mu kli¢e z kabatu a Sel do bytu, kde bydlela
otcova pritelkyné. Oteviel sibyt klicem a nic necekajici zenu ubodal kuchynskym
nozem. PO spachani trestného ¢inu se pokusil o sebevrazdu, ale ta mu nevysla. Jakym
zpusobem se snazil sebevrazdu provést, nepovédél. Sviij ¢in si uvédomuje a nepopira.
Neptedpokladal vSak, Ze se docka trestu, a to zdGvodu, Ze mu nevySel pokus
o sebevrazdu. Také si uvédomuje, ze vzal matku ditéti, které po mrtvé zistalo. Rodice
ho navstévuji spolecné. Ve vykonu trestu navstévuje jako jeden z mala Skolni zafizeni
a chce si dokoncit vzdélani. Po skonceni trestu by chtél dostudovat vysokou skolu a Zit
fadnym Zzivotem. Nekoufi, nepije aneuzivd zadné drogy. K zaméstnanclim vézenské
sluzby se chova slu$né a je napomocen pii vSech aktivitach. Vézeni mu spiSe prospélo
atotim, ze ho zocelilo aaspon pry nebude takovy slaboch jako jeho otec. Naucil
se prosazovat svuj nazor, aniz by musel pouzit nasili. Na otazku: ,,Co bys doporucil
détem, aby se do vézeni nikdy nedostaly?, odpovédél: ,,Nebojte se fict, CO vas trapi,
vyslovit svilj ndzor, neuzavirejte se do sebe.“ Nadaldi polozenou otazku: ,.Ceho
si na sobé& nejvice ceni§?“ reagoval stejnym zptisobem jako oba jeho piedchidci. Rekl
mi, Ze se ho natohle jest¢ nikdo nikdy nezeptal avlastné aninevi apifemyslel.
Pak odpovédél: ,,Cenim si na sob& toho, Zejsemv pohodé. Uvédomuji

si svou vinu a to co jsem provedl a nejsem slaboch jako muj otec.*
Vyposlechnutim piibéhit mladistvych odsouzenych jenom dokazuje, jakou

dilleZitou roli vytvari rodinné prostfedi pii vychové déti. Prokazuje se, Ze rodina

je prvotnim ¢lankem celého fetézce Ziti.

61



Kazdy mladistvy delikvent pfinasi svij individualni ptibéh. Rizné vyzkumy
a statistiky potvrzuji zndmy poznatek, Ze idealni prevenci je posilit vychovny vliv
ptirozen¢ kontroly. Kontrolami se timto rozumi pfedevSsim rodina a Skola.
Tato spoluprace vyrazné zvySuje Sanci na Gspéch Vv praci s delikventni mladezi
bez ohledu na to, jaké konkrétni postupy, programy ze soucasné nabidky jsou vyuzity.
Delikventni  projevy  mladistvych  jsou projevem revolty, experimentovanim
a testovanim, které lze povaZovat zanezralé nasilniky. Ne&ktefi odbornici hovoti
0 tzv. vyvojové nehod¢, kterd je disledkem hledani vlastni identity a mista ve svéte,
ve kterém Zziji. Jestlize blizké socialni vztahy okolo mladistvého pustnou, ohled
na druhého se tim vytraci. Neptiznivé rodinné klima, domaci nésili, agresivni vychovné
postupy rodi¢li a jejich nedostate¢ny dozor nad détmi zde vystupuji jako prediktory
nasili mladistvych pachatelt.

Piijetim zakona se Ceska republika znovu piihlasila k myslence samostatného
systému trestni justice nad mladezi. Trestnimu pravu se tak dostalo vyznamného
postaveni v ramci pravni ochrany mladistvych.

Cilem této prace bylo nastinit problematiku trestniho ftizeni ve vécech
mladistvych, cozbylo velmi obtizné, nebot zakon obsahuje mnohaletou praxi
odborniki z pravni oblasti, kterou zakomponovali do uceleného zikona soudnictvi
ve vécech mladeze. Ve svépraci jsem se snazila o strucné popsani a shrnuti
problematiky mladistvych, ktera je svou podstatou velmi rozsahla. Byly zejména
zdliraznény zvlaStnosti a zdsady v trestnim fizeni mladistvych, které se liSi od fizeni
u dospélych.

Bakalafskd prace se zabyvala 1 mimo jiné komparaci pradvni uUpravy
se Spolkovou republikou Némecko. Zasadni rozdil tkvi ve vékové hranici odpovédnosti
a sankcich vedenych proti mladistvym. Zajimavé je, Ze misto ochrannych sankci,
némecké soudy ukladaji pokuty.

Nelze opomenout nejdiskutovanéjsi otazku tykajici se trestniho fizeni, a tou
je snizeni v€kové hranice trestni odpoveédnosti. K této otazce bych chtéla jenom kratce
napsat, Ze nesouhlasim se sniZenim vékové hranice pro nevyhovujici podminky v nasi
spolecnosti. Zejména se jednd o podminky ve véznicich pro odsouzené mladistvé.

Vzhledem k tomu, Ze dle statistickych udaji kriminalita mladistvych klesa, neni nutno
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tuto hranici snizovat. Zavérem bych chtéla dodat, Ze soufasna pravni tGprava spolu
S preventivnimi programy dostatecn¢ plni svij Gcel a vytvari tak vyhodné podminky

pro vychovné ptisobeni na mladistvého, ktery se ocitne na hrané zakona.
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Prilohy

Priloha 1 Dotaznik

Predlozim vam nékolik otazek, které se skladaji jak z otevienych tak z uzavicenych
otazek. Zejména se vas budu ptat na vas postoj a osobni nazor. Tyto odpovédi
¢i vaSe nazory pouziji pouze pro mé ucely do své bakalaiské prace. Nebude

to pouzito proti vam a ani naopak. Prosim odpovidejte popravdé.

1. Zakladni otazky: jméno (bez piijmeni), veék, vzdélani, partnerstvi, pohlavi,
bydleni (pouze mésto), popt. zaméstnani, finance, rodina, zavislosti, Zivotni styl,
jaké spachal provinéni

2. Rodinné prostiedi: uplné, netuplné, kdo vas vychovaval, pfed kym jste mél
veétsi respekt anebo zadny (lhostejnost), zda jste vyrtistal v détském domove,
adopce — popiSte, prosim, vas postoj k vasemu rodinnému prostiedi
¢1 k vychovnému prosttedi? A co byste na ném zmeénil?

3. Skolni prostiedi: Jaké je vase nejvyssi dokondené vzdélani? Jak jste vychazel
s ucitelskym sborem? Se spoluzéky? Mgl jste problémy se Skolni dochazkou?
Jestlize ano, pak jaké? Z jakého duavodu jste ve vzdélani nepokracoval? Popiste
mi prosim, o jaké problémy se jednalo a proc?

4. Vrstevnické prostiedi: parta. Patfil knéjaké extrémné pravicové
¢i levicové stran€. PopiSte mi prosim vas postoj ke skupindm? Byl jste viidcem
v néjaké parté C¢i skupin€? Nebo jste chtél jenom do této skupiny patfit
a pro¢? Co vam na tom vadilo ¢i naopak fascinovalo? Podilel jste se, napf.
na vytrznictvi ¢i vyvolaval jste bitky mezi vrstevniky

5. Navykové latky: Co si predstavujete pod pojmem ,,zrneuziti navykovych latek?*
Pozil jste né¢jakou navykovou latku a pro¢? Za jakym ucelem? Sdélte mi,
prosim, svilj ndzorovy postoj.

6. Sebeposkozovani: M¢l jste tendence sebeposkozovat se? Co vas k tomu vedlo
(nedostatek péce od rodicii, nezvladnuti Skoly a ptedstav rodict apod..)?

7. Trestny ¢in: Jakych provinéni jste se dopoustél nejvice a jaka motivace vas
k tomu vedla? Vas postoj k vasemu trestnému ¢inu? Uvédomoval jste si, jaké
to bude mit pro vas diisledky pfi pachani této trestné ¢innosti? JestliZze ano, pak
pro¢ jste to podstupoval? Za jakym tucelem? Jak vnimate souvislosti pfed
vykonem trestu? A jak vnimate vykon trestu, za trestny €in (provinéni) za ktery

jste byl odsouzen?
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Priloha 2

Tab. 12: Porovnani nasilnych ¢ini v Zapadoceském regionu

KRP  Karlovarsky |[KRP  Plzensky
Nasilné ¢iny Kraj Krai
Loupez (§ 173) 5 5
Nas. proti Gf. o0s. a org. vef. moci - mimo 0 L
polic.
Umyslné ublizeni na zdravi (§ 145 - 146a) 5 3
Nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 1 1
Vydirani (§ 175) 2 0
Porusovani domovni svobody (§ 178) 2 1
Celkem 16 11

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 10: Komparace nasilnych ¢int mezi kraji Zapadoceského kraje

m KRP Karlovarsky kraj

loupez (§ 173) nas. proti Uf.
0s. a org. vefr.
moci - mimo zdravi (§ 145 -

polic. 146a)

umyslné

5 5 5
3
2 2
1 1 1 1
o Bl :

ublizeni na vyhroZovani (§

= KRP Plzeriskykraj

nebezpecné vydirani(§  porusSovani
175) domovni
353) svobody (§
178)

70

Zdroj: Policejni statistiky.cz




Priloha 3

Tab. 13: Porovnani mravnostnich ¢int v Zapadoceském regionu

Mravnostni kriminalita KRP Karlovarsky kraj | KRP Plzefisky kraj
Znasilnéni (§ 185) 0 1

Pohl. zneuzivani ostatni (§ 187/1, 3, 4) 7 8

Umysl. ubliz. na zdr. lidskou nemoci 0 L

(§§ 145, 146, 152)

Ostatni mravnostni tr. ¢iny (§§ 190 - 194) 0 7

Celkem 7 17

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 11: Komparace mravnostnich ¢inti mezi kraji Zapadoceského kraje
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Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Priloha 4

Tab. 14: Porovnani kradeZe vloupanim v Zapadoceském regionu

KRP Karlovarsky KRP Plzensky

Kradeze vloupanim ) ]

kraj kraj
Kr. vloupanim do obchodu (§ 205) 1 0
Kr. vloupanim do rest. a hostince (§ 205) 1 0
Kr. vloupanim do bytt (§§ 178, 205) 1 0
Kr. vloupanim do vikendovych chat (s§ 178, 1 1
205)
Kr. vloupanim do rodinnych domka (§§ 178, 205) 1 4
Kr. vloupanim do ostatnich objekt (55 178, 2 7
205)
Celkem 7 12

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 12: Komparace kradeZe vloupanim mezi kraji Zapadoceského kraje
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Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Priloha 5

Tab. 15: Kradeze prosté v Zapadoceském regionu

Kradeze prosté KRP Karlovarsky kraj[KRP Plzensky kraj
Kradeze kapesni (§ 205) 1 3
Kradeze jiné na osobach (§ 205) 1 0
Kradeze mot. vozidel dvoustopych (§ 205, §207) 1 2
Kradeze soucastek mot. vozidel (§ 205) 0 4
Kradeze jizdnich kol (§ 205, 207) 0 1
Kradeze domaciho zvitectva (§ 205) 0 1
Kradeze v bytech (§ 205) 0 1
Kradeze v jinych objektech (§ 205) 7 17
Celkem 10 30

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 13: Komparace kradeZe prosté mezi kraji Zapadoc¢eského kraje
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Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Priloha 6

Tab. 16: Ostatni majetkova kriminalita v Zapado¢eském regionu

Ostatni majetkova kriminalita KRP Karlovarsky kraj | KRP Plzefisky kraj
Zpronevéra (§ 206) 0 1
Podvod (§ 209) 2 0
Neopravnéné uzivani cizi véci (§ 207) 3 0
Zatajeni véci (§ 219) 1 0
Poskozovani cizi véci (§ 228) 0 1
Celkem 6 2

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 14: Ostatni majetkova kriminalita mezi kraji Zapadoceského kraje
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Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Priloha 7

Tab. 17: Ostatni kriminalita v Zapadoc¢eském regionu

KRP Plzensky | KRP Karlovarsky
Ostatni kriminalita Kraj Kraj
Vytrznictvi (§§ 358, 359) 3 2
Sprejerstvi (§ 228/2) 8 2
Ned. vyr. a d. psych. L. a jedi pro jiného (§ 283) 3 2
Sifeni toxikomanie (§ 287) 1 0
Ned. vyr. a d. psych. 1. a jedl pro sebe (§ 284) 1 0
Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti (§ 337) 6 0
Celkem 22 6

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 15: Ostatni kriminalita mezi kraji Zapadoceského Kkraje
KRP Plzerisky kraj X KRP Karlovarsky kraj
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Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Priloha 8

Tab. 18: Obecna kriminalita v Zapadoceském regionu

KRP Karlovarsky kraj

KRP Plzefisky kraj

Obecna kriminalita

52

94

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 16: Obecna kriminalita mezi kraji Zapadoc¢eského kraje

Obecna kriminalita
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m KRP Plzerisky kraj

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Tab. 19: Zbyvajici kriminalita v Zapadoceském regionu

KRP Karlovarsky | KRP Plzefisky

Zbyvajici kriminalita ) )

kraj kraj
Ohroz. pod vl. nav. latky, opilstvi (§§ 274, 360) 1 0
UbliZ. na zdr. z nedb. - ostatni (§§ 143, 147, 148, 0 )
274)
Sifeni poplasné zpravy (§ 357) 0 1
Ostatni trestnd ¢innost 0 1
Celkem 1 4

Zdroj: Policejni statistiky.cz
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Priloha 9

Graf 17: Obecna kriminalita mezi kraji Zapadoc¢eského kraje
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Zdroj: Policejni statistiky.cz

Tab. 20: Hospodarska kriminalita v Zapadoceském regionu

KRP Karlovarsky KRP Plzensky
Hospodarska kriminalita ] ]
kraj kraj
Padélani a pozménovani penéz (§ 233) 0 1
Neopravnéné drzeni platebniho prostredku (§ ) 5
234)
Celkem 2 6

Zdroj: Policejni statistiky.cz

Graf 18: Hospodai'ska kriminalita mezi kraji Zapadoceského kraje

5 /\

KRP Karlovarsky kraj

KRP Plzefisky kraj
M padélani a pozménovani penéz (§ 233)

B neopravnéné drzeni platebniho prostfedku (§ 234)

Zdroj: Policejni statistiky.cz
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