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ABSTRAKT

PFEIFEROVA, J. Dopravni nehody, které nepodléhaji oznamovaci povinnosti
Policii Ceské republiky: bakaldiska prace. Ceské Budgjovice : Vysoka $kola
evropskych a regiondlnich studii, 2017. 60 s. Vedouci bakalaiské prace: JUDr. Jozef
Bandzak, Ph.D.

Kli¢ova slova: Dopravni nehoda, fidi¢, oznamovaci povinnost, dopravni
prestupek, dilezitd povinnost, zranéni, hmotnd Skoda, ublizeni na zdravi, nasledek,

bodové hodnoceni, alkohol, zékaz fizeni motorovych vozidel.

Bakalatska prace analyzuje dopravni nehody, které dle zakona ¢. 361/2000 Sb, o
provozu na pozemnich komunikacich, nepodléhaji oznamovaci povinnosti. Zkouma
piiginy, pro¢ Gi¢astnici dasto dopravni nehody Polici CR oznamuji i v piipadech, kdy jim
zakon tuto povinnost neuklada. Shrnuje také rizika, ktera sebou nese vyieSeni dopravni
nehody bez i¢asti Policie CR a upozoriiuje na neodhalovani fidi¢t pod vlivem alkoholu,
bez platného fidicského opravnéni apod. V teoretické ¢asti prace je vysvétlena dilezita
terminologie, vysvétlen postup pii feSeni dopravnich nehod sepsanim Zaznamu o
dopravni nehodé pro pojistovnu a popsany povinnosti pojisténého i pojistitele.
V praktické casti prace je potom vysvétlen postup na konkrétnich modelovych
ptipadech dopravnich nehod, na kterych je upozornéno na rozdilny postup 1 dopad na
ucastniky dopravni nehody v ptipadech, kdy dopravni nehodu vytesi ucastnici pouze
sepsanim Zaznamu o dopravni nehodé nebo pfivolanim vyjezdu Policie CR z oddéleni
dopravnich nehod. V neposledni fad€ prace srovnava celorepublikové statistiky
pojistoven s oficialnimi statistikami Policejniho prezidia CR a statistiky dopravnich
nehod v Hlavnim mésté Praze za roky 2014, 2015 a 2016, na kterych je demonstrovan
narust dopravnich nehod a zatizeni policistd pracujicich v tomto oboru. Zavérem jsou

V praci navrzeny postupy k zlepSeni celé situace.



ABSTRACT

PFEIFEROVA, J. Traffic Accidents which dont Fall under the Requirement to
Notify Police of the Czech Republic: Bachelor thesis. Ceské Budgjovice : The College
of European and Regional Studies, 2017. 60 p. Supervisor : JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Key words: Traffic accident, driver, notification duty, traffic offense, important

duty, injury, material damage, bodily harm, score, alcohol, driving ban.

The bachelor thesis analyzes traffic accidents, which according to Act No.
361/2000 Coll., On road traffic, are not subject to reporting obligations. It examines the
reasons why the participants often report traffic accidents to the Police of the Czech
Republic even in cases where the law does not impose this obligation. It also
summarizes the risks involved in solving a traffic accident without the participation of
the Police of the Czech Republic and highlights the failure to detect drivers under the
influence of alcohol, without a valid driving license etc. The theoretical part explains
the important terminology, explains also the procedure for dealing with traffic accidents
by writing the record of a traffic accident for the insurance company and describes the
obligations of the policyholder and the insurer. The practical part of the thesis explains
the procedure for specific cases of traffic accidents, which point out the different
procedure and the impact on the participants of a traffic accident in cases where the
traffic accident is solved by the participants only by writing the Traffic Accident Record
or by calling the Police Department of the Traffic Accident . Last but not least, the
thesis compares the nationwide statistics of insurance companies with the official
statistics of the Police Presidium of the Czech Republic and traffic accident statistics in
the capital city of Prague for the years 2014, 2015 and 2016, which show an increase in
traffic accidents and the burden of police officers working in this field. In conclusion,

the procedures are designed to improve the whole situation.
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Uvod

Tématem, obsahem a smyslem této bakalafské prace jsou dopravni nehody, které
nepodléhaji oznamovaci povinnosti. Dne 1. ledna 2009 vstoupila v platnost novela

%

zdkona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich!, kterd umoznila
Gdasti Policie Ceské republiky. Dopravni nehoda jako takova je udélosti v silni¢nim
provozu, ktera je zptisobend neimyslnym jednanim jednoho z fidic¢ a ma za nasledek
hmotné Skody na majetku, zranéni nebo usmrceni osob. Cilem novely zakona bylo
usnadnit fidi¢im feSeni nejbanalnéjsich dopravnich nehod, kde dojde pouze k nizkym
Skodam na majetku a zaroven ulehcit praci policistim, kteti se Setfenim dopravnich
nehod zabyvaji. Policisté by se pak mohli vénovat tém dopravnim nehodam, kde je jich
opravdu tfeba. Myslenkou bylo, ze pfi banalni dopravni nehod¢ si i€astnici spole¢né
sepisi pouze Zaznam o dopravni nehod¢ tzv. ,euroformuldi”, udalost oznami
pojistovné, ktera uhradi Skody na vozidlech a vécech. A¢ tato myslenka ve své podstaté
byla v pocatcich chvalyhodna a v roce 2009 doslo k velkému poklesu nahlasenych
dopravnich nehod Policii Ceské republiky, ve srovnani s rokem 2008, tak v praxi se po
nékolika malo letech ukazalo, ze pocet nahlaSenych dopravnich nehod opét narsta,
Gi¢astnici dopravnich nehod odmitaji véc fesit bez ucasti Policie Ceské republiky a na
linku 158 dale oznamuji i dopravni nehody, které mohou fesit bez ucasti Policie Ceské
republiky. Policie Ceské republiky proto zahdjila i kampaii s nazvem ,,Ridi¢i, domluvte
sel“, kterd méla za cil provést vétsi informovanost Siroké vefejnosti a objasnit feSeni
dopravnich nehod bez ucasti policie. Policisté rozdavali letaCky s informacemi,
v médiich byly promitany reklamni spoty a oddéleni tisku a prevence pofadalo seminaie
pro Sirokou vefejnost. Le¢ vSe marng. V soucasné dobé se pocet nahlaSenych
dopravnich nehod opét bliZi poctu pied rokem 2009. Tato bakalarska prace si klade za
cil upozornit na problematiku oznamovani a neoznamovani banalnich dopravnich nehod
a zjistit divody, které vedou ucastniky k tomu, Ze nejsou ochotni véc vytesit bez ucasti
Policie CR. Prace vychazi z osobni zkugenosti a desetileté praxe policistky, zafazené na
oddéleni dopravnich nehod, Krajského feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy. Toto

oddéleni dopravnich nehod je jediné v Ceské republice, které se zabyva vyhradné

1 CESKO. Zéakon &. 361 ze dne 14. zaii 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka  zdkomi Ceské republiky. 2000, 4616 s., [cit. 2017-18-04]. Dostupné také z: <
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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Setfenim dopravnich nehod a nevykonava Zadnou jinou &innost v ramci Policie CR.
Hlavni mésto Praha ma z divodu hustoty provozu i poctu dopravnich nehod sva
specifika ve srovnani se zbytkem mést v Ceské republice, a proto bude tato prace
popisovat zejména problematiku dopravnich nehod, ke kterym dochazi na

uzemi hlavniho mésta.

Pocet provozovanych vozidel v Ceské republice kazdym rokem neustéle stoupa
a s tim roste 1 hustota provozu a pocet dopravnich nehod, ke kterym dochazi. Dopravni
nehodovost je sledovana na trovni celé Evropské unie a jednotlivé Clenské staty se
zavazuji ke snaze tento nepiijemny jev eliminovat. Na zdklad¢ poctu dopravnich nehod,
vyse zpusobenych skod a poctu zranénych osob v dané lokalité, se stanovuje vyse
pojisténi za Skodu zplisobenou provozem vozidla, planuji se dopravné bezpecnostni
akce a dokonce se hodnoti 1 tirovenl a charakterové vlastnosti motoristi. Neziidka se s
vysi nehodovosti hodnoti i prace dopravni policie. S pribyvajici hustotou provozu se
zvySuje pocet dopravnich nehod a tedy i vyjezdi a vétsi vytizenost policistli zatazenych
na Krajském fteditelstvi policie hlavniho mésta Prahy, odbor sluzby dopravni policie,
oddéleni dopravnich nehod. Mnohdy jsou vyjezdy policistl zvySovany pojistovnami,
které na tudastniky dopravnich nehod apeluji, aby Policii Ceské republiky na misto
pfivolali 1 pfesto, Ze dopravni nehoda oznamena byt ze zdkona nemusi. V piipadé
neoznadmeni, pojiStovny neposkytnou pojistné plnéni a tim k oznameni ucastniky nuti.
Kazdy fidi¢ by mél védét, kdy ma povinnost volat k dopravni nehodé policii a kdy
dopravni nehoda naopak oznamovaci povinnosti nepodléha. V soucasné dob¢ je, nejen
na tzemi Ceské republiky, velky poéet dopravnich nehod. Mnohé z nich si vyzadaji
lidské Zivoty, v n€kterych piipadech se jedna pouze o ,,zmackané* plechy. At tak ¢i tak,
dané téma se dotykd nas vSech a je stale aktualnim tématem. DileZitou roli u pficiny
vzniku dopravnich nehod sehrava dnesni uspéchané tempo, kdy je mnoho lidi ve stresu,
ktery ma vliv na fidi¢ské schopnosti. Byva to vSak 1 roztrZitost, nepozornost, unavenost
a nezodpovédnost nékterych fidi¢a. P¥i¢in je mnoho. Casto viddme v médiich dopravni
nehody, které jsou zavinéné pravé nezodpovédnosti fidici. To jsou naptiklad dopravni
nehody pod vlivem alkoholu ¢i jiné navykové latky, kdy nésledné dojde ke zranéni ¢i
dokonce usmrceni nevinnych osob. Dokud nejsme pravé my jednou ze zucastnénych
osob, nevénujeme témto udalostem vétsi pozornost a vnimame vse spise jako informaci.
Nicméné kazdy z nas je ucastnikem silni¢niho provozu at’ uz jako chodec, fidi¢ nebo
cyklista. Policisté slouzici na oddéleni dopravnich nehod, konkrétn€ na uzemi hlavniho

meésta Prahy, jsou Castokrat ptivolavani K dopravnim nehodam jen proto, Zze o to
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ucastniky zadaji pojiStovny, u nichz maji sjedndno pojiSténi odpovédnosti za Skodu
zpiisobenou provozem vozidla. Ugastnici dopravnich nehod jsou povinni policii volat
pouze V piipadech uvedenych zidkonem, nikoliv na zadost pojistovny. Timto totiz
narusta pocet vyjezdu policistd k dopravnim nehodam a tedy zvySovani jejich
vytizenosti. Je sice pravdou, ze nékteré pojistovny maji ve smlouvé podminku pro
pojisténé volat policii ke vSem dopravnim nehodam, ale povinnost policii volat je ddna
zékonem, nikoliv pfanim pojistoven, které tim snizuji vlastni naklady na vysSetfeni celé
udalosti a plnéni pojistného. Je pochopitelné, ze pojistovny tak predchazeji pojistnym
podvodiim, na druhou stranu tak policii zatézuji v ptipadech, kdy to zcela zjevné neni
tieba. V této praci bude mimo jiné pouzita kazuistika, ve které budou popsany skutecné
ptiklady dopravnich nehod. Bude zde uvedeno, zda maji policisté povinnost fesit
dopravni nehody, které nepodléhaji oznamovaci povinnosti. Dale budou zjistény

statistiky dopravnich nehod pojistoven a Policie Ceské republiky.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem bakalatfské prace je zjistit, zda nehodovost na uzemi Hlavniho mésta
Prahy stoupa ¢i klesa. Porovnat oficialni statistiky nehodovosti pojistoven s oficialnimi
statistikami Policie Ceské republiky, zhodnotit nutnost pfivolani Policie Ceské
republiky na misto dopravni nehody na Zzadost pojistoven, piipadné navrhnout

alternativni feSeni.

Bakalarska prace bude rozdélena na cast teoretickou a ¢ast praktickou, kdy
V teoretické Casti bude vysvétlena dilezita terminologie pii feSeni dopravnich nehod, jak
bez ugasti Policie CR sepsanim Zaznamu o dopravni nehodg, tak pii Setfeni dopravni
nehody vyjezdem Policie CR oddéleni dopravnich nehod. Soudasti teoretické &asti
budou i popsany povinnosti pojistén¢ho a pojistitele. V praktické casti prace bude na
postup vysvétlen na konkrétnich modelovych piipadech dopravnich nehod. Prakticka
cast bude také zahrnovat oficialni statistiky dopravni nehodovosti Policejniho prezidia
Ceské republiky, které budou porovnany se statistikami oznamenych pojistnych udélosti
Z pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla, které budou ziskany z Ceské kancelate
pojistitelti. Pocatecni hypotéza, ze dopravni nehodovost na izemi Hlavniho mésta Prahy
stoupa, bude potvrzena nebo vyvracena srovnanim statistik Policejniho prezidia Ceské

republiky na roky 2014, 2015 a 2016.

Pfi zpracovani bakalafské prace bude pouzito né€kolik metod a to zejména
v praktické casti, pifipadova studie ,kazuistika“, kterd se bude zabyvat popisem
jednotlivych modelovych ptipadi dopravnich nehod, které nejsou ucastnici povinni dle
zdkona oznamovat Policii CR. Jedna se o zptisob prace s jednotlivymi dopravnimi
nehodami, na kterych budou demonstrovany jednotlivé problémy pfii feSeni dopravni
nehody bez ugasti Policie CR, pti¢emz dochazi k neodhaleni zavazné trestné ¢innosti a
také naopak problematika, pro¢ ucastnici dopravnich nehod oznamuji na linku 158 i

bandlni dopravni nehody, kde jim tuto povinnost zdkon neuklada.

Pti zpracovani prace bude ve velké mife pouzita také metoda podrobné analyzy
dat, pficemz bude pouzita zejména Obsahova analyza, Typologicka analyza a analyza

Konstruktivni.

» Konstruktivni analyza — bude interpretovat pribéh a vznik dopravni

nehoda a vysvétlovat rozdily mezi feSenim dopravni nehody sepsdnim
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Zaznamu o dopravni nehod¢ bez oznameni udalosti Policii CR a pfi

oznameni dopravni nehody Policii CR.

Obsahové analyza — bude upozoriiovat na nedokonalosti postupu feseni

dopravnich nehod bez ucasti Policie CR.

Typologicka analyza — bude srovnavat pfiiny a divody, pro¢ ucastnici

dopravnich nehod oznamuji Policii CR i banalni dopravni nehody, kde

jim zékon tuto povinnost neuklada.
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2 Dopravni nehoda (teoreticka cast)

Silni¢éni dopravni nehoda je udalost, kterd je ucastniky nezamyslena,
neptfedvidand, ale zpravidla pfedvidatelna a jedna se tedy pouze o nedbalostni jednani
ze strany pachatele. Nelze zde tedy hovoftit o jejim imysIlném spachani, nebot’ tim by se
mohlo jednat o jiné protipravni delikty zadvazné&jSiho charakteru (napf. imyslné trestné
¢iny proti zivotu a zdravi, trestny ¢in podvodu, pojistného podvodu, ptipadné prestupku
proti majetku a jiné). Muze se zde jednat jak o nedbalost védomou, kdy sice fidi¢
védomé porusSuje stanovena pravidla, ale bez pfiméfenych divoda spoléhd, ze
k dopravni nehodé nedojde. Lze zde hovofit i o nedbalosti nevédomé, kdy fidi¢ nevi,
netudi, ze mize dojit ke kolizi, a¢ o tom v&dét mé&l a mohl. Ze dopravni nehoda

nevylucuje ani jednéni fidice z hrubé nedbalosti je zcela ziejmé.

Aktudlni pravni norma v Ceské republice definuje dopravni nehodu v § 47
zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakoni ve znéni pozdéjsich predpist, kde je zakotveno, ze ,,dopravni nehoda je udalost
V provozu na pozemnich komunikacich, naptiklad havarie nebo srazka, ktera se stala
nebo byla zapocata na pozemni komunikaci a pfi niz dojde k usmrceni nebo zranéni

osoby nebo ke $kodé na majetku v piimé souvislosti s provozem vozidla v pohybu.*?

Mezi zakladni znaky dopravni nehody patii: 3
» Neocekavanost, ale zpravidla ptedvidatelnost dopravni nehody
» Vztah dopravni nehody k dopravni cesté

» Nasledek v podobé zptisobeni hmotné skody, ijmy na zivoté a zdravi,

nebo jiny zavazny nasledek

Dopravni nehody jsou tedy udalosti neocekdvané, ndhlé, u kterych vsak k

vzhledem k chovani Gi¢astnika Ize predpokladat, Ze k takovym udélostem dojde.*

2 CESKO. Zéakon &. 361 ze dne 14. zaii 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka  zdkomi Ceské republiky. 2000, 4616 s., [cit. 2017-18-04]. Dostupné také z: <
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

8 CHMELIK, J. Dopravni nehody. Plzeii, 2009, s. 17.

4 CHMELIK, J. Dopravni nehody. Plzen, 2009, s. 17.
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Z hlediska charakteru silni¢ni dopravni nehody dé&lime na tfi zakladni druhy”:

» srazky — jde o stiet dvou nebo vice ucastniku silni¢niho provozu, z nichz alespon
jeden se pohyboval ve vozidle. Muze jit o srazky (Celni, bo¢ni a naraz zezadu),
naraz dopravniho prostfedku na pevnou piekazku, stiet dopravniho prostfedku
s chodcem nebo se zvifetem,

» havarie — na silni¢ni dopravni nehodé ma ucast pouze jediné silni¢ni vozidlo.
Typickym predstavitelem je napt. prevraceni vozidla,

» jiné nehody — které nelze zafadit do kategorie srazek nebo havarii napi.
vypadnuti osoby z jedouciho vozidla, urazy ve vozidlech pii ndhlém zabrzdéni

apod.
Pii¢iny silni¢nich dopravnich nehod :

» V chovani uc¢astniki dopravni nehody,

» V technickém stavu zucastnénych vozidel,

» Vsituaci provozu, kterou jsou minény vSechny okolnosti bez pfimého vlivu
ucastnika silni¢niho provozu, napf. hustota provozu, povétrnostni situace,

viditelnost apod.,

» Vjinych okolnostech (napf. stav pozemnich komunikacich).

2.1 Dopravni nehody, které nepodléhaji oznamovaci povinnosti

Ucastnik dopravni nehody je povinen dopravni nehodu oznamit Policii CR

v piipadech kdy dojde:’

» Ke zranéni, popiipad€ usmrceni osob.

5 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzeii: Ales Cenék, 2009. 540 s. ISBN 978-80-7380-211-0, str.
18

SPORADA, Viktor a kol. Silni¢ni dopravni nehoda v teorii a praxi. Praha: Linde Praha, a. s., 2000. 378 s.
ISBN 80-7201-212-6, str. 103

7 CESKO. Zéakon &. 361 ze dne 14. zaii 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka  zdkomi Ceské republiky. 2000, 4616 s., [cit. 2017-18-04]. Dostupné také z: <
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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» Je poskozen majetek tieti osoby (dopravni znaceni, oploceni pozemku,
zdivo, zaparkované vozidlo, atd.). Za majetek tieti osoby se nepovazuje

vozidlo, jehoz fidi¢ ma na dopravni nehod¢ ucast (napf. leasing).

» Pokud dojde pfi nehodé k hmotné Skod¢ na nékterém z vozidel ¢i
prepravovanych vécech, kterd zjevné prevysuje c¢astku 100 000,- K¢

(hovotime zde o zjevném, viditelném posSkozeni).

» Dojde-li Kk poskozeni nebo ke zniCeni soucasti nebo ptisluSenstvi

pozemni komunikace podle zdkona o pozemnich komunikacich.

» Dale pokud nemohou tcastnici zajistit obnoveni plynulosti provozu na
pozemnich komunikacich vlastnimi silami. (nepojizdna ¢i havarovana

vozidla blokuji provoz, tniky provoznich kapalin atd.)

Z praxe Ucastnici dopravni nehody oznamuji krom dopravnich nehod, které
podléhaji oznamovaci povinnosti, i dopravni nehody, kdy nejsou schopni urcit zavinéni
na dopravni nehod¢ a kdy nejsou schopni uréit vysi skody, ktera pii dopravni nehod¢
vznikla. V piipadé absence vyse uvedenych diivodu postaci sepsani zaznamu o dopravni

nehodé tzv. ,,euroformulare” bez ucasti Policie CR.

Policisté se vSak setkavaji s velkym mnozstvim dopravnich nehod, kdy jsou
ucastniky pfivolani jen na zadost pojiStovny, u niZ maji uzaviené pojiSténi
odpovédnosti za Skodu zpisobenou provozem vozidla. Dle § 8 odst. 5 zdkona ¢.
168/1999 o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem vozidla a o zméné

nékterych souvisejicich zakonii®

, uhradi pojistitel pojistenému naklady spojené s
oznamenim dopravni nehody Policie CR, pokud to po pojisténém pojistitel pozaduje.
Ke sniZeni nahlaSovani dopravnich nehod by ale doSlo, kdyby pojistovny byly
usmérnény piislusnymi funkcionaii Policie CR ktomu, aby nenutily uéastniky
dopravnich nehod na misto policii volat v piipadech, kdy to zdkon neuklada. Pokud by

toto bylo medializovano, policistiim by to uSetfilo mnoho ¢asu a prace.

Ackoliv n€které dopravni nehody nepodléhaji oznamovaci povinnosti, ucastnici i

presto dopravni nehody Policii CR oznamuji. Vétsinou se jedna o piipady, kdy uéastnici

8 CESKO. Zakon &. 168 ze dne 14. zati 1999 o pojisténi odpovédnosti za §kodu zpiisobenou provozem
vozidla, ve znéni novel. In Shirka zakonii Ceské republiky. 1999, 3167 s., [cit. 2017-18-05]. Dostupné
také z: < http://aplikace.mvcr.cz/shirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=168/1999&typelL aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy >.
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po vzniku dopravni nehody volaji pojistovnam, u nichz maji pro dané vozidlo uzaviené
pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla ¢i zaméstnavateliim,
kteti jsou vlastniky zG&astnénych vozidel a ti na né apeluji, aby na misto Policii CR
zavolali. Nejen, ze by sepsani zaznamu o dopravni nehodé snizilo vyjezdy policisti
k dopravnim nehodam, ale ptfedev§im jejich vytizenost a byrokracii. Vyhodou by to
bylo ale i pro ucastniky, ktefi dopravni nehodu zavinili. Policisté jsou totiz povinni
Vv ptipad¢ zjisténi prestupku, kterého se bezpochyby vinik dopravni nehody dopusti at’
uz nedodrzenim bezpecnostni vzdalenosti, nedanim ptednosti v jizd€ ¢i jinou piic¢inou
vzniku dopravni nehody, tento piestupek fesit. S tim je tedy spojena sankce a u
nékterych prestupkil i bodové hodnoceni. V praxi se stdva, ze ucastnici dopravni nehody
dopravni nehodu oznami v p¥ipadech, kdy jim to neuklada zdkon. Kdyz se Policie CR
na misto dopravni nehody dostavi, dopravni nehodu jiz hléasit nechtéji. Jak je ale
uvedeno vyse, policisté jsou povinni piestupky, o kterych se dozvédi, fesit a to i
Vv téchto ptipadech, kdy jiz véc dopravni nehody ucastnici fesit nechtéji. Povinnost fesit
dopravni nehodu je na strané Policie CR i v p¥ipadech, kdy dopravni nehodu oznami
jiny tidi¢ ¢i svédek, ktery s dopravni nehodou nema nic spole¢ného. Pouze projizdéji ¢i
jdou kolem a dopravni nehodu oznami Policie CR. I kdyz uéastnici dopravni nehodu
hlasit nemuseji a rozhodnou se sepsat zaznam o dopravni nehodé bez ucasti Policie CR,
dopravni nehoda jiZ musi byt Setfena, protoze bylo u¢inéno oznameni. Vinik dopravni
nehody tak opét zaplati pokutu a v nékterych ptipadech i1 pfijde o body i presto, Ze
dopravni nehodu $etfit ze strany Policie CR nechtél. Pokud nékdo dopravni nehodu na
Polici CR oznamuje, mél by se uéastniki dopravnich nehod minimané dotézat, zda stoji

0 oznameni, zda nebyl nikdo zranén atd.

2.2 Zaznam o dopravni nehodé

V piipadg, ze Gi¢astnici dopravni nehody fesi udalost bez tiasti Policie CR, tedy
kdy dopravni nehody nepodléhaji oznamovaci povinnosti, jsou povinni spole¢né sepsat
Zaznam o dopravni nehodé¢, ktery je jedinym dokladem o dopravni nehodé¢, ktery budou
dokladovat pojistovné pro nahradu skody. ,,Ustanoveni § 47 odst. 3 pism. g) zdkona

361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich® ma za ucel zajistit dostateény

9 CESKO. Zéakon &. 361 ze dne 14. zaii 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka  zdkomi Ceské republiky. 2000, 4616 s., [cit. 2017-18-04]. Dostupné také z: <
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&ty
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podklad pro ptipadné vypotadani nahrady Skody, kterd vznikne v disledku dopravni
nehody. Toto ustanoveni vymezuje alternativu oproti Setfeni dopravni nehody Policii
Ceské republiky. Z toho plyne, Ze sepsani Zaznamu o dopravni nehodé by pokud mozno
mélo co nejvérnéji popisovat pii¢iny dopravni nehody a jeji nasledky. Sepsani zdznamu
nékolik hodin po dopravni nehodé¢, kdy dojde k premisténi vozidel a k praktickému
zahlazeni stop nehody (brzdné stopy, ulomky vozidel apod.), by nemélo smysl a v
piipadé rozdilnych verzi priabéhu nehody by fakticky znemoznilo vySetfeni pficin
dopravni nehody. Povinnost sepsat zaznam o dopravni nehod€ bezprostiedné po ni
navic vyplyva i z kontextu ostatnich ustanoveni § 47 odst. 3 zakona ¢. 361/2000 Sb., o

provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni novel.*

V Zaznamu o dopravni nehod¢€ jsou uvedeny zakladni Udaje, jako kdy a kde
k dopravni nehod¢ doslo, zi¢astnéna vozidla a tidi¢i, majitelé vozidel a jejich pojisténi
odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozem vozidla, pfi¢ina dopravni nehody a dalsi.
Zaznam o dopravni nehod¢ ma dva sloupce. Levy sloupec je oznacen pismenem ,,A“ a
zpravidla zde vypliuje Udaje ten, kdo dopravni nehodu zavinil. Pravy sloupec je
oznacen pismenem ,,B*“ a je zde zpravidla uveden poskozeny dopravni nehody. Mezi
sloupci jsou uvedeny okolnosti nehody. Na spodni strané se nachazeji vlastni
poznamky, kde vinik dopravni nehody miize napsat vétu ,,souhlasim se zavinénim
dopravni nehody*. Utastnici Zaznam o dopravni nehodé nakonec podepisi. Nasledng
véc oznami pojistovné, které predlozi fadné vyplnény Ziaznam o dopravni nehodé.
Stavaji se ptipady, kdy ucastnici dopravni nehody sepiSi Zaznam o dopravni nehodg,
tedy bez wicasti Policie CR a o nékolik dni pozd&ji se dostavi na oddéleni dopravnich
nehod s tim, Ze si s druhym ucastnikem sepsali Zaznam o dopravni nehod¢, ale ze jim
Vv zdznamu nékteré udaje chybi, ¢i druhy ucastnik dopravni nehodu neozndmil
pojistovng. Policie CR v téchto piipadech jiz dopravni nehodu nedetii. Sepise s osobou
pouze ufedni zdznam o podani vysvétleni a na ptisluSny spravni organ, kterym je na
uzemi hl. m. Prahy Magistrat hl. m. Prahy, tento Gfedni zdznam zaSle s podezienim z
prestupku, kterého se jeden, popiipadé vice Gidastnikti dopustili. Setfeni policie
neprovadi z toho diivodu, ze nelze bezpecné zjistit, zda se dopravni nehoda skutené
stala. Zaznam o dopravni nehod¢ je vypliovan i v ptipadé, ze dojde k poskozeni vozidla

o pozemni komunikaci. Jednd se pievazné o vjeti do vytluku ve vozovce. Do Zaznamu

o dopravni nehodé€ se v sloupci "A" vypliiuje majitel pozemni komunikace, kterym je ve

10 Zrozsudku Nejvyssiho spravniho soudu & JUD 262428CZ 5 AS 4/2013-26. Dostupné také
z informacniho systému ASPI.
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vétsSing€ pripadl technickd sprava komunikaci. Na misto dopravni nehody se dostavi
technik, ktery si vytluk zméfi a nafoti a poskozenému da Cislo zédvady, pod kterou bude
poskozeni feSeno a nasledné mu bude proplacena skoda. Co se tyce statistik dopravnich
nehod, které jsou béhem celého roku zpracovavany oddélenim dopravnich nehod na
uzemi hlavniho mésta Prahy, Zaznamy o dopravni nehodé¢ se do statistik nezapocitavaji.
V podstaté se jedna o umélé snizovani dopravnich nehod, protoze ve statistikach,

Zaznamy o dopravni nehodg, kde byla piitomna PCR, uvadény nejsou.

2.3 Vymezeni dilezitych pojmi

Pozemni komunikace je dopravni cesta uréena k uziti silni¢nimi a jinymi
vozidly a chodci, v€etné pevnych zafizeni nutnych pro zajisténi tohoto uziti a jeho

bezpeénosti.tt

Pozemni komunikace se déli na Ctyfi skupiny a to dalnice, silnice, mistni
komunikace a ucelové komunikace. Dopravni nehody jsou feSeny na pozemnich
komunikacich, kde plati zdkon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

a o zmeénach nékterych zakont ve znéni pozdéjsich predpisu.

Vozidlo je motorové vozidlo, nemotorové vozidlo nebo tramvaj. Je to
prosttedek, ktery je ureny pro ptepravu osob, zvitat ¢i véci. Patii sem i trolejbus, ktery
je povazovan za drazni vozidlo. K nemotorovym vozidlim patii 1 vozidlo, které se

pohybuje pomoci zemské piitazlivosti, coz miize byt napiiklad minikara nebo sang.'?

Utastnik dopravni nehody je kazdy, kdo se Géastni silni¢niho provozu. (zdroj §
2/361/2000) Je to tedy nejen ten, kdo dopravni nehodu zpusobil, ale i ten, kdo byl
dopravni nehodou poskozen. Jedna se o chodce, cyklisty, fidi¢e motorovych i
nemotorovych vozidel, pfepravované osoby, jezdci na zvitatech atd.

,,Utast na dopravni nehodé ma ten, jehoZ jednani piispélo k tomu, Ze k dopravni
nehod¢ doslo, i kdyZ dopravni nehodu nezavinil. Pouhd pfitomnost na misté¢ nehody

takovou c¢asti neni.*

11 CESKO. Zéakon &. 13 ze dne 23. ledna 1997 o pozemnich komunikacich, ve znéni novel (zékon o
pozemnich komunikacich). In Shirka zdkonii Ceské republiky. 1997, [cit. 2017-03-04]. Dostupné také z:
<http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=13/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

12Sb. rozh. Tr. 104/1951, sp. zn. 5 Tk 134/51, Kucerova, H., Zakon o silniénim provozu s komentaiem a
judikaturou, Tisk PB tisk, s.r.0., 2011 Ptibram, str. 31, ISBN 978-80-87576-01-4).
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Ridi¢ je Géastnik silni¢niho provozu, ktery fidi motorové nebo nemotorové
vozidlo anebo tramvaj, fidi¢em je i jezdec na zviteti.’® Ridi¢ je lidskym faktorem, ktery
fidi vozidlo a bez n&jz by k obsluze vozidla nedoslo. Ridi¢em tedy neni ten, kdo svijj

dopravni prostfedek tlaéi nebo tdhne &i na zvifeti jede.!*

Chodec je ten, kdo jde béznou chiizi po komunikaci, ale podle platné legislativy
i ten, kdo tlaci nebo tdhne sanky, détsky kocarek, vozik pro invalidy nebo rucni vozik,
pohybuje se na lyzich nebo koleCkovych bruslich anebo pomoci ru¢niho nebo
motorového voziku pro invalidy, vede jizdni kolo, motocykl o objemu valci do 50 cm?,
psa apod. ,,Pokud jsou v kategorii chodcti zahrnuty i jiné osoby, napf. pohybujici se na
koleckovych bruslich nebo na skateboardu, vychazeji ostatni ucastnici provozu na
pozemnich komunikacich z ptfedpokladu, Ze se tyto osoby pohybuji rychlosti chiize, t;.

priblizné 4 km/h.«!®

Prestupek je zavinéné jednani, které ohrozuje nebo porusuje zajem spolecnosti
a toto jednani soucasné musi byt za prestupek vyslovné oznaceno v piestupkovém nebo
jiném zdkoné, pokud nejde o jiny spravni delikt postizitelny podle zvlastnich pravnich
piedpisii anebo o trestny ¢&in.'® Prestupek ma formalni a materialni znak a zavinéni.
Formalnim znakem se rozumi, Ze to, co je prestupkem, musi byt v zakon¢ vyslovné
oznaceno za prestupek. To je naptiklad: nedodrZeni bezpecnostni vzdalenosti, nedani
pfednosti v jizd¢ atd. Materialnim znakem se rozumi, Ze pfestupek je ohrozen nebo
porusen néktery zdjem spolecnosti. Tyto zajmy jsou napiiklad zivot a zdravi, lidska
distojnost, majetek, vetejny potradek, bezpecnost a plynulost silni¢niho provozu atd.
Aby se jednalo o prestupek, musi byt na strané fidice pfinejmenSim nedbalost
nevédoma. To znamena naptiklad, Ze fidi¢ nevedél, ze ma dat prednost v jizd€, védét to
ale m¢l nebo mohl, protoze zde byla dopravni znacka upravujici pfednost v jizde.
Vsechny tyto tii znaky musi byt splnény spole¢n€, aby se jednalo o piestupek.

Prestupkem naopak neni jednani, jimZ n€kdo odvraci pfimo hrozici nebo trvajici ttok

13 CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 14. zafi 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka zdkonii Ceské republiky. 2000, [cit. 2015-03-04]. Dostupné také z: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

14 KUCEROVA, H. Zikon o silnicnim provozu s komentdiem a judikaturou a predpisy souvisejici. 2.
Vydani. Praha, 2011, s. 32.

15 KUCEROVA, H. Zikon o silnicnim provozu s komentdiem a judikaturou a predpisy souvisejici. 2.
Vydani. Praha, 2011, s. 33.

16 CESKO. Zakon &. 200 ze dne 19. kvétna 1990 o prestupcich ve znéni novel. In Shirka zdkonii Ceské
republiky. 1990, ¢astka 810 [cit. 2017-18-04]. Dostupné také z: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=200/1990&typelLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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nebo nebezpeci piimo hrozici zajmu chranénému zdkonem. Hovotfime o nutné obran¢ a
krajni nouzi. Piikladem nutné obrany v souvislosti s dopravni nehodou by mohlo byt
napiiklad to, kdy fidi¢e ohrozuje jiné vozidlo svou agresivni jizdou a on je v dusledku
tohoto jednani projet naptiklad kfiZzovatku na cerveny signal nebo nerespektovat
dopravni znaceni. Jedna se o odvraceni utoku, které neni trestné. O krajni nouzi by se
napfiiklad jednalo v piipad€, pfevazeni zranéné osoby do nemocnice a poruseni predpist
V této souvislosti. Nesmi se, ale jednat o poruseni, jehoz nasledek by byl jesté

wewvr

jiného ¢lovéka atd. 1

Provozovatel vozidla je vlastnik vozidla nebo jina fyzickd nebo pravnicka
osoba zmocnéna vlastnikem k provozovani vozidla vlastnim jménem. Provozovatel

vozidla je povinen sdélit udaje k fidi¢i, jemuz bylo toto vozidlo svéfeno.®

Nasledek - Aby se mohlo jednat o dopravni nehodu dle definice zédkona ¢.
361/2000 Sh., O provozu na pozemnich komunikacich musi dojit také k nasledku. Jedna
se bud’ o usmrceni osoby, zranéni osoby nebo hmotné Skod¢ na majetku. Tedy bez
nutného ucinku vzniklého v pifimé souvislosti sjiz popsanymi obligatornimi
podminkami, by se nemohlo jednat o dopravni nehodu tak, jak je popsano vyse, ale
pouze o jiny protipravni delikt napt. dopravni prestupek nebo néktery trestny c¢in
spojeny s jedndnim fidice motorového vozidla. Knésledku musi dojit v pfimé
souvislosti s provozem vozidla v pohybu, tedy vylucuji se jakékoliv nasledky vzniklé

v dobé¢, kdy se vozidlo nepohybuje.

Provoz vozidla v pohybu - Dalsi zdilezitych podminek, aby udalost
Vv silnicnim provozu byla dopravni nehodou je, aby k nésledku doSlo pii provozu
vozidla v pohybu. To znamena, Ze k nasledku dojede pti béZzném provozu, ke kterému
bylo vozidlo ur¢eno na pozemni komunikaci. Nejednd se tedy o dopravni nehody
naptiklad, kdyz k néasledku dojde pii pracovni Cinnosti vozidla (napf. pii praci
vysokozdvizné ploSiny, nebo nakladani hliny bagrem atd.). Dale se nebude o dopravni
nehodu, kdyz vozidlo pti opraveé spadne z heveru, nebo kdyz na zaparkované vozidlo
spadne vétev ze stromu a vznikne hmotna Skoda. Pfi téchto vybocenich ze zékona ¢.

361/2000 Sb., O provozu na pozemnich komunikacich se nejedna o dopravni nehodu.

" BERAN, T. Pravni radce pro vidice. CPress, Praha, 2014, s. 8-16.

18 CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 14. zati 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka zdkonii Ceské republiky. 2000, [cit. 2017-03-04]. Dostupné také z: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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3 Bodové hodnoceni

V piipadé, ze se ucastnici dopravni nehody rozhodnou vyiesit dopravni nehodu
bez ucasti Policie CR v ptipadech, kdy to zakon umozZiiuje, vyhne se pachatel dopravni
nehody jak pokuté za spachany piestupek, tak udéleni trestnych bodi. V Ceské
republice je u fidi¢l zaveden takzvany systém bodového hodnoceni. Systém byl do
platného pravniho fadu zaveden s ucinnosti od 1.7. 2006, v souvislosti s novelou zakona
o silni¢nim provozu, provedenou zakonem ¢. 411/2005 Sb. To znamena, ze kazdy fidi¢
ma vcelku 0 bodl. Pokud se dopusti pfestupku souvisejiciho s fizenim vozidla, ktery je
bodové ohodnocen, pak se mu nacitd prislusny pocet bodl za prestupek, kterého se
dopustil. Po uplynuti 12-ti po sob¢ jdoucich kalendafnich mésicti se odmazavaji 4 body,
pokud se vSak fidi¢ v tomto roce nedopusti jiného pfestupku. V opacném ptipad€ se mu
body neodmazavaji. Body se ani neodmazévaji v ptipadé, ze je fidi¢ v této lhlté v
zakazu tizeni motorovych vozidel. Lhiity se rozbéhnou az po uplynuti trestu zakazu
fizeni. Pokud fidi¢ absolvuje zvlastni kurz, budou mu body odecteny. To lze za
podminek, ze ma fidi¢ maximalné 10 bodl, nema zadny 6-ti a 7-mi bodovy piestupek.
Smi si nechat odecist pouze tii body jednou za rok. Jakmile soucet bodii dosahne souctu
dvanact, musi fidi¢ odevzdat fidi¢ské opravnéni, o Cemz je pisemné informovan
piislusnym spravnim organem, dle mista bydlisté. Ridi¢sky prikaz musi fidi¢ odevzdat
do 5-ti pracovnich dnii ode dne dorudeni pisemnosti. Ridi¢ pozbyva Fidi¢ské opravnéni
uplynutim 5-ti pracovnich dnii ode dne, v némZz mu bylo toto ozndmeni doruceno.
Pokud se tidi¢i chtéji dozveédét stav svych bodl, musi si toto ovefit na vypisu z registru
fidi¢h napiiklad na Czechpointu na posté¢ ¢i obecnim ufadu. Vefejna sprava nema
povinnost fidi¢e o stavu jejich bodt informovat. Zavedeni systému bodového hodnoceni
vedla zdkonodarce situace na Ceskych sinicich. To mélo mit preventivni a represivni
ucinek na fidice. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 8. 2010, €. j. 8 As
23/2010 - 89, publ. pod ¢. 2391/2011 Sb. NSS, v bodé 19 pfipustil, ze bodové
hodnoceni v sob& zahrnuje 1 represivni aspekty: ,,Prostiednictvim bodového hodnoceni
dochdzi k pribéznému sledovani kazné 1 recidivy fidi€h a pfispiva k zajiSténi
bezpe¢nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich. Bodové hodnoceni
fidich v sob¢ obsahuje slozku represivni i1 preventivni. Represivni slozka spociva v
zaznamenavani bodii za spachany pfestupek nebo trestny ¢in a zejména pak v samotné
ztraté fidiCského opravnéni po dosazeni dvandcti bodi. Slozka preventivni v sobé

zahrnuje moznost fidi¢e svym aktivnim jednanim celit hrozbé ztraty fidi¢ského

21



opravnéni, a to jednanim, které neni bodové hodnoceno, v disledku ¢ehoz dochazi k
odectu zakonem stanoveného poctu bodl. To ma pfispét k pozitivni motivaci fidi¢ta k
dodrzovani predpisii o provozu na pozemnich komunikacich a k eliminaci téch, ktefi se
dlouhodobé a opakované porusovani téchto piedpisti dopousti.“*® ,,Zakon o silni¢nim
provozu v ramci bodového hodnoceni poruSeni povinnosti na jednu stranu upravuje
systém pficitani bodi fidi¢i, jenz se dopousti jedndni v rozporu s pravidly silni¢niho
provozu a na stranu druhou pak moznost odecitani bodii takovému fidic¢i, ktery se po
zédkonem stanovenou dobu nedopustil bodové hodnoceného chovéni. Preventivni i
represivni slozka bodového systému se v tomto smyslu prolinaji. Dé&je se tak ovSem jen
do té doby, nez fidi¢ dosdhne dvanacti bodi. Smyslem mozného odecitani bodu je
motivace fidice, ktery se jiz dopustil bodové hodnoceného jednani, aby po stanovenou
dobu jednal pravné nezavadnym zplsobem, tj. aby se po dobu minimaln¢ dvanacti
mésicti nedopustil dal§iho bodové hodnoceného jednani. Ugelem totiz je, aby Fidi¢ skrze
své nezavadné chovani nedosahl celkového poctu dvanécti bodl, se kterym zakon
spojuje zavazné nasledky v podobé ztraty fidi€ského opravnéni a povinnosti odevzdat
fidicsky prukaz. V ptipad¢, kdy fidi€ jiz dosahl maximalniho poctu bodd, je tieba vyjit z
toho, Ze preventivni pisobeni bodového systému selhalo, a proto je na misté vyuzit jeho
represivniho nastroje, a sice ztraty fidi¢ského opravnéni a vylouceni z provozu na

pozemnich komunikacich po stanovenou dobu*.?°

19 Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu & 8 As 23/2010-89, publ. Pod &. 2391/2011 Sb., Nejvyssi
spravni soud bod 19. Dostupné také z informacniho systému ASPI.

20 Zrozsudku Nejvyssiho spravniho soudu & Jud197874CZ-8 As 23/2010-89. Dostupné také
z informacniho systému ASPI.
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4 Trestné ciny, kterych se Fidi¢i dopousti v souvislosti

S dopravnimi nehodami

Pti dopravnich nehodach dochazi casto i1 k pachani trestnych Cinti dle
trestniho zakoniku. Problémem je, Ze pii nenahladeni dopravni nehody Policii CR,
v piipadech kdy zdkon umoZiiuje dopravni nehodu vyiesit bez Glasti Policie CR,
dochazi Casto i1 k neodhaleni nékterych trestnych ¢ind. Napiiklad v ptipadé, Ze existuje
podezieni, Ze je jeden z fidict pod vlivem alkoholu neni to podminkou pro oznameni
dopravni nehody Policii CR. Pojistovny také maji ve svych podminkach zakotvené, ze
pokud dojde k dopravni nehodé, kterou zpusobi fidi¢ pod vlivem alkoholu, zanika
povinnost pojistovny nahradit zptisobenou hmotnou $kodu. V praxi v téchto ptipadech
pojistovny vétsSinou Skodu uhradi a poté ji vymahaji po pachateli. To ovSem v praxi
Zasto znamend, Ze uéastnici takové dopravni nehody radéji Policii CR dopravni nehodu
neoznami, aby nebyl nasledné problém s vyplacenim hmotné $kody. Ridi¢i pod vlivem
alkoholu poté nejsou za své jednani potrestani. ,,Rizeni motorového vozidla pod vlivem
alkoholu ¢i jinych negativné fidi¢e ovliviiujicich latek je trestnou Cinnosti vykazujici
neobycejné¢ vysoky stupenn spolecenské nebezpecnosti pro cCasto tragické a
nenapravitelné nasledky. Samotna Gcast v provozu na pozemnich komunikacich patii
mezi stale rizikové ¢innosti a je na povazenou, Ze jiz tak vysoka mira rizika je déle jesté
zvySovana snizovanim pozornosti a soustfedénosti, ke které jist¢ poZivanim
alkoholickych népojt, uzivanim jinych navykovych latek nebo 1kt dochézi.«?!

Trestni zdkonik nema specialni ustanoveni tykajici se pfimo dopravnich
nehod, kterym by bylo postihovano protipravni jednani fidice v ndvaznosti na nasledky
jim zptisobené a ptic¢iny k nim vedouci, véetné okolnosti s nimi souvisejici. Toto je bud’
obecné zahrnuto v ustanovenich trestniho zakoniku postihujici nedbalostni jednani,
kterymi jsou:

» § 143 —usmrceni z nedbalosti

» § 147 — t&€zké ubliZeni na zdravi z nedbalosti

» § 148 - ublizeni na zdravi z nedbalosti

» § 273 — obecné ohrozeni z nedbalosti

» § 277 — poskozeni a ohrozeni obecné prospésného zatizent,

nebo tmyslné jednani, které je obsaZeno v trestnim zakoniku v téchto ustanovenich:

21 CHMELIK, Jan et al. Dopravni nehody. Plzen: Ales Cenék, 2009. 540 s. ISBN 978-80-7380-
211-0, str. 268
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» § 337 — mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani

» § 207 — neopravnéné uzivani cizi véci
a dale jsou dulezitymi ustanovenimi trestniho zakoniku umysiné trestné Ciny, kde jiz
dopravni nehoda zminéna je a tato jednani souvisi s provozem dopravniho prostiedku a
jeho fidi¢em:

» § 151 — neposkytnuti pomoci fidicem dopravniho prostiedku

» § 274 — ohrozeni pod vlivem navykové latky (dopravni nehoda zminéna

Vv kvalifikované skutkové podstate)

Nekteré trestné Ciny shora uvedené se pifimo na vzniku nasledku pfi
dopravni nehod¢ nepodileji, nicméné s dopravni nehodu souviseji, at’ uz nepiimo se
vznikem dopravni nehody (napf. poziti alkoholu pfed nebo béhem jizdy), ac¢ byla
rozhodujici pfi¢ina dopravni nehody jind, nebo na rozsifeni ptipadného nasledku, jako
doprovodného jednani prvotné zpisobené dopravni nehody (napt. neposkytnuti pomoci
fidicem dopravniho prostfedku po dopravni nehod¢).

V praxi Casto dochdzi k soubéhu nékterych shora uvedenych trestnych

¢ind, ale i soub&hu téchto trestnych ¢int s nékterymi prestupky v doprave.
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5 Pojisténi odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozem

vozidla

V piipadé, Ze twcastnici dopravni nehodu fe§i bez ulasti Policie CR, tedy
sepsanim Zaznamu o dopravni nehod¢, neni postihovan pachatel dopravni nehody za
své protipravni jednani. Cilem je pouze zaevidovat dopravni nehodu pro pojistovnu a
vyplaceni ndhrady Skody. Pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem
vozidla je upraveno zdkonem ¢. 168/2000 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Gjmu
zplsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakona??. Dle vyse
uvedeného zdkona hradi pojiStovna, sniz je smlouva o pojiSténi uzaviena, za
pojisténého ndhradu za zpisobené Skody, které jsou pojisténym uplatnény a prokazany.
Povoleni k provozovani pojisténi ma v Ceské republice 12 pojistoven, které nahradily
monopol jedné pojiStovny. Ten, kdo provozuje vozidlo, musi mit pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem vozidla uzavienou dle zvlastniho

pravniho pfedpisu. V opaéném piipadé se provozovatel dopousti prestupku.?

5.1 Prava a povinnosti v souvislosti s pojiSténim odpovédnosti za
Skodu zpiisobenou provozem vozidla

Pro pojisténi odpoveédnosti za Skodu zptisobenou provozem vozidla je historicky
pouzivano také spojeni "povinné ruceni". PojiSténi ma za ukol chranit pojisténého ale i
poskozeného pied nezddoucimi nasledky ndhodnych udalosti, které se v lidském Zivoté
déji. Pojisténi je uzavirano pojistnou smlouvou mezi pojistitelem a pojistnikem. Pojistna
smlouva musi mit pisemnou formu. Pojisténym je ten, na néjz se uzaviené pojiSténi
odpovédnosti vztahuje. PojiSténi se vztahuje na kazdou osobu, kterd odpovida za Skodu
zpusobenou provozem vozidla uvedeného v pojistné smlouveé. Pokud tedy vlastnik
uzavie s nékterou z pojistoven uzavirajicich pojisténi za Skodu zptsobenou provozem

vozidla tuto pojistnou smlouvu, vztahuje se na kazdého, kdo provozem tohoto vozidla

22 CESKO. Zakon &. 168 ze dne 14. zaii 1999 o pojisténi odpovédnosti za skodu zptisobenou provozem
vozidla, ve znéni novel. In Shirka zdkonii Ceské republiky. 1999, 3167 s., [cit. 2017-18-05]. Dostupné
také z: < http://aplikace.mvcr.cz/shirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=168/1999&typelL aw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy >.

23 Kopecky, K., Povinné ruceni otizky a odpovédi, Praha: GRADA Publishing, s.r.o., 2005. ISBN 80-
247-1065-X, str. 13
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zpusobi nékomu §kodu na zdravi nebo na majetku.?* Pojistitelem je pojistovna, ktera je
podle zvlastniho pravniho predpisu opravnéna provozovat na uzemi Ceské republiky
pojisténi odpovédnosti. Pojistitel musi mit vefejnopravni opravnéni provozovat na
tizemi Ceské republiky poji§téni odpovédnosti z provozu vozidla. To smi na Gzemi
Ceské republiky pouze tuzemska (vnitrostatni) pojistovna, pojistovna z tietiho statu,
kterda ma od Ceské narodni banky povoleni k provozovani uvedené &innosti, nebo
pojistovna z jiného stitu, na zakladé¢ prava ziizovat pobocCky (trvald piitomnost
pojistovny na uzemi jiného nez domovského statu) nebo docasné poskytovat sluzby. Na
tizemi Ceské republiky tyto pojistovny sdruzuje profesni organizace, ktera se nazyva
Ceska kancelai pojistitelti. Pojistnikem je ten, kdo uzaviel s pojistitelem smlouvu o
pojisténi odpovédnosti. Mlze byt osobou odliSnou od pojisténého. PojisSténi vznika
prvni den po uzavieni pojistné smlouvy. Mlze byt ale dohodnuto, Ze pojisténi vznika
uzavienim pojistné smlouvy. V téchto ptipadech musi byt v uzavieni smlouvy uveden
nejen datum, ale i hodina ¢i minuta uzavieni. V opacném ptipadé je pojistna smlouva
neplatna. PojiSténi mize byt také sjednano pozdéji neZ uzavienim smlouvy. Smlouva je
doplnéna o pojistnymi podminkami, tedy vymezenim pojistné uddlosti, podminky
vzniku, trvani a zaniku pojisténi, vymezeni pojistné udalosti, stanoveni podminek, kdy
pojistitel nebude poskytovat pojistné plnéni, zptisob urceni rozsahu pojistného plnéni a

jeho splatnost.?

5.2 Prava a povinnosti pojisténého

Obecné je povinnosti kazdého vlastnika vozidla sjednat pojiSténi odpovédnosti
za Skodu zpisobenou provozem vozidla za podminky, ze je vozidlo provozovano.
Nekteti vlastnici vozidel se domnivaji, Ze pokud jejich vozidlo stoji zaparkované v
gardzi, nemusi mist sjednané povinné ruceni, tedy pojisténi odpovédnosti za Skodu
zplisobenou provozem vozidla. To je ale omyl. Majitel vozidla je povinen uzavfit
S pojistovnou smlouvu o pojisténi odpovédnosti za Skodu zpusobenou provozem
vozidla, pokud bude vozidlo provozovano na dalnici, silnici, mistni komunikaci a

ucelové komunikaci a vyjimkou ucelové komunikace, kterd neni vetejné ptistupnd, coz

24 Kopecky, K., Povinné ruceni otizky a odpovédi, Praha: GRADA Publishing, s.r.o., 2005. ISBN 80-
247-1065-X, str. 13-15

% Jandova, L., Vojtek, P., Zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla komentar, 1. Vydani, Praha:
C.H. Beck, 2012. ISBN - 978-80-7179-461-5, str. 1-37
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plati i v pfipadé ponechani vozidla na pozemni komunikaci. Jednd se o zakladni
pojisténi. S vozidlem mize byt zplisobena napiiklad hmotna skoda, kterd bude nasledné
hrazena pojistovnou pravé z povinného ruceni daného vozidla. Majitelé vozidel si
mohou sjednat rizna ptipojisténi, kterd zékladni pojisténi nezahrnuji, coz je napiiklad
poskozeni celniho skla a také havarijni pojisténi. Pokud dojde k dopravni nehodé¢, kdy
vinik nema uzaviené pojisténi odpoveédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla,
vznikla skoda bude poskozenému hrazeno pojistovnou, jakoby pojistka uzaviena byla.
Pojistovna bude nasledné vyplacenou ¢astku vymahat po vinikovi dopravni nehody, za
né&jz $kodu uhradila.?® "Pojistény je povinen bez zbyteéného odkladu pisemné oznamit
pojistiteli, ze doslo ke Skodné udalosti s uvedenim skutkového stavu tykajiciho se této
udélosti, pfedlozit k tomu pfislusné doklady a v pribchu Setfeni Skodné udalosti
postupovat v souladu s pokyny pojistitele. Pojistény je povinen pojistiteli bez
zbyte¢ného odkladu pisemné sdélit, ze bylo proti nému uplatnéno pravo na nédhradu
Skody a vyjadfit se k pozadované nahrad¢ a jeji vysi, ze v souvislosti se Skodnou
udalosti bylo zahdjeno spravni nebo trestni fizeni, a neprodlené informovat pojistitele o
jeho pribéhu a vysledku, Ze poskozenym bylo uplatnéno prdvo na nahradu Skody u
soudu nebo u jiného ptislusného organu, pokud se o této skutecnosti dozvi. Pojistény je
povinen bez zbytecného odkladu dolozit poskozenému na jeho zadost udaje nezbytné
pro uplatnéni prava poSkozeného na plnéni podle § 9 odst. 1 (posSkozeny mé pravo
uplatnit sviij narok na plnéni podle § 6 u ptislusného pojistitele nebo Kancelate, jedna-li
se o0 narok na plnéni z garan¢niho fondu, pfi uplatnéni naroku je povinen predlozit
spolecny zdznam o dopravni nehodé, jedna-li se o dopravni nehodu nepodléhajici
oznameni Policii Ceské republiky podle zikona upravujiciho provoz na pozemnich
komunikacich). Pojistény je povinen v pfipadé dopravni nehody nepodléhajici
oznameni Policii Ceské republiky podle zakona upravujiciho provoz na pozemnich
komunikacich bez zbyte¢ného odkladu ptedlozit pojistiteli spolecny zdznam o dopravni
nehod¢. Pozaduje-li pojistitel od pojisténého v ptipadé dopravni nehody jeji oznameni

Policii Ceské republiky, uhradi pojisténému néklady s tim spojené."?’

Ugastnici dopravnich nehod jsou povinni oznamit své pojistovné, Ze doslo
k dopravni nehod¢ v pfipadé, kdy bylo proti nému uplatnéno pravo na nahradu $kody.

V takovém piipadé€ je jeho povinnosti vyjadrtit se k pozadované nahrad¢ a jeji vysi. Dale

2% Beran, T., Dopravni nehody, Pravni radce pro kazdého vidice, Brno: ComputerPress a.s., 2007. ISBN
978-80-251-1791-0

27 Jandova, L., Vojtek, P., Zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla komentar, 1. Vydani. Praha:
C.H. Beck, 2012. ISBN - 978-80-7179-461-5, str. 192-193
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bylo-li v souvislosti se §kodnou udalosti zahajeno spravni nebo trestni fizeni, kdy je
ucastnik mimo jiné povinen informovat pojistitele o pribéhu a vysledku fizeni. Pokud
byl poskozenym uplatnén narok na nahradu Skody u soudu nebo u jin¢ho ptislusného
organu, pokud se o této skutecnosti dozvi je téz povinen tuto skuteCnost oznamit své
pojistovné. Nesplnénim uvedenych povinnosti miize byt diivodem pro uplatnéni toho,
ze 11di¢ ma povinnost uhradit samotnou Skodu. Poruseni né¢které z podminky, ktera je
uvedena ve smlouvé s danou pojistovnou, miize byt divodem nedodrzeni pojistného

plnéni ze strany této pojistovny.?

5.3 Prava a povinnosti pojistitele

Pojistnd smlouva musi byt pojistitelem uzaviena, jestlize navrh na jeji uzavieni
neodporuje zakonu o pojisténi odpoveédnosti za skodu zplisobenou provozem vozidla,
pojistnym podminkdm nebo zdkonu o pojistné smlouvé. Pojistovna nahradi
poskozenému uplatnéné a prokdzané ndroky na nahradu Skody na zdravi, vzniklé
poskozenim, zniCenim ¢i ztratou véci, odcizenim, hradi usly zisk, naklady spojené
S pravnim zastoupenim pii uplatiiovani vySe uvedenych narokd. Ve smlouvé je vzdy

uveden limit, do né&jZ je pojistovna povinna $kodu hradit a to v penézich.?®

5.4 Zanik pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem
vozidla

Pojisténi odpoveédnosti zanika v nékolika ptipadech a to: Dnem, kdy ten, kdo
uzavtel pojistnou smlouvu o pojisténi odpovédnosti, jeho dédic, pravni nastupce nebo
vlastnik vozidla, nahlasil zménu vlastnika nebo dnem, kdy vozidlo pfestalo existovat po
fyzické strance nebo dnem, kdy bylo vozidlo vyfazeno z evidence. PojiSténi zanika i
v pfipad€é odcizeni pojisténého vozidla. Pokud nebyla zaplacena dluznd castka

pojistného a pojisténému, byla doruena upominka nasledujicim dnem po uplynuti této

28 Beran, T., Dopravni nehody, Pravni rdadce pro kazdého ridice, Brno: ComputerPress a.s., 2007. ISBN
978-80-251-1791-0

2 Kopecky, K., Povinné ruceni otizky a odpovédi, Praha: GRADA Publishing, s.r.o., 2005. ISBN 80-
247-1065-X, str. 13-15
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lhity, pojisténi téz zanikd. Pojisténi zanikd 1 vypovédi ¢i uplynutim doby, na niz bylo

pojisténi sjednano.*

30 Kopecky, K., Povinné ruceni otizky a odpovédi, Praha: GRADA Publishing, s.r.o., 2005. ISBN 80-
247-1065-X, str. 30-34
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6 Rozdily mezi dopravni nehodou oznamenou Policii CR a

nehodou neoznamenou Policii CR (prakticka cast)

V této kapitole budou popsany rozdily mezi dopravni nehodou, kterda je
oznamena Policii CR a dopravni nehodou, kterou uéastnici V mezich zakona vyfesi
sepsanim Zaznamu o dopravni nehodé bez Gcasti Policie CR a hlasi pouze pojistovng.
Bude zde dikladné rozebran a vysvétlen § 47 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich ve znéni novel, ktery bude aplikovan na konkrétni ptipady
dopravnich nehod. Déle v této kapitole bude upozornéno na nékteré problémy, které
piinasi feSeni dopravni nehody sepsanim Zaznamu o dopravni nehod¢ bez ucasti Policie
CR, kde se prace zaméii zejména na fizeni pod vlivem alkoholu, nebo Fidi¢e bez
fidi¢ského opravnéni nebo s platnym zakazem fizeni motorovych vozidel. Také bude
popsén postup vysetfujicich policisti na mist¢ dopravni nehody v ptfipadé, ze se
ucastnici rozhodnou udélost oznamit. Bude zde tedy patrny rozdil v dopadu nasledki na

Giéastniky dopravni nehody v piipadé, Ze udalost Policii CR nahlasi, nebo nenahlési.

6.1 Vysvétleni a rozbor § 47 ziakona ¢. 361/2000 Sh., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni novel.*

Dopravni nehoda jak uz bylo uvedeno vySe je udalost v provozu na pozemnich
komunikacich, naptiklad havarie nebo srazka, ktera se stala nebo byla zapocata na
pozemni komunikaci a pfi niz dojde k usmrceni nebo zranéni osoby nebo ke $kodé¢ na
majetku v piimé souvislosti s provozem vozidla v pohybu. Ridi¢, ktery mél Gi¢ast na

dopravni nehodg, je povinen:
» neprodlené zastavit vozidlo

> zdrzet se poziti alkoholického ndpoje a uZiti jiné navykové latky po
nehod¢ po dobu, do kdy by to bylo na Gjmu zjisténi, zda pted jizdou nebo

béhem jizdy pozil alkoholicky napoj nebo uzil jinou navykovou latku,

31 CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 14. zati 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka zdkonii Ceské republiky. 2000, [cit. 2017-03-04]. Dostupné také z: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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vzdy vSak do doby pftijezdu policisty v ptipadé, ze jsou ucastnici nehody

povinni ohlésit nehodu policistovi

» ucinit opatfeni k zabranéni vzniku Skody osobam nebo vécem, pokud tato
hrozi v dusledku dopravni nehody, aspolupracovat pfi zjiStovani

skutkového stavu

» TUcastnici dopravni nehody jsou povinni ucinit vhodna opatieni, aby
nebyla ohrozena bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich v
mist¢ dopravni nehody, a vyzaduji-li to okolnosti, jsou opravnéni

zastavovat jina vozidla

Déle jsou tucastnici dopravni nehody povinni, oznamit udalost Policii CR
v ptipadech, kdy doslo ke zranéni 0sob, poskytnout podle svych schopnosti prvni
pomoc a k zranéné osobé pfivolat poskytovatele zdravotnické zachranné sluzby,oznacit
misto dopravni nehody,umoznit obnoveni provozu na pozemnich komunikacich,
zejména provozu vozidel hromadné dopravy osob, neprodlené ohlasit Policii CR
poskozeni pozemni komunikace, obecné prospésného zafizeni nebo zivotniho prostiedi,
pokud k nému pfi dopravni nehodé doslo. Povinnosti G€astniki dopravni nehody je dale
I prokazat si na pozadani navzajem svou totoznost a sdélit idaje o vozidle, které¢ mélo

ucast na dopravni nehodé¢.

V ptipadech, kdy nevznikne povinnost oznamit nehodu Policii CR, sepsat
spole¢ny Zaznam o dopravni nehodé, ktery podepisi a neprodlené piedaji pojistiteli.
Zaznam o dopravni nehod€ musi obsahovat identifikaci mista a ¢asu dopravni nehody,

jejich ucastniki a vozidel, jeji pticiny, prubéhu a nasledkd.

Kdyz pti dopravni nehodé dojde k usmrceni nebo zranéni osoby nebo k hmotné
Skodé€ prevysujici zfejmé na nékterém ze zucastnénych vozidel véetné piepravovanych

véci castku 100 000 K¢, jsou ti€astnici dopravni nehody povinni:

» neprodlené ohlasit dopravni nehodu policistovi

» zdrzet se jednani, které by bylo na Gjmu fadného vySetfeni dopravni nehody,
zejména piemisténi vozidel; musi-li se vSak situace vznikld dopravni nehodou
zménit, zejména je-li to nutné k vyprosténi nebo oSetfeni zranéné osoby nebo k
obnoveni provozu na pozemnich komunikacich, pfedev§im provozu vozidel
hromadné dopravy osob, vyznacit situaci a stopy
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» setrvat na mist¢ dopravni nehody az do prichodu policisty nebo se na toto misto
neprodlené vratit po poskytnuti nebo pfivolani pomoci nebo ohlaseni dopravni

nehody

» dojde ke hmotné Skod¢ na majetku tieti osoby, s vyjimkou Skody na vozidle,
jehoz tidi¢ mé ucast na dopravni nehodé nebo Skody na véci prepravované v
tomto vozidle

» dojde k poskozeni nebo zniceni soucasti nebo piislusenstvi pozemni komunikace
podle zékona o pozemnich komunikacich®?

» ucastnici dopravni nehody nemohou sami bez vynalozeni nepiiméfeného usili
zabezpecit obnoveni plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.

6.2 Vysetfovani dopravnich nehod Policii CR

Vysetfovani dopravnich nehod se provadi jiz fadu let. Soucasné vySetfovani
dopravni nehody vychazi z obdobi 30. let 20. stoleti. V té dob& provadéli vysettovani
dopravnich nehod &etnici. Ustfedni &etnické patraci oddéleni vydalo smémici &islo
6720/29 z 15. Cervna 1929, ktera byla nazvana VySetiovani dopravnich nehod
zpuisobenych motorovymi vozidly. Vté dobé bylo motorové vozidlo nazyvano
silostrojem. Jelikoz se zvysSovalo uzivani silostroji a tedy mnozstvi dopravnich nehod,
bylo tfeba usmérnit a objasnit, jak se maji dopravni nehody vySetfovat. Smérnice méla
slouzit v§em organiim vySetfujicim dopravni nehody, aby postupovali, zajistovali stopy
a provadéli vySetrovani dopravnich nehod, tak aby zjisténé skutecnosti byly relevantni
pii fizeni pred soudem. Stopy souvisejici s dopravni nehodou byly napiiklad stopy
brzdéni, smyku, stopy od oleje a jiné. Ve smérnicich se uvadelo, ze Cetnictvo se musi na
misto dopravni nehody dostavit v co nejkrat§im Case, aby nedoslo k znehodnoceni ¢i
uplnému zni¢eni dikazi slouzicim k objasnéni nehodového déje. V piipadé potieby
Cetnici uzavirali co nejvétsi okruh kolem dopravni nehody a zavedli objizdnou trasu.
Provadeli fotodokumentaci a to tak, Ze kazdou stopu poznamendvali prouzky papiru
nebo praporky. Fotografovali tak, Ze obratili pouze praporek s bilou plochou papiru
smérem k aparatu, aniz by pfemist'ovali hiilku. Dale se provadé¢l nacrtek presné podle
méfitka, kde byly zakresleny stopy, vozidla, misto, kde stal svédek a jiné. V ptipad¢, ze

fidi¢ z mista dopravni nehody ujel, méli za kol poftidit fotografii otisknuté pneumatiky

32 CESKO. Zékon &. 13 ze dne 23. ledna 1997 o pozemnich komunikacich, ve znéni novel (zdkon o
pozemnich komunikacich). In Shirka zdkonii Ceské republiky. 1997, [cit. 2017-03-04]. Dostupné také z:
<http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=13/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

32



a také jeji odliti. Pomoci telefonu ¢i telegrafu sdélovali informace ostatnim stanicim.
Mimo jiné zjistovali, zda pfi¢inou nehody nebyla zdvada na silostroji, zda m¢l fidi¢
prislusné opravnéni k fizeni silostroje, zda byl fidi¢ ovlivnén alkoholem. Dalsi vliv na
dopravni nehodu mohlo mit také pocasi ¢i stav silnice, coz Cetnictvo muselo rovnéz

posoudit.

Od této doby doslo k velké zméné v provozu vozidel, dopravé a stim i
Vv metodach vySetfovani dopravnich nehod. Metodika Setfeni dopravnich nehod je v
soucasnosti upravena zavaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 160/2009%4, kterym
se upravuje postup na useku bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu. Déle je
metodika Setfeni dopravnich nehod upravena pokynem feditele teditelstvi sluzby
dopravni policie Policejniho prezidia CR & 4/2010, kterym se upravuje ¢innost pii

Setfeni silni¢nich dopravnich nehod.

Spisovy material dopravni nehody mtize obsahovat rizné dokumenty podle toho,

jakym zptsobem je dopravni nehoda Policii Ceské republiky $etiena.

Dojde-li k dopravni nehodé podle ustanoveni § 47 odst. 4 a 5 zakona ¢.
361/2000 Sb. a jsou-li splnény podminky blokového fizeni podle ustanoveni § 84
zékona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisli, spisovy material

dopravni nehody obsahuje minimaln¢ nésledujici dokumenty:

» protokol o nehod¢ v silnicnim provozu s projednanim a sudajem o

vyfizeni protipravniho jednani,
» nacrtek mista dopravni nehody,
» potvrzeni o Gcasti na dopravni nehodg¢,
» ostatni podptirné pisemnosti s poznamkami policisty

Piislusnik Policie Ceské republiky, ktery dopravni nehodu $etii vytvaii rovnéz
elektronické dokumenty, a to informaci o dopravni nehodé¢ pro pojistovnu a
fotodokumentaci nésledkit dopravni nehody potizenou digitdlnim fotoaparatem. Tyto

dokumenty jsou v elektronické podobé zasilany Ceské kancelaii pojistiteld.

3 BRAZDA, ., Védeckd monografie, FENOMEN SILNICNI DOPRAVNI NEHODY, Praha: Police
History, 2008. ISBN 978-80-86477-44-2, str. 7-12
34 ZPPP ¢&. 160 ze dne 04. Prosince 2009 ve znéni novel, kterym se upravuje postup na useku bezpecnosti
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Dojde-li k dopravni nehod¢ podle ustanoveni § 47 odst. 4 a 5 zakona ¢.
361/2000 Sh. a nejsou-li splnény podminky blokového fizeni dle ustanoveni § 84
zékona €. 200/1990 Sb., policista postupuje podle ustanoveni § 58 odst. 1 zakona ¢.
200/1990 Sh. V takovém piipadé policista shromazd’uje dikazni prostiedky a spisovy

material dopravni nehody obsahuje zejména:
» protokol o nehodé v silni¢nim provozu
» planek mista dopravni nehody nebo nacrtek mista dopravni nehody

» protokol o podani vysvétleni nebo ufedni zaznam o vytézZeni ucastnikd

dopravni nehody (popiipadée svédkit)
> fotodokumentaci

» oznameni o prestupku nebo odevzdani véci nebo odlozeni véci (podle

zékona €. 200/1990 Sb. o ptestupcich, ve znéni novel)

» lékatské zpravy a souhlas s vydanim lékatské zpravy v ptipad¢ zranéni

ucastnikit dopravni nehody
» vypis z evidencni karty fidice
» potvrzeni o ucasti na dopravni nehod¢
» 0obsah spisu
» kontrolni list

Spisovy material dopravni nehody mutize dale obsahovat ufedni zaznam policisty,
zadost o spolupatrani na mistné pisluSné oddéleni policie a vysledek Setieni (v piipadé
dopravni nehody s nezndmym pachatelem), zaddosti o zvetejnéni patrani po pachateli
dopravni nehody do medii cestou oddéleni tisku a prevence, protokoly o zajiSténi a
vydani véci a vozidel, vysledky lékarského vySetfeni a rozboru krve nebo vytisky
vysledkli dechovych zkousek, zajisténé dikazni prostiedky ucastnikli dopravni nehody
a sveédkl (napf. zdznamy z autokamer), zpravy od jinych subjekti podilejicich se na
Setfeni dopravni nehody (drazni inspekce atd.), vysledek kontroly digitadlniho tachografu
nebo tachografickych kotoucktl, kontrolu vozidla ADR apod. Policista dale vytvari

elektronick¢ dokumenty, a to informaci o dopravni nehodé¢ pro pojistovnu a
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fotodokumentaci nasledkti dopravni nehody pofizenou digitalnim fotoaparatem. Tyto

dokumenty jsou v elektronické podobé zasilany Ceské kancelati pojistiteli.

Dojde-li k dopravni nehod¢, kde je podezieni ze spachani trestného ¢inu, obsah a
fazeni spisového materidlu dopravni nehody jsou upraveny v ¢l. 43 odst. 1 a 2
zavazného pokynu policejniho prezidenta €. 222/2011, kterym se vydava spisovy fad
Policie Ceské republiky.

V Hlavnim mésté Praze, kde v soucastné dobé je vzhledem k hustoté provozu a
velkému mnozstvi dopravnich nehod s vaznymi nasledky jsou dopravni nehody Setieny
policisty zafazenymi na Krajském feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy, odboru
sluzby dopravni policie, oddé&leni dopravnich nehod. Jedn4 se o jediné oddéleni v Ceské
republice, které se zabyva vyhradné Setfenim dopravnich nehod a neni zatiZeno jinou
ginnosti Policie Ceské republiky. Ac¢koliv dle statistik, které budou v této praci pouzZity,
dopravnich nehod piibyva, policistli slouzicich na oddéleni dopravnich nehod je stale
méng. Slouzit jako policista na Krajském feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy, odbor
sluzby dopravni policie, odd€leni dopravnich nehod je velmi néaro¢né. Nejen, ze
policista stravi mnoho ¢asu ohledavanim mista dopravni nehody, ale také sepisovanim a
doSettovanim vzniklych dopravnich nehod. Dochazi k velké fluktuaci policisti
z diivodu vytizenosti a psychického natlaku. Nové prichozi policisté na oddé€leni
dopravnich nehod dlouhou dobu nevydrzi. Divodem je podstav policistl vySetiujicich
dopravni nehody a velké mnozstvi napadu dopravnich nehod. Stim je spojené

vySetfovani, zpracovavani a jejich ukoncovani vzhledem k jejich naroc¢nosti.

misto, kde k dopravni nehod¢ doslo a tuto dopravni nehodu zpracovavaji. Po piijezdu na
misto dopravni nehody zjiSt'uji policisté prvotni informace, tedy zda byl nékdo zranén,
kdo mél na dopravni nehod¢ Ucast, jak k dopravni nehod€ doslo atd. Jsou povinni

provést neodkladné a neopakovatelné ukony.

» Neopakovatelnym utkonem je ten ukon, ktery jiz znovu nelze provést
kvili ¢asovému odstupu. Jednd se napiiklad o dechovou zkousku u

fidiCe, zda byl ovlivnén alkoholem.

» Neodkladnym tkonem se rozumi ukon, jehoz neprovedeni by mohlo vést
ke ztrat¢ nebo zniceni dikazi. Toto je u dopravni nehody napiiklad

ohledani mista dopravni nehody.
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Ohledani mista dopravni nehody se provadi za pfitomnosti nezi€astnéné osoby.
Provede se nacrtek mista dopravni nehody, kam se zakresluje situace, kde doslo
k nehodovému dé&ji, zakresluji se zjisténé stopy, coz mohou byt napiiklad brzdné stopy,
kone¢na postaveni zucastnénych vozidel, pravdépodobné misto stietu, stopy smyku,
ulomky plasti a tak dale (dale jen atd.). Jelikoz ohledavajici policista posléze
vyhotoveny nacrtek prekresluje na podrobny planek mista dopravni nehody, musi si
pied zapocetim nacrtku zvolit vychozi bod méfeni, od n¢jz budou zaméieny miry. To
musi byt pevny, neménny bod, od kterého budou vSechny miry zaméteny. V praxi to
byvaji sloupy vetejného osvétleni. Jako pomocny bod meéfeni se voli krajnice bez
zaktiveni. Misto se také musi vyfotografovat. Na fotografiich museji byt zachyceny
sméry a protisméry jizd vSech vozidel, vyhledové poméry fidi€l, chodct ¢i svédka.
Veskera dopravni znaCeni a samoziejmé zjisténé stopy a zucastnéna vozidla. Po
provedeni téchto ukond se zjistuji svédci, zaznamy z kamerového systému a dalsi

Mrw e

dalezité skute¢nosti vedouci k objasnéni pti¢iny vzniku dopravni nehody.

Na misté sepisuji protokol o nehodé v silnicnim provozu s projednadnim
v situacich, kdy byl pfestupek spolehlivé zjistén, byl urcen vinik dopravni nehody, ktery
se zavinénim dopravni nehody souhlasi, je ochoten zaplatit pokutu, kterda mu bude
v souvislosti s dopravni nehodou ulozena. Za stejnych podminek se s tcastniky
vypliiuje zdznam o dopravni nehod¢, ktery si ucastnici vypliuji sami. Policisté
z odd¢leni dopravnich nehod déavaji na zdznam o dopravni nehod¢ na stranu pouze
»samolepku®, kde vyplni jméno ptestupce, poruSeni ustanoveni, provedené ukony,
razitko soucasti a podpis vysettujiciho policisty. Postup je jinak zcela stejny jako u
sepisovani protokolu o dopravni nehod¢ s projednanim. Oboje se zapisuje do databaze
Lotus Notes. Zaznam o dopravni nehod¢ se pouZzije 1 v ptipad¢, kdy doSlo k poskozeni
vozidla vlivem poskozené komunikace. Pouze tzv. protokol o dopravni nehod¢ policisté
sepisuji v pripadech, kdy doslo ke zranéni osob, fidi¢ je pod vlivem alkoholu, ucastnik
nesouhlasi se zavinénim dopravni nehody, jeden z fidi¢l z mista dopravni nehody ujel,
jeden z ucastnikt uplatnil technickou zavadu, jako pficinu dopravni nehody, doslo ke
srazce se zveri. Dalsi ptipady, kdy se sepisuje protokol o dopravni nehodé, jsou ty, kdy
dopravni nehodu zavinili Gc€astnici podléhajici kazenské pravomoci. Jsou to predevsim
piislusnici PCR, HZS a dalsi. TotéZ plati u dopravnich, na nichZz maji u¢ast osoby
pozivajici vysad a imunit podle mezinarodniho prava. Tyto dopravni nehody nejsou
uzavieny na mist¢ v blokovém fizeni, ale provadi se u nich dalsi Setfeni. Po ziskani

potfebnych materiala, podanych vysvétlenich, dikazi, znaleckych posudkt atd. se bud’

36



postupuji pfislusnému spravnimu organu k projedndni, pfislusnému sluzebnimu
funkcionafi k projednani nebo se Setfeni ukon¢i odlozenim véci. Véc se odklada, pokud
dopravni nehodu zavinila osoba, ktera neni trestné¢ odpovédna, pokud pachatel z mista
dopravni nehody ujel a nebyl zjistén, u podezielych, ktefi uzivaji vysad a imunit podle

mezinarodniho prava aj.

6.3 Modelové priklady dopravnich nehod, které nepodléhaji
oznamovaci povinnosti

Modelovy priklad dopravni nehody s tcasti Fidi¢e pod vlivem alkoholu:

Dne 4.4.2017 kolem 08:30 hodin fidil Petr Novéak vlastni osobni vozidlo tov. zn.
Skoda Octavia, rz 1A1 1111 v Praze 4 po ulici Na StrZi ve sméru od ulice Na Pankraci
smérem k ulici Jeremenkova Vv levém jizdnim pruhu. V blizkosti vyzna¢eného piechodu
pro chodce nedodrzel bezpecnostni vzdalenost a predni ¢asti vozidla narazil do zadni
¢asti vozidla tov. zn. VW Passat, rz 2A2 2222, které ve stejném sméru jizdy fidil jeho
vlastnik Karel Syrovy, ktery zastavoval vozidlo pfed vyznaenym piechodem pro
chodce, aby umoznil piejiti vozovky chodclim. Pii dopravni nehod¢ nedoslo ke zranéni
osob. Vznikla pouze hmotna Skoda na vySe uvedenych zacastnénych vozidlech. Ani

jeden z fidi¢a neuplatiioval technickou zavadu na vozidle jako pii¢inu dopravni nehody.

Tuto dopravni nehodu dle zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich, ve znéni novel v souladu s ustanovenim § 47, nejsou tcastnici povinni
oznamovat Policii CR, nebot’ nedoslo ke zranéni osob, nevznikla hmotna $koda na
majetku tfeti osoby, nedoSlo k poskozeni nebo znieni soucésti nebo piislusenstvi
pozemni komunikace a ucastnici dopravni nehody mohou v daném ptipadé sami bez
vynaloZeni nepfiméfeného Usili zabezpecit obnovit plynulost provozu na pozemni

komunikaci.

Ridi¢ Petr Novék si je v daném piipadé védom toho, Ze ve veéernich hodinach
dne 3.4.2017 pozil vétsi mnozstvi alkoholickych napojii a jejich ovlivnéni na sobé¢ stale
pocituje. Vzhledem ktomu, ze vSak dopravni nehoda, nepodléha oznamovaci
povinnosti, navrhne tedy druhému fidi¢i Karlu Syrovému, Ze dopravni nehodu vytesi

spole¢né sepsanim Zaznamu o dopravni nehodé bez ucasti Policie CR a nésledné poté
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$kody na vozidlech oznami pojistovné z diivodu nahrady $kody na vozidlech. Ridi¢
Karel Syrovy s timto postupem souhlasi. Ridi¢ Karel Syrovy na druhém #idi¢i pozoruje
znamky poziti alkoholickych napojii, nebot’ citi zapach alkoholu z jeho st a navic fidi¢
Petr Novak pfi chlizi vravora a pii hovoru Spatné vyslovuje, ale je si védom toho, Ze
Vv piipad¢ dopravni nehody fidi¢e pod vlivem alkoholu by se mohlo zdrzet vyplaceni
zpusobenych Skoda na vozidlech pojistovnou. Vzhledem k tomu, ze v daném piipadée
ani jeden z fidi¢t neni povinen dopravni nehodu oznamit Policii CR, sepisi pouze
spolecny Zaznam o dopravni nehodé€. Jesté tentyz den vSe nahlasi pojistovné, ktera

Skody na vozidlech uhradi.

V daném piipadé je ziejmé, ze se Fidi¢ Petr Novak dopustil prestupku v doprave,
za ktery hrozi ulozZeni zdkazu tizeni motorovych vozidel, nebo dokonce trestného ¢inu
ohroZeni pod vlivem navykové latky dle ustanoveni § 274 odst. 1 a 2 pism. a) trestniho
zakoniku. Vzhledem k tomu, ze u takovych dopravnich nehod oznamovaci povinnost
Policii CR neni, dochazi ve velké &asti piipaddi k neodhaleni zavazné protipravni
ginnosti. Rizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu pfitom velmi &asto vede
k zavaznym nasledkim pii dopravnich nehodach, jako je usmrceni z nedbalosti, tézké
ublizeni na zdravi, ublizeni na zdravi nebo velkym hmotnym Skodam. Odhalovani této
trestné ¢innosti by proto mélo byt pro spolecnost prioritou. V daném ptipadé Ize také
podotknout a zamyslet se nad tim, Ze vSechny pojistovny v Ceské republice maji ve
svych vSeobecnych podminkéch stanoveno, Ze v ptfipadg, Ze dojde k hmotné Skod€ na
vozidle, zavinéné fidi¢em pod vlivem alkoholu, zanik4 tim narok na nahradu Skody
pojistovnou. V takovych ptipadech sice pojistovna uhradi poskozenému Skodu na
vozidle, ale vSe poté vymaha po pachateli dopravni nehody, ktery byl pod vlivem

alkoholu.

Postup vySetiovani této dopravni nehody v pripadé, Ze by se Fidi¢i rozhodli

udalost oznamit Policii CR:

V piipadé, ze by se tfidi¢ Karel Syrovy po zjisténi, ze je fidi¢ Petr Novak pod
vlivem alkoholu rozhodl dopravni nehodu ozndmit Policii CR na linku 158, byl by
postup nasledujici: Na misto dopravni nehody by pfijelo vyjezdové vozidlo Policie CR
oddé€leni dopravnich nehod. Policisté by u obou fidi¢h provedli odborné méfeni ke
zjisténi ovlivnéni alkoholem pfistrojem Drédger. U fidi¢e Karla Syrového by byl
vysledek negativni. U fidi¢e Petra Novéka by bylo odborné méfeni provedeno taktéz

pfistrojem Driger s vysledkem pozitivnim a to v 08:45 hodin, naméfeno 1,86 g/kg
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alkoholu. Opakovana dechova zkouska byla provedena v 08:50 hodin, naméfeno 1,84
g/kg alkoholu. Na ziklad¢ pozitivnich dechovych zkousek byl Petr Novak vyzvéan,
poucen a prevezen do Nemocnice Na Bulovce, kde se podrobil Iékarskému vysetieni a

odbéru vzorku krve.

Ze vzorku krve, ktery byl fidi¢i odebran v 09:30 hodin, byla v Ustavu soudniho
1€katstvi a toxikologie Nemocnice Na Bulovce, stanovena plynovou chromatografii a
enzymatickou metodou hladina 1,65 g/kg alkoholu v krvi. Policejni organ v téchto
piipadech nepfibird znalce z oboru zdravotnictvi, nebot’ bere v potaz obecné¢ znamy
fakt, ze lidské té€lo zdravého dospélého jedince odbourava z krve za hodinu 0,12 — 0,20
g/kg alkoholu. Vhledem k tomu, ze od dopravni nehody do odbéru vzorku krve v daném
pfipad¢ ubéhlo 60 minut, je ziejmé, Ze hladina alkoholu v krvi fidi¢e Petra Novéaka
v dob& dopravni nehody byla vyrazné vyssi nez, 1,0 g/kg alkoholu. Petr Novak je
v daném ptipad¢ divodné podeziely ze spachani piecinu ohrozeni pod vlivem navykové
latky dle ustanoveni § 274 odst. 1 a 2 pism. a) trestniho zédkoniku. Za tento piecin zdkon
uklada trest odnéti svobody az na dobu tii let. VySettujici policista ve vétSiné takovych
ptipadi koné zkracené ptipravné fizeni dle ustanoveni § 179a zékona ¢. 141/1961 Sb.,
Trestni fad. Vypracovava tak kompletni spisovy material dopravni nehody, ktery
obsahuje: Obsah spisu, Ufedni zaznamy o podaném vysvétleni dle ustanoveni § 158/6
trestniho fadu, ostatni ufedni zaznamy (od zasahujicich hlidek, popisujici ptipadné
kamerové zaznamy atd), Ufedni zdznam o kontrole fidi¢e podezielého z poziti alkoholu,
Zaznam o odborném méteni a dechovych zkouskach, Protokol o 1ékatském vySetieni pii
ovlivnéni alkoholem, Protokol o nehod€ v silniénim provozu, planek mista dopravni
nehody v méfitku, fotodokumentace, Vypis z evidenéni karty fidiCe, Zpravu z mista
bydlisté zaslanou ifadem méstské Casti, opis z evidence rejstiiku trestl a ptipadné dalsi

dikazni materialy.

Je tedy zieymé, ze je velky rozdil v dopadu na pachatele dopravni nehody i
poskozeného v piipadech, kdy dopravni nehodu Policii CR oznami ¢&i nikoli. Ridi¢i pod
vlivem alkoholu ro¢né zplsobi stovky dopravnich nehod s vaznymi nésledky na
zivotech, zdravi i majetku. Alkohol za volant nepatii a mél by byt proto Policii CR

oznamovan vzdy a pachatele téchto zavaznych ¢inti by meéli byt tvrd€ postihovani.
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6.3.1 Alkohol a jeho vliv na ¢lovéka®

Alkohol se po poziti napoje, ktery jej obsahuje, postupné dostava z traviciho
systému do krve. ProtoZe neni v organismu ve vétSim mnozstvi bézné pfitomen a Ize jej
tak pokladat za cizorodou latku — drogu —, snazi se ji télo odbourat. Zalezi na mnoha
faktorech, které ovlivituji rychlost, s jakou se alkohol z téla vylou¢i. Vylouceni Casti
alkoholu probihé prostfednictvim dechu, potu a moci. Zbytek je zpracovan v travicim
systému. Mezi hlavni faktory, které maji na mechanismus odbouravani alkoholu z téla
vliv, patii vyska, hmotnost a pohlavi, stejn¢ jako napt. rychlost s jakou alkohol
pfijimame. Z ustdlené soudni praxe zalozené na dlouhodobych vyzkumech znalct
Z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie, t€lo zdravého dospé€lého jedince odbourdva
z krve za hodinu 0,12 az 0,20 g/kg alkoholu. Primérné rychlost odbourdvani alkoholu je
pritom cca 0,15 %o za hodinu. Alkohol na lidskou psychiku ptisobi ve dvou rozdilnych
fazich. Lidé, jejichz koncentrace alkoholu v krvi je pod 0,55 %o se mohou citit 1épe,
psychicky lehceji, uvolnénéji a své okoli mohou vnimat velmi pozitivné. PiestoZze se
¢loveék s uvedenou koncentraci alkoholu v krvi mize citit vyrazné 1épe nez ve zcela
stiizlivém stavu, usednout za volant rozhodn¢ nesmi. Pozitivni a zlehéené vnimani je
zpusobeno utlumenim, naruSenim vnimani reality a zkreslenim aktudlni situace. V
silnicnim provozu tento stav zplsobi, Ze i jen lehce podnapily Elovek, vznikajici
rizikové situace sice vnima, ale neuvédomuje si mozna rizika a snadno je podhodnoti.

S 24

Podhodnoceni rizika pak znamena pozdé&jsi reakci a delsi brzdnou dréhu.

Ptekroceni této koncentrace mize ovSem nastat velmi rychle, pokud se v piti
nekontrolujeme. Velmi dilezitym aspektem, ktery je potfeba mit na paméti je, Ze
hladina alkoholu v krvi stoupa jesté po ur¢itou dobu od dopiti posledni sklenice. Po
prekroceni koncentrace 0,55 %o alkoholu v krvi za¢ind pfevazovat negativni efekt jeho
ucinku na lidsky organismus — ¢lovek se stava apatickym, snadno upada do depresi a je

celkové v atlumu.

Rizikové chovani s primou souvislosti na alkohol nebo nahlou zménu zdravotniho

stavu se vyznacuje témito znaky:

» klickovani po silnici,

% PORTAL MINISTERSTVA DOPRAVY [online]l. 2012 [cit. 2017-05-18]. Dostupné z
http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-volant-rozhodne-nepatri

40



» jizda se stazenym bo¢nim okénkem v chladném pocasi,

» nebezpetné mijeni ostatnich ucastnikli a ptekézek v provozu (maly

odstup),
» jizda po stfedni délici ¢are,
» jizda neptirozené velkymi oblouky v zatackach,
» nepfirozené pomald jizda v daném useku,
» nedodrzovani bezpecné vzdalenosti od vptfedu jedouciho vozidla,
» jizda bez rozsvicenych hlavnich svétel, zapominani davani znameni o

zméng sméru jizdy.

6.3.2Tipy na zmirnéni u¢inku alkoholu — nikoli na jizdu pod vlivem!

» Pokud uz pijete, jezte! Jidlo, zejména pak jidlo s vysokym obsahem

bilkovin a tuktl (maso, syry) zpomaluje vstfebavani alkoholu do krve.

» Pijte jen v piipadé, kdy sami skutecné a védomé pit chcete. Pijte po

velmi malych douscich.

» Pokud mate zizen, pijte vodu, nikoli alkoholické napoje. Vyvarujte se
nezndmych napojl, ve kterych je pfitomnost alkoholu pomoci chuti tézko
zjistitelna.

» Neucastnéte se her, ptfi nichz se piji alkoholické napoje jako piima

soucast pravidel.

» Kazdy vypity alkoholicky napoj prokladejte nealkoholickym népojem.
Za hodinu nepijte vic nez jeden alkoholicky nédpoj. Piti velkého mnoZstvi

alkoholickych napoji neni nikdy dobry népad.

» Budte aktivni, a pokud pijete, nesed’te. Fyzicka aktivita napomaha

rychlej§imu odbouravani alkoholu.
» Nikdy nepijte, pokud uzivate jakékoli 1éky.
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» Pokud pijete alkoholické napoje, nepijte kavu. Kofein vas sice
,hakopne“, ale v odbouravani alkoholu z téla nepomaha — naopak.

Alkohol v krvi ztstava déle!

Modelovy priklad dopravni nehody s ucasti ridice, ktery ma platny zakaz rizeni

motorovych vozidel:

Dne 5.4.2017 kolem 15:00 hodin fidil Petr Novak vyptj¢ené osobni vozidlo tov.
zn. Skoda Octavia, rz 1A1 1111 v Praze 4 po ulici Na Strzi ve sméru od ulice Antala
Staska smérem k ulic Branicka v pravém jizdnim pruhu. Do kiizovatky ulice Na Strzi x
Branicka vjel na signal s ¢ervenym svétlem ,,stdij!*“ a levou piedni ¢asti narazil do pravé
bocni casti vozidla tov. zn. VW Passat, rz 2A2 2222, které fidil Karel Syrovy po ulici
Branické4 smérem ke kiiZzovatce s ulici Na Strzi v pravém jizdnim pruhu a do kiiZzovatky
vjel na signél se zelenym svétlem ,,volno®, ktery svitil na svételném signalizaénim
zatizeni. Pti dopravni nehod¢ nedoslo ke zranéni osob. Vznikla hmotna skoda pouze na
vyse uvedenych zucastnénych osobnich vozidlech. Technickou zavadu jako pfi¢inu
dopravni nehody zadny z fidici neuplatnil. Petr Novadk na misté¢ dopravni nehody
druhému ftidi¢i neptedlozil fidicsky pritkkaz, nebot’ mu byl fidi¢sky pritkaz zadrzen a byl

mu uloZen magistratem zdkaz fizeni motorovych vozidel na dobu 12 mésici.

Jedna se opét o modelovy ptiklad dopravni nehody, kterou nemaji povinnost
Gi¢astnici oznamovat Policii CR. V piipadé, Ze by se v daném piipadé oba tucastnici
dopravni nehody domluvili, Ze udéalost vyfesi sepsdnim Zaznamu o dopravni nehodé bez
Gicasti Policie CR, tak nahlasi udalost pouze pojistovné, kterd uhradi $kody na
vozidlech, ale dojde opét k tomu, Ze fidi¢ Petr Novak se pfi fizeni vozidla dopustil
pfecinu Mafeni ufedniho rozhodnuti a vykazéani dle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho

zakoniku®® nebude potrestan.
Dalsi modelové priklady dopravnich nehod:

Pfi¢in dopravnich nehod je velka fada. Za¢néme tedy jednou z nejcastéjSich, coz
vyplynulo ze statistik dopravnich nehod za rok 2016, viz tabulka nize a tou je

nedodrZeni bezpecnostni vzdalenosti. Dle §19 odstavce 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o

provozu na pozemnich komunikacich, fidi¢ vozidla, jedouci za jinym vozidlem musi

3% CESKO. Zéakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zakonik, ve znéni novel (trestni zikonik). In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 2009, ¢astka 11, s. 381, [cit. 2017-05-05]. Dostupné také z:
<http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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ponechat za nim dostatenou bezpecnostni vzdalenost, aby se mohl vyhnout srazce v
pfipad& nahlého sniZeni rychlosti nebo nahlého zastaveni vozidla, které jede pred nim.’
Neni ¢iselné€ uvedeno, jaka je dostateCna bezpecnostni vzdalenost za vozidlem, ale fidi¢
by mél byt schopen vcas reagovat na neCekané situace, které pred nim nastanou.
Obvykle vozidlo pfed nami zastavuje pfed vyznacenym piechodem pro chodce, aby
umoznil bezpecné piejiti chodcli nebo tieba na Cerveny signal svételného signaliza¢niho
zafizeni. Sankce za uvedeny prestupek je v prestupkovém fizeni 0-2000 K¢,-. 0 boda. U
tohoto konkrétniho ptikladu tedy vinik dopravni nehody v ptipad€ sepsani zdznamu o
dopravni nehodg, kdy na misto bezdtivodné piivola PCR, usetii "pouze" pokutu, jelikoz
tento prestupek neni bodové ohodnocen. V piipadé sepsani dopravni nehody PCR
protokolem o nehodé v silnicnim provozu s projednanim by tento protokol vypadal
takto: Dne 2.10. 2015 kolem 10:30 hodin ¥idil Jan Novak vozidlo tovarni znatky Skoda
Octavia, registra¢ni znacky 2A0 0000 v Praze 9 v ulici Konévova, ve sméru od ulice
Spojovaci k ulici Nad Ohradou. Pobliz domu ¢.p. 25 nedodrzel bezpecnostni vzdalenost
a zezadu narazil do vozidla tovarni znacky Opel Astra, registraéni znacky 4A8 0000,
které tidil Petr David ve stejném sméru jizdy a ktery zde s vozidlem zastavoval pred
vyznacenym piechodem pro chodce. Zranéni nebylo na misté¢ dopravni nehody zadnym
z ucastnikd uplatnéno. Vznikla hmotnd Skoda na zGcastnénych vozidlech. Dechova
zkouska byla provedena pfistrojem Driger s negativnim vysledkem. Technickd zavada
nebyla jako pii¢ina dopravni nehody uplatnéna. Ridi¢ se tedy dopustil poruseni
ustanoveni §19 odst. 1 zdkona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zménach nékterych zakoni ve znéni pozdéjSich predpisii. Timto svym jedndnim
naplnil skutkovou podstatu prestupku ve smyslu ustanoveni § 125c¢ odst. 1 pism. k)
citovaného zdkona. Za prestupek mu byla uloZena blokova pokuta ve vysi 1000,-K¢,

kdy mu byl vystaven blok na pokutu na misté zaplacenou série JK/2015 K 0383833.

vevr

vvvvvvvv

komunikaci oznac¢ené dopravni znackou ,,Dej ptednost v jizde!* nebo ,,Sthj, dej

prednost v jizdé!”“ musi dat prednost v jizdé vozidlim, nebo jezdcim na zvifatech

37 CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 14. zati 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka zdkonii Ceské republiky. 2000, [cit. 2017-03-04]. Dostupné také z: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

43


http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy

vvvvvvvv

privodctim hnanych zvifat se zvifaty pfichdzejicim po hlavni pozemni komunikaci.® Za
tento prestupek lze uloZit blokovou pokutu ve vysi 0-2500 K&, - 0-5 bodu. Rididi si poté
museji byt obezietni, aby se v nasledujicim roce nedopustili stejného prestupku, kdy jim
muze byt odebran tidi¢sky prikaz. V tomto ptipad¢ by mél fidi¢, ktery dopravni nehodu
zpusobi a dopravni nehoda nepodléhd oznamovaci povinnosti, zvazit, zda je opravdu
nutné dopravni nehodu oznamovat PCR. Jeji ozndmeni by pro fidi¢e znamenalo nejen

ztratu bodu, ale 1 pokutu az do 2500,-K¢.

Jako dalsi priklad uvedu dopravni nehodu, ktera nepodléhala oznamovaci
povinnosti, a piesto byl jeden z ugastnikii piesvédéen pojistovnou, aby PCR na misto

zavolal.

Na odd¢leni dopravnich nehod byla ozndmena dopravni nehoda, ktera
nepodléhala oznamovaci povinnosti. Nikdo totiz nebyl zranén, Skoda na zGcastnénych
vozidlech ani na pfepravovaném nékladu zjevné neptevysovala 100.000 K¢, nejednalo
se o majetek treti osoby, jelikoz oba zcastnéni fidi¢i byli na misté a nedoslo
k poskozeni obecné prosp&$ného zatizeni ¢i komunikace. Na dopravni nehodu jsem
vyjela spolecné se svym kolegou. Ve chvili, kdy jsme byli zhruba 5 km od dopravni
nehody, nam opera¢ni diistojnik dopravni nehodu odvolal s tim, Ze G€astnici Setfeni jiz
nezadaji. Jeli jsme tedy zpét na sluzebnu. Béhem cesty na sluZzebnu nas ale operacni
distojnik opétovné kontaktoval s tim, Ze Gi€astnici dopravni nehodu pfeci jen chtéji fesit
sucasti PCR. Museli jsme tedy viiz znovu otoéit a dopravni nehodu jet sepsat. Po
prijezdu na misto dopravni nehody nam jeden z tidict sdélil, ze volal své pojistovneé,
ktera striktng vyzadovala piijezd PCR a to i pfesto, Ze byla obeznamena s faktem, Ze
dopravni nehoda nepodléhd oznamovaci povinnosti. Na misté¢ dopravni nehody byl
mimo jiné sepsan protokol o dopravni nehod€ s projednanim, ptestupci, ktery dopravni
nehodu zavinil, byla uloZzena blokovéa pokuta ve vysi 1500,-K¢, kdy mu byl vystaven
blok na pokutu na misté nezaplacenou a jelikoz se jednalo o nedani ptednosti v jizde,

nasledné mu byly ptisluSnym spravnim organem odebrany 4 body.

Timto ptikladem je v praci uveden, aby poukazal na absurditu trvani pojistovny
na piivolani PCR. Ackoliv nékteré pojistovny ve smlouvé ukladaji pojisténému

povinnost volat Policii CR ke kazdé dopravni nehodé s tim, Ze uhradi naklady s timto

38 CESKO. Zakon ¢&. 361 ze dne 14. zati 2000 o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni novel. In
Shirka zdkonii Ceské republiky. 2000, [cit. 2017-03-04]. Dostupné také z: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=361/2000&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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spojené, je tato povinnost nad ramec zdkona. Z jedné strany rozumim pojiStovnam, ze
se obavaji pojistnych podvodil ze strany pojidténych a piivolanim PCR se pojistnym
podvodiim snaZi predejit. To viak neznamen4, ze PCR by méla byt ke viem dopravnim

nehodam piivolana.

Dne 11.10.2016 byla oznamena dopravni nehoda, ke které doslo v Praze 9 v
ulici Provaznické. Ridi¢ Toma§ Ruzicka vyjizdél s vozidlem tov. zn. Renault Megane,
rz AAA AAAA od pravého okraje vozovky, pii¢emz se stietl s vozidlem tov. zn. Skoda
Octavia, rz BSA OOOO se kterym zde projizdéla Petra Novakova. Vinik dopravni
nehody, jimz je fidi¢ vyjizdé€jici od okraje vozovky chtél s poskozenou fidickou sepsat
zdznam o dopravni nehodé, jelikoz zde nebyla zidkonna povinnost PCR na misto
dopravni nehody volat. I pfesto poskozena na piijezdu PCR trvala. Hlidka oddéleni
dopravnich nehod se dostavila na misto, kdy s ucastniky provedla dechové zkousky, zda
byli fidi¢i ovlivnéni alkoholem, s negativnim vysledkem. Bylo provedeno ohledani a
fotodokumentace mista dopravni nehody, nécrtek, fotodokumentace a ohledani vozidel
a sepsan zaznam o dopravni nehodé s projednanim. Ridi¢ vyjizdg&jici od okraje vozovky
porusil ustanoveni §25 odst. 6 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich, ¢imz naplnil skutkovou podstatu ptestupku ve smyslu ustanoveni § 125¢
odst. 1 pism. k) citovaného zdkona. Za ptestupek mu byla uloZena blokova pokuta ve
vysi 1000,- K& na blok na misté zaplaceny. Ucastnikiim bylo piedédno potvrzeni o Gidasti

na dopravni nehod¢ a véc tim byla ukoncena.

V tomto ptipad¢ vinik dopravni nehody navrhl poSkozené sepsat spolecny
zdznam o dopravni nehodé bez ucasti Policie CR. Ona jej odmitla sepsat s tim, Ze
ackoliv je ve véci poskozena, Policie CR na misto i pfesto zadd. Kdyz byla hlidkou
Policie CR dotazovana, pro¢ si pouze nesepsali zaznam o dopravni nehodg, jeji
odpovéd’ byla, Ze od toho tu Policie CR je. Toto je dalsi piiklad chovani uéastnikd
dopravnich nehod, kdy jejich odpoveéd’ na danou otazku postrada logické odtvodnéni.
Ano, Policie CR je povinna pfijmout kazdé oznameni, a pokud je dopravni nehoda
oznamena na linku 158 & na linku 112, Policie CR ma skute¢né povinnost ozniameni

minimalné provéfit a vytesit piipadné zjisténé protipravni jednani.

Pti popisu vySe uvedenych modelovych ptipadii dopravnich nehod byly casto

zminovany absurdni poZadavky pojiStoven, nebo naopak udalosti, které by pojistovné a
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Policii CR méli byt oznamovany a nebyli. Problémy s oznamovéanim a neoznamovanim
nékterych dopravnich nehod s Policii CR tizce souvisi s &astym protipravnim jednanim
a pachanim pojistnych podvodi. Z obavy pied pojistnymi podvody pojistovny casto
vyzaduji Setfeni dopravni nehody Policii CR a naopak. Velmi ¢asto dopravni nehody
nejsou Policii CR oznamovany z divodii, e k poskozeni vozidel nedoslo v diisledku
dopravni nehody, tak jak ucastnici tvrdi. Dopoustéji se tim precinu Pojistného podvodu

dle ustanoveni § 210 zakona &. 40/2009 trestni zakonik®.

6.4 Problematika pojistného podvodu

Pojistny podvod je zdkonem vymezen v § 210 zakona €. 40/2009 Sb., trestni
zékonik, ve znéni novel. Uastnici dopravni nehody nesmé&ji uvadét hrubé zkreslené
udaje nebo zamlcet podstatné udajev souvislosti s likvidaci pojistné udalosti, nebopii
uplatnéni prava na plnéni z pojisténi. V takovém ptipadé mohou byt za spachani tohoto
pfeinu potrestani odnétim svobody az na dva roky, zakazem cinnosti nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty. Stejné mize byt potrestan, i ten kdo
Vv umyslu opatfit sobé nebo jinému prospéch vyvold nebo predstird udalost, s niz je
spojeno pravo na plnéni z pojisténi nebo jiné obdobné plnéni, nebo stav vyvolany

pojistnou udélosti udrZuje, a zplsobi tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou.

V dopravé se hovoii zejména o dvou formach pojistnych podvodl a to havarijni
pojisténi motorovych vozidel a pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem
vozidla. Havarijni pojiSténi se uzavird v piipad€ zniceni, poSkozeni ¢i kradezi vozidla.
K pojistnym podvodiim s havarijnim pojiSténim dochéazi k udajnym kradezim vozidel.
Pachatelé téchto podvodl uvadi pojistniky v omyl pfi sjednavani pojistnych smluv tim,
ze nadsadi cenu vozidla tim, ze uvedou vybavu, kterou vozidlo skute¢né vybaveno neni
nebo je ji vybaveno jen pro uzavieni smlouvy a poté je vybava z vozidla sejmuta.
Pachatel chce pojistit vozidlo, které bylo odcizeno v cizing, vyrobi mu nové
identifikac¢ni znaky a doklady. Dale pachatelé pojistit vozidlo, které je zapljceno ze
zahranici, pojistit jej, vratit zp&t do zahraniéi a v Ceské republice nahlasit jeho kradez.
Pfi uzavirani pojistné smlouvy se zménou identifikacnich udajii zatajit stafi vozidla a

tim po jeho udajném odcizeni dostat vétSi obnos. Spolupracovat s pracovniky

3 CESKO. Zékon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zakonik, ve znéni novel (trestni zikonik). In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 2009, ¢astka 11, s. 381, [cit. 2017-05-05]. Dostupné také z:
<http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=40/2009&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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pojistoven tak, Ze s nimi uzaviou smlouvy na vozidla, ktera jsou prodana mimo Ceskou
republiku. S pracovniky pojistovny téz uzavirat smlouvy na vozidla, kterd jiz byla
odcizena, ale antidatovat uzavieni této smlouvy, aby se zdalo vozidlo byt v dobé
odcizeni pojisténé. Dalsi pojistné podvody se tykaji poskozeni vozidel, kterda meéla
vzniknout v souvislosti s dopravni nehodou. Pachatelé spolupracuji s policisty, se
kterymi vytvofi nepravdivy protokol o dopravni nehod¢, nasledné pfistavi k prohlidce
ktera nevyzaduje prohlidku vozidla pracovnikem pojistovny, si ve spolupraci s
dopravnimi policisty nechaji vytvofit potvrzeni o ucasti na dopravni nehod¢ a pojistnou
udalost si nechaji likvidovat, ackoliv k poskozeni zadného vozidla nedoslo. Pachatelé
pojistnych podvodu také spolupracuji s pracovniky autoservisu, ktefi jim napisi, ze méli
na vozidle n¢jaké dily, i ptesto, Ze tyto dily ménény nebyly nebo viibec nedoslo k jejich
poskozeni, ¢imz je nadhodnocena cena opravy vozidla. Zde bylo tedy hovoieno o
pojistnych podvodech v souvislosti s havarijnim pojisténim vozidla. Dalsi pojistné
podvody jsou pachany, jak bylo vySe uvedeno, u pojisténi odpoveédnosti za Skodu
zpusobenou s provozem vozidla. U tohoto pojisténi je poSkozenému hrazena Skoda
zpusobena vozidlem pojisténého, tedy vozidlem druhého ucastnika dopravni nehody.
Pojistitelé jsou zde uvadéni v omyl pouze v ptipadech, kdy pachatel uplatni narok na

pojistné plnéni.
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7 Srovnani statistik dopravnich nehod v Ceské republice a

v Hlavnim mésté Praze za rok 2014, 2015 a 2016

V této kapitole budou uvedeny statistiky dopravnich nehod, ke kterym doslo
v celé Ceské republice v letech 2014, 2015 a 2016, které Setfila Policie Ceské republiky.
Na téchto statistikdch bude dokladovan nariist nehodovosti v jednotlivych mésicich
roku. Také budou porovnany statistiky usmrcenych a zranénych osob v jednotlivych
letech. Data statistik jsou pfevzata z oficialnich statistik Policejniho prezidia CR a jejich
oficialnich statistik Policie CR se statistikami Ceské kancelafe pojistitelii. Hypotézou
bylo, ze Ceska kancelaf pojistitelti tyto statistiky eviduje, jako statistiky dopravni
nehod. Dotazem na Ceskou kancelat pojistiteld bylo oviem zjisténo, Ze eviduji pouze
pocty oznamenych pojistnych udalosti z pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla. Tyto
statistiky ovSem ne zcela mohou korespondovat se statistikami dopravnich nehod
Settenych Policii CR, nebot’ v piipadé oznamenych pojistnych udalosti z pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla mohou obsahovat i Skodni udalosti, jako jsou
vandalismus, poskozeni vozidel Zivelnymi pohromami nebo posSkozeni Celnich skel
apod. Tyto udélosti oviem Policie CR neSetfi jako dopravni nehody a toto srovnani,
které bude v této kapitole uvedeno je pouze orientacni, ale nema piimou vypovidajici
hodnotu. Tento dil¢i cil se tedy v praci oproti prvotnim piedpokladim nepodatilo zcela
naplnit. Dale budou porovnany statistiky dopravnich nehod 3etfenych Policii CR
vV Hlavnim mésté Praze, na kterych bude ovéfena hypotéza, narlistu provozu a s tim

souvisejici i narst dopravni nehodovosti v letech 2014, 2015 a 2016.
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1. Tabulka srovnani viech dopravnich nehod v Ceské republice Setéenych

Policii CR:%
ROK 2014 ROK 2015 ROK 2016

Leden 6.527 6.931 7.992
Unor 5.510 6.089 6.698
Bi‘ezen 6.492 7.041 7.362
Duben 6.715 7.506 7.974
Kvéten 7.587 7.868 8.788
Cerven 7.500 8.261 8.645
Cervenec 7.510 8.119 8.173
Srpen 7.433 8.183 8.595
Za¥i 7.769 7.918 8.686
Rijen 8.014 8.818 9.286
Listopad 7.263 8.322 8.445
Prosinec 7.539 8.011 8.220
Celkem: 85.859 93.067 98.864

Z vyse uvedené tabulky je dobie patrny nariist dopravnich nehod, v jednotlivych
mésicich, ¢imZ se neimérné zvysuje i zatizeni jednotlivych policistt, kteti se v Ceské
republice podili na zpracovani a Setfeni dopravnich nehod. Pfesto, Ze nehodovost
prokazatelné stoupda, pocet policistli zafazenych na oddé¢lenich dopravnich nehod a
dopravnich inspektoratech rok od roku klesa. S odchodem zkuSenych policisti tak klesa
i kvalita zpracovani a Setfeni dopravnich nehod. Z tabulky je patrné, Ze mezi rokem

2014 a 2015 doslo k navySeni dopravni nehodovosti o 8,4 %. Mezi roky 2015 a 2016

40 PORTAL POLICE CR [online]. 2017 [cit. 2017-05-16]. Dostupné z
http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-volant-rozhodne-
nepatri.http://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d
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doslo k navySeni dopravni nehodovosti o dalSich 6,2 %. Pfedpokladany dalSi narist

dopravni nehodovosti bude obdobny i mezi rokem 2016 a 2017.

2. Tabulka usmrcenych a zranénych osob v Ceské republice - roky 2014, 2015

a2016:4
Rok 2014 Rok 2015 Rok 2016
Usmrceno 629 osob 660 osob 545 osob
Zranéno lehce 23.655 osob 24.426 osob 24.501 osob
Zranéné tézce 2.762 osob 2.540 osob 2.580 osob

Z tabulky usmrcenych a zranénych osob je ziejmé, ze mezi roky 2014 a 2015
doslo k navySeni poctu usmrcenych osob pii dopravnich nehodach o 4,9 %. Ovsem
mezi roky 2015 a 2016 doslo ke snizeni poctu usmrcenych osob o 17,4%. Dale je
ziejme, Ze lehce zranénych osob bylo mezi roky 2014 a 2015 pti dopravnich nehodach
v Ceské republice o 3,3 % vice. Mezi roky 2015 a 2016 je toto navyseni pouze o 0,3 %.
U t&Zce zranénych osob bylo pfi dopravnich nehodach v Ceské republice mezi roky
2014 a 2015 snizeni o 8,0 %, ale mezi roky 2015 a 2016 k navyseni o 1,6 %.

Z vyse uvedenych cisel je patrné, Ze nedochdzi k vyraznému navySovéani ani
snizovani usmrcenych a zranénych osob celkem pii dopravnich nehodach, nebot
dochazi k poklesiim i navyseni. Pfi porovnani s naristem dopravnich nehod s po¢tem
zranénych a usmrcenych osob je zfejmé, ze pii vys$§im pocétu dopravnich nehod zhruba
stejny pocet zranénych a usmrcenych osob. Dochazi tedy k vétSimu poctu dopravnich
nehod, kde ke zranéni nedochazi. Toto je zpisobeno zejména vétsi bezpecnosti
nov¢jSich automobill, lepSim zabezpeCenim pozemnich komunikaci a také prace
dopravni policie v Ceské republice, ktera provadi ¢astéji bezpe¢nostné-dopravni akce a

dohled.

4L PORTAL POLICE CR [online]. 2017 [cit. 2017-05-16]. Dostupné z
http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-volant-rozhodne-
nepatri.http://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d
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3. Porovnani statistik dopravni nehodovosti Policejniho prezidia CR s po¢tem

nahlasenych pojistnych udalosti z pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla

v CR:42
Statistiky Rok 2014 Rok 2015 Rok 2016
Policejni prezidium 85.859 93.067 98.864
CR
Statistika CKP* 245.886 257.837 264.390

Vyse uvedena tabulka je srovnanim evidovanych dopravnich nehod, které Settila
Policie CR se statistikou ozndmenych pojistnych udélosti pojisténi odpovédnosti z
provozu vozidla. Tato Cisla nelze ovSem relevantné porovnavat ve smyslu oznamenych
dopravnich nehod Policii CR a dopravnich nehod, které Gcastnici vyfesili bez wdasti
Policie CR sepsanim Zaznamu o dopravni nehodé a nahlaSenim pouze pojistovné.
Statistiky pojiStoven totiz obsahuji 1 pojistné udalosti, které jsou piipojené k pojiSténi
odpovédnosti z provozu vozidla, jako jsou pojisténi proti zivelnym pohromdm,
poskozeni Gelniho skla, vandalismus a podobné. Ceska kancelai pojistiteld neeviduje
dopravni nehody samostatng, jako Policejni prezidium Ceské republiky. Proto by
porovnani téchto Cisel nebylo vypovidajici ve vztahu k nahldSenym a nenahldSenym

dopravnim nehodam.

4. Tabulka dopravnich nehod v Hlavnim mésté Praze za roky 2014, 2015 a

2016:4
Rok 2014 Rok 2015 Rok 2016
Pocet dopravnich nehod 19.306 21.462 22.876
v Hlavnim mésté Praze
Usmrcené osoby Praha 20 25 21

“PORTAL POLICE CR [online]. 2017 [cit. 2017-05-16]. Dostupné z
http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-volant-rozhodne-
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Tato tabulka ukazuje nariist dopravnich nehod v Hlavnim mésté Praze mezi roky
2014, 2015 a 2016 a pocet usmrcenych osob pii dopravnich nehodach. Nartst
dopravnich nehod se v podobném tempu ocekava i v roce 2017. Piesto pocet zkusenych
policistli na Oddéleni dopravnich nehod, Krajského feditelstvi policie Hlavniho mésta
Prahy stéle klesa, coz ma dopad na kvalitu Setfeni dopravnich nehod i na komfort pro

obcany, nebot’ se prodluzuji dojezdové Casy k dopravnim nehodam nékdy i na ne€kolik

hodin.
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Z.avér

S nartistajicim tempem dne$ni doby a neustdlému tlaku na rychlost stoupa i
hustota provozu na komunikacich v Hlavnim mésté Praze a celé Ceské republice.
Narist provozu je v metropoli i celé Ceské republice velmi dobfe pozorovatelny jak
béznym fidiCem tak i na statistikdch dopravnich nehod, které vede Policejni prezidium
Ceské republiky. V této bakalaiské praci byl na statistikach z let 2014, 2015 a 2016
dokladovany nértist dopravnich nehod, ke kterym v Hlavnim mésté Praze i celé Ceské
republice dochazi v ptimé souvislosti s nartstem dopravy. V bakalaiské praci byla také
podrobné popsana problematika dopravnich nehod, které dle zdkona ¢. 361/2000 Sb., o
provozu na pozemnich komunikacich nejsou uéastnici povinni oznamovat Policii CR.
Prace upozoriiuje a podrobné popisuje veskeré problémy, které jsou s neoznamovanim
dopravnich nehod spojeny. Jak na to, Ze i€astnici dopravnich nehod jsou pojistovnami
nuceni oznamovat dopravni nehody, které dle zdkona oznamovat nemuseji, ¢imz
dochdzi k netimérnému zatézovani policistl, ktefi se Setfenim dopravnich nehod
zabyvaji, ale také na to, Ze z divodu neoznamovéani nékterych dopravnich nehod
dochazi k neodhalovani zavaznych trestnych ¢ind, jako je fizeni vozidla pod vlivem
alkoholu, bez fidi¢ského opravnéni a také na problematiku pojistnych podvodu, coz

s neSetfenim dopravnich nehod Policii CR pfimo souvisi.

V bakalaiské praci bylo dosaZeno ovéfeni prvotni hypotézy, Ze pies snahu
zakonodarct v roce 2009, kdy doslo zménou zakona k poklesu nahlasenych dopravnich
nehod, nehodovost nadale stoupa a tcastnici banalnich dopravnich nehod stale Castéji
oznamuji udélosti Policii CR, pfesto Ze jim tuto povinnost zakon neuklada. Také
upozoriuje na nekteré problémy, které naopak zplsobuje neoznamovani nékterych
zavaznych dopravnich nehod, které dle zdkona oznamovat Gi€astnici nemuseji, avSak pro
vétsi bezpecnost na silnicich by byt oznameny mély. Bakalaiska prace tak mize do
policejni praxe piinést nastinéni zdvaznych problému pro zacinajici policisty, ktefi po
pfecteni vSe lépe pochopi a budou motivovani k praci na oddé€leni dopravnich nehod.
Dutlezita by také méla byt pro sluZzebni funkcionare a zakonodarce, nebot je castecné i
pohledem policistky z praxe. K vyfeseni vSech problému v dané oblasti spojenych
s oznamovanim i neoznamovanim dopravnich nehod Policii CR by bylo tieba i
dlouhodobé zkoumani v ramci védeckého pfistupu, které by stanovilo spravné varianty,
jak odlehcit praci policistim a usnadnit Gi€astnikiim dopravnich nehod nahradu Skody
pojistovnou. Zjednodusit administrativu, ¢imZ by ubyla zbytecna prace policistim, a
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tim by doslo ke zkvalitnéni vysetfovani zavaznych dopravnich nehod, u kterych je to
tteba. Zarovenn by vSak nedochazelo k neoznamovani dopravnich nehod ftidi¢t pod

vlivem alkoholu, bez platného fidi¢ského opravnéni a k mnozstvi pojistnych podvoda.

Prvotni zdmér zakonodarcii, aby ucastnici dopravnich nehod feSili banalni
dopravni nehody bez Gi¢asti Polici CR a policisté Setfili pouze zavazné dopravni nehody,
byl chvélihodny. Nicméné po nékolika letech praxe se pomalu zjistuje, ze 1idé od feSeni
dopravnich nehod bez ucasti Policie CR upoust&ji, nebot’ tim riskuji, Ze jim zptsobena
Skoda nebude pozdéji pojistovnou uhrazena. Radéji tedy oznamuji i banéalni dopravni
nehody na linku 158 a vyzaduji piijezd vyjezdového vozidla Policie CR z oddéleni
dopravnich nehod z divodu podkladi pro pojistovnu. Tomu nahravaji i samotné
pojistovny, pro které je jednodussi mit celou udélost vySetfenou policisty, nez si
provadét vlastni Setfeni, coz jim ovSem zdkon ukladd. Naopak neoznamovani
dopravnich nehod vyuzivaji lidé, ktefi se dopoustéji pojistnych podvodu, nechtéji byt
policisty pfistizeni pii fizeni vozidla pod vlivem alkoholu nebo bez fidi¢ského

opravnéni.

S dopravnimi nehodami. Jsou zde uvedeny podminky, za kterych mohou ucastnici
dopravni nehody udalost vytesit bez ozndmeni Policii CR. Jsou popsany rozdily mezi
dopravni nehodou, kterou ucastnici vyfesi bez ucasti Policie CR sepsanim Zaznamu o

dopravni nehod¢ a dopravni nehodu, kterou Setfi policisté.

V praktické €asti je poté celd problematiky vysvétlena na modelovych ptipadech
dopravnich nehod, které jsou popsany jak z pohledu, kdy ucastnici dopravni nehodu
vyfesi bez ucasti Policie CR sepsanim Zaznamu o dopravni nehodé, tak pfi ozniameni
Policii CR a sepsanim dopravni nehody na Protokol o dopravni nehodé v silni¢nim
provozu. Dale jsou v praktické ¢asti srovnany v nékolika tabulkach statistické udaje,
které¢ dokladuji naristy dopravni nehodovosti a tim 1 vétsi zatiZzeni policistli a snizeni
komfortu pro ob&any, ktefi tak na piijezd Policie CR musi ¢ekat na misté dopravni

nehody i nekolik hodin.

Ke zlepseni situace pii Setfeni dopravnich nehod i neoznamovani bandlnich
dopravnich nehod by pomohla i zména legislativy. Policista by mé¢l na misté dopravni
nehody sam rozhodnout o tom, zda dopravni nehodu bude vySetfovat, nebo zda u

ucastnikit dopravni nehody pouze vylouc¢i poziti alkoholu ptfed jizdou, ovéefi platnost
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fidi¢ského opravnéni, provede lustraci osob i vozidel v informac¢nich systémech a poté
ucastniky odkaze na pojistovnu pro uhrazeni Skody. Dale by urcité situaci pomohlo
vyfesit, kdyby bylo legislativné upraveno uhrazeni nékladi Policii CR v piipads
zbytecnych vyjezdii na misto dopravni nehody v piipadech, kdy tuto oznamovaci
povinnost zakon neukldda. Legislativa by se také meéla vice zaméfit na samotné
pojistovny, které z pojisténi odpovédnosti z provozu motorovych vozidel inkasuji
znacné finan¢ni Castky. Méli by se tedy vice podilet na feSeni celé problematiky, ktera
souvisi s nahradou Skod a ne ¢ekat, ze vSe pojistovna dostane na ,,zlatém podnosu* od

Policie CR.
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