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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	
	
	x
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	
	
	x
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	x
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	
	
	x
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	
	x
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	
	
	
	x
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	
	x
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	
	x
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	x
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	
	
	x
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	x
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	
	x
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	
	x
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	
	
	 X
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): 

Autor si ke zpracování BP zvolil aktuální a bezpečnostně závažné téma – Terorismus. Cíl BP je formulován velmi široce a vágně vzhledem k rozsahu BP. Struktura práce je neujasněná s tím, že nejvíc je to patrné na přiblížení základních pojmů (kde se objevují termíny jako např. extremismus, anarachismus, islamizace, islamofobie, vahabismus – správně wahhábismus, ale samotný terorismus a jeho formy jsou vymezeny až v další kapitole). Je zarážející, že při vymezování forem terorismu se autor vůbec neodkazuje. To samé se opakuje v bodě šest, kde jsou prezentovány teroristické organizace, včetně jejich symboliky, ale autor se zase od strany 50-65 neodkazuje a rovněž neuvádí ani zdroj převzatých symbolik. V těchto pasážích práce působí jako plagiát, protože zcela absentují jakékoliv zdroje. Sice na str. 25 autor převzal tabulku řešící erudovaně rozdíly mezi válkou, gerilou a terorismem (zde se ovšem řádně odkazuje), ale bohužel v BP autor nerozlišuje mezi těmito fenomény a navíc ze str. 12 je patrné, že nerozlišuje ani mezi terorem a terorismem, což je z metodologického, ale i teoretického hlediska velmi problematické. Autor také nerozlišuje akademické pokusy o vymezení terorismu a právní snahy o definování trestného činu (ne však terorismu). Autor sice čerpal při zpracování BP z relevantní odborné literatury, ale nedokáže s ní pracovat a aplikovat na danou tématiku. Diskutabilní je rovněž poslední kapitola práce, která řeší strategii boje proti terorismu ze strany EU a ČR, ale pouze v rámci pěti stran, přičemž při popisu boje proti terorismu ze strany EU zase absentuje jakýkoli odkaz. 
Otázky k obhajobě:

1. V čem vidíte rozdíl mezi válkou a terorismem a extremismem?
2. Proč má terorista v demokratickém státě právo na řádný proces?
3. Z jakých dokumentů vychází protiteroristická politika ČR?
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1
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


2

