VYSOKÁ ŠKOLA EVROPSKÝCH A REGIONÁLNÍCH STUDIÍ, z. ú.
Žižkova tř. 6, 370 01 České Budějovice
Posudek vedoucího bakalářské práce
Jméno a příjmení studenta: Jitka ZAORALOVÁ 
Název bakalářské práce: Význam spolupráce a součinnosti státních bezpečnostních orgánů s orgány samosprávných celků při řešení kriminality a její stav na území Města Stříbra 

Studijní obor: Bezpečnostně právní činnost ve veřejné správě
Titul, jméno a příjmení vedoucího práce: Mgr. et Bc. Josef Kříha 
Pracoviště a pracovní zařazení: Odborný asistent KPOBS VŠERS, z.ú 
Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	
	X
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	
	
	X
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	
	X
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	
	
	X
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	
	
	X
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	
	X
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	
	X
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	X
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	
	X
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	
	X
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	X
	
	
	

	
	samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucím BP při zpracování bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	Na základě elektronického testování na podobnosti s jinými dokumenty je možné bakalářskou práci označit za originální.
	ANO
	NE

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Věcná část bakalářské práce (dále jen „práce“) byla ze strany její zpracovatelky tématicky uchopena dílem teoreticky a dílem empiricky. Zpracovatelka „práce“ měla primární ambici formou rámcové teoretické reflexe kompilativním a minimalistickým způsobem poukázat k základnímu pojmosloví a východiskům zkoumané oblasti. Úroveň práce s odbornou literaturou, uvádění citačního aparátu je zpracováno omezeně. V rámci charakteristiky konkrétních chyb mám mimo jiné připomínek k existenci finálního neodstranění opakovaně upozorňovaných formálních a věcných vágností - (viz např. cit. výň.  str. -32- textu „práce“ „v určitých případech jsou dobrovolníci proškoleny a koordinovány někým z vedení města etc, či dále na str. -61- nedošlo dále k finálnímu odstranění tzv. „subjektivismů“, které nevycházejí z relevantního odkazového aparátu, např. „ Jsem si jista, že v posledních dvou letech se prevence kriminality ve Stříbře zvedla na vyšší ? a aktivní ? úroveň“, či „jsem nabízela přednášky vzdělávacím zařízením, dostala se do škol, kde se realizovala primární prevence a přednášela jsem jim o vybraných tématech, což byla zajímavá zkušenost“, dále na str. -52- „s kompletním výpisem počtu trestných činů a přestupků spáchaných za určující období v letech 2014-2015 mohla být vypracována část první, která se týká protiprávní? analýza, či na dtto straně „dalším pokrokem je kamerový systém města, které město získalo díky projektu Bezpečný kraj. Lidé vědí, že ve městě je rozmístěno mnoho? kamer a i to pomáhá jako prevence?, kdy zpracovatelka rovněž zřejmě nedopatřením vzniklým přepisem originálu textu „práce“ finálně nereflektovala a opakovaně nezapracovala dílčí metodologická doporučení vedoucího, vymezující např. potřebnost teoretické reflexe a odborné specifikace poukazovaných preventivních aktivit tzv. „situační“ prevence etc. Zpracovatelka „práce“ dále taktéž dále nezapracovala další metodická doporučení vedoucího, vymezující např. precizované a jednotné uvádění odborných terminologických výrazů (viz nepřesné uvádění institucionálních názvů poukazovaných policejních součástí etc.), včetně jednoznačného a precizovaného uvedení dílčích hypotéz uvedených v její empirické části. „Práce“ byla rovněž ověřována v aplikaci „Odevzdej.cz“. V rámci komparativně zjištěných orientačních shod tzv. „podobnosti“ s jinými dokumenty lze konstatovat, že zjištěné podobnosti vycházejí z primární ustálenosti odborných terminologických výrazů či byly označeny patřičnými bibliografickými odkazy etc. K celkové charakteristice „práce“ lze uvést, že jejím nejvýraznějším kladem je její tématický vztah k věcným konturám empirických předmětů (kriminologie, prevence kriminality), které jsou realizovány v rámci stávajícího profesně orientovaného bakalářského studijního programu bezpečnostně právní činnost, zabezpečovaného Vysokou školou evropských a regionálních studií, z.ú.  Bakalářskou práci tímto doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou  dobrý („good“)  

Otázky k obhajobě:

1. Podrobně specifikujte systém organizace prevence kriminality v České republice 

2. Objasněte celospolečenský význam tzv. programů „prevence kriminality na místní úrovni“ jako základu preventivního systému v České republice.

3.  S ohledem k vyhodnocení stavu specifičnosti tzv. „lokální bezpečnosti“ na území Města Stříbra charakterizujte konkrétní aktivity prevence kriminality na místní úrovni  realizované dotčenými orgány veřejné správy.   

Datum: 27. srpna  2017
Podpis vedoucího bakalářské práce:.................................................................................................
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


2
5
3

