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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Bakalarska praca mé obsiahnuté potiebné nalezitosti z hl'adiska pozadovanej Struktary
prace. Vyvazenost' prace vSak nemozno hodnotit’ pozitivne.Druha a tretia kapitola su pocetne
¢lenené na subkapitoly, az do 3. Grovne, ( napr. 2.5.1 — 2.5.10; 3.1 — 3.10; 3.7.1 — 3.7.8 ) avsak
kapitola 4 ma iba jednu podkapitolu (4. —4.1) , ¢o mi pripada nanajvys tisporné.

V subkapitole 3.6 je popisana pomerne obsSirne komplexna ponuka produktov v distinacii
Lipno (str. 27-31). Mozno by bolo vhodnejsie vélenit’ tato Cast’ prace do marketingového mixu
v ramci ponuky produktov ( na str. 32). V ramci ceny by bolo potiebné popisat’ ceny viacerych
produktov, nielen skipasov. Cena vsak bola parcialne uvedena aj v predchadzajicej Casti 3.6.1 — kde
sa uvadza cena vstupného Stezka korunami stromu, aj v Casti 3.9, ktora uvadza konkrétne ceny za
ubytovanie.Z uvedeného vyplyva, Zze posluchacka ma obsiahnuté potifebné oblasti skimania
z hl'adiska ich popisov, ale mohla byt doslednejSia z hladiska usporiadania informacii do
homogenniho textu.

Z hladiska formalnich nalezitosti nie je vhodné pisat’ v budicom ¢ase v pripade, ak
prezentujeme ¢o sme v praci odviedli, ¢o sme skumali a k akym zaverom sme dospeli. Na str. 37 je
Cast’ tykajica sa metodoldgie vyskumu pisand v buducom ¢ase, ¢o je nevhodné.

Vo vyskume st viaceré nedostatky, ¢i uZ z hl'adiska popisu a zdoévodnenia vyzkumného zamerania,
ale aj pii prezentacii zisteni a odporucani, ktoré nie vzdy nadvizuji na relaizovany prieskum.
Posluchéacka napriek urcitym nedostatkom zvladla spracovanie bakalarskej prace a odporicam ju
k obhajobe, na ktorej modze svojou prezentaciou vylepsit’ celkovy dojem z prace.

Otazky k obhajobé:

1. Nastr. 10 uvadzate, ze Buhalis charakterizuje destinaciu cestovného ruchu pomocou Siestich
A. Nasledne ich popisujete 5, zdovodnite prosim.

2. Na zaklade akého kI'i¢a ste distribuovali dotaznik v teréne ? Stru¢ne popiste Vas vyber
respondentov.

3. Z dotaznika je mozné zistit', Ze bola nizka spokojnost s ubytovanim a odbornym personalom
(‘str. 41). Vedeli by ste identifikovat’, aké ubytovacie zariadenia vyuzili nespokojni
zékaznici, ktori hodnotili znamkou 5 ? ( str. 42 graf 8).
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