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ABSTRAKT

CARKOVA, A. Kriminalita mladistvych a jeji priciny v Ceské republice a ve
Stiedoceském kraji : Bakaldrska prace, Ceské Budg&jovice : Vysoka $kola evropskych a
regiondlnich studii, z. 0., 2017. s. Vedouci bakalaiské prace : doc. JUDr. Roman Svatos,

Ph.D.

Klicova slova: Kriminalita, mladistvi, pfi¢iny kriminality, Stfedocesky kraj,

prevence kriminality

Bakalai'skd prace se zabyvéa kriminalitou mladistvych v CR jako takovou a fesi
pfi¢iny této kriminality. V vodu nas seznamuje s celou fadou pojmi, které se tykaji
prave této problematiky, jako je napf. kriminologie, kriminalita, mladistvy atd. Dale
nam piiblizuje historii a vyvoj kriminality od roku 1918 na tizemi Ceské republiky.
Zkouma trestné-pravni aspekty kriminality mladistvych a kriminologické aspekty
kriminality mladistvych. Déle je prace zaméfena na Stiedocesky kraj, kde zjiStuje, jak
vysoka je mira kriminality mladistvych ve stfednich Cechach a nasledné porovnava s
kriminalitou mladistvych v celé Ceské republice za Ulelem zjisténi piipadnych
rozdilnosti. V neposledni fad¢ se snazi pfijit na ptic¢iny, pro¢ se mladistvi takovych ¢inti
vibec dopoustéji. V zavéru bakalarské prace jsou navrZzena opatieni k predchazeni této

kriminality.



ABSTRACT

CARKOVA, A. Juvenile Criminality and It's Causes in the Czech Republic and
in Central Bohemian Region : Bachelor thesis. Ceské Bud&jovice : The College of

European and Regional Studies, z. 0., 2017. s. Supervisor : doc. JUDr. Roman Svatos,

Ph.D.

Key words: Crime, adolescents, the causes of crime, Central Bohemian Region,

crime preventiv

This bachelor thesis deals with juvenile delinquency in the Czech Republic as
such, and solves the cause of this criminality. The introduction acquaints us with a
number of concepts that relate to this specific issue, such as. Criminology, crime,
juvenile etc. Further, it brings us the history of the development of crime since 1918 in
the Czech Republic. Furthermore, it shows us the history. It examines the criminal law
aspects of juvenile delinquency and criminological aspects of juvenile delinquency.
Then the thesis is focused on the Central Bohemian Region, where it establishes how
the rate of juvenile delinquency in Central Bohemia is high and then it compares the
observed differences of the juvenile delinquency in the Czech Republic. Not least the
thesis tries to find the cause why the juvenile perpetrate these crimes in general. At thne

end of the thesis.
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Uvod

Kriminalita mladistvych je velmi aktualni a stile feSené téma. Dnes a denn¢ se
muzeme s touto kriminalitou setkavat, bud’ prostfednictvim médii, nebo mnohdy i

osobné.

Kriminalita d&ti a mladeze dle statistik kriminality klesd' a doslo k fadsd
vyznamnych zmén na krimindlni scéné mladeze, doSlo k dalS$im vyznamnym
novelizacim trestn¢ pravnich norem, byly zjiStény nové formy pachani trestné ¢innosti
mladezi. To je také hlavni divod, pro¢ jsem si toto téma bakalaiské prace vybrala.
Dalsim divodem, pro¢ jsem si toto téma zvolila, je i ten, Ze se jedna o takovou vékovou
skupinu, na niz se pifi feSeni uvedené problematiky nahlizi z jiného hlediska a to
vzhledem Kk nizkému véku zminénych osob, kde je stale mozna pievychova a opétovné
zaclenéni do spolecnosti. Timto fenoménem se zabyva mnoho instituci, které se snazi
zamezit kriminalit¢ mladistvych. Tyto instituce vétSinou spolupracuji s mladistvymi
pachateli a snazi se je pozitivné ovlivnit, aby v budoucnu vedli fadny zivot. Mnoho
mladistvych dokaZe postupem casu piehodnotit své cile a priority a zaclenit se do
béZného Zivota ve spolecnosti. Jsou 1 ti, ktefi se kvili jejich Zivotni situaci zaclenit
nedokazi. Touto problematikou se zabyva nespocetné publikaci, které¢ se zamétuji na

zkoumani této kriminality, ale i na psychologicky rozbor mladistvych delikventu.

V dnesni dob¢ je kriminalita pachdna détmi a mladezi rozsahlym spole¢enskym
problémem, ktery je nutné fesit a v€novat této problematice zna¢nou pozornost, napfi¢

tomu, Ze pocet trestné ¢innosti mladeze v soucasné dobé klesa.

Bakalatskd prace je rozdélena na dvé casti — na teoretickou Cast a Cast
praktickou. Teoretickd Cast bakalaiské prace se zabyva problematikou kriminality
mladistvych. Uvodem budou vymezeny zakladni pojmy tykajici se kriminality
mladistvych, jako je kriminologie, kriminalita, delikvence, mladistvy, trestny ¢in atd.
Dalsi kapitola bakalafské prace ptiblizuje historicky vyvoj kriminality mladeze a vyvoj
kriminality mladeze v Ceské republice po roce 1918. Ugelem &tvrté kapitoly bakalarské
prace je charakterizovat zdkon ¢. 2018/2003 Sb., zdkon o odpové&dnosti mladeze za

protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze (dale jen ,,zdkon o soudnictvi ve

! Kriminalita - Policie Ceské republiky. Uvodni strana - Policie Ceské republiky [online]. Copyright ©
2017 Policie CR, vechna prava vyhrazena [cit. 05.04.2017]. Dostupné z: http://www.policie.cz/statistiky-
kriminalita.aspx
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vécech mladeze nebo ,,ZSM®), objasnit trestni odpovédnost mladistvych a uvést
jednotliva opatteni, ktera jsou mladistvym za jejich protipravni jednani ukladéna. Pata
kapitola je vénovana pfi¢indm a podminkam kriminality mladistvych. Sestd kapitola
zahrnuje porovnani kriminality mladistvych v celé Ceské republice se Stiedoceskym

krajem.

Prakticka &ast bakalaiské prace je vyhodnotit kriminalitu mladistvych v Ceské
republice a ve StfredoCeském kraji, za pomoci statickych dat a vysledkti dotaznikového

Setfeni.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je na zdklad¢ studia odborné literatury,
analyzy statistickych dat a dotaznikového Setieni objasnit a charakterizovat priiny

kriminality mladistvych a nasledn¢€ navrhnout odpovidajici opatteni k jejich omezeni.

Vedlejsim cilem bakalarské prace je zjistit, zda existuji rozdily v Cetnosti a

slozeni kriminality pachané mladezi v CR v porovnani se Stiedo¢eskym krajem.

Ke splnéni cilii prace budou vyuzity zejména metody historickd, komparativni,
obsahova analyza. K ziskani potfebnych validnich dat budou pouzity technika studium
dokumentt a dotaznikové Setfeni. Pro ptehlednost téchto udajti budou vytvoteny grafy a

tabulky, kazda z nich bude doplnéna komentafi.

Konkrétné¢ pro zpracovani teoretické casti budou pouzity metody pro praci

s odbornou literaturou se zamétenim na danou problematiku.

Ve vyzkumné ¢asti bude pouZita metoda dotaznikového Setfeni. Za pomoci jasné
polozenych otazek tykajicich se daného tématu bude zjisténo, jaky nazor ma spolecnost
na problematiku kriminality mladistvych, jaké jsou pficiny, jestli jsou tresty pro
mladistvé dostacujici a zda by snizili vékovou hranici trestni odpovédnosti mladistvych.
Dotazniky s uzavienymi otazkami budou vyplnény nahodnymi respondenty a zjisténé

vysledky budou zndzornény pomoci grafii.
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2 Zakladni pojmy
Na uvodu tématu bakalarské prace, jimz je kriminalita mladistvych a jeji pficiny
ve Stiedoteském kraji a v Ceské republice, bych si dovolila vymezit nékolik zakladnich

pojmu, s nimiz se budeme pii studiu této bakalarské prace setkavat.

2.1 Kriminologie

Pojem kriminologie pochazi z latinského slova ,,crimen (zlo¢in) a feckého
,,10g0s* (zde ve smyslu uceni), tedy véda o zloCinnosti a o jeji kontrole. Poprvé tento
termin pouzil francouzsky antropolog P. Topinard v roce 1879 a o Sest let pozd¢ji ho
pouzil italsky pravnik Rafael Garofala v nazvu knihy ,,Criminologia®“ (1885). Za
faktického zakladatele je vSak povazovan italsky pravnik Cesare Benesa Marquis di
Beccaria, ktery ve svém dile ,,0 zlocinech a trestech® tvrd¢ kritizuje trestni

, , ’ . ;2
zakonodarstvi a soudnictvi.

Historicky se diive nez spojmem kriminologie setkavame s pojmy jako
krimindlni psychologie, krimindlni psychiatrie, krimindlni sociologie a krimindlni
biologie. Téchto pojmil se sice Casto pouzivalo ve stejném smyslu jako kriminologie,
svym specifickym zaméfenim vsak vyjadfovaly pouze urcitou vyse¢ problému, kterymi

se kriminologie zabyva jako celkem.’

Potfeba védeckého zkoumani kriminality vyvstala koncem 19. stoleti a prave 20.
stoleti je obdobim, kdy se kriminalita stava spoleCenskym problémem prvorade
dilezitosti. Kriminologie tedy vznikla na zékladé nutnosti ziskat hlubsi poznatky o ristu

kriminality a vysvétlit a fesit otazky s kriminalitou spojené.*

Definic kriminologie nalezneme v historii az po soucasnost celou fadu.
Jednotna, obecné uznavand definice kriminologie neexistuje dodnes. Napiiklad
SVATOS definuje kriminologii jako samostatnou, interdisciplinarni védu, ktera zkouma

za pomoci teoretickych postupil a empirickych metod:

2 Uvod | Stiedni odbornd skola ochrany osob a majetku s. r. o. [online]. Copyright ©O [cit. 05.04.2017].
Dostupné z:http://www.sosoomzlin.cz/media/skripta/kriminologie.pdf
3 Uvod | Stiedni odbornd Skola ochrany osob a majetku s. r. o. [online]. Copyright ©O [cit. 05.04.2017].
Dostupné z:http://www.sosoomzlin.cz/media/skripta/kriminologie.pdf
* Uvod | Stiedni odbornd §kola ochrany osob a majetku s. r. o. [online]. Copyright ©O [cit. 05.04.2017].
Dostupné z:http://www.sosoomzlin.cz/media/skripta/kriminologie.pdf
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» kriminalitu neboli zlo¢innost, jeji stav, strukturu a dynamiku a jeji
pficiny a predikci
jeji pachatele

jeji obéti

vV V V

vzajemny vztah mezi pachateli a obét'mi
» jeji kontrolu, tedy sankéni systém — jeho Gi€innost a prevenci
Hlavnim tkolem kriminologie je zkoumani kriminalni fenomenologie (stav,
struktura a dynamika kriminality), vysvétlovani krimindlni etiologie (pfiCiny

kriminality) a efektivnost pfi odstrafiovéni zji§ténych p¥icin.”

Podle KUCHTY lze kriminologii definovat jako spolecenskovédni disciplinu,
zabyvajici se jak jednotlivci (pachatelem, obéti, orgdnem trestni justice apod.), tak
spolecnosti jako celkem 1 socidlnimi skupinami, které ji tvoii (napf. preventivni
programy urcené pro konkrétni socidlni komunity, statistické analyzy zahrnujici
vybrané regiony nebo celé statni izemi). Dalsi jeji vyznamnou charakteristikou je to, Ze
na rozdil od jinych védnich disciplin, napf. trestniho prava, se jednd o védu empirickou,
tzn. Zaméfenou na poznavani realnych jevl a okolnosti souvisejicich s kriminalitou,

s vylouc¢enim védomych hodnoticich postupti a z nich odvozenych stanovisek.®

Jiné vymezeni vychdzi zchapani kriminologie jako systému védeckych
poznatkl o socialnich fenoménech tykajicich kriminality. Pozornost kriminologt je zde
zam&fena na zkoumani tfi hlavnich typl socidlnich procestt v jejich dynamické

interakci:

» prohlaseni urcitého jednani zdkonem za zakazané (trestni zakonodarstvi),
» spachani ¢inu porusujiciho tento zakon (kriminalita),
> reakce spoletnosti na toto poruseni (trestni justice).”

At jiz budeme vychézet z jakékoliv definice kriminologie, stale se jedna o védni

disciplinu, ktera se zabyva zloCinem a osobou, ktera jej spachala.

> SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zéikoniku. Ceské Bud&jovice : Vysoka Skola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 10-11.
® KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 1. vyd. Praha : C. H. Beck,
2005. s. 1-2.
"KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 1. vyd. Praha : C. H. Beck,
2005. s. 1-2.
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2.2 Kriminalita

Dulezitou soucasti predmétu kriminologie je popis kriminality jako socidlné
patologického jevu. Na tuto oblast se zaméfuje kriminalni fenomenologie. Snahou
kriminologie je poznat jaka je kriminalita na urcitém uzemi, jaky je jeji vyvoj a jeji
struktura. Tyto informace mohou poté pfispét k objasnéni pficin kriminality, ovéfeni
kriminologickych teorii a k hledani vhodnych forem trestni politiky a hodnoceni jeji

v . 8
ucinnosti.
Kriminalitou rozumime:

» socialné patologicky jev (nejobecnéjsi pojeti)
» jednani posuzované jako trestné ¢iny (legalni neboli juristické pojeti)
» jednani odchylné, deviantni (sociologické pojeti)

SVATOS definuje kriminalitu jako souhrn trestnych &inti spiAchanych na uréitém

, , e , 9
uzemi za ur¢ité obdobi.

Pokud vSak rozumime kriminalitou souhrn trestnych ¢inti spachanych na urcitém
uzemi za urCité obdobi, jde o tzv. legélni (juristické¢) pojeti kriminality, kdy se
kriminologicky pojem trestného ¢inu kryje s jeho trestnépravnim pojetim. Jiné Casté
pojeti je sociologické, podle kterého je trestny ¢in v kriminologickém smyslu
vymezovan zejména jako Cin spoleCensky Skodlivy, antisocidlni nebo jako socidlné
deviantni jednani a kriminalita je souhrn takovychto jedndni. Jednd se vlastné¢ o

cr1r . r v . v I r , ;.- 1210
materidlni pojem trestného ¢inu, jehoZ vymezeni je na platném pravu nezavislé.

MATOUSEK a KROFTOVA popisuji kriminalitu jako mnozinu vsech trestnych
¢in definovanych v zakoné a spachanych kymkoli, tedy 1 osobou, ktera jest¢ neni

< gz 11
trestné odpovédna.

Ve spojitosti s pojmem kriminalita je tfeba uvést dalsi pojmy jako je delikvence,

negativni spolecenské jevy a protispolecenské jednani.

8 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového tresmiho zdkoniku. Ceské Bud&ovice : Vysoka skola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 15.

9 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zékoniku. Ceské Bud&jovice : Vysoka kola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 15.

Y Uvod | Stiedni odborna skola ochrany osob a majetku s. r. o. [online]. Copyright ©O [cit. 05.04.2017].
Dostupné z:http://www.sosoomzlin.cz/media/skripta/kriminologie.pdf

" MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde? a delikvence. Praha : Portl, s.r.0., 2003. s. 316.
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2.3 Delikvence

Delikvence je daleko SirSi pojem nezli kriminalita. Vedle ni sem patii 1 Ciny
jinak trestné, které spachaji osoby mladsi 15 let €i osoby nepficetné a také prestupky a

jiné spravni delikty.12

Jedna se o vSechny typy jednéni, jez porusuji socidlni normy chranéné pravnimi

piedpisy v&etn& prestupki.™®

Pojem kriminalita byvd povazovan za synonymni s pojmem delikvence, pfi
¢emz pojmu kriminalita se pouziva castéji k oznaCeni tohoto spoleCenského jevu
samotného. Pojmu delikvence se uziva castéji ve vazbeé na osoby, které se trestnych ¢ind

dopoust&ji. Osoby, které se dopustily trestného &inu, jsou delikventni.™

2.4 Negativni spoleCenské jevy

Jsou jevy, které se negativné odchyluji od norem a hodnot uznavanych
spole€nosti. Patii sem krom¢ delikvence i negativni spolecenské jevy nekriminalni
povahy, které sice nejsou platnym pravem sankciovany, ale jsou v zasadnim rozporu se
spolecenskymi hodnotami a normami, napf. alkoholismus, toxikoméanie, prostituce,
sebevrazednost apod. V kriminologii se pouziva také pojmu jiné socialné patologické
jevy, kterym se oznacuji socidlné patologické jevy nekriminalni povahy casto uzce

souvisejici s deliktem a kriminalitou.™

2.5 Protispolecenska (antisocialni) ¢innost

v s . . .. . . . o1 v . , . 1
Je nej§irsi pojem zahrnujici kriminalitu, delikvenci a socialn& patologické jevy.'®

Zakladni pojmy jsou voleny z pohledu vyznamu véku pro trestni fizeni a pro
trestni odpovédnost. Pro srovnani jsou uvedeny i pojmy ob¢anskopravni nebo pojmy
vyznamné z pohledu kriminologického. Prvnim je trestny €in, coZ je protipravni €in,

ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém

12 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&jovice : Vysoka $kola
evropskych a regiondlnich studii, 2010. s. 15.

" MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde? a delikvence. Praha : Portl, s.r.0., 2003. . 315.

4 OSMANCIK, O. Kriminalita mladeZe. Studie o mladistvych delikventech. Praha : SEVT, 1969. s. 3.

1 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestiho zdkoniku. Ceské Bud&jovice : Vysoka kola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 15

8 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestiho zdkoniku. Ceské Bud&jovice : Vysoka kola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 15.
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zakoné. Podle zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze mame pojmy provinéni, coz je

trestny ¢in spachany mladistvym.

2.6 Trestny ¢in

Trestnym ¢inem se rozumi protipravni Cin, ktery trestni zdkon oznacuje za

trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakong."’

Trestnym ¢inem je, pokud z jednotlivého ustanoveni nevyplyva néco jiného, téz

o o e X . .o 18
ptiprava k trestnému ¢inu, pokus trestného ¢inu, organizatorstvi, navod a pomoc.

Trestny Cin spachany mladistvymi se nazyva provinéni. Nestanovi-li trestni

I 1, 0 ’ ’ < v I r . ’ r 1. 19
zakonik jinak, plati pro posouzeni provinéni spachané¢ho mladistvym trestni zékonik.

2.7 Mladistvy

Pojem mladistvy je pojmem trestn&pravnim a oznacuje fyzickou osobu.” Timto
pojmem jsou oznacovany osoby, které spachaly trestny ¢in a jsou jiz trestné odpoveédné,
ale jejich postaveni v ramci trestniho prava je modifikovano, a to zpravidla jak u
zakladl trestni odpovédnosti, jejich nasledku, tak i v trestnim fizeni a to bud’ v ramci

, w1 o R 21
obecnych trestnich ptedpisii, nebo piimo ve specidlnich zakonech.

Za mladistvé jsou povazovani z pravniho hlediska ti, ktefi v dob& spachani
provinéni dovrs$ili patnacty rok v€ku a neptekrocili osmnécty rok svého veku.?? Tedy za
mladistvou osobu je osoba povazovana ode dne, ktery nésleduje po dni patnactych
narozenin do dne, ve kterém osoba dovrSila osmnacty rok svého veéku. Postaveni
mladistvého je vazano na dobu spachani trestného &inu.?® Celkova trestni odpovédnost
nastava u pachatele nasledujici den po dni, ve kterém osoba dovrSila osmnacty rok

, “1... 24
svého veku.

178 13 odst. 1. tr. zakoniku

18§ 111 tr. zakoniku

195 6 odst. ZSM

20 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 13
2L KUCHTA, J. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Vydani 1. Praha, 2005. s. 267.

22 SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi, 2010. s. 222

2 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 13
¢ ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda u Pelhfimova, 2002. s. 13
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3 Historicky vyvoj kriminality mladeze

V prubéhu historie dochédzi k rozdilnému vniméni delikventniho chovéani a
jednéni déti, a to od stavu, kdy vétsina staroveékych spolecenstvi zachdzela s détskymi
delikventy stejn¢ jako s dospélymi, pfes pojimani détstvi jako obdobi nedostatecné
rozumoveé vyspélosti s mirnéjSim potrestanim nebo dokonce vyluCujicim potrestanim,

az po reformy snahy usilujici o respektovani specifik détské delikvence.?

Jiz v prvni poloving 19. stoleti se do popiedi dostava usili o odlisné zachazeni
s delikventni mladezi. Na americkém kontinentu nese dle mySlenky ,,parens patriae*
odpovédnost za selhani ditéte rodi¢. Paklize rodic selze, mél by se jeho role ujmout stat.
Stat nasledné prostfednictvim soudi zajistuje fadnou vychovu a péci o déti, pricemz
hlavnim cilem soudtl neni zjisténi, zda se dité skute¢n¢ dopustilo deliktu, ale stanoveni

skute¢né a objektivni potieby ditéte.?

V evropskych zemich se predevS§im diky osvicenclim zacalo uznévat, Ze normy
upravujici chovani dospé€lych nelze uplatiiovat na déti, jelikoz mezi dospélymi a détmi
existuji zejména v otdzce rozumové a mravni vyspélosti zna¢né rozdily. V systému
soudnictvi proto az do 80. let 20. stoleti nebylo na kriminalitu reagovano klasickymi
prostiedky trestniho prava, ale spiSe postupy medicinskymi, psychologickymi a

socialng-pravnimi.?’

Otéazka vychovy se nésledné stala sté¢Zejnim kritériem v modelech upravujicich
zachazeni s détmi. Prvni model socialné-opatrovnicky vychazi z presvédceni, Ze trestni
¢innost déti souvisi se socidlnimi, ekonomickymi a psychickymi problémy ditcte,
pficemz uloZeni trestu problémy mladeZe nefesi. Mladého jedince je potfeba zkoumat
bez ohledu na to, zda byl nebo nebyl uzndn vinnym. Druhym modelem je model
justi¢ni, jenz je zaméfen na myslenku, ze pachatel se na zaklad¢ své svobodné ville
rozhodne pro spachdni trestného ¢inu a je na misté, aby za ni nesl odpovédnost.28 Oba
modely vSak ptedpokladaly, Zze dojde k odliSeni trestné ¢innosti mladeze od trestnych

&int dospélych pachateld a ke zfizeni zvlastnich soudt pro mladez.”

2 BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 8.

% BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 8.

2 SCHELLEOVA, 1. A kol. Prdvni postaveni mladistvych. 1. Vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s.
35.

% KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Ziklady kriminologie a tresmi politiky. 1. Vydani. Praha: C. H.
Beck, 2005, s. 266.

2 BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 8.
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Na prelomu 19. a 20. stoleti jsou formovany prvni specidlni Upravy pro
zachéazeni s delikventni mladezi, v Evrop€ napf. némecky Zakon o soudnictvi nad
mléadezi z roku 1923, rakousky Zakon o soudnictvi nad mladezi z roku 1928 a rovnéz
jsou zfizovany zvlastni soudy pro mladez. V roce 1899 byl zfizen prvni soud pro
mladez ve staté Illinois ve Spojenych statech americkych, v roce 1908 pak v Némecku a
o rok pozd¢ji v tehdejsim Rakousko — Uhersku, ve Francii a Belgii v roce 1912, ve

gpanélsku v roce 1918, v Holandsku 1921 a kone¢né v Ceskoslovensku v roce 1931.%°

Jak uvadi ve své knize Ucel trestini Z. KARABEC: , Na cesté vyvoje trestni
spravedlnosti mladeze, tedy prvnim krokem, bylo uznani rozdilu v trestni odpovédnosti,

’ ’ ’ ’ ’ vy , S e . 731
druhym zavedeni rozdilu v zachdzeni a tietim ustanoveni specialniho soudnictvi.

3.1 Vyvoj po roce 1918 na tizemi Ceské republiky

Po rozpadu Rakouska — Uherska pievzala nové vznikla republika, v t¢ dobé
Ceskoslovenska, byvalé pravo rakouské a uherské. V oblasti Cech a Moravy tak i
nadale platil rakousky trestni zékon o zlo¢inech, pfeCinech a piestupcich z roku 1852.
Tento zdkon necinil téméf zadné rozdily mezi dospélymi a mladymi pachateli, fizeni
proti mladezi obsahovalo jen nékolik hmotnych a procesnich ustanoveni. Hranice trestni
odpovédnosti byla stanovena na desaty rok zivota, pficemZz zdkon rozliSoval tfi
kategorie mladeze — déti (mladsi 10 let veku), nedospélé (od 10 do 14 let véku) a
mladistvé (od 14 do 20 let véku). Na uzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi platila
uprava reformnéjsiho Uherska, v oblasti trestniho prédva tak existovala zvlaStni

ustanoveni o trestani mladeZe vcetné specialnich soud a fizeni pred nimi.*?

Po prvni svétové valce viak doslo na uzemi Ceskoslovenska k prudkému nartistu
trestné ¢innosti a umocnovaly se proto hlasy volajici po spojeni obou uprav a celkové
reformé trestniho prava nad mladezi. K pozadované reform¢ bylo nakonec pfistoupeno,
a to ve 30. letech 20. stoleti, kdy byl vydan Zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi, ¢.
48(1931 Sh. z. an.)®

Shora uvedenym zidkonem byl vytvofen samostatny systém trestni justice nad

mladeZi, jehoz vid¢i zasadou bylo, co nejméné trestat a naopak Iépe a vice vychovavat.

% BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 9.

31 KARABEC, Z. Ucel trestani. Kriminalistika, 200, &. 2, s. 108 — 117.

%2 ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mlddeze. 1. Vydani. Praha: Policejni
akademie Ceské republiky, 2001, s. 63.

3 BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 9.
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Bylo-li nutné trestat, pak i trestem samotnym pievychovat a polepsit. Zakon byl na svou
dobu velmi progresivni, coz se odrazelo v fad¢ jeho ustanoveni, jako napt. v otdzce
mirnéjSitho posuzovani trestnych ¢inti spachanych mladymi pachateli, stanoveni
specidlniho procesu dle veéku mladistvého, Siroky vybér napravnych prostiedkii,

. , W r cr r o~ 34
pravidla vykonu trestu, soucinnost s pracovniky socidlni péce apod.

Zakon primarn¢ Clenil mlddez na nedospélé (do 14 let véku) a mladistvé (do 18
let véku), pricemz zletilym se v té dob¢ stal jedinec az v jednadvaceti letech. Vékova
hranice Ctrnacti let byla ur¢ena jako minimalni hranice, jejiz dosazeni bylo podminkou
trestni odpovédnosti. Dovrseni ¢trnacti let véku vSak nutné neznamenalo, ze dany mlady
jedinec musi byt za trestny ¢in odpovédny. Pokud bylo zjisténo, ze mladistvy byl v dobé
spachani trestného ¢inu zaostaly, tzn., ze nebyl schopen rozpoznat protipravnost svého
¢inu nebo celit svému ¢inu podle spravného rozpoznani, byla jeho trestni odpovédnost
vylou¢ena. Trestni odpovédnost mladistvého ptichazela tudiz v ivahu nejen dosazenim

stanoveného véku, ale i specialni piigetnosti.®®

Trestny ¢in spachany mladistvymi byl nazyvén jako provinéni, za néjz bylo
mozno uloZit bud’ ochranné opatfeni (ve form& ochranného dozoru nebo ochranné
vychovy), €i trestni sankci, eventuelné bylo moZno od potrestani zcela upustit.
Vyméfené tresty se mladistvym snizovaly na polovinu, pficemz jejich horni hranice
nesméla piesahnout pét let a dolni jeden rok. Vyjimecny trest Cinil deset let a u

pachateli starSich Sestnécti let v€ku mohl byt vymeéten az na patnéct let. %

Nova uprava se tykala rovnéz organizace justice, kdy o trestné ¢innosti pachané
mlédeZzi rozhodovaly specializované soudy, a statni zastupitelstvi mélo zvlastni zalobce
na problematiku trestné ¢innosti mladeze. Soudy mély dale povinnost vyzadat si zpravu
od soudu porucenského a moznost opatfovat si informace od tzv. pomocnych zatizeni
pro soudni pééi, jimiz byly Utadovny a Okresni péte. Tato pomocna zafizeni méla
urCitd procesni opravnéni napi. v moznosti sveéfit zastupci daného zafizeni obhajobu

mladistvého u hlavniho liceni pfed okresnim soudem.®

% BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 10.
% ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. 1. Vydani. Dobra voda: Ale§ Cenék, 2002, s. 96.

% SCHELLEOVA, 1. A kol. Prdvni postaveni mladistvych. 1. Vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s.
37-40.

S BASCIKOVA, V. Vyvoj a struktura kriminality mladeze v CR. Praha: Univerzita Karlova, 2011, s. 10.
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Zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi byl ve své dobé povazovan za velmi
zdarily, avsSak i pfesto doslo vroce 1950 kjeho zruseni, a to trestnim zakonem ¢.
86/1950 Sb. Uvedeny trestni zdkon vSak mnohem méné nez diivéjsi pravni Gprava

umoznoval individudlni pfistup vi¢i mladému pachateli.

Zrusenim daného zdkona o trestnim soudnictvi nad mlédezi doslo i ke zruseni
specialnich soudl pro mladez a titadoven pro soudni péci o mladez. Samostatny systém
soudnictvi nad mladezi tak ptestal fungovat, a to na nekolik desitek let. Az v roce 2003
byl piijat novy zakon upravujici systém justice nad mladezi, zakon ¢. 218/2003 Sb., o

soudnictvi ve vécech mladeze, jemuz se budu blize vénovat v dalsi ¢asti této prace.

4 Pravni uprava

Uprava trestni odpovédnosti mladistvych (provinéni) a odpovédnosti ditéte
mladsiho patnacti let za protipravni Ciny (Ciny jinak trestné) jsou obsazeny piedevSim

Vv zakoné o soudnictvi ve vécech mladeze.

Tento zakon je ve vztahu lex specialis k zakonu ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik
ve znéni pozdgjSich pravnich predpisi (dale jen ,.trestni zakonik* nebo ,,TZ*), zdkonu ¢.
141/1061 Sb., o trestnim fizeni soudnim ve znéni pozdéjSich pravnich predpisii (dale jen
,trestni fad* nebo ,,TR), zékonu €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti ve znéni
pozdé&jsich pravnich predpist (dale jen ,,ZOSPOD®), zdkonu ¢. 99/1963 Sb., obfansky

soudni ¥ad ve znéni pozdgjsich pravnich predpist (dale jen ,,OSR).

4.1 Ucel zakona o soudnictvi ve vécech mladeze

Ustanoveni ZSM: §1 U¢el zakona

(1) Tento zékon upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
uvedené v trestnim zakoniku, opatfeni ukladand za takové protipravni Ciny,
postup, rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze.

(2) Projednavanim protipravnich ¢ind, kterych se dopustili déti mladsi patnacti let a
mladistvi, se sleduje, aby se na toho, kdo se takového ¢inu dopustil, uzilo
opatieni, které ucinné prispéje k tomu, aby se nadale pachani protipravniho ¢inu
zdrzel a naSel si spoleCenské uplatnéni odpovidajici jeho schopnostem a

rozumovému vyvoji a podle svych sil a schopnosti pfispél k od¢inéni Gjmy
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vzniklé jeho protipravnim ¢inem; fizeni musi byt vedeno tak, aby pfispivalo
k pfedchazeni a zamezovani pachani protipravnich ¢int.
(3) Pokud tento zakon nestanovi jinak, uZije se na toho, kdo v dobé spachani ¢inu

nepiekrocil osmndacty rok véku, obecnych pravnich pfedpisﬁ.38

4.2 Trestni odpovédnost mladistvych

Ustanoveni ZSM: §5 Odpovédnost mladistvého

(1) Mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu nedosahl takové rozumové a mravni
vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani,
neni za tento €in trestné odpovédny.

(2) Dopusti-li se mladistvy uvedeny v odstavci 1 ¢inu jinak trestného nebo neni-li
z jinych zédkonnych divodu trestné odpovédny, lze vici nému pouzit vedle
ochrannych opatfeni obdobné postupli a opatieni uplatiiovanych podle tohoto
zakona u déti mladsich patnacti let.®
V ustanoveni § 5 odst. 1 ZSM je modifikovana otazka pticetnosti mladistvého,

zejmeéna s pfihlédnutim k jeho rozumové a mravni vyspélosti. Otazka priCetnosti ve
vztahu Kk véku pachatele je pravni problém, jenz se vyvijel po staleti. Napf. na pielomu

19. a 20. stoleti v ramci véku do dvaceti let delikventa, byla rozliSovéana tato obdobi:

» obdobi naprosté¢ nezodpovédnosti — ve&k détsky, pficetnost pachatele byla
vyloucena, plati nevyvratitelnd domnénka nepfticetnosti,
» obdobi pochybné pricetnosti, pfiCetnost mohla byt za zvlaStnich okolnosti
vyvracena,
» obdobi mirn¢jsiho trestu.
V minulosti byly konkrétni vékové hranice stanoveny rizné. VE€kové obdobi tzv.
pochybné pficetnosti bylo charakterizovano tim, ze otdzka pticetnosti musela byt piipad

od piipadu fe§ena. Pficetnost ani nepfiGetnost pachatele se nepredpokladala.®

v

Naproti tomu se soucasnd uprava se fidi koncepci tzv. podminéné piicetnosti.

Jinymi slovy mladistvy je zasadné pticetny, tj. trestné odpovédny. Zakon o soudnictvi

%8 218/2003 Sb. Zakon o soudnictvi ve v&cech mladeze. Zikony pro lidi - Shirka zdkonii CR v aktudlnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © [cit. 05.04.2017]. Dostupné Z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

%9218/2003 Sb. Zakon o soudnictvi ve v&cech mladeze. Zikony pro lidi - Shirka zdkonii CR v aktudlnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © [cit. 05.04.2017]. Dostupné Z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

“ NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsifené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 318.
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ve vécech mladeze vSak respektuje skutecnost, ze stupen rozumové a mravni vyspélosti
osob, zejména okolo patnactého roku véku, je u jednotlivych mladistvych velmi
rozdilny, a proto stanovi podminku podminéné pficetnosti, kterd je odvisld od
dosazen¢ho stupné¢ intelektuadlniho a mravniho vyvoje mladistvého. Pro specialistu
Policie Ceské republiky zde vyvstava ukol rozpoznat tuto skutetnost a na jejim zakladé
pfistoupit, ¢i nepfistoupit, ve smyslu ustanoveni § 58 ZSM, Kk pfibrani znalci k

vysetieni duSevniho stavu mladistvého.

V piipadé, Ze se mladistvy uvedeny v § 5 odst. 1 ZSM dopusti ¢inu jinak
trestného a neni z jinych zdkonnych divodu trestné odpovédny (je nepficetny podle §
26 TZ), 1ze vici nému pouzit vedle ochrannych opatieni (§ 21 ZSM) obdobné postupti a
opatieni uplatiiovanych podle zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze u déti mladSich

patnacti let.*?

4.3 Provinéni

Ustanoveni ZSM: §6 Provinéni

(1) Trestny ¢in spachany mladistvym se nazyva provinéni.
(2) Nestanovi-li tento zakon jinak, plati pro posouzeni provinéni spachaného
mladistvym trestni zékonik.*
Provinéni je spolecensky Skodlivé, protipravni, trestné a zavinéné jednani trestné
odpovédného pachatele, ktery dovrsil patnacty a nepiekrocil osmnacty rok veéku, jehoz

znaky jsou uvedeny v TZ.*

Provinénim se ddle rozumi jen ¢in soudné trestny, a pokud z jednotlivych

ustanoveni TZ nevyplyva néco jiného, téZ pfiprava k provinéni, pokus provinéni,

., ;. 4
organizatorstvi, navod a pomoc.*

“ NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.o., 2010, s. 318.

2 NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 319.

3 218/2003 Sb. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze. Zdkony pro lidi - Shirka zdkonii CR v aktudlnim
konsolidovaném  znéni  [online]. Copyright © [cit. 05.04.2017].  Dostupné  z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

*“ NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozitené vydani. Plzeti: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 319.

** NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeti: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 319.

21


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

Spolecenska skodlivost vyjadiuje zasadu subsidiarity trestni represe (§12 odst. 2

TZ), tedy to, Ze trestni odpoveédnost pachatele a trestnépravni dusledky s ni spojené lze

uplatnovat jen v pfipadech spoleCensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni

odpovédnosti podle jiného pravniho pfedpisu.46

4.3.1Znaky provinéni

. Znaky obecné:

1.

2
3.
4

Protipravnost §13 odst. 1 TZ;
Trestnost (¢in, ktery TZ oznacuje jako trestny) §13 odst. 1, §111 TZ;
Zavinéni §13 odst. 2 TZ;
Jednani trestné odpovédného pachatele:
» jednani ve smyslu trestniho prava je prvotnim piedpokladem
k tomu, aby se viibec jednalo o provinéni;
» trestn¢ odpovédny pachatel provinéni (mladistvy) je osoba
fyzickd (§7 ObCZ), kterd dovrSila patnact let a nepiekrocila
osmnact let véku a pricetna (§26 TZ), podminén¢ pticetna (§5

odst. 1 ZSM).*

1. Znaky zvlastni (znaky charakterizujici skutkovou podstatu provinéni):

1.

2
3.
4

4.4

Znaky charakterizujici objekt;
Znaky charakterizujici objektivni stranku;
Znaky charakterizujici subjektivni stranku;

Znaky charakterizujici subj ekt.*®

Opatieni ukladana mladistvym

Opatieni je zakladni hmotnépravni formou reakce statu na trestnou cinnost

mladistvych, ukladané soudy pro mladeZ v trestnim fizeni za provinéni mladistvému

pachateli a slouzi zejména k ovlivnéni dal§iho zivota mladistvého v souladu s ticelem

zakona o soudnictvi ve vécech mladeZe a s ticelem opatieni.

;49

*® NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 319.

" NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 319-320.

*® NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeti: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 320.

* NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozitené vydani. Plzeti: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 324.
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Zatimco trestni kodexy pro dospélé jsou zaméfeny do minulosti ke spachanému
trestnému ¢inu a okolnostem, které¢ zde byly pfedevsim v dob¢ jeho spachani, je trestni
pravo pro mladistvé orientovano do budoucnosti, a t€zist€¢ jeho zdjmu proto logicky
spoc¢iva v ptijimani takovych opatieni, prostfednictvim kterych lze predejit recidive.
Nebylo by proto ani Gcéelné, ani formalné a vécné presné oznacovat takovou socialni
reakci na delikt spachany mladistvym vzitym terminem trest. VhodnéjSim terminem se
jevi termin opatieni, ktery sice zahrnuje komponent ijmy, ale jeho hlavni obsah spociva
v aktivnim zachazeni a puasobeni na dosud napravitelného (dosud jesté mentalng,
moralné& a socialn& nezralého), dospivajiciho jedince.

4.4.1Z4sady pro ukladani opatieni

Pti ukladani opatfeni mladistvym pachatelim provinéni se obecné uziji zasady
pro ukladani tresti dospélym pachatelim. Samoziejmé jenom do té miry, aby

neodporovaly ratio legis specialni Gpravy trestani mladistvych.
Navic se uplatni zejména tyto specifické zasady:

1. Zasada podpirnosti represe (ekonomie trestni represe) a prioritniho postaveni
prevence (§3 odst. 2 ZSM);

2. Zasada specifického pfistupu pii ukladani opatieni ve vécech mladeze (§3 odst.
3 ZSM, prvni véta);,

3. Zésada zakazu diskriminace (§3 odst. 3 ZSM, druha véta).

4.4.2 (el opatieni
Ustanoveni ZSM: §9 Ugel opatieni

(1) Ugelem opatfeni vi¢i mladistvému je piedevdim vytvoreni podminek pro
socialni a duSevni rozvoj mladistvého se zfetelem k jim dosazenému stupni
rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a
k prostfedi mladistvého, z néhoz pochazi, i jeho ochrana pred skodlivymi vlivy a

pfedchazeni dalSimu pachani provinéni.

¥ NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 323.
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(2) Ustanoveni trestniho zakoniku o mimotfadném zvyseni trestu odnéti svobody se

u mladistvych neuzije.”*

4.4.3Systém opatieni

Vychovna opatreni;

dohled proba¢niho ttednika (§ 16 ZSM),

probacni program (§ 17 ZSM),

vychovné povinnosti (§ 18 ZSM),

vychovna omezeni (§ 19 ZSM),

napomenuti s vystrahou (§ 20 ZSM).

Ochranna opatieni;

ochranné 1é¢eni (§ 99 TZ),

zabezpecovaci detence (§ 100 TZ),

zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty (§ 101 az 104 TZ),
ochranna vychova (§ 22 ZSM).

Trestni opati‘eni;

obecné prospésné prace (§ 62 TZ),

penézité opatieni (§ 67 TZ),

penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu (§ 28 ZSM),
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty (§ 70 TZ),
zakaz ¢innosti (§ 73 TZ),

vyhosténi (§ 80 TZ),

domaci vézeni (§ 60 TZ),

zékaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce (§ 76 TZ),

vV VV V V V V V V @Y VvV VvV Vv v dMVY V V V Vv F

odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni §
81 T2),

odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem (§ 84 TZ),

YV VvV

odnéti svobody nepodminéné (§ 55 a nasl. TZ).
VSechny druhy opatfeni tvofi uceleny systém zaloZzeny na monismu
trestnépravnich sankci. Tim se zdsadné 1i$i od dualismu trestl a ochrannych opatieni

v ’ RPN Lo . vl 2
uplatnovanych pii feSeni trestné ¢innosti dospelych.5

51218/2003 Sb. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze. Zikony pro lidi - Shirka zdkonii CR v aktudlnim
konsolidovaném znéni [online]. Copyright © [cit. 05.04.2017]. Dostupné Z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

24


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

Siroka $kala opatfeni, kterd sankcionuji delikventni jednani mladistvého,
umoziuje vice nez diive individualizovat zakonnou reakci za poruseni norem trestniho
prava u osob doposud nevyzralych. Rozsah uvedenych moznosti vSak bezesporu klade
zvySené naroky i1 na policejni organy, které jiz zpocatku fizeni budou o téchto
moznostech poucovat mladistvé a spolupracovat s nimi a ostatnimi zainteresovanymi
organy a organizacemi vytvaiet podminky pro co nejadekvatnéjsi zplisob feseni véci,
ktery by se odrazil v pfijeti optimalniho opatfeni ve smyslu ucelu zakona o soudnictvi

ve vécech mladeze.

4.4.4 Charakteristika jednotlivych druhi opatieni
1. Vychovna opatieni
Vychovna opatfeni maji z hlediska feSeni trestnich véci mladistvych kli¢ovy

vyznam, protoze jejich prostfednictvim lze nejucinnéji reagovat na:

» aktudlni zivotni poméry mladistvého,
» skute¢nosti charakterizujici jeho osobu,
» priciny jeho trestné ¢innosti.

Zakladnim ucelem vychovnych opatieni je vytvoreni podminek pro:

» vhodné spolecenské uplatnéni mladistvého,
» jeho ochranu pted skodlivymi vlivy,
» predchazeni dalSimu pachani provinéni.
Vychovna opatieni mize soud pro mladez a v pfipravném fizeni statni zastupce
ukladat jen se souhlasem osoby, proti které se fizeni vede s tim, ze mladistvy miize

kdykoli sviij souhlas odvolat.>

Zjisti-li soud pro mladez, Ze jsou dany divody pro nafizeni Gstavni vychovy

, fw , r v re r v r 54
podle zakona o rodin¢, da obecnému soudu podnét k zahéjeni fizeni.

Dohled probaéniho uiednika (§ 16, 75, 80 ZSM)

2 NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 325-326.

¥ NOVOTNY F., SOUCEK I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 327.

' NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 325-328.

25



Dohledem probacniho Ufednika se rozumi:

» pravidelné sledovani chovani mladistvého v jeho rodiné a zpisobu vychovného
pusobeni rodiny na n¢j,

» kontrola dodrzovani ulozeného probacniho programu a vychovnych povinnosti a
omezeni ulozenych mladistvému.

Mladistvy, ktery ma ulozeny dohled je povinen:

» spolupracovat se k proba¢nimu ufedniku ve stanovenych lhutach,

» informovat proba¢niho ufednika o svém pobytu, zaméstnani, dodrzovani
ulozenych vychovnych omezeni a dalSich okolnostech stanovenych probac¢nim
ufednikem,

» nebranit proba¢nimu Gfednikovi ve vstupu do obydli.55

Probacni program (§ 17 ZSM)
Proba¢nim programem se rozumi zejména program:

socialniho vycviku,
psychologického poradenstvi,
terapeuticky,

zahrnujici obecné prospésnou ¢innost,

vV V V V V

vzdélavaci, doskolovaci a rekvalifika¢ni nebo jiny vhodny program.
Proba¢ni program schvaluje ministr spravedlnosti a zapisuje se do seznamu

probacnich programi vedeného ministerstvem spravedlnosti.
Podminky uloZeni probaéniho programu:

» probacni program je vzhledem k potfebam mladistvého a zajmim spolecnosti
vhodny,

» mladistvému musi byt poskytnuta dostatecna moznost se S obsahem probac¢niho
programu seznamit,

> souhlas mladistvého.

% NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ales
Cenék, s.r.o., 2010, s. 328-329.
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Vychovné povinnosti (§ 18 ZSM)

Mladistvému mutze byt ulozena vychovna povinnost, kterou se stanovi, aby

zejména:

bydlel s rodi¢em nebo jinym dospélym, ktery je odpovédny za jeho vychovu,
zaplatil pfimétenou penézitou Castku na penézitou pomoc obétem trestné
¢innosti,

vykonal bezplatné ve volném case spoleCensky prospésnou cCinnost urcitého
druhu,

usiloval o vyrovnani s poskozenym,

nahradil podle svych sil Skodu zptisobenou provinénim anebo jinak pfispél
Kk odstranéni nasledku provinéni,

podrobil se léCeni zavislosti na navykovych latkach, které neni ochrannym
1é¢enim nebo zabezpecovaci detenci podle trestniho zakoniku,

podrobil se ve svém volném c¢ase vhodnym aktivitam uvedenym v § 17 ZSM,

Ly . « 56
jenz vSak nejdou probacnim programem.

Vychovna omezeni (§ 19 ZSM)

Mladistvému muze byt uloZzeno vychovné omezeni, kterym se stanovi, aby

zejména:

>

vV V.V V V VYV V

nenavstévoval urcité akce, zafizeni nebo jiné pro mladistvého nevhodné
prostiedi,

nestykal se s urCitymi osobami,

nezdrzoval se na urcitém misté,

nepiechovaval pfedméty, které by mohly slouZzit k pachani dalSich provinéni,
neuzival navykové latky,

neucastnil se hazardnich her, sazek a hrani na vyhernich hracich pfistrojich,
neménil bez ptfedchoziho ohlaseni proba¢nimu ufednikovi misto svého pobytu,
neménil bez predchoziho ohldseni probacnimu ufednikovi bezdivodné svoje

zaméstnani.”’

% NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 329.
S NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 329.
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Napomenuti s vystrahou (§ 20 ZSM)

Napomenutim s vystrahou soud pro mladez a v ptipravném fizeni statni zastupce

mladistvému v pfitomnosti jeho zakonného zastupce dirazné vytkne protipravnost jeho

¢inu a upozorni ho na konkrétni disledky, jenz mu hrozi v ptipadé€, ze by v budoucnu

pachal dalsi trestnou ¢innost.

A\

PtisluS$ny organ Cinny v trestnim fizeni mize pienechat postizeni mladistvého:

jeho zakonnému zastupci,
Skole, v které je mladistvym zakem,
vychovnému zafizeni, v némz Zije.

Po pfijeti nékterého z uvedenych opatieni se na mladistvého hledi, jako by nebyl

odsouzen.>®

vV V. VvV v

Ochranna opatieni (§ 21 ZSM, srov. § 98 TZ)

Ochranné 1éceni (§9 TZ).

Zabezpecovaci detence (§ 100 TZ).

Zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty (§ 101 az 104 TZ).
Ochranna vychova (§ 22, 82 az 87 ZSM).

Ochrannou vychovu lze uloZit pouze podle zdkona o soudnictvi ve vécech

mladeZe, naproti tomu ochranné 1é¢eni, zabezpeCovaci detenci a zabrani véci nebo jiné

majetkové hodnoty podle trestniho zakoniku.*®

v

Soud pro mladez mtize mladistvému ulozit ochrannou vychovu, pokud:

vychovu mladistvého neni ndlezité postarano a nedostatek fadné vychovy nelze

dosavadni vychova mladistvého byla zanedbana,
prosttedi, v némz zije mladistvy, neposkytuje zaruku jeho nélezité vychovy,

nepostacuje ulozeni vychovnych opatfeni.60

¥ NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 330.

¥ NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 330.

% NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTN/ PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 330-331.
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Soud pro mladez muze dale mladistvému ulozit ochrannou vychovu pouze
v piipadé, Ze nepostacuje ulozeni nékterého z vychovnych opatfeni. Zakladni
podminkou je znani viny mladistvého pro spachané provinéni. Ochranna vychova miize

byt téZ ulozena mladistvému, ktery se dopustil ¢inu jinak trestného. ™

Ochrannd vychova potrva, dokud to vyzaduje jeji ucel, nejdéle do osmnactého

roku mladistvého, lze ji prodlouzit do devatenactého roku.®

3. Trestni opatieni
Trestni opatieni obsahuji na rozdil od vychovnych a ochrannych opatieni
negativni hodnoceni spachaného ¢inu a jeho pachatele a pusobi urcitou 0jmu, kterd
spoluptisobi pfi naplilovani ucelu stanoveného zdkonem o soudnictvi ve vécech
mladeze. Ujma viak nikdy nesmi byt cilem nebo smyslem trestniho opatfeni. Hrozba
ulozeni téchto opatieni, popf. jejich ukladani a vykon ma v systému reakce na trestnou

&innost mladistvych nezastupitelné misto, nikoliv viak kli¢ové.®

Toto postaveni trestnich opatieni pln€é odpovida zdsadé¢ pomocné ulohy trestni
represe, jakoZ 1 dalSim zasaddm, kterymi je ovladdno naSe trestni pravo (zéasada

humanismu, demokratismu, zakonnosti, individualizace a proporcionality).®*

Pi1 vymeéte trestniho opatteni se jako k polehcujici okolnosti piihlédne zejména

K tomu, ze:

a) mladistvy uspé$né vykonal:

probacni program nebo jiny vhodny program socialniho vycviku,
psychologické poradenstvi,

terapeuticky program,

program zahrnujici obecné prospéSnou ¢innost,

vV V V V V

vzdélavaci, doskolovaci, rekvalifikacni nebo jiny vhodny program k rozvijeni

socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého,

. NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozifené vydani. Plzeii: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 331.
%2 NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 331.
8 NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 331.
% NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 331.
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b) ve vztahu k poskozenému a ke zptisobené skod¢ mladistvy:
poskytl zadostiu¢inéni poskozenému,
nahradil upIné€ nebo alespon ¢astec¢né zplisobenou skodu,

odc¢inil nebo alespon zmirnil ijmu, kterou poskozenému zpisobil,

Y V V V

pfic¢inil se o obnoveni pravnich a spole¢enskych vztahii, které narusil svym
chovanim,
¢) mladistvy se po spachani provinéni choval tak, Ze 1ze divodné piedpokladat,
y . L . . 65
ze se v budoucnu jiz trestné ¢innosti nedopusti.
Pti stanoveni druhu trestniho opatfeni a jeho vymeéry soud pro mladez ptihlédne

také k tomu, ze mladistvy spachal provinéni ve stavu zmensené pticetnosti, ktery si

ptivodil vlivem navykové lzitky.66

Ukladé-1i soud pro mladez thrnné nebo souhrnné trestni opatifeni mladistvému,
ktery spachal provinéni jednak piedtim, nez piekrocil osmnacty rok svého veku, jednak
potom, co tento vék dovrsil, postupuje podle ustanoveni o thrnném nebo souhrnném
trestu, popfipadé o upusténi od ulozeni souhrnného nebo dalsiho trestu pricemz hranice
trestnich sazeb u provinéni spachanych pied tim, neZ mladistvy dovrsil osmnactého

roku v&ku, posuzuji podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.®’
Obecné prospésné prace (§ 62 az 65 TZ, § 26 odst. 1 ZSM)

Pti splnéni podminek stanovenych v § 62 odst. 1, 2 tr. zdkoniku ,mize soud pro
mladeZ uloZit mladistvému obecné prospéSné prace. Dalsi podminky stanovi zakon o

soudnictvi ve vécech mladeze, jsou to:

» povinnost soudu ptihlédnout k vlastnimu stanovisku mladistvého,

» zjisténi faktické moznosti toto opatieni ulozit,

» dbat na to, aby horni hranice sazby nepievySovala polovinu horni hranice
stanovené trestnim zékonikem, tj. 150 hodin. Ustanoveni v trestnim zakoniku

stanovuje vymeéru trestu obecné prospé$nych praci v rozmezi 50-300 hodin,

% NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 331-332.

% NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cenék, s.r.o., 2010, s. 332.

% NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cenék, s.r.o., 2010, s. 332.
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>

obecné prospésné prace nesmi vzhledem ke své povaze nebo okolnostem, za
kterych jsou vykondvany, ohrozovat zdravi, bezpecnost nebo mravni vyvoj
mladistvych.

Soud pro mladez muze vedle trestniho opatieni obecné prospésnych praci ulozit

i vhodna vychovna opatieni (§ 15 ZSM).%®

Penézité opatieni (§ 67 TZ, § 27 ZSM)

Pti splnéni podminek stanovenych v § 67 tr. zdkoniku mlze soud pro mladez

ulozit mladistvému penézité opatieni. DalSi podminky stanovi zdkon o soudnictvi ve

vécech mladeze, jsou to:

>

vV V VYV VY

odsouzeny mladistvy musi byt vydéleéné ¢inny nebo jeho majetkové poméry

uloZeni takového trestniho opatieni umoziuji,

ulozit penézité opatieni Ize v rozmezi 10 do 365 dennich sazeb,

denni sazba ¢ini nejméné 100 K¢ a nejvice 5 000 K¢,

nahradni trestni opatfeni stanovi soud pro mladeZ azZ na jeden rok,

nahradni trestni opatfeni nesmi vSak ani spolu s uloZenym odnétim svobody

piesahovat horni hranici trestni sazby snizené podle § 31 odst. 1 ZSM,

po pravni moci rozhodnuti o ulozeni penézitého opatfeni mize soud pro mladez

rozhodnout, Ze jeho zaplaceni nebo nevykonany zbytek bude nahrazen tim, ze

vykonda obecné prospésnou ¢innost v ramci:

e pro tento ucel zfizeného probacniho programu podle § 17 odst. 1, 2 ZSM,
nebo

e spolecensky prospésnou Cinnost v rdmci vychovné povinnosti podle § 18
odst. 1 pism. ¢) ZSM.

Soud pro mladdez muize vedle penézitého opatieni ulozit 1 vhodna vychovna

opatfeni (§ 15 ZSM).%

%8 NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.o., 2010, s. 333.

% NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 333-334.
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Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu (§ 28 az 30 ZSM)

Soud pro mladez miiZze podminéné odlozit vykon penézitého opatieni pfi splnéni

téchto podminek:

» jestlize vzhledem kosobé mladistvého, zejména s piihlédnutim k jeho
dosavadnimu Zzivotu a prostfedi, ve kterém zije a pracuje, a vzhledem
k okolnostem pfipadu, ma divodné za to, ze Ucelu trestniho opatfeni bude
dosazeno 1 bez jeho vykonu,

» jestlize ptijme zaruku za napravu mladistvého a vzhledem k vychovnému vlivu
toho, kdo zaruku nabidl, ma divodné za to, Ze ucelu trestniho opatieni bude
dosazeno i bez jeho vykonu.

Povoleni podminéného odloZeni vykonu penéZzitého opatieni se netykd vykonu
ostatnich trestnich opatfeni ulozenych vedle tohoto trestniho opatieni, pokud neni

v rozsudku stanoveno jinak."

~ro o

Zkusebni doba pociné bézet pravni moci rozsudku a ¢ini nejvyse tfi roky. Doba,
po kterou podminén¢ odsouzeny mladistvy vedl ve zkusebni dobé fadny zivot a vyhovél
ulozenym podminkam, se zapocitava do zkusebni doby nové stanovené pii podminéném
odloZeni vykonu penézitého opatieni pro tyz skutek nebo do zkuSebni doby stanovené

e v s 7 7 v 71
pii uloZeni thrnného nebo souhrnného opatieni.

Soud pro mladez pti rozhodovani mize dojit k t€émto zavéram:

» odsouzeny mladistvy vedl ve zkusebni dobé fadny zivot a vyhovél ulozenym
podminkam, soud pro mladez vyslovi, Ze se osvéd¢il,

» Vopaéném pripadé, a to i béhem zkusebni doby, ze se penézité opatieni vykona.
Neucini-li tak soud pro mladez do roka od uplynuti zkuSebni doby, aniz by na

tom mél vinu mladistvy, ma se za to, Ze se mladistvy osved¢il.

Bylo-li u¢inéno rozhodnuti o osvédceni, hledi se na mladistvého, jako by nebyl

odsouzen.

" NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzefi: Ale§
Cengk, s.r.0., 2010, s. 334.
" NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.0., 2010, s. 334.
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Naopak rozhodne-li soud pro mladez, ze se trestni opatieni vykona, rozhodne

, v o , ’ ’ v s v, 72
zaroven 1 o nahradnim trestnim opatfeni odnéti svobody.

Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty (§ 70 TZ)

Ukladani tohoto trestniho opatfeni je feSeno pouze vV trestnim zakoniku,

odlinost od obecné Gipravy jsou pouze v obecnych rysech.”

Zakaz Cinnosti (§ 73, 74 TZ, § 26

odst. 2 ZSM)

Soud pro mladez muze toto trestni opatfeni ulozit jedin¢ tehdy, neni-li to na

ptekazku piipravé na povolani

pfevySovat pét let.”*

Vyhosténi (§ 80 TZ, § 26 odst. 4,

mladistvého, pfi¢emz horni hranice sazby nesmi

75a ZSM)

Za podminek stanovenych trestnim zakonikem mize soud pro mladez ulozit

mladistvému odsouzenému trestni

let.

opatfeni vyhosténi, a to ve vyméfe jednoho do péti

U mladistvého, ktery je ¢lenem Evropské unie, musi byt splnéna podminka, Ze

neulozenim tohoto druhu trestniho

opatteni by doslo k zavaznému ohrozZeni bezpecnosti

statu nebo vefejného poradku nebo Ze vyho§téni je v nejlepsim zdjmu mladistvého.”

"ZNOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv
Cengk, s.r.0., 2010, s. 335.

" NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv
Cenék, s.r.o., 2010, s. 335.
“NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv
Cenék, s.r.o., 2010, s. 335.

» NOVOTNY F., SOUCEK J. a kolektiv
Cenék, s.r.o., 2010, s. 335-336.

. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ale§
. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ales
. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ales

. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ales
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Domaci vézeni (§ 60, 61 TZ)

Ukladani tohoto trestniho opatfeni je feSeno pouze v trestnim zakoniku,

odlisnosti od obecné tipravy jsou pouze v obecnych rysech.76

Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce (§ 76, TZ, § 26 odst. 3
ZSM)

Za podminek stanovenych v trestnim zakoniku muze soud pro mladez

mladistvému ulozit zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce.

Délka horni hranice sazby ulozeného opatfeni nesmi prevySovat pét let.”’

Odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni § 81

az 83 TZ, § 33 ZSM)

Odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem (§ 84 az 87 TZ,
§ 33 ZSM)

Odchylnosti od obecné Upravy u téchto dvou trestnich opatieni fesi zédkon o

soudnictvi ve vécech mladeze v § 33 s tim, ze:

» ZkuSebni dobu je mozno stanovit v rozmezi jednoho do tfi let,
» Soucasn¢é muze soud pro mladez ulozit mladistvému i vychovna opatieni
Soud pro mladez mize nechat podminéné odsouzeni v platnosti i pfesto, Ze

mladistvy odsouzeny zavdal pfiCinu k nafizeni vykonu trestniho opatfeni odnéti

svobody, a:

» Stanovit nad mladistvym dohled, pokud jiz nebyl ulozen,

» Prodlouzit zkusebni dobu,

> Ulozit dal$i vychovné opatieni.”

" NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeii: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 336.
" NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 336.
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Odnéti svobody nepodminéné (§ 55 a nasl. TZ, § 31, 32,76 az 79 ZSM)

Trestni sazby odnéti svobody stanovené trestnim zdkonikem se u mladistvych
sniZzuji na polovinu, pficemz horni hranice trestni sazby nesmi ptevySovat pét let a dolni

hranice jeden rok.

Nepodminéné odnéti svobody miize soud pro mladistvé ulozit mladistvému jen
tehdy, jestlize by s ohledem na okolnosti pfipadu, osobu mladistvého nebo predchozi
pouzita opatieni ulozeni jiného trestniho opatteni zjevné nepostacovalo k dosazeni ucelu

zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

V ptipadé, ze mladistvy spachal provinéni, za ktery trestni zakonik dovoluje
ulozeni vyjimecného trestu, a povaha a zdvaznost provinéni je mimotadné vysoka, mize

soud pro mladez ulozit mladistvému na pét az deset let.

Nepodminéné odnéti svobody se u mladistvych, ktefi nepiekrocili devatenacty
rok svého véku, vykonava oddélené od ostatnich odsouzenych ve véznicich nebo ve

zvlastnich oddélenich pro mladistvé.

Uklada-li soud pro mladeZ nepodminéné odnéti svobody mladistvému, ktery jiz
dovrsil devatenacty rok véku, mize s pfihlédnutim zejména k délce ukladané¢ho odnéti
svobody a ke stupni a povaze naruSeni mladistvého rozhodnout, ze mladistvy toto

’ v I Ve ’ L7
trestni opatfeni vykona ve véznici pro ostatni odsouzené.”

Lze konstatovat, Ze tyto pravni normy, které se zabyvaji soudnictvim ve vécech
mladeze, se mladistvému pachateli dostate¢né vénuje a snazi se zajiStovat, aby proti
nému byly pouZity postupy a opatieni, ktera jsou vhodné a ktera zajisti jeho budouci

pozitivni vyvoj.

5 Etiologie kriminality
Etiologie pochéazi z feckého slova aitia, které znamend pficina a feckého slova
logos, které znamena véda. Jde o nauku, kterd se zabyva vSemi moZnymi druhy pficin,

poruchami, vadami ¢i ostatnimi chorobnymi stavy. Zaroven hleda a vysvétluje piiciny

"®NOVOTNY F., SOUCEK 1I. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 336.
" NOVOTNY F., SOUCEK 1. a kolektiv. TRESTNI PRAVO HMOTNE. 3. Rozsitené vydani. Plzeni: Ales
Cengk, s.r.o., 2010, s. 337.
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téchto stavil a pfiznaky. Poté vede ke spravné stanovené progndze, prevenci a k vhodné

ey 1rxix 80
a ucinné 1éc¢be.

Urcujicimi faktory pro stanoveni pfi€in a podminek pachani trestné Cinnosti
mléadezi jsou zejména vyvojové zvlastnosti mladého ¢lovéka a mikrostruktura, ve které
se mladez pohybuje. Jde o dva soubory faktori, na zaklad¢ kterych je formovan
hodnotovy systém, socialni orientace, postoje k lidem a dal$i charakterové atributy
osobnosti ¢loveka. Rozhodujici roli pii formovani osobnosti ma rodina, pratelé a znami,
tedy mikrostruktura, ve které mlady Clovek vyrtsta a zije. Nezanedbatelny vliv ma vsak
i Skola, kamaradi, parta a dalsi. Negativni vyvojové vlivy pak nejcitlivéji zasdhnou
oblast psychiky ¢lovéka, tj. motivaci, sebeovladani, citovou a moralni slozku osobnosti.
Rozdilnost v dosazené rovni a kvalit¢ uvedenych slozek osobnosti je pfiznacna nejen
mezi vékovymi kategoriemi Cloveéka ale 1 mezi jedinci stejného véku. Rozdily jsou
patrné 1 ze sociologického hlediska, kde urcuji predev$im socialni funkci a pozici,
kterou jedinec zaujima ve spoleCnosti a v dané vékové skupiné. Mladez netvori
homogenni socialni skupinu. Uvnitt je vyrazné diferencovana podle v€ku, pohlavi, ale
také podle socidlnich roli a postaveni mezi vrstevniky a podle dalSich ciniteld, které

ovliviuji chovani jedince.

Vsechny uvedené, ale 1 dalSi sloZky osobnosti a prosttedi, pokud se vyvijeji
patologicky, jsou vyznamné i1 z kriminologického hlediska a urcuji strukturu a zplsob
pachani kriminalnich delikti. Obecné pak o nich hovoiime jako o pfi¢inach, které vedou

Kk pachani trestné ¢innosti détmi a mladistvymi.

VysSe uvedené faktory ovliviiujici kriminalitu mladeze lze rozd¢lit do dvou
zakladnich skupin. Na jedné stran¢ stoji faktory vnéjsi, neboli exogenni: negativni jevy
v roding, ve Skole, v rdmci skupiny, ale i ve spolecnosti jako celku (alkoholismus,
toxikomanie, zavislost na hernich automatech). Na druhé stran€ to jsou vlivy vnitini
(endogenni), majici pavod v osobnostni poruSe jedince, ktera vychazi z jeho

genetického fondu, a v dospivani.

Dospivani je specifickym faktorem pro kriminalitu mladdeze. Jedna se o obdobi
pocinajici okamzikem, kdy si dit¢ od véku 11 — 12 let zacina vytvaret vlastni osobnost.
Dospivani je spjato se vzdorem vici vSemu ve svém okoli a hlavné vici svym rodi¢im.

v

Mléadez je v této fazi mnohem citlivéj$i a ovlivnitelngj$i negativnimi Ciniteli, které

8 SOVAK, K. a kol. Defektologicky slovnik. 3. upravené vydani. JinoGany, 2000. s. 94.
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mohou mit neptiznivy vliv na dal$i vyvoj mladého ¢loveka, jenz piijima rizné navyky a

stereotypy a sou¢asné si buduje vztah k odpovédnosti a povinnostem.

Za hlavni faktory, ovlivitujici kriminalitu mladeze, l1ze tedy oznacit: dédicnost,

genetiku, rodinu, Skolu, vrstevniky a zplisob traveni volného Casu.

5.1 Endogenni faktory

Endogenni faktory neboli vnitini pfi¢iny, hraji velkou roli v pachani kriminality.
Endogenni faktory tedy spocivaji v osobnosti pachatele. Jde o predispozice vedouci
k pachani delikventni ¢innosti, které mohou byt zdédéné, vrozené nebo ziskané
naptiklad v disledku né&jaké choroby ¢i urazu. Predispozice maji tendenci se rozvijet
v socialné-patologickém prostiedi. Clovék, jenz k nim ma dispozice, se mize, ale také
nemusi stat pachatelem. Avsak existuji jisté pfedpoklady a takovéto chovani se u néj

vyskytuje €astéji nez u ostatnich lidi. 82

5.1.1Dédic¢nost

Vlivem dédi¢nosti, respektive genetickych dispozic delikventnich jedinct se
v minulosti jiZ zabyvali naptiklad C. Lambroso, E. Hooton nebo také C. Goddard. Jejich
vyzkumy vychézely z toho, Ze na lidském téle l1ze pozorovat determinanty signalizujici
delikventa, at’ uz se jednalo o tvar lebky ¢i usnich boltcli. Velmi znamé jsou studie
dvojcat, tedy predevSim porovnani jednotlivych genetickych znakli mezi
jednovaje¢nymi a dvojvajeCnymi dvojcaty. Vysledkem téchto studii byl poznatek, ze
Vv pfipad€ jednovaje¢nych dvojat byla zaznamenana nejvétsi moznéa shoda mezi dvéma
lidmi. Naopak podobnost dvojvajecnych dvojcat byla stejna jako u sourozenci
narozenych stejnym rodi€lim v jiném casovém obdobi. Genetickd podobnost
jednovajecnych dvojcat se projevuje také v tom, ze se u nich mnohem vice vyskytuje

shoda v kriminalnim chovani.

Dédi¢nost byla také zkoumana pomoci tzv. adopénich studii, pfi kterych védcei
pozorovali sourozence, ktefi byli po narozeni svéfeni do adoptivni pé€e v odlisnych
rodindch, pfi¢emz védci porovnavali biologické Cinitele pochdzejici od biologickych

rodicu s Ciniteli socialnimi, tedy vlivem adoptivnich rodict a okoli. 8

8L CHMELIK, J. Trestnd cinnost mladeze a pachand na mladezi. 2. upravené a rozsifené vydani. Praha :
Policie CR, Utad vysetfovani pro Ceskou republiku, 1998. s. 7.

82 KRAUS, B. a kol. Socidlni patologie. Vydani 2. Hradec Kralové, 2010, s. 37.

8 MATOUSEK, O., KROFTOVA A. Miade a delikvence. 2. vydani. Praha : Portal, 2003, s. 23 24.
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5.1.2Pohlavi

Disponujicim faktorem je v neposledni fad¢ i pohlavi jedince. Muzi se podle
dostupnych statistik dopoustéji trestnych ¢ini mnohem castéji nez zeny. Rozdil
Vv mirach muzské a zenské kriminality je piipisovan vrozen¢ vyssi agresivité u muzu, jez
by mohla byt ovliviiovana muzskym pohlavnim hormonem testosteronem., ktery ptsobi
nejen na fungovani mozku, ale i na utvafeni téla. Bez vlivu na vys$$i kriminalitu muzt
jisté neni ani odliSny zpiisob vychovy chlapct a divek. Divky jsou velmi ¢asto pod vétsi
kontrolou ze strany rodicu, ucitelti 1 dalSich dosp€lych nez chlapci, takze maji vice
prilezitosti vstipit si zdbrany k protispole¢enskému chovani. Vrstevnické vazby na partu
pro né nemaji takovy vyznam jako pro chlapce. Naopak vazby na rodinu jsou u nich
nesporne pevnéjéi.g4

5.1.3Porucha osobnosti

Osobnost mizeme definovat jako soubor dusevnich, zdédénych, vrozenych,
télesnych a pod tlakem spolecnosti a vychovy ziskanych zvlaStnosti, télesnych a
dusevnich procest, postojlii, vztahli a vlastnosti, které fidi ¢innost ¢lovéka. Osobnost
zna¢n€ formuluji genetické a zevni vlivy. Patfi k nim pfedev§im vychova, ale také

Skolni a profesionalni vliv.

Mezi poruchy osobnosti patii zejména psychopatie, psychozy a schizofrenie,
neur6zy, lehkd mozkovd dysfunkce (LMD), mentalni retardace a jiné. Mezi
nejrizikovéj§i patii predevSim psychopatie. Jde o abnormdlni variantu osobnosti
¢lovéka. Podil psychopatii na pachané kriminalité je znaén& znepokojujici. Castou
pri¢inou byvaji také psychézy a schizofrenie, které patii do skupiny duSevnich
onemocnéni. Spocivaji v naruseni psychické integrity osobnosti. Typickym znakem
tohoto onemocnéni byvaji bludy a halucinace, které se pro nemocného stavaji realitou.
Clovék pii spusténi téchto onemocnéni nedokaze rozpoznat nebezpeénost svého konani

a ve vetsing piipadi nebyva trestné odpovédny.85

Jako dalsi z faktort kriminality mladeZe lze také vnimat konstituci jedince. Zde
je na mist¢ uvést jako moznou pficinu kriminalniho chovéni lehkou mozkovou
dysfunkci neboli syndrom hyperaktivity. Jde o minimalni mozkovou poruchu, ktera ma

za nasledek poruchy v chovani. Déti postizené touto dysfunkci jsou velmi naladové,

8 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlade: a delikvence: [moiné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 33.
% KRAUS. B. a kol. Sociélni patologie. Vydani 2. Hradec Kralové, 2010, s. 37-38.
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Spatné zapadaji do kolektivu, nejsou schopny predvidat nasledky svého jednani, ¢asto
riskuji a soucasné se rychleji fyzicky vycerpavaji. Stejné tak ma sviij vyznam i osobnost
ditéte a ptipadné jeji poruchy. OvSem s ohledem na obdobi dospivani, pro které je
charakteristické vykyv chovani jedince, nelze jednoznacné urcit, zdali se jednd o trvalou
poruchu, ¢i pouze prechodny stav. Teprve ve chvili, kdy poruchy chovani ptesahnou
mez bézného chovani jedince a zasahuji do spolecenskych vztahti a celkové socializace
jedince, mizeme urcit, Ze se jedna o patologicky jev predurcujici budouci kriminélni
jednéni. 8

Muzeme tedy fici, ze biologické a psychologické faktory kriminality mladeze se
mohou stat ptfedpokladem pro to, ze se dité, ¢i pozdéji mladistvy, dopusti nebo bude
faktory kriminality mlédeZe jsou vSak podnéty ptichazejici z okolniho prostredi, které
do urcité miry ovliviiuji kazdého s tim, Ze genetické vlohy a osobnost urcuji miru,

s jakou tak Cini.

5.1.4Intelekt

Intelektem se dle PAVLOVSKEHO® v uzgim slova smyslu rozumi: ,,schopnost
sbirat poznatky, operovat s nimi na obecné urovni, odliSovat podstatné od
nepodstatného. Inteligenci se zpravidla mysli schopnost vyznat se v situaci, porozumét ji
a resit ji. Inteligence zahrnuje predstavivost, chapavost a soudnost. Existuji ovSem
jedinci, ktefi béhem své Skolni 1 profesiondlni vyuky ziskaji preberné mnoZstvi
poznatkii. Jejich intelekt je tudiz velmi vysoky, avSak v béznych Zivotnich situacich
selhdvaji pro neschopnost spravné se v danych situacich orientovat a zaujimat spravné
postoje. Na stran¢ druhé mame pfirozené¢ inteligentniho jedince, ktery nemusel at’ uz
z jakychkoliv divodl ziskat patficné vzdélani, a jeho intelekt tudiZ neodpovida jeho

kapacité.

Spravné rozliSovani intelektu a inteligence nenese zasadni dtilezitosti. Nékdy se
obéma pojmim také fika promiskue. Klini¢ti psychologové vypocitavaji inteligencni

kvocient znamy jako I1Q. Pokud né&jaké defekty intelektu vzniknou na vrozeném

% MATOUSEK, O., MATULOVA, A., KOPOLDOVA, B., CHALUPOVA, J., HALIK, T. Prdce
S rizikovou mladezi: projekt LATA a dalsi alternativy véznéni mladeze. 1. Vydani. Praha : Portal, 1996, s.
16.

8 PAVLOVSKY, P. a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4. Aktualizované vydani. Praha, 2012, s. 36.
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podkladé nebo béhem prvnich dvou rokii Zivota, pak mluvime o mentalni retardaci.

Dojde-li k defektim intelektu pozdgji, jde jiz o demenci.®
5.2 Exogenni faktory

5.2.1Rodina

Kli¢ovym cinitelem v oblasti kriminality mladeZe je rodinné prostiedi. Pokud je
rodina disfunkéni, vznikaji vétsi predpoklady pro delikventni chovani déti. ,,Rodina je
tradicné povazovana za hlavniho Ccinitele, jenz svym selhdvanim détem umoziuje
krimindlni chovani. Rodina ovsem neni neménna instituce, jeji funkce se v novodobé
historii zdpadnich zemich vyrazné proménily. “® V dasledku vyvoje spolenosti viak
doslo k tomu, ze klasicky model rodiny je nabouravdn modernim zplsobem Zivota.
Zmensil se pocet snatkll i porodnost, lidé uzaviraji siatky az v pozdé¢j$im veéku, Castéji
pecuje o dit€ jen jeden rodi¢. Nejdulezitéjsi v rodiné je kvalita vztahu mezi ditétem a
rodi¢i, ale 1 mezi rodi¢i navzdjem. Nepfitomnost jednoho z rodic¢t (vétSinou otce)
nepiiznivé ovliviiuje psychicky vyvoj ditéte a jeho prospéch ve Skole. Velkym rizikem
je pak 1 situace, kdy se n€ktery z rodic¢li sam dopousti trestné Cinnosti, ¢imz je pro dité
negativnim vzorem. V neposledni fad€ je potieba zminit, Ze kruté zachazeni a tyrani

ditéte v rodin€ deformuje jeho vnimani nasili.

5.2.2Poruchy rodicovské role
Faktorii souvisejici s neschopnosti pfijmout rodicovstvi a zvladat rodiCovskou

roli, je cela fada a jsou oznacovany jako poruchy rodicovstvi:

» rodiCe se o své dit¢ nemohou starat — divody jsou tfeba v nepiiznivych
podminkach a situacich, v poruchidch fungovani celé¢ spolecnosti (valka,
chudoba) nebo pii naruseni rodinné¢ho systému (nemoc, imrti).

» rodiCe se o své dité starat neuméji ¢i nedovedou — rodice nejsou schopni
zabezpecit détem alesponl pfiméfeny vyvoj a uspokojit jejich zakladni potieby
z diivodu vlastni nevyzralosti, neschopnosti vyrovnat se se zvlastnimi situacemi,

jako je mimomanzelské narozeni ditéte nebo handicapované dité.

8 PAVLOVSKY, P. a kol. Soudni psychiatrie a psychologie. 4. Aktualizované vydani. Praha, 2012, s.
36-37.

8 MATOUSEK, O., KROFTOVA A. Mlide a delikvence. 2. vydani. Praha : Portal, 2003, s. 37.
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>

rodice se o dité starat nechtéji — rodi¢e neposkytuji détem potiebnou péci,
v nékterych piipadech je dokonce opoustéji. PéCi o dité¢ l1ze zhodnotit jako
nedostatecnou, zadnou nebo skodlivou a Ize ji oznacit jako zanedbavani ditéte.

rodice se o dité staraji nadmérné — dité se dostava do vétSi pozornosti nez je
tteba, coz vede krozmazlovani a dasledkem je tedy nepfipravenost na

samostatny Zivot.

V piipad€, ze nékteré z vyse uvedenych funkci neplni, mize se stat pro jeji

ptislusniky zdrojem piipadného negativniho vyvoje, poruch chovéani a vzniku a rozvoje

socialné patologickych jevi. V takovém piipadé¢ hovofime o dysfunk¢ni ¢i afunkéni

rodiné.

>
>

90

Funkéni rodina — zajist'uje optimalni télesny a duSevni rozvoj ditéte.

Problémova rodina — vykazuje poruchy bazalnich funkei, které vSak v podstaté
neohrozuji jeji existenci ani zdravy vyvoj ditéte.

Dysfunk¢ni rodina — je charakteristicka vaznéj$imi poruchami nékterych nebo
ptipadné vSech funkci, které poskozuji rodinu jako celek a narusuji vyvoj ditéte.
Afunkéni rodina — je typickd vyskytem poruch rodinnych funkci, které ditéti
zavaznym zpuisobem znemoznuji vyvoj, a které hrub& narusuji existenci a smysl
rodinného souziti, tyto rodiny se vétSinou rozpadaji a déti byvaji umistény

V ndhradni rodinné pééi.91

5.2.3Skola

Ptechodem do Skoly kazd¢ dité ztraci vylucné postaveni, které do t&€ doby mélo

vrodiné. Musi se pfizplisobovat novému Zzivotnimu rytmu — nucenému vstavani

v ur¢itou dobu, vyucovacim hodindm délenym piestdvkami a odpoledni ¢i vecerni

piipravé na $kolu. Skola se k nému stavi jako k jednomu z mnoha déti a predevsim si

74da, aby se prizpusobilo, ,,ukéznilo*, aby bylo jako ostatni déti.*

% FISCHER, S., SKODA, J. Socidlni patologie — analyza pii¢in a moZnosti ovliviiovani zavaznych
socialné patologickych jevu. 1. Vydani. Praha: Grada 2009, s. 141-142.

%' FISCHER, S., SKODA, J. Socidlni patologie — analyza pii¢in a moZnosti ovliviiovani zavaznych
socialné patologickych jevi. 1. Vydani. Praha: Grada 2009, s. 141-142.

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence : Mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 75.
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Ucitel je zprvu pro dité nejvyznamnéjsi osobou ve Skole, postupné si vSak
nabyvaji na vyznamu vztahy ke spoluzdkiim a solidarita s nimi. Ucitel se stava

autoritou, kterd konkuruje autorité rodicti a pozd¢ji také vrstevniki.?

Ze strany ucitele je dit¢ hodnoceno — skoro vzdy zndmkami — za podané vykony
V jednotlivych pfedmétech a za chovani. Z toho odvozuje v prvnich letech Skolni
dochézky pocit vlastni hodnoty. Pozdé¢ji jej opira také o to, jak je piijiméano spoluzaky.
Je pravdépodobné, ze k tomuto piesunu dochazi diive, nez se bézné soudi. Uz na konci
dochazky do prvni tfidy zacinaji déti davat prednost sezeni dale od tabule a od ucitele.
Vyznam spoluzakt jako zrcadla a zdroje pocitu vlastni hodnoty stale stoupa s blizicim

cs 94
se dospivanim.’

Déti si velmi zdhy zacinaji ve tfidé vytvafet svou vlastni ,,subkulturu®
vyznacujici se zvlaStnim jazykem, zvyklostmi a ritudly, na niz jsou ucitelé¢ v lepSim
pripadé¢ vice a vhorSim pfipadé méné napojeni. Ve tfidé vznikaji i podskupiny
zvlastnich ,,sub-subkultur®, jez jsou k bliz§imu kontaktu motivovany spolecnymi zajmy,
spoleénymi ¢innostmi. Pravidelné a pfirozené je déleni tfidy na ,,subkultury* divek a

. 95
hochu.

V nékterych ptipadech mohou byt tyto podskupiny zarodkem asocialnich part, a
to uz u déti na prvnim stupni zakladni Skoly. Jejich vzniku napoméahd neangazovanost
ucitele, resp. jeho zfetelné preferovani ¢i zatracovani nékterych déti. Prostiedkt k tomu
ma ucitel mnoho a jen nékteré jsou markantni i pro toho, kdo se pfimo vyu€ovani

neudastni: znamky, poznamky, hodnoceni ditéte pfi kontaktu s rodi¢i apod.®

Ucitelliv nezajem Ci agresivita mohou byt také zivnou piidou Sikanovani ve tfidé.
Neni zcela vyjimecné, ze ucitel svym chovanim agresorim ,,0znaci* jedince, ktery je

v n¢jakém ohledu nedostacivy a jehoz se pak 1 déti citi opravnény beztrestné napadat.

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence : Mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mldadeze. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 75.
% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlidez a delikvence: [mo:né priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 75.
% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlidez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 75.
% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlidez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence Kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 75.
42



Vyssi riziko socidlnitho selhdni maji déti Spatné ve Skole prospivajici, s vySSim

potencialem agresivity, s vlastni subkulturou odpojenou od vlivu uéitele a skoly.*’

Pro vyvoj ditéte tedy miize byt kriticka schopnost ucitele zvladat neklid, nekazen
a nezajem déti takovym zpiisobem, aby nebyl poskozovan dobry vztah k uciteli ani
jejich sebehodnoceni. Komunikovani s détmi, které je ze strany dospélého soustiedéné
jen na obsah (jenz ma nejéastéji podobu kritiky), nemtize piispivat k pocitu kompetence

a vnitini pohody ditéte. Pfesto je v naSich Skolach tak asté.®

Ucitel, ktery takovy vyvoj nechce dopustit, komunikuje s ditétem tak, aby

posiloval vzdjemny vztah a podporoval vstiicnou, kooperativni atmosféru ve tfidg. %

5.2.4Vrstevnické party

vvvvvv

nez pro mladé lidi vyristajici v rodinach, jez détem poskytuji pfimétenou miru podpory

.. e wy w Ry 7 oo 1
a vedle toho jim piim&fend vyty&uji meze dovoleného chovéni.'®

Vrstevnicka skupina vSak neni pro nikoho jen neproblémovym zdzemim; tim
spiSe jim neni pro mladé lidi vyristajici bez rodi¢ovského zajmu, bez jasnych pravidel,
ohrozované despotickym trestanim rodi¢l apod. I pro dit€ vychované funkéni rodinou
predstavuje kazda vrstevnickd skupina vice nebo méné stresujici narok; obstat v oCich

vrstevnikd jako n&kdo, kdo je ,,v poradku®, kdo plné& sdili jeji hodnoty.*™

Néroky na konformitu jsou ve vrstevnické skupin€ mladdeze obvykle vyssi nez ve
vSech jinych skupinach. Zahrnuji nejen zplsob vyjadifovani, ale i Upravu zevnéjsku,
druh preferované hudby, zpisob chovani k opacnému pohlavi, postoj k drogam,

k alkoholu atd.*%?

U déti frustrovanych nizkou podporou rodiny je pravdépodobné, Ze potieba

kladného pfijeti vrstevnickou skupinou bude jesté silné€jsi nez u déti s dobrym rodinnym

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlidez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mlddeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 76.
% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddes. Mldde a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mlddeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 76.
% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 76.
1% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 83.
10 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 83.
12 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 83.
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zdzemim. Na tyto déti mé vidce party velky vliv a také ho vyuziva. Vstupnim ritudlem
do jiz ustavené delikventni skupiny je v nékterych zapadnich zemich dokonce spachani
n¢jakého zavazného trestného Cinu; tim adept prekroc¢i hranici béznych tabu a mtze byt
Vv ptipad¢ potieby vidcem skupiny ¢i ostatnimi ¢leny party vydiran hrozbou, Ze jeho ¢in
bude anonymné oznadmen policii. Hrozba ztraty postaveni ve vrstevnické skuping je tak

. , ’ v ’ » 103
posilovéana hrozbou prozrazeni a ptipadnych sankci.

Delikventni party u nés skoro vzdy vznikaji z podskupin mladych lidi, ktefi se
dobie znaji zjedné instituce, mén¢ Casto se rekrutuji z mladeze bydlici na jednom
sidlisti, respektive v jedné Ctvrti, jak tomu je Castéji v zapadnich zemich. Tyto skupiny
se bud’ uplné vymykaji béZnym mechanismiim socialni kontroly (pfestanou chodit do
Skoly, do préace), vytvofi si vlastni hodnotové preference a chovaji se vysoce

< i x . Y 104
autonomné, anebo, coz je mén¢ Casté, se kontrole vymknou jen v dobé€ svého volna.

Nekteré party jsou ke své krimindlni Cinnosti pfivedeny tim, Ze travi cas
V hernach a na diskotékach a zahy se jim na tento zplisob zivota piestane dostavat
prosttedkli. Za¢nou si je opatfovat drobnymi kradezemi, jez pak prerQstaji
V organizované, pldnované akce sSnapojenim na prekupniky. U nas je tento typ

delikventnich part patrné nejcastéjSim typem delikventni skupiny.105

Jiné party vede ke kriminalit¢ nuda nebo snaha ptredvést se pred kamarady, coz
ptedpokladd skupinovou atmosféru, kviili niz pfed nasilnym aktem nikdo nedokdze

couvnout, protoze by se ve skupiné¢ ukézal jako slab}'/.106

5.2.5Média

O vlivu médii, a zejména televize na socializaci dneSnich déti a mladeze ve
vyspélych zemich nemiize byt pochyb. Déti a dospivajici sleduji televizi nejvice ze
vsech médii. Cas, ktery vénuji sledovani televize, je v priméru del3i nez viechny jiné

mimoSkolni ¢innosti, jimZ se déti a dospivajici v nasi kultute Vénuji.107

198 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mldadeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 83.

104 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mlddeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 83.

1% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 83.

106 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 84.

7 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 100.
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Postindustridlni spolecnost, je spolecnost v jistém smyslu roztiisténd a v jiném
smyslu velmi masova. Televize ji potencionalné¢ mize integrovat — velké mnozstvi lidi
sleduje tytéz programy — s ur¢itymi disponovanymi jedinci mize vytvaret spiklenecké

spojenectvi, v némz jsou syceny jejich asocialni sklony.108

Jinak feceno: Zlo a nasili nemusi mit destruktivni ucinky, je-li détem
prezentovano v kontextu, jenz t€émto projeviim dava smysl v piijatém kulturnim ramci a
nejsou-li tyto déti bezprizorné. Dité, jez na takovy ramec neni dostate¢né napojeno a o
které¢ se nikdo dospély nezajima, pak muze nasili povazovat za legitimni zpiisob
prosazovani lidskych potieb. AZ nésili vytrzené z kulturniho a vztahového kontextu

predstavuje hrozbu pro spole¢nost. %

Mladi lidé u nas, stejné jako cela populace, nejcastéji sleduji soukromou
televizni stanici Nova, jejiz socializacni pisobeni hodnoti skupina experti zahrnutd do
Sakova Setieni jako nejSkodlivejsi. Stanice Nova je mezi ¢tyfmi celostatnimi stanicemi

hodnocena experty nejvyse v téchto &tyfech $kalach ,,negativnich jeva“:'*°

> 111

>

samoucelné zobrazovani nasili a jeho zlehcovani,
vulgarni zobrazovani sexu a lidského téla snizujici lidskou dflS'[Ojl’lOSt,llz
agresivita zaméfend proti nékterym naboZenskym, politickym, socialnim,
etnickym & jingm skupinam,**®

Spatny piiklad pro déti a mladistvé ohroZujici jejich psychicky, moralni a
socialni vyvoj.***

Je nepochybné, Ze televize zobrazuje mnohem vice nasili fiktivniho nez nasili
skute€ného. Prakticky vSechny televizni stanice reguluji svymi internimi pfedpisy
zobrazovani drastickych scén ve zpravodajstvi, méné jiz ve filmech. Hranice unosnosti
je ovSem mezi jednotlivymi stanicemi velice variabilni. Stanice bojuji o vysoké indexy

sledovanosti a domnivaji se, nékdy az nespravné, jak divakovo podvédomi nebylo

18 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence: [mozné pFiciny,
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 101.
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nalezit¢ stimulovano drastickymi scénami. Tento piedsudek navic zamlzuji

proklamacemi o pravu vefejnosti na informace.™

Zcela novym problémem, ktery je reflektovan v soucasné dobé je stirdni
zanrovych hranic mezi zpravodajstvim a zabavou a tzv. reality TV vyuzivajici zaznamu
z prepadenych bank, z kfizovatek, na nichz casto dochazi k nehoddm atd. Drasticky

pusobici zabéry jsou pro zesileni ucinku ve vysilani nékterych stanic jesté

zpomalovany. 116

Skodlivé u¢inky na déti a mladez miize mit jak nasili fiktivni, tak naturalisticky
popisované nasili skute¢né, tak i nejasnd hranice mezi tim, co se opravdu stalo a co
nadsadili pro vétsi ucinnost autofi pofadu. Za normalnich okolnosti ma dité jiz ve
sttednim Skolnim véku schopnost distancovat se od predvadéného nasili a zaujimat
k nému kriticky postoj. Tato kriti¢nost se vSak da vhodnym druhem zabavného podani

, ., 17
scén s nasilim oslabovat.

Televize tedy posiluje agresivitu nejen u disponovanych jedinct, posiluje ji u
vSech déti a u vSech lidi posiluje pocit, Ze svét je nebezpecnym mistem. Kromé toho
televizniho nésili pravdépodobné oslabuje citlivost na nasili, s nimZ se ¢lovék setkava
vV redlném svété. Vasnivy konzument televize ztraci kontakt se skuteCnym svétem, a

o M O w /4 . v v r ~ r 11
kvali tomu miize sldbnout jeho schopnost odliSovat mozné a nemozné. 8

Pti prevenci Skodlivych u¢inka televizniho nasili nelze spoléhat ani na Skoly.
Vsude ve svété se teprve zacina s medialni vychovou, jeZ déti uci vyuzivat média ke
svému prospéchu. Nejlepsim zpisobem medidlni vychovy samoziejmé neni teoretické
poucovani o médiich, ale vyroba televiznich programi, rozhlasovych stanic, ptipadné
novin samostatnymi détmi. Pfitom se déti ndzorné presvédcuji, jak média filtruji a
stylizuji skute¢né udalosti, kdyz chtéji na své uzivatele zaptisobit, jak je t€¢zké udrzet
neutralitu zpravy a zdrZet se komentéfe, jak mlze obrazovy doprovod ¢lanku dat zcela
jiny vyznam piipojenému textu, jak muze pouhd intonace hlasu zménit vyznéni

rozhlasové zpravy. Atd. Vysledkem tohoto vzd€lavani by méla byt medidlni

15 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 102.
1 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 102.
W MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 102.
18 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 103.
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gramotnost, jez je svym vyznamem né¢kterymi teoretiky jiz srovndvana s gramotnosti
literarni. U nds se dnes medidlni vychovou zabyva jen nepocetnd hrstka inovativnich

skol 11

Ze vseho, co jsme uvedli, vyplyva, Ze nezanedbatelnou odpovédnost vici
nejmlad$im generacim maji dnes vedle rodict a uciteltl i tvirci televizniho vysilani.
Jednotlivy obcané i jejich skupiny by jim tuto odpovédnost méli vSemi prostiedky
pfipominat. Odpovédnosti se nemiize zbavit ani stat, resp. jim ustanovené organy

povéiené dohlizenim nad médii.*?°

Pro rodice je pochopitelné¢ snadnéjsi odsuzovat obsah televizniho vysilani, nez si
vycitat uptednostinovani konzumni posedlosti pfed vztahovymi potfebami vlastnich déti.
| v pozici ucitele je snadné&jS$i obvinovat televizi z kazeni mlédeze, nez uvazovat o
ptistupu k rizikovym zakam.

Vliv médii na déti a mladez je mnohem méné vyznamny nez vliv lidi, s nimiz

s v s w122
déti a mladez travi ¢as.

5.2.6Navykové latky
Navykovou latkou se rozumi alkohol, omamné latky, psychotropni latky a
ostatni latky zplsobilé neptiznivé ovlivnit psychiku clovéka nebo jeho ovladaci ¢i

rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovani.

Ceskd spolecnost je tradi¢n€ spolecnosti s velkou spotiebou alkoholu,
roz$ifenym nikotinismem a v poslednich letech se prostfednictvim mladé generace stava

w v

1 zemi rozSifené nealkoholové toxikomanie. Konzumace drog je jednim z fenoménd,

, o e v R - r ;12
ktery odliuje soutasnou mladez od predchozich generaci.'?®

Drogy se stavaji priiseCikem tfady spolecenskych problémil a predev§im zivota
mladé generace. V soucasnosti se nachdzime na kiiZzovatce, zniz vede cesta ke

kriminalitg, jejiz pficinou jsou drogy. UzZivani drog a kriminalita jsou tedy mnoZiny

19 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 104.
120 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldide: a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 105.
2 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze]. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003, s. 105.
12 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldidez a delikvence : Mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze. 2. Vydani. Praha : Portal, 2003. s. 105.
122 SAK, P., SAKOVA, K. mladez na kiizovatce. 1. vydani. Praha : Svoboda servis, 2004. Str. 80.
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s velkym prinikem i u téch lidi, jejichz trestnd Cinnost nespociva v nedovoleném

;o7 s v r v ’ 124
obchodovani s drogami ¢i v nedovoleném drzeni drog atd.

Vyvoj mladeZze v oblasti konzumace alkoholu, uzivani drog a koufeni je za
posledni 1éta velmi nepfiznivy a ma celou fadu negativnich disledkli. Snizuje se
bezpecnost spolecnosti. Jedinci zavisly na drogach postupné prechazeji na krimindlni
obstaravani drog ¢i penéz na drogy. Drogové zavisly jedinci ¢i jedinci pod silnym
vlivem alkoholu ztraceji sebekontrolu a jsou schopni pachat Ciny, jichz by se za

normalniho stavu nedopoustéli.

5.3 Podminky kriminality

Druhou skupinu vlivt, které ptsobi na vyvoj kriminality, jsou podminky, které
napomahaji nebo ulehc¢uji spachani kriminalniho deliktu. Jde o takové vlivy, které
pusobi objektivné v daném obdobi, Case, v daném spolecenském klimatu. Obecné plati,
ze pfi¢ina je realizovédna za urcitych podminek, nebo jen v urCitych podminkach.
Hodnoceni podminky pro spachdni kriminalniho deliktu je vyrazné ovlivnéno osobou,
ktera tuto podminku musi vnimat de facto jako pfileZitost k pfekro¢eni mezi moralniho,
spolec¢nosti dovoleného jednani a chovani. To, co miZe byt podminkou pro spachani
trestného ¢inu mladistvym, mize naopak u dospélého pachatele plisobit jako prekazka

g e X 12
ke spachani trestného ¢inu a naopak.'®

Z vySe uvedeného je zcela jisté, Ze na kriminalit¢ mladistvych se podili zna¢né
mnozstvi faktort, které ovliviiuji chovani a jednani mladistvych, nikoli jen jeden. Tyto
pfi¢iny by se méla spolecnost snazit pozitivné ovliviiovat, at’ uz jde o vnitini faktory,
které ovliviiuji zdédéné a vrozené vlastnosti, nebo faktory vnéjsi, které ovlivituji osobu

pachatele, jako je rodina, Skola, vrstevnické party, média atd.

124 SAK, P. Promény &eské mladeze. 1. vydani. Praha : Petrkli&, 2000. Str. 225-226.
%5 CHMELIK, J. Trestnd cinnost mlideze a pachand na mladezi. 2. upravené a rozsifené vydani. Praha :
Policie CR, Utad vySetfovani pro Ceskou republiku, 1998, s. 7.
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6 Kriminalita mladistvych v CR a ve Stiredo¢eském kraji

Doposud byla bakalafska prace zamétena na obecna fakta z oblasti kriminality
mladistvych. Byla charakterizovdna dana problematika, poohlédli jsme se do historie,
zabyvali jsme se trestné-pravnimi aspekty a kriminologickymi aspekty kriminality

mladistvych.

Tato kapitola je vénovana kriminalit¢ mladistvych na tzemi Stfedoceského

kraje, zaroven i1 na izemi celé¢ Ceské republiky.

Obrazek ¢. 1: Mapa — Stfedocesky kraj 126

Moravskoslezsky
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kraj
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kraj kraj

Stiredotesky kraj lezi uprostfed Cech. Velikosti, poétem obci i obyvatel patii
mezi nejvétsi kraje Ceské republiky. Jeho rozloha (11 015 km?) zabira 14% tizemi CR a

. Mt o s S 127
je cca 1,9 krat vétsi, nez je primérna rozloha kraje v Ceskeé republice.

Administrativné se kraj déli na 26 spravnich obvodli obci s rozsifenou
pusobnosti, které k 1. 1. 2013 nahradily byvalé okresni Ufady. Rozlohou je nejvétsi

spravni obvod s rozsifenou ptsobnosti Pfibram (8,5% rozlohy Stfedoceského kraje). Na

126 Sttedocesky kraj - Wiki. Wiki - Wiki [online]. Dostupné z:
http://wiki.rvp.cz/Kabinet/Mapy/Mapa_%C4%8CR/Mapy_kraj%C5%AF_%C4%8CR/St%C5%99ed0%C
4%8Desk%C3%BD_kraj

27 STREDOCESKY KRAJ. Zikladni informace o kraji. [online]. 2017 [cit. 2017-01-28]. Dostupné z:
https://www.kr-stredocesky.cz/
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uzemi kraje je 1 145 obci a 1 338 982 obyvatel, ¢imz se povazuje za nejlidnatéjsi region

Ceské republiky.'?®

StiedoCesky kraj jako jediny kraj nema své krajské mésto, krajsky urad sidli

v hlavnim mésté& Praze.'?®

Na zacatku je nutné uvést tabulku ¢. 1 s grafem ¢. 1, které nam znazornuji
kriminalitu mladistvych ve Stfedoceském kraji za obdobi od roku 2010 az do roku
2016. Z tabulky muzeme vycist, ze ve StiedoCeském kraji je mladistvymi nejvice
zastoupena majetkova trestnd ¢innost a nejméné hospodarska trestna ¢innost. Po té je na
grafu zaznamenan vyrazny pokles kriminality mladistvych. V roce 2010 byla celkova
kriminality mladistvych ve StfedoCeském kraji 467 trestnych ¢inti, kdezto na konci roku
2016 ,,pouhych® 176 trestnych ¢ind. V roce 2011 doslo k nepatrnému nariistu na 494
trestnych Cindl, avSak v nasledujicich letech je opét zaznamenan vyrazny pokles. Pii
celkovém pohledu na graf mizeme fici, ze kriminalita mladistvych ve sledovaném

obdobi na izemi Stfedoceského kraje klesa.

Tabulka ¢. 1: Vyvoj kriminality mladistvych ve Stfedoceském kraji v letech
2010-2016"

Vyvoj kriminality mladistvych ve Stredoceském kraji v letech 2010-2016

Trestné Ciny 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Nasilné Ciny 58 66 58 47 48 24 29
Mravnostni ¢iny 20 19 31 13 18 20 20
Majetkové Ciny 291 232 234 142 133 89 86
Ostatni krim. ¢iny 69 141 55 63 49 46 26
Zbyvaijici kriminality 15 26 19 8 17 9 8
Hospodarské Ciny 14 10 13 9 12 11 7
Celkova kriminalita 467 494 410 282 277 199 176

128 STREDOCESKY KRAJ. Zikladni informace o kraji. [online]. 2017 [cit. 2017-01-28]. Dostupné z:
https://www.kr-stredocesky.cz/
129 STREDOCESKY KRAJ. Zikladni informace o kraji. [online]. 2017 [cit. 2017-01-28]. Dostupné z:
https://www.kr-stredocesky.cz/
130 Statistiky Policie CR
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Graf ¢. 1: Vyvoj kriminality mladistvych ve StfedoCeském kraji v letech 2010-
2016""
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V nésledujici tabulce €. 2 a grafu ¢. 2 je mozZzné vidét vyvoj kriminality
mladistvych v celé Ceské republice opét za obdobi od roku 2010 az do roku 2016. Pfi
porovnéani grafu StfedoGeského kraje s grafem Ceské republiky je ziejmé, Ze vyvoj je
témeét shodny a nebyly nalezeny ve vyvoji kriminality mladistvych Zadné vyrazné

rozdily.

Tabulka &. 2: Vyvoj kriminality mladistvych v Ceské republice v letech 2010-
2016

Vyvoj kriminality mladistvych v Ceské republice v letech 2010-2016

Trestné Ciny 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Nasilné Ciny 810 819 829 677 565 484 459
Mravnostni iny 166 185 198 216 198 198 243
Majetkové Ciny 3033 | 3083 | 2605 | 2052 | 1702 | 1264 | 1042
Ostatni krim. ¢iny 904 999 733 659 656 600 630
Zbyvaijici kriminality 193 194 150 122 121 93 71
Hospodarské ¢iny 233 147 198 119 125 108 104
Celkova kriminalita 5339 | 5427 | 4713 | 3845 | 3367 | 2747 | 2549

B3I Statistiky Policie CR
132 Statistiky Policie CR
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Graf ¢ 2: Vyvoj kriminality mladistvych v Ceské republice v letech 2010-
2016'%

Vyvoj kriminality mladistvych v CR od roku 2010 do
roku 2016
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Miuzeme tedy fici, Ze kriminalita mladistvych ve sledovaném obdobi klesa jak ve
Stiedo¢eském kraji, tak v celé Ceské republice. Pfi porovnani grafu Stfedodeského kraje

s grafem Ceské republiky je ziejmé, Ze vyvoj kriminality mladistvych je téméf shodny.

Na zakladé¢ vySe provedené analyzy statistickych dat vyvoje kriminality
mladistvych bylo potvrzeno, Ze na naSem Uzemi opravdu dochéazi k poklesu této
kriminality. OvSem je zde ale otdzka, zda jsou tyto udaje v€rohodné. Statistické tidaje,
ze kterych bylo vychazeno, zachycuji pouze pocet trestnych c¢ind mladistvych
odhalenych a registrovanych OCTR. Je tedy mozné, Ze skute¢né tidaje se budou ligit,

protoze ne vSechny trestné ¢iny mladistvych se podaii ptisluSnym orgdniim zaznamenat.

K dal§imu porovnani kriminality mladistvych v Ceské republice a Stfedo¢eskym
kraji, je nutné vypocitat index kriminality. Index kriminality zjistime, kdyZ pocet
trestnych ¢inli vydélime poctem obyvatel a nésledné vynasobime 100 tisici. Timto

vypoctem zjistime index kriminality na 100 000 obyvatel.

Pocet obyvatel v Ceské republice ke dni 1. 4. 2017 byl 10553800, ve
Stredoceském kraji ¢inil pocet obyvatel k tomuto dni 1 338 982.

133 Statistiky Policie CR.
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Tabulka ¢. 3: Vyvoj indexu celkové kriminality v CR a ve Stiedo¢eském kraji134

Index kriminality
Rok Stredocesky kraj Ceska republika
2010 35 51
2011 37 52
2012 31 45
2013 21 36
2014 20 32
2015 15 26
2016 13 24

Graf & 3: Vyvoj indexu celkové kriminality v CR a ve Stiedodeském kraji*®

Vyvoj indexu celkové kriminality mladistvych ve
Stredoceském kraji a CR
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Nez se zacneme podrobngji zabyvat jednotlivymi druhy trestnych cint
mladistvych vroce 2016, provedeme komparaci celkové kriminality pachané
mladistvymi v letech od roku 2010 az do roku 2016. V roce 2010 byl index kriminality
v CR 51, coz je vice nez ve Stiedoteském kraji, kde index kriminality byl 35. V roce
2011 byl v CR 52, coz je stejné jako v predchazejicim roce vice nez ve Stiedodeském
kraji kde ¢inil index 37. V roce 2012 byl index kriminality v CR 45 a ve Stfedodeském
kraji ¢inil index 31. V roce 2013 byl index kriminality v CR 36 a ve Stiedo¢eském kraji
o 15 méng, tedy 21. V roce 2014 ¢&inil index kriminality v CR 32 a ve Stiedodeském
kraji 20. V roce 2015 byl index kriminality v CR také vyssi (26) ne ve StfedoGeském

134 Vlastni vypocty.
135 Vlastni vypocty.
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kraji (15). Nic se nezménilo ani v roce 2016, kdy index CR dosahoval vétsi hodnoty
(24) nez ve StredoCeském kraji (13), viz tabulka ¢. 3 a graf ¢. 3. Muzeme shrnout, Ze
zatizenost obyvatelstva celkovou kriminalitou mladistvych je v poslednich sedmi letech

ve StredoCeském kraji nizsi nez v celé CR, coz je ptiznivé zjisténi.

Tabulka &. 4: Index kriminality jednotlivych druhéit TC za rok 2016

Index kriminality jednotlivych druha TC za rok 2016
Trestné ¢iny CR Stiedocesky kraj
Nasilné casy 4,3 2,2
Mravnostni ¢iny 2,3 1,5
Majetkové ciny 9,9 6,4
Ostatni krim. ¢iny 6 1,9
Zbyvaijici kriminality 0,7 0,6
Hospodarské ciny 1 0,5
Celkova kriminalita 24,2 13,1

Z provedeného vypoctu indexu kriminality jednotlivych trestnych ¢inl
spachanych mladistvymi za rok 2016 je zfejmé, Ze v tomto roce, na 100 000 obyvatel, je
ve Stfedoteském kraji index nasilné kriminality 2,2 a v CR tvofi index nasilné
kriminality 4,3. TéhoZ roku, na 100 000 obyvatel, ve Stfedo¢eském kraji ¢inil index
mravnostni kriminality 1,5 a index CR 2,3. Naslednym vypoétem bylo zji§téno, Ze téhoz
roku, na 100 000 obyvatel byl ve StiedoCeském kraji index majetkové kriminality 6,4.
V Ceské republice byl tento index majetkové kriminality, opét jako u ptedchozich let,
znacné vyssi (9,9). Index ostatni kriminality ve StiedoCeském kraji, za rok 2016, byl 1,9
a v Ceské republice byl tento index 9. Porovnanim indexu zbyvajici kriminality ve
Stredodeském kraji (0,6) s CR (0,7) mizeme vidét, Ze se tyto indexy lii jen nepatrné.
Komparaci indexu hospodaiské &iny celkem mezi Stfedoteskym krajem a Ceskou
republikou bylo zji§téno, Ze index kriminality Stfedo¢eského kraje je 0,5 a index CR je

o polovinu vyssi (1).

Na zavér této kapitoly je nutné uvést, ze v celé Ceské republice je trestna ¢innost
po prepoctu indexu kriminality ve vSech pfipadech vyssi, nez je tomu ve Stiedoceském

kraji.

136 Vlastni vypocty.
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7 Vyzkumna cast

7.1 Dotaznikové Setieni

K zjisténi p¥i¢in kriminality mladistvych a postoji obyvatel CR a Stiedogeského
kraje Kk této problematice, bylo provedeno Setfeni dotaznikovou metodou. Dotaznik se
skladal z 10 otazek, které byly povinné a uzaviené. Dotaznikové Setieni probihalo na
internetovych strankach www.vyplnto.cz v obdobi od 16. 3. 2017 do 27. 3. 2017, tedy
po dobu 12 dnli. Za zminénou dobu byl dotaznik vyplnén 100 lidmi. Pii interpretaci
ziskanych udaju je vyuzit zavedeny pojem respondent, jenz oznacuje osobu vypliujici

dotaznik.
Analyza otazky €. 1 — Jaké je VaSe pohlavi?

V této otazce jsme zjistovali pohlavi respondentl. Z celkového poctu

respondentti odpovidalo 51 (51%) zen a 49 (49%) muzu.

Graf &. 4 — Pohlavi*®’

Pohlavi

B Zena
u Muz

Analyza otazKky €. 2 — Kolik je Vam let?

Touto otazkou jsme zjiStovali vék respondentd. Z celkového poctu
dotazovanych, jsme zjistili, ze ve véku méné nez 15 let odpovédélo 13 (13%)
respondentl, ve véku 15 — 18 let 27 (27%) respondentii a ve véku 19 a vice let

odpovédeélo 60 (60%) respondentd.

137 Vlastni dotaznikové Setfeni.

55



Graf &. 5 - Vek*3®
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Analyza otazKky €. 3 — Kde bydlite?

Touto otazkou jsme u respondentl zjistovali, zda pochdzi z mést ¢i z vesnic.
Pobyt ve mésté oznacilo 44 (44%) respondentil a pobyt na vesnici oznacilo 56 (56%)

respondentl.

Graf &. 6 — Misto pobytu*®
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138 Vlastni dotaznikové Setfent.
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Analyza otazky ¢. 4 - Setkali jste se nékdy Vy, nebo nékdo z VaSeho okoli

S kriminalitou mladistvych?

V této otazce jsme se zaméfili na zjisténi, zda se dotazovani respondenti, nebo
n¢kdo z jejich okoli, setkali s kriminalitou mladistvych. Na tuto otdzku odpovédélo ne,

nesetkali 55 (55%) respondentti a 45 (45%) ano, setkali.

Graf &. 7 — Zkusenosti s kriminalitou mladistvych**

ZkuSenosti s kriminalitou mladistvych

m Ano

H Ne

Analyza otazky ¢. 5 — Jakého druhu trestnych ¢inii se podle Vas nejcastéji

mladistvi dopouStéji?

Touto otdzkou jsme u respondentd zjistovali, jakych TC se mladistvi
nejvice dopousteji. Nejvice respondentti 37 (37%) odpovédélo, ze se mladistvy nejvice
dopoustéji nasilnych trestnych ¢inli, na druhém misté skoncily majetkové trestné Ciny
(23%), ostatni trestné Ciny zvolilo 20 (20%) respondentii, mravnostni trestné ciny
zvolilo 17 (17%) dotazovanych a nejméné pachané trestné Ciny jsou dle 3 (3%)

respondentll hospodaiské Ciny.

140 y1astni dotaznikové Setfent.
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Graf & 8 — Druhy trestné &innosti mladistvych™*
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Analyza otazky €. 6 — Co je podle Vas nejcastéjsi pri¢ina Kriminality

mladistvych?

Touto otdzkou jsme chtéli zjistit, co je podle respondentli nejcastéjsi pficina
Kriminality mladistvych. 23 respondentt (23%) odpovédélo, Ze nejcastéjsi pric¢ina
kriminality mladistvych jsou navykové latky. 22 respondentt (22%) odpovédélo, ze je
pti¢inou delikventniho chovani mladistvych vrstevnicka parta, 20 respondentt (20%) by
pficitalo toto chovani porucham osobnosti, 14 (14%) roding, v niZ mladistvi vyrUstaji,
12 (12%) vlivu dédi¢nosti, 5 (5%) Skolnimu prostiedi, 3 (3%) vlivu médii a naopak

nejmensi vliv dle respondentti 1 (1%) ma pohlavi.

Graf. €. 9 — Nejcastéjsi pfic¢ina kriminality mladistVSICh142
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Analyza otazky €. 7 — Jakou tendenci ma podle Vas kriminalita mladistvych

V poslednich letech?

Nyni byli dotazovani ptani na to, jak vnimaji kriminalitu mladistvych
V poslednich letech. Vysledky dopadly tak, ze 47 (47%) respondenti si mysli, Ze
kriminalita mladistvych klesa. Dale si 33 (33%) dotazovanych mysli, Ze stoupa a zbytek
20 (20%), ze je stale stejna.

Graf ¢. 10 — Tendence kriminality mladistvych143
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Analyza otazKky €. 8 — Myslite si, Ze by méli byt zpFisnéné tresty pro mladistvé?

Dale byla poloZena otdzka, zda jsou tresty pro mladistvé dostate€né. 65
dotazovanych respondentti (65%) si mysli, Ze by se méli tresty pro mladistvé zpfisnit,

naopak 35 dotazovanych (35%) si mysli, Ze jsou tresty pro mladistvé dostacujici.

Graf &. 11 — Tresty pro mladistvé™
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143 Vlastni dotaznikové Setfeni.
144 Vlastni dotaznikové Setfent.

59



Analyza otazky ¢. 9 — Myslite si, Ze by méla byt sniZena vékova hranice trestni

odpovédnosti mladistvych?

V nasledujici otazce jsme chtéli zjistit, co si dotazovani mysli o snizeni vékové
hranice trestni odpovédnosti mladistvych. Vice jak polovina, tedy 52 (52%) tika, ze 15

let staci. Ti ostatni 48 (48%) chce tuto vékovou hranici snizit.

Graf &. 12 — V&kova hranice trestni odpovédnosti mladistvych®®
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Analyza otazky ¢. 10 — Jaké opati‘eni by podle Vas vedlo ke sniZeni kriminality

mladistvych?

Posledni otazka fesila, které opatfeni by bylo vhodné pro sniZzeni kriminality
mladistvych. Nejvice by chtéli zlepSit vychovu rodi¢l 35 (35%). Jako dalSi zpfisnit
tresty 32 (32%), snizit vékovou hranici trestni odpovédnosti 18 (18%), zaméfit se na
prevenci ve Skolach 10 (10%) a na poslednim misté¢ by dbali na mimoskolni aktivity
mladistvych 5 (5%).

Graf ¢. 13 — Opatieni vedouci ke sniZeni kriminality mladistV}'/ch146
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8 Navrhovana opatreni

Z dotaznikového Setfeni jsme se dozvédéli, ze respondenti vidi velky problém
kriminality mladistvych v uzivdni navykovych latek, ve Spatném zaclenéni do
vrstevnické party, Spatné vychoveé v roding, ve Spatném ptisobeni Skolniho prostfedi a
Vv neposledni tfad¢ v médiich, proto by bylo na misté vénovat témto problémim
dostatecnou pozornost. Dale by respondenti zpiisnili ukladani trestti pro mladistvé a
zaroven by zanechali v€kovou hranici trestni odpovédnosti mladistvych. Uvitali by,
kdyby se rodice o své dité 1épe starali a vénovali mu dostatecnou pozornost. M¢li by se
zajimat 0 to, S kym jejich dité travi volny Cas, popiipad¢ jakych aktivit se ve volném

Case zucastiuje.
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Zavér

Kriminalita mladistvych, dle statistickych dat, intenzivné klesa. Napti¢ tomu je
kriminalita mladistvych stale aktualni a feSené téma a mnohdy se s touto kriminalitou
muzeme setkavat. Diky tomu jsem si vybrala toto téma bakalaiské prace. Myslim, ze
¢im vice bude spolecnost o této kriminalité védét, tim se zvysuje Sance, ze ji mizZzeme

1épe predchazet nebo ji uplné zamezit.

Lze konstatovat, ze vSechny zvolené cile bakalarské prace byly fadné splnény.
V teoretické Casti se prace zabyva objasnénim zakladnich pojmi, jako je kriminologie,
kriminalita, mladistvi atd. Déle historickym vyvojem kriminality mladistvych. Poté se
prace vénuje pravni Upraveé, respektive zdkonu o soudnictvi ve vécech mléadeze.
Posledni kapitola je vénovana pfi¢indm a podminkdm kriminality mladistvych. Tato
kapitola je sama o sob& velmi vyznamnd, nybrZz ndm popisuje pfi¢iny vzniku
krimindlniho jednani mladistvych. Zjistili jsme, ze pfi¢in kriminality mladistvych je
velké mnozstvi a mély bychom se snazit je pozitivné ovlivitovat. Tim byl splnén jeden
z cili bakalarské prace, a to objasnit a charakterizovat kriminalitu mladistvych a jeji

pficiny.

Dalsi ¢ast bakalafské prace byla zaméfena na statistické udaje Policie CR. Byla
vyhledana data od roku 2010 az do roku 2016 s naslednym zpracovanim do tabulek a
grafii pro objasnéni kriminality mladistvych ve Stfedoteském kraji a celé Ceské
republice. Nasledné byl vypocitan a porovnan index kriminality, od roku 2010 do roku
2016, v Ceské republice a ve Stiedodeském kraji. Dalsimi vypodty byl zjistén index
jednotlivych druhd trestnych ¢inti za rok 2016, kde jsme opét porovnavali StiedoCesky
kraj a Ceskou republiku. Touto komparaci bylo dosazeno vedlejsiho cile, a to zjistit, zda
existuji rozdily v &etnosti a slozeni kriminality pachané mladezi v CR v porovnani se

Stiedoc¢eskym krajem

Praktickd cast byla ddle zaméfena na dotaznikové Setfeni, které bylo pro
bakalafskou praci velice pifinosné. Na zdklad€ analyzy literarnich zdroji a analyzy
vysledki dotaznikového Setfeni byla navrZzena opatieni, které by mohla sniZit

kriminalitu mladistvych. Timto bylo dosaZeno druhého vedlejsiho cile.
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Prilohy
Ptiloha €. 1: Dotaznik piedloZzeny respondentiim v dotaznikovém Setfeni.
Kriminalita mladistvych a jeji pFi¢iny v Ceské republice a ve Stiedoteském kraji

Mili respondenti,

Jmenuji se Carkova Andrea a jsem studentkou téetiho roéniku Vysoké skoly
Evropskych a regiondlnich studii, Dlouha 163, Piibram II, oboru Bezpecnostn¢ pravni

¢innosti ve vetejné sprave.

Chtéela bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery mi poslouzi jako
dilezity material ke zpracovani mé bakalarské prace na téma ,,Kriminalita mladistvych
a jeji pii¢iny v Ceské republice a ve Stiedo¢eském kraji* (mladistvy je osoba ve véku

15 az 18 let).

Prosim Vas, abyste vzdy zakrouzkovali pouze jednu odpovéd’, poptipadé ji doplnili.
Tento dotaznik je zcela anonymni a ziskané informace budou pouZzity pouze ke

zpracovani mé bakalaiské prace. Pfedem dékuji za vyplnéni.
1. Vase pohlavi?
a) Muz

b) Zena

2. Jaky je Vas vék?
a) Méné nez 15 let
b) 15— 18 let

c¢) 19 a vice let
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3. Kde bydlite?

a) M¢ésto

b) Vesnice

5. Setkali jste se nékdy Vy, nebo nékdo z Vaseho okoli s kriminalitou

mladistvych?

a) Ano

b) Ne

6. Jakého druhu trestnych ¢int se podle Vas nejcastéji mladistvi dopoustéji?

a) Majetkové trestné Ciny

b) Hospodariské trestné ¢iny

¢) Mravnostni trestné ¢iny

d) Nasilné trestni ¢iny

e) Ostatni trestné Ciny

7. Co je podle Vas nejéastéjsi pricina kriminality mladistvych?

a) Dédicnost

b) Pohlavi

¢) Porucha osobnosti

d) Rodina
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e) Skola
f) Vrstevnicka parta
g) Média

h) Navykové latky

8. Jakou tendenci ma podle Vas kriminalita mladistvych v poslednich letech?
a) Stoupajici
b) Klesajici

c) Stale stejnou

9. Myslite si, Ze by méli byt zprisnéné tresty pro mladistvé?
a) Ano

b) Ne

10. Myslite si, Ze by méla byt sniZena vékova hranice trestni odpovédnosti

mladistvych?
a) Ano

b) Ne
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11. Jaké opatieni by podle Vas vedlo ke snizeni kriminality mladistvych?

a) Zptisnéni trestt

b) Lepsi vychova rodict

¢) Prevence ve skolach

d) Mimoskolni aktivity

e) Snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti

Dékuji za Vas cas!
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