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ABSTRAKT

LOUCKOVA, N. Drogova kriminalita a jeji pti¢iny v Ceské republice se
zam¢eienim na StiedoCesky kraj, bakalarska prace. Pribram: Vysoka skola evropskych a

regionalnich studii, 2017. 61 stran. Vedouci prace doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D,

Klic¢ova slova: drogy, kriminalita, pravni uprava, historie

Bakalafska prace je zaméfena na drogovou problematiku a jeji pfic¢iny v Ceské
republice se zaméfenim na StfedoCesky kraj. V praci jsou formulovany zakladni pojmy
Z oblasti drog a drogové problematiky. Dale je proveden mens$i nahled do historie
drogové problematiky, rozbor skutkovych podstat jednotlivych trestnych &int, které
jsou spojeny praveé s drogovou problematikou. Analyza rozsahu poté pomoci grafi a
tabulky porovnava drogovou kriminalitu na uzemi Ceské republiky a Stfedodeského
kraje. Prakticka cast je doplnéna o rozhovory, které maji za ukol zjistit G¢innéjsi feSeni
Vv drogové problematice. V posledni fad€ jsou popsdna navrzena opatfeni, kterd

vyplyvaji jak z grafli, ziskanych informaci, rozhovort, tak i z odborné literatury.



ABSTRACT

LOUCKOVA, N. Drug Crime and Its Causes in the Czech Republic with

a Focus on Central Bohemian Region : Bachelor thesis : Pfibram : The College
of European and Regional Studies, 2017. 61 pages. Supervisor : doc. JUDr. Roman
Svatos, Ph.D,

Key words: drugs, crimimality, legislation, history

The bachelor thesis is focused on the drug problem and its causes in the Czech
Republic focusing on the Central Bohemian Region. In the thesis is formulated the basic
concepts of drugs and drug problems. It is also made smaller insight into the history of
drug problems, the analysis of the facts of individual crimes that are associated just with
drug problems. Analysis of the range after using graphs and tables comparing drug-
related crime in the Czech Republic and Central Bohemian Region. The practical part is
supplemented by interviews, which are designed to identify effective solutions to the
drug problem. Finally, they described the proposed measures resulting from both

graphs, retrieved information, the interviews, and from the literature.
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Uvod

V dnesnim svété a v soucasné dobé je drogova kriminalita jedno z hlavnich
témat, které se opakované a neustdle fesi. Nemusime mit s drogami nic spole¢ného, a
piesto, 1 kdyz tfeba i1 nepifimo, se to tykd nds vSech. S kriminalitou, kterd je pachana
v souvislosti s drogami (at’ uz se jedna o alkoholovou toxikomanii nebo nealkoholovou

toxikomanii) se setkdvame v médiich, v bézném zivoté, néktefi i osobné.

Kriminalita je pro spolecnost dysfunkcni a spolecensky skodlivy jev narusujici
harmonicky vyvoj spolecnosti. Narusuje zakladni pravidla spoleCenského fadu a
lidského souziti. Plisobi spoleCnosti i statu materidlni i imateridlni Skody, obétem
fyzické, psychické a spolecenské Skody. Vyvolava ve spolecnosti strach, nejistotu a
nedivéru. Na druhé strané lze vidét 1 urcity pozitivni pfinos kriminality pro spole¢nost:
potlacovani kriminality vede k posilovani solidarity majority spolecnosti a vétSimu
respektu ke spole¢enskym normam, muze byt podnétem k socialnim zménam, je zde i
urCity ekonomicky piinos (rozvoj tzv. bezpecnostniho primyslu, pojistovnictvi,

bezpetnostnich sluZeb) apod. *

Cela prace bude zkoumat problematiku drog, rozdéleni drog, historii drog a
kriminalitu s timto problémem spojenou v celé Ceské republice s tim, Zze hlavnim
zaméfenim bude na Stiedolesky kraj, to znamena, porovnani Ceské republiky a

poukdzani na to, jaké Ciny ptevladaji ve Stiedoceském kraji.

Kriminalni chovani uzivatele drog je vyraznym spolecenskym problémem vsude
na svété. Casto byva tato problematika redukovana pouze na trestnou &innost"&ist&"
drogovou (tedy vyrobu, obstarani, drzeni, poskytnuti drogy, obchod s drogami a
podobng) a zapomina se, ze drogy (a to i ty legalni) maji zna¢ny podil i na jinych

druzich kriminality.?

! Pojem a charakteristika, inovace SEBS a ASEBS [online]. 2016 [cit. 2017-01-19].

Dostupné z WWW:<http://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-
ASEBS/elearning/kriminologie/charakteristika>.

2 Kriminalita s drogami spojend. Neberte drogy ani je nezaginejte brat [online]. 2011 [cit. 2017-01-20].
Dostupné z WWW:< http://drogyl.webnode.cz/kriminalita-s-drogami-spojena/>.
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Ptesnou definici toho, co drogy neboli navykové latky podle zdkona znamenayji,
je vymezeno v § 130 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,,Trestni zakonik*
nebo ,, TZ%).



1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem bakalafské prace je zjistit a objasnit ptficiny vzniku drogové
kriminality a zjistit, které osoby spjaté s drogovou kriminalitou se nejcastéji drogovych
trestnych ¢init dopousti (tzn. typologie pachateltl). Prvnim vedlejSim cilem je zjistit, zda
existuji disproporce v &etnosti a slozeni drogovych trestnych ¢int v CR v porovnani se
Stfedoceskym krajem. Druhym vedlejSim cilem je zjistit ndzory policistli na moznosti
ucinnéjsiho feSeni drogové problematiky a poslednim vedlejSim cilem je navrhnout

mozna opatfeni, ktera by mohla piispét ke zlepseni drogové situace v CR.

Pro splnéni cili prace budou pouzity metody jako obsahova analyza
studovanych literarnich zdroji, analyza pravnich pfedpisi tykajici se zkoumané
problematiky, historicka komparace, komparace statistickych dat drogové kriminality
CR versus ve Stfedoteském kraji. K ziskani dat budou pouzity techniky studium

odborné literatury a fizené rozhovory se zaméstnanci Policie CR.

Prace je rozdélena na celkem osm kapitol. Prvni kapitola se tyka, jak jiz bylo
zminéno toho, jaky je cil celé prace a metodika.

Dalsi kapitola patfi samotnym ndvykovym latkam (drogdm), vysvétleni pojmu,
rozdéleni podle Skodlivosti a navykovosti, popsdni uUCinkll jednotlivych drog a

poukazani na to, které drogy si pachatelé nejcastéji vybiraji.

Nasledujici kapitola poodhali historicky vyvoj drog, ktery spadd aZz do doby
miniméln¢ nekolik tisic let pfed Kristem a konci kolem roku 2000. Kapitola je dale

rozdélena na rozmezi n€kolika stoleti.

Na historicky vyvoj bude navazovat 1 kapitola ¢tvrta, ktera nés z historie zavede
az do soucasnosti a bude popisovat trestné Ciny, které jsou v soucasné dobé& pravné
postizitelné a tedy i vymezené v trestnim zdkoné. Na které navaze rozbor skutkovych

podstat jednotlivych TC tykajicich se pravé drogové problematiky.

Teoretickou cast zavrS$i kapitola nesouci nazev typologie pachateld, kde je
rozdéleni pachatelt podle tii aspektil, tabulka s rozd€lenim pachateli podle trestnych
¢inll z loniského roku a aspekty, které mohou zapfi€init pfeménu z norméalniho bézného

¢lovéka v pachatele ¢i drogové zavislého.
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Kapitola vysledky analyzy rozsahu drogové kriminality v Ceské republice
a Stfedoceském kraji zndzorfuje pomoci grafi vyvoj vybranych trestnych ¢int
v rozmezi let 2008-2016 a pocet zjisSténych a objasnénych trestnych ¢inti za rok 2016.
Dale navazuje index zatiZenosti obyvatelstva jednotlivymi trestnymi Ciny z TZ, ktery je

spoéitan jak pro celou Ceskou republiku, tak i pro Stiedni Cechy.

Dalsi kapitola, kterd téz spada do praktické ¢asti, udava informace, které jsou
zjistény pomoci tii vedenych rozhovori. Z toho dva s piislusniky Policie CR a jeden
s prislusnikem M¢stské Policie Piibram. Ti vSichni byli dotazovani na otazky tykajici se
drogovych zavislosti, nejCastéji vyskytované drogy, tak i preventivnich opatifeni ¢i

zptisnéni trestd a dalsi.

Posledni ¢asti jsou navrzend opatieni. Tim se rozumi v prvni fadé objasnéni
pojmli prevence primarni, sekundarni a terciarni, socidlni, situacni, prevence
viktimnosti. Dale pak samotna opatieni, ktera vyplyvaji jak z vSeobecnych informaci o

tomto druhu kriminality, tak i z rozhovort a nastudované odborné literatury.
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2 Obecna charakteristika drogové kriminality

Tato kapitola je zaméfena na zdkladni informace a stru¢nou zakladni
charakteristiku, ktera se tykd drogové kriminality, vymezeni zédkladnich pojmt a déleni

drogové kriminality.

2.1 Vymezeni zakladnich pojmii

Navykova latka je alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky
zpusobilé neptiznivé ovlivnit psychiku cloveka, jeho ovladaci nebo rozpoznévaci

schopnosti nebo socialni chovani.?

Alkohol je lihovina, vino, pivo a jiny napoj, pokud obsahuje vice nez 0,5

objemového procenta alkoholu.

Droga je jakdkoli latka, ktera je-li vpravena do zivého organismu, muze

pozménit jednu nebo vice jeho funkei.”

Euforie — stav, ktery velmi Casto nastava po uziti drogy, tzn. pocit Stésti,

uvolnéni nebo radosti.

Flashback — stav, ktery nemusi nastat hned po poziti ur¢ité drogy, ale n¢kdy

k nému dochazi zpétné za nékolik mésict nebo napiiklad az béhem jednoho roku.

Prekurzor je chemicka latka slouzici na vyrobu omamnych a psychotropnich

latek nebo piitomna pii jejich vyrobs.®

Drogova zavislost je psychicky a nc¢kdy také fyzicky stav vyplyvajici ze
vz4ajemného plsobeni mezi Zivym organismem a drogou, charakterizovany zménami
chovani a jinymi reakcemi, které vzdy zahrnuji nutkani brat drogu stale nebo pravidelné

S

pro jeji psychické uginky.’

® SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cenék, s. r. 0., 2012, s. 202.
* SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cengk, s. r. 0., 2012, s. 202.
> SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ales Cenék, s. 1. 0., 2012, s. 202.
® HOLCR, K. a kol. Kriminélogia. 1. Vyd. Praha: Leges, 2008, s. 308.
" SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cengk, s. r. 0., 2012, s. 202.
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Fyzicka zavislost je stav organismu vznikly zpravidla dlouhodobym a Castym

podavanim drogy. Je to stav chronické otravy organismu.®

Psychicka zavislost je dusevni stav vznikly podavanim drogy a projevuje se

riznym stupném potieby drogu aplikovat. ’
Tolerance je schopnost "uméni" organismu snést urcité cizi latky.
Uzus drog znamena upotiebeni drog jako 1éku. *°

Mistzus je uzivani 1ékt ve vétSim mnozstvi, nez je predepsano nebo nez je

tieba.

Abuzus je nadmérné uzivani nebo zneuzivani drog. Ablizus miiZze byt narazovy,

ale spiSe dochazi k problému dlouhodobému.

Abstinenéni syndrom je vzdani se véci (zavislosti), nejvice k nému dochazi

prave v souvislosti s drogami (alkoholova i nealkoholova toxikomanie).

Narkoman je clovek, kterému droga zptsobuje télesné, spoleCenské, ale i
psychické problémy. Mnoho lidi misto terminu narkoman pouziva radéji vyraz zavisly,

problémovy nebo dlouhodoby uzivatel.

2.2 Clenéni drog

vvvvv

nealkoholovou toxikomanii. Pojem toxikomanie je totozny jako pojem drogova

zavislost nebo narkomanie.

2.2.1 Alkoholova toxikomanie

Alkoholova toxikomanie je toxikomanie, tykajici se alkoholu neboli zavislosti
na alkoholu, ktera je u nas v Ceské republice pomérné rozsifena a diky tomu Ceska
republika obsazuje jedny z prvnich pfi¢ek v rocni spotiebé alkoholu na jednoho

obyvatele. Alkohol je v nasi zemi drogou legalni.

8 SVATOS, R. KRIMINOLOGIE ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&ovice: Vysoka kole
evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2010, s. 128.

9 SVATOS, R. KRIMINOLOGIE ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Bud&ovice: Vysoka kole
evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2010, s. 128.

W' SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ales Cengk, s. r. 0., 2012, s. 202
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Rozdéleni do skupin, podle kterych délime osoby, které pozivaji alkohol:

e Alfa — nevede Kk progresi (totéz jako vzestup, postup, Sifeni, rist), mize piivodit
spoleCenské problémy.

e Beta— projevuji se somaticka poskozeni, ale nejde o zavislost.

e Gama — sklada se ze tii fazi:
- Pocate¢ni — jedinec zjisti, ze mu piti pfindsi tlev a zacina pit systematicky,
- Varovna - jedinec pozoruje, ze se bez alkoholu nemuze obejit,
- Rozhodna — jedinec ztraci kontrolu a je alkoholem ovladnut.

e Delta — stabilni hladina alkoholu v Krvi, projevy intoxikace nebyvaji Casté (tzv.
romansky, vinatsky typ).

e Epsilon — provazejici dusevni choroby jako epilepsii, schizofrenii (tzv. kvartalni

piti).

1 SVATOS, R. Kriminologie. Plzeii : Ales Cengk, s. r. 0., 2012, s. 203.
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Tabulka €. 1: Pocity a chovani jedince po poziti alkoholu a pfi urcité hladin¢ alkoholu v

krvi
Hladina alkoholu Pocit Chovani
0,4 %o Pocit uvolnéni Mozné riziko urazu
oy Zmény nalad (zhorSeny Schopnost rozhodovani je
,O 700 2~ o
usudek, veselost, izkost) lehce ovlivnéna (zhorsena)
Ztrata zabran, horSsi
. _ _ postiehy, vyssi riziko urazi,
0,8 %o Urcité euforie, pocity tepla .
snizeny prah bolesti,
zhorSené sebeovladani
Mnohomluvnost,
) ) . Nekontrolovatelnost svého
1,2 %o nepiijemnost, urcity pocit .
i jednani
podrazdénosti
1,5 %o Prihlouplost, zmatenost Agrese, konfliktnost
Dvojité vidéni, poruchy
2,0 %o Velmi vyrazna opilost paméti, obtizna fec,
unavenost
Spének, ale miZe nastat i
3,0 %o =
bezvédomi
’ Bezvédomi, muze nastat i
4,0 %0 a vice -
smrt

2.2.2 Nealkoholova toxikomanie

Nealkoholovou toxikomanii (drogy) de¢lime podle riznych kritérii, ale
nejzakladnéj$i a nejcastéji pouzivané je podle Nedvédové podle miry rizikovosti ve
vztahu k moznému vzniku zavislosti a Snim spojenych zdravotnich (fyzickych a
duSevnich) problémech na tak zvané drogy "mékké" a "tvrdé". V pfiloze €. 2 pak lze
najit nekolik zajimavych vypovédi drogové zavislych, drogovych poradct a kamaradi
drogové zavislych.
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Pojmem "mékké drogy'se oznacuji takové drogy, které jsou spole¢nostni, ale i
odborniky povazovany za drogy bezpecnéjsi. Nehrozi u nich tak vysoké riziko
zavislosti. S tim pak souvisi i chovani jedinct, ktefi drogy uZivaji, nedostavaji se tak
snadno do problémti a nedochazi k pachéani dalsi trestné Cinnosti, naptiklad kradeze. Do

této skupiny patii naptiklad LSD, marihuana, extaze.

"Tvrdé drogy" jsou takové drogy, které jsou vysoce skodlivé a také velmi
navykové. U nékteré drogy staci 1- 2 poziti a ¢lovek se stdva pomalu zavislym. Drogy
z této skupiny se vétSinou podavaji nitrozilné a patfi sem napiiklad heroin, kokain,

pervitin.

DalSim kritériem pro rozdéleni drog miiZe byt déleni podle typu zavislosti:

1) NARKOTIKA
Narkotika jsou latky, které tisi bolest a mohou ¢lovéka uspat. VSechny drogy
této skupiny jsou siln€ navykové, plisobi hlavné na centralni nervovy systém. Odvykani
je dost dlouh¢ a projevuji se tézké abstinen¢ni ptiznaky. Do této skupiny drog patii jak

ptirodni, tak syntetické opiaty:

Opium - piirodni latka, ktera se ziskdva ze Stavy z nafizlych nezralych

makovic.

Morfin — je mozné ho ziskat synteticky, ale i pfirodni cestou, vyuziva se
v medicing jako prostfedek proti bolesti, t€inek nastdva zhruba do 20 minut, intoxikace

je snadnd, smrtelna davka je kolem 100-140 mg u dospélého ¢loveka.

wewvr

chemickou upravou (acetylaci) z morfinu, aplikuje se pfevazné nitrozilng, dale pak
Sflupanim, vdechovanim par nebo injekci do svalu, zavislost vznik4 jiZ po 10 aplikacich,
ucinek nastupuje téméi okamzité, intoxikace je jista, mize vSak zptsobit 1 smrt, uzivani
heroinu vede Kk totalnimu rozpadu osobnosti, odvykani je velmi naro¢né, ale mozné,
uzivani heroinu je spojeno s rizikem infekénich chorob, véetné viru HIV pomoci

infikovanych injek&nich jehel.*?

2 NEDVEDOVA, M. PRIJIMACI ZKOUSKY NA VYSOKE SKOLY na policejni akademii. Nakladatelstvi
Fragment, s. r. 0., 2009, s. 55-56.
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2) STIMULANTY
Psychostimulancia jsou skupinou latek se silnym budivym efektem na CNS a
cely organismus. Nejznaméjsi stimulans — kofein — je obsaZzen v kavé a ¢aji. Nelegalni

psychostimulancia jsou zastoupena amfetaminy. **

Pervitin — poprvé byl vyroben pro vojenské tdely v Cing, vyrabi se z efedrinu,
ma povzbuzujici U€inky, odstraiiuje inavu. Smrtelnd dévka je 30-500 mg. Pii uzivani
pervitinu vznika psychickd zavislost, takze pii odvykani se projevuji silné abstinen¢ni
priznaky (pfedevs§im velmi tézké deprese a sklony k sebevrazdé). Aplikuje se nitrozilné
nebo se $tiupe (sniffing). Pervitin je silné navykovy a patii mezi tvrdé drogy. V Ceské

republice je velmi oblibeny, dokonce je povazovan za typickou eskou drogu.**

Kokain — je bila krystalicka latka, jedna se o alkaloid ziskavany z listl
jihoamerického kefe Koky pravé (na vyrobu 1 kg kokainu je tteba zhruba 100-170 kg
listk). Zneuzivd se jednak kokain ve své témét ptirodni podobé a jednak jeho
synteticky derivat — crack, ktery je velmi popularni v USA. Kokain se distribuuje
prevazné ve formé bilého prasku, aplikuje se inhalaci nebo také injekéné. Kokain je
jako typicky tvrda droga vysoce navykovy. Smrtelnd davka je kolem 1 g, ale pokud se
vytvoii silny navyk, organismus snese davku i kolem 5 g. Uéinek po aplikaci nastava

zhruba do 30 minut. *°

Fenmetrazin — slangové fermetrak, metrak, férak, ferdik, ferda ma formu tablet
nebo bilého prasku, je uzivan oralné nebo injekéné. Uéinky trvajici 2 — 4 hodiny
zahrnuji silnou euforii, stimulaci, nespavost, sniZenou pozornost a podrazdénost.
Uzivatelé si na drogu vytvareji toleranci, je zde nebezpeci fyzické a silné psychické

zévislosti a vzniku schizofrennich psych(’)z.16

3 Drogova poradna [online]. 2009 [cit. 2017-01-20].

Dostupné z WWW:<http://www.drogovaporadna.cz/stimulacni-drogy.html>.

Y NEDVEDOVA, M. PRIJIMACI ZKOUSKY NA VYSOKE SKOLY na policejni akademii. Nakladatelstvi
Fragment, s. r. 0., 2009, s. 56.

' NEDVEDOVA, M. PRIJIMACI ZKOUSKY NA VYSOKE SKOLY na policejni akademii. Nakladatelstvi
Fragment, s. r. 0., 2009, s. 54.

1¢ Fenmetrazin. O drogach [online]. 2017 [cit. 2017-01-20].

Dostupné z WWW:< http://www.drogy-about.estranky.cz/clanky/stimulanty/fenmetrazin.html>.
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Extize — MDMA, derivat amfetaminu. Jde o syntetickou latku, kterd byla
patentovana jako 1ék na hubnuti. Pivodné vSak byla vyrdbéna v USA jako 1€k,
pouzivany v psychoterapii. Dnes patii mezi nejrozsifencj$i drogu uzivanou mladymi
lidmi a jeji uzivani je spojeno s ur¢itym typem spolecenské zabavy, s urCitym stylem a
druhem hudby vyznacujicim se sugestivnim, neustdle se opakujicim rytmem (styl
techno, house). Uzivatelé extaze ji pokladaji za pfijemnou a bezpecnou drogu, na niz
nevznikd zavislost a kterou 1ze mit dlouhodobé pod kontrolou. Davaji ji prednost pred
alkoholem, protoze jim po ni neni Spatn¢. Odmitaji heroin a pervitin jako drogy, které
vedou Kk zavislosti. Tvrdi, ze se chtéji jen bavit, ale nejsou tzv. fetaci. Uziva se
peroralné ve formé tablet nebo kapsli. Uzivatel vétSinou intenzivné tan¢i, nékdy az do
naprostého vycerpani. Po peroralnim uziti dochazi zhruba po piilhodinovém intervalu
K pocitim télesného tepla, Stésti a blaha, prohlubovani vzajemného porozuméni,

empatie, solidarity a radosti.'’

3) KONOPI

Latky kanabisového typu jsou ziskavany z rostliny Cannabis sativa. Doklady o
jejim péstovani jsou staré vice nez pét tisic let. Tato rostlina obsahuje v hornich listech
keti a vkvétech znacné mnozstvi kanabinoidl, Zznichz nejvyznaméjsi je THC
(tetrahydrocannabinol),  ktery  zplsobuje  vétSinu  psychoaktivnich  uc€inki
charakteristickych pravé pro konopi. Produkty konopi, které je dnes péstovano
prakticky vSude, jsou marihuana a haSiS. Kanabisové preparaty mohou vyvolat
psychickou zavislost. Pro dosaZeni siln¢jSiho efektu byvaji uZivany spolecné
s alkoholem a jinymi psychoaktivnimi latkami. PoZadovany Uc¢inek zavisi na mnoha
okolnostech — véetné okolniho prostiedi a stavu uzivatele. Za piiznivych podminek
vyvolava pocity relaxace, pohody a rozjarenosti, spojené s euforizaci a tendenci ke
smichu, ktery je vyvoldn i1 nepatrnymi podnéty. Nastupuje 1 zména vnimani Casu,
zostfeni barev, chuti 1 hudby. Pfi skupinovém uzivani je jednim z charakteristickych
projevl skupiny jeji hlu¢nost. Jsou-li podminky nepiiznivé, zpisobuje droga rychly tok

r o~ R .y . « oy v . 18
emoci az pomatené piedstavy, nastupuji pocity otup€losti az netecnosti.

Marihuana — vznika smiSenim usuSenych a rozmélnénych listd a vrchni

rostlinné okvétni ¢asti konopi — odtud slangovy vyraz "trava". Marihuana se koufi bud’

Y PETR, P.,KALOVA, H., CHMELAROVA, V., ZDRAZILOVA, A. Prolegomena k farmakologii
drogovych zavislosti.Ceské Bud&jovice, Vysoka skole evropskych a regionalnich studii, 2007. s. 48.
8 PETR, P.,KALOVA, H., CHMELAROVA, V., ZDRAZILOVA, A. Prolegomena k farmakologii
drogovych zavislosti.Ceské Bud&jovice, Vysoka skole evropskych a regionalnich studii, 2007. s. 45.
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samostatné anebo smiSené stabakem vruéné balenych cigaretich. Mize byt také
pridavana do napojl, cukrovinek a peciva. VSeobecné je zatazovana do skupiny drog
s akceptovatelnym rizikem vzniku zavislosti. Po roce 1989 se koufeni marihuany
znacn¢ rozsifilo a stalo se modni zalezitosti. Dnes je jiz vcelku béznym jevem na

riznych spoledenskych akcich. *°

Marihuana neni ale pouze zneuzivana jako droga, ale naopak jak potvrzuje
soucasna véda je pouzivana i v medicing jako prostfedek k 1éCeni. Pomaha napiiklad pii
degenerativnich onemocnénich nervli (coz je napiiklad Parkinsonova choroba nebo

roztrousena skleroza).

Dale ma slouzit k 1é¢b¢ rakoviny, srde¢nich chorob, Alzheimerovy nemoci a

chronické bolesti.?°

Konzumace konopi Vv ptipadech, kdy pouZzivano jako lé¢ivo, zpomaluje projevy

choroby a tlumi rozvinuté piiznaky.

Americky Narodni institut zdravi (NIH) na svém webu zvetejnil vysledky
vyzkumu skupiny ¢inskych védct. Ti pfisli na to, Ze synteticky kanabinoid WIN55,212-

2 dokaze potlacit rast rakovinnych bunék.?

Studie zvetejnéna v odborném casopise Journal of Alzhemeir’s Disease zjistila,
ze dva hlavni kanabinoidy obsazené v rostlinach konopi — THC a CBD — mohou
uspésné potlacovat ptiznaky demence. Tento vyzkum dava novou nadéji pacientim

, 22
S demenci.

Mezi Ceskym narodem se marthuané Casto piezdiva: majoranka, marijanka,

L. . " y . 23
marinka, marjanka, maruska, mafena, mafenka.

9 PETR, P.,KALOVA, H., CHMELAROVA, V., ZDRAZILOVA, A. Prolegomena k farmakologii
drogovych zavislosti.Ceské Budgjovice, Vysoka skole evropskych a regionalnich studii, 2007. s. 46.
2 MARTIN, A. Smoke signals. Sorribnes. 2013, s. 2.
Y Kanabinoidy brdani riistu rakovinovych bunék [online]. Copyright legal publishing, s. r. 0., 2017][cit.
2017-01-22]. Dostupné z WWW:<http://www.magazin-legalizace.cz/cs/articles/detail/2418-vyber-deseti-
nejdulezitejsich-konopnych-studii-za-rok-2016?rubricld=4>.
22 THC a CBD pomdhaji pri léché demence [onling]. Copyright legal publishing, s. r. 0., 2017 [cit. 2017-
01-22]. Dostupné  z WWW:<http://www.magazin-legalizace.cz/cs/articles/detail/2418-vyber-deseti-
nejdulezitejsich-konopnych-studii-za-rok-2016?rubricld=4>.
2 LAUNER, A. Slangové vyrazy pro drogy. Knihkupectvi Academia, 2001. s. 144.
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HasiS — hasis je pryskyfice z konopi, zneuzivan je i haSiSovy olej. Uzivani hasSise
byva spojeno s uzivanim marihuany, se kterou se bézn¢ kombinuje. I zde je ucinnou
latkou THC a stejn¢ jako marihuana se aplikuje inhalaci. Dfive bylo koufeni haSise
spolecenskou udalosti, zejména v Turecku, odkud se rozsifilo do Evropy. Jeho ucinek je

oproti marihuan¢ zhruba pétkrat az osmkrat silnéjsi.

Skank — specialn¢ vyslechténa rostlina konopi, ktera obsahuje asi pétkrat vic
THC nez tradi¢ni marihuana (obvykle ptes 10%). Tyto rostliny se péstuji v domacim
prostiedi za uméle fizeného osvétleni, zavlahy a dalSich specialnich péstebnich

podminek (tzv. indoor zptisob)
4) HALUCINOGENY

Halucinogeny jsou latky, které pusobi pfevazné na psychiku. VétSina
halucinogenii jsou drogy mékké a v pfevdzné vétSin€ jsou to latky pfirodni nebo
syntetické. Pfi uzivani se vétSinou méni vnimani okoli, mysSleni, citéni a zpiisob

mysSleni.

Meskalin — latka, ktera pochazi z kaktusu a po poziti zpusobuje predevsim

silné zrakové halucinace.

MESKALIN

Winek T

Hdiny 1 2 3 4 5 € 7 8 9 10 11 12

Graf ¢. 1: Nastup G¢inku a doba trvani po poziti meskalinu.

Lysohlavky — pfiznaky intoxikace psilocybinovymi houbami jsou podobné
intoxikacim jinymi halucinogennimi latkami, jako jsou meskalin ¢i LSD. Projevy téchto
intoxikaci jsou rozdilné intenzity podle vnimavosti a dispozice uzivatele. Doba, po které
se zacinaji projevovat Uc¢inky alkaloidii psilocybinovych hub, zavisi na zpisobu jejich
pouziti 1 vnimavosti intoxikovaného. Jsou-li houby dobie rozzvykany a ponechany delsi

dobu v ustech, objevuji se prvni pfiznaky asi po 10 minutach. Spolknuté houby
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zpusobuji delsi prodlevu (asi 40 minut) a zaroven i zhruba polovi¢ni ucinnost diky
proniknuti pouze poloviny ucinnych latek Zzalude¢ni a stievni sténou. Pocatecni
piiznaky intoxikace jsou bolesti hlavy, pocity neklidu a malatnosti spojené s bezdéénym
zivanim (Casto ale, bez ospalosti), vyjimecné kiece, poruchy rovnovahy, tfes a poceni.
Psychickymi pfiznaky jsou deformace vnimani objektivni reality (pozd€ji plynuje
predchézejici v pocit rozbiti a prohloubeni casovych a prostorovych souvislosti,
deformace tvaii a osob, vSechny barvy nabiraji teplé pastelové odstiny, dale se dostavuji
zmény nalad, stav euforie, pocit §tésti, vyjimecnd deprese a podrazdénost. Castymi
projevy jsou téZ nauzea, zimnice a slabost v nohou. Tyto pocity maji vétSinou kratké

trvani a jsou béhem 30 minut vystfidany celkovym télesnym uvoln&nim.?*

PSILOCYBIN a PSILOCIN

Winek T

Hdiny 1 2 3 a4 5 € 7 8 9 10 11 12

Graf ¢. 2: Doba trvani euforie pii poziti lysohlavek.

LSD — je to oznaceni pro 25. Derivat kyseliny lysergové, coz je latka
obsaZzena v namelu. Pokud vznikne zavislost, tak spiSe pouze psychickd. Je
nejucinngj§im halucinogenem — uCinkuje jiz v mnozstvi mikrogrami. Mozna je
intoxikace, ke smrti mize dojit pii nehod€ v reakci na halucinace. Pfi intoxikaci se
projevuji sebevrazedné tendence. Ptfi dlouhodobém uzivani mlze zplsobit dusevni

poruchu. Aplikuje se pievazné v tzv.

LSD tripech, tj. v papircich velikosti cca 1

i cm? napusténych touto latkou, nebo

TV 2
vyjimecné na jiném druhu nosice. >

Hdiny 1 2z 3 4 5 € 7 8 9 10 11 12

Graf €. 3: Nastup ucinku a doba trvani po poziti LSD.

" Encyklopedie psychotropnich rostlin [onling]. Pablo Honej, 2009. [cit. 2017-01-22]. Dostupné
z WWW:<http://www.biotox.cz/enpsyro/pj3rpsi.html>.

® NEDVEDOVA, M. PRIJIMACI ZKOUSKY NA VYSOKE SKOLY na policejni akademii. Nakladatelstvi
Fragment, s. r. 0., 2009, s. 55.
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3 Historie drogové kriminality

Historie drog a kriminality, ktera se k drogdm vaze je lidstvu znama jiz od
nepameéti.

Diikazem toho je, Ze jiz v dobé¢ pfiblizné 5000 pt. n. I. Sumerové znaji a uzivaji
opium. Jejich pismo ma pro ideogram, prekladany jako HUL, coz v té dobé znamenalo
radost nebo veseli. %°

Asi 3500 pf. n. 1. je dikaz o nejstar$i historické zpravé o vyrobé

alkoholu: egyptsky papyrus s popisem vyroby piva.?’

3.1 Obdobi od 17. stoleti do 19. stoleti

Az do potatku 17. stoleti pouzivali Ciiané opium piedevsim pii ptipravé dorth
ke slavnostnim pfilezitostem a jako 1ék. Teprve nastup tabaku vyvolal ndhly zdjem o
koutfeni opia. Kdyz bylo koufeni tabaku v 15. stoleti objeveno, ziskalo velkou
popularitu mezi namoiniky a ti tento zvyk pak vyvezli do Ciny, Indie, Japonska a Siamu
(Thajsko). V Ciné se kouteni rozitilo natolik, ze roku 1644 vydal cisat Tsung-chen na
tabak zdkaz, a néasledkem toho se lidé pfeorientovali na opium. Jesté pied koncem
stoleti brala tuto drogu asi Ctvrtina obyvatel. Tak velkou poptavku nemohla uspokojit
mistni sklizen, a tak se britskd Vychodoindicka spole¢nost rozhodla pro tento lukrativni
obchod. Na pocatku 30. let minulého stoleti dodavala Spole¢nost opium v hodnoté 1
milionu liber roéné, a ziskavala tak Sestinu svého ro¢niho piijmu z Indie. Nejvétsi cast
opia pak britsti a ameriéti obchodnici pasovali kantonskym piistavem do Ciny. Az roku
1839 prijaly ¢inské urady opatieni, aby piiliv nelegalniho opia zastavily. Cinska vlada
ke splnéni tohoto tkolu jmenovala komisafe Lin Tse.hsu a ten po n€kolika poc¢atecnich
neuspésich v bfeznu 1839 uspésné zajistil a znicil zasilku 1 000 tun opia. V duisledku
toho doSlo k menSim nepokojiim, ptistav Kanton byl pak pro Brity uzavien, aby se
zamezilo dal$imu dovozu drogy. Tim se néalady déle vyostfily a zaznély prvni vystiely,
v listopadu 1839 zacala prvni opiova vélka. Souhrnné oznaleni tif valek v Cing, jez
vypukly v disledku snah evropskych mocnosti o proniknuti do Ciny. 1. 1839 -1842,
kdyz znicily ¢inské urady zasoby pasovaného opia, zahajilo britské lod’stvo palbu na

Kanton a britska vlada zadala nahradu skody a povoleni obchodu. Britové obsadili

% S7ASZ, T., Drogy: historie jedné hysterie.\otobia, 1997, s. 10.
21 SZASZ, T., Drogy: historie jedné hysterie.\otobia, 1997, s. 10.
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mimo jiné Hongkong, Jang-c-tiang. Cinska vlada pak podepsala tzv. nankingskou
smlouvu 1842 (otevieni péti Cinskych ptistavll britskému obchodu a britskd sprava
Hongkongu. Podobné smlouvy vnutili Ciné pozdéji i Francie, USA a Rusko. 2. 1856 -
1858, incident s paSerackou dzunkou (s britskou vlajkou) byl zaminkou k ostielovani
Kantonu, Britové s francouzskou pomoci zahajili vojenské operace na podzim 1857, po
dobyti Kantonu, Tchien-tinu a dal§ich mést ¢inska vlada opét kapitulovala a podepsala
jeste dalekosahlejsi koncese. 3. 1859 - 1860, snaha evropskych mocnosti proniknout do
Pekingu vyvolala novy konflikt. Cina se pokusila zastavit postup britsko-francouzskych
jednotek na Peking, ale byla porazena. Obsazen Peking, vydrancovan a zapalen cisaisky

. 28
paléc.

3.2 Nasledky druhé svétové valky

Druhd svétova valka s jejim obrovskym duSevnim vypétim pfinesla i prudky
nariist spotieby amfetamind. Obdobi po druhé svétové valce ptfineslo vinu zneuzivani
amfetamini, jez zUstaly nespotiebovany ve vojenskych skladech. Drogy se dostaly do
rukou civilniho obyvatelstva, které v nich hledalo a nachazelo utéchu z porazky,
vychodisko z tézké hospodarské i politické situace. Drogy stimulovaly, potlacovaly

pocity deprese a také hladu. Prudké Siteni drog ve svété po druhé svétové valce a

Mrwe

které jsou pro tento fenomén piiznacné i dnes.?®

3.3 Obdobi 1945 — 1989

Prvni povaleéné roky v Ceskoslovensku byly i pies veskeré potize obdobim
nadSené obnovy zemé, optimismu, budovani nového Zivota. V tomto prostiedi nebylo
misto pro dekadenci, alternativni kulturu & drogy. Ceské zemé jako by byly vici
drogam imunni, jako by se jednalo pouze o problém Zapadu, ktery se nas netyka. Bylo
to vsak pouze zdanlivé. Na psychiatrickém kongresu v Jeseniku v roce 1959 sdélil
prednosta plzenské psychiatrické kliniky profesor Vencovsky, ze zatimco na konci
prvni republiky bylo u nas evidovano néco pies 250 zavislych na opiatech, po roce 1945

to byli jen tii. Z toho dedukoval, Ze prakticka aplikace naSich zdkonnych opatieni vedla

®Historie  drog  [online].  Praha 2017  [cit.  2017-20-01].  Dostupné  z WWW:<
www.policie.cz/soubor/historie-drog-pdf.aspx>.
®Historie  drog  [online]. ~ Praha 2017  [cit.  2017-20-01].  Dostupné  z WWW:<
www.policie.cz/soubor/historie-drog-pdf.aspx>.
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takika k wipIné likvidaci opiatové toxikomanie a Ze ta neni vice pro Ceskoslovenskou

republiku socialnim ani zdravotnim problémem.*

V padesatych letech nastala v Ceskoslovensku na drogové scénd éra
kombinovanych analgetik, zcela béznych prostfedki proti bolestem hlavy. Byla to tehdy
droga vSedniho dne, lacind a snadno dostupna v lékarnach. Zajem nasi populace o tyto
medikamenty byl stejny jako v Rakousku, Svycarsku a Bavorsku. V $edesatych letech
bylo v naSich véznicich rozsifeno fetovani drog. Vézni uzivali cokoliv, co dokdzalo
jakkoliv pozménit jejich duSevni stav at’ sedativné ¢i stimulacné. Piednost davali
antiastmatikiim. Droga ziskala dilezitou sménnou hodnotu, vytvofila se pestra smésice
slangovych nazvi, fetovani nabylo znakt skupinového ritudlu a kombinace drogovych
michanic byly obdivuhodné. PasSovani drog do véznic donutilo jejich personal k vyssi
ostrazitosti, byly vSak i informace o opatfovani drog pro vézné€ vézenskym persondlem,
zainteresovanym finan¢né na plnéni pracovnich norem. Dospéli po znemoznéni piistupu
k Fenmetrazinu a Dexfenmetrazinu zacali preferovat benzodiazepinova psychofarmaka.
Jejich ulinek zesilovali kombinaci s alkoholem. K nim se pfidala mladez s
vdechovanim par organickych rozpoustédel. Byla to prudka vlna, epidemicky se §ifici z
méstskych aredlti na venkov, zasahujici prevazné ucnovskou mladez a jeji €asti zijici na
niz§i sociokulturni urovni. Toluen a trichlorerthylen se stal determinujicim faktorem pro
existencni styl part mladistvych a nezletilych, obé tyto latky ukazaly aspekt moralniho a
socialniho chatrani a také aspekt vysokého rizika smrti. Policejni statistiky registrovaly
znaény pocet umrti pfimo na misté fetovani v rtznych sklepnich brlozich, pfi
teplovodnich kanalech, ve stanech. Tyto latky se objevovaly jako dulezité faktory v
trestnich spisech soudi a pii lécebné bezmocnosti psychiatri se sniffefi zacali objevovat
v psychiatrickych lé¢ebnach. Cim dél tim vic se na tizemi republiky zacaly potvrzovat
pravdivé myslenky $vycarského psychiatra profesora Kielholze z basilejské univerzity z
roku 1967, ze v Evrop¢ se piesouva zajem o drogy k populaci mladsich ro¢nikil, nartista
pocet zavislych v dosud béznych vékovych skupinach a objevuji se nové formy chovani
pfi aplikaci drogy. Konec Sedesatych a pocatek sedmdesatych let byl u nds poznamenan
vyraznym rozvojem zneuzivani rdznych druht 1€ka. V sedmdesatych a osmdesatych
letech se zneuzivaly pfevazné peroralni 1€ky, proto byly hledany stidle nové a nové,
kter¢ by mohly uspokojit pozadavky toxikomand. V konecné fazi se vyvoj

nejpostizengjsi Casti mladeze vratil zpét ke klasickym opidtim. OvSem v ceském

% Venkovsky, E.: Soucasny stav opidtové toxikomanie v CSR, Ceskoslovenska psychiatrie 3/1960, str.
167- 169.
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prostiedi byl morfin prakticky nedostupny a jeho preparaty vazany na lékatsky piedpis.
To v disledku nutn¢ vyustilo ke krimindlnim utokliim a v Unik opiati na ilegalni
drogovou scénu. Dochazelo k sériim vloupani do lékaren a zdravotnickych skladii,
mladé¢ oSetfovatelky kradly opiaty v nemocnicich, za zady 1ékait aplikovaly pacientim
rizné ndhrazky a ,, uSetfené “ ordinované opidty konzumovaly samy nebo je donasely
své toxikomanické parté apod. Vznikaly rovnéz pokoutné domadci laboratote, v nichz se
napi. kodein transformoval na - podle necistého vzhledu - popularni pod slangovym
nazvem ,, braun “. Opidty a suroviny k jejich vyrobé se odcizovaly a loupily i pifimo ve
farmaceutickém primyslu. Ze zapadu k nam piislo i zpracovani bananovych slupek na
serotonin. Cesti toxikomani rovnéz dokézali v podminkach domécich laboratoti vyrobit
¢eskou drogu ¢.1 — Pervitin - metamfetamin. Zdrojem efedrinu nezbytného pro jeho
pfipravu se staly napft. rtizné 1éCivé pripravky bézné piedepisované pii respiracnich
onemocnénich, napt. Solutan, Kodynal a Ipecarin, nebo pfi alergiich, napt. Ephedrin,
Xantedryl. V pribéhu let se v Ceskoslovensku vytvofila toxikomanska subkultura.
Vyznacovala se specifickym Zivotnim stylem, postoji, ndzory i hierarchii hodnot, které
ani zdaleka neodpovidaly oficidlnim konvencim a stavély své vyznavace na okraj
spolec¢nosti. Ta s nimi odmitala komunikovat a projevy toxikomanie tvrdé potirala.
Toxikomani se proto uzavirali do vylu¢nych spolecenstvi lidi zneuzivajicich drogy - do
part. Se zvysujici se kvalitou a tvrdosti drog uzavienost, nékdy az konspirativnost part
toxikomant stoupala. Celou fadou ¢asto piekvapivé dislednych opatieni se tyto skupiny
snazily predejit svému odhaleni. Policie proti nim totiZ razantné zakrocCovala. Jenom
napt. v roce 1986 policie v CSSR zjistila 242 part mladych toxikomanti (CSR - 182,
SSR - 60). Celkem se jednalo o 1541 osob. Policie rozprasila 152 z té€chto part, 599
toxikomant se nasledné ocitlo pted soudem. Zahy se vSak formovaly dal$i. Mezi ¢leny
part existovala znacnd solidarita. Vzhledem k ni nebyli zjiSténi a zaevidovani
toxikomani ochotni oznacovat dalsi ¢leny party, nemluvée o vyrobcich, pfechovavacich a
dodavatelich drog. BéZné rovnéz bylo, Ze si jednotlivé skupiny toxikomanil navzajem
proptjcovaly chemické katalyzatory, kdyZ si napf. jedna ze skupin chtéla ,, uvafit “
davku braunu. Tyto latky byly totiz Uzkoprofilovym zbozim. Drogovy obchod se
prakticky nevyskytoval. Vyrobené drogy byly poskytovany zdarma nebo vyménovany
za dodané suroviny pottebné k vyrobé dalSich drog. Party se soustfed’ovaly na Gpravu
prostfedi, rockovou hudbu, pouzivaly rtiznych svételnych efektli s cilem dosdhnout
vétsSich emocnich prozitkl pii poziti drogy. Podobné jako ve svété, i u nés byl jejich
vkus vyrazné ovlivnén hnutim typu hippies, punk, heavy metal apod. Vliv a rozvoj

téchto hnuti byl oficidlnimi misty tvrd€ potiran a zatlaCovan do podzemi. Jejich ozvuky,
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1 kdyz Casto pokfivené mistnim spole¢enskym klimatem, vSak nachéazely své stoupence
i ve spolecnosti budujici ,,rozvinuty socialismus®. Tak se zformoval ¢esky underground,
konaly se ilegalni koncerty beatovych skupin tzv. “garazovych kapel, tajné vystavy a
vernisaze alternativni kultury, v samizdatovych vydanich vychazely ceské preklady
autortt ,,zbité generace™, které propagovaly uzivani drog. V roce 1973 policie
zaregistrovala 119 nealkoholovych toxikomanti. Kazdého dals$iho roku jich pfibylo
dalSich 300-900. V roce 1980 byl v evidenci 3981 toxikoman, v roce 1986 dosahl pocet
evidovanych toxikomanti 7039 osob. V roce 1987 doslo k poklesu na 6594 evidovanych
toxikomant a ve dvou letech pied revoluci doslo opét k mirnému naristu. V roce 1988
bylo evidovano 6748 osob a v roce 1989 jiz 6814 - z toho 5033 (1j.74%) v Ceské
republice a 1781 (t].26%) ve Slovenské republice. Celkové se pocty evidovanych osob
zavislych na drogéch od poloviny 80. let ptili§ neliSily, spiSe se jednalo o setrvaly stav.
Na tomto misté je nutno podotknout, Ze soubézna evidence toxikomanl provadéna ve
zdravotnictvi, se od policejnich udajii odliSovala. Vefejna bezpecnost uvadéla v roce
1989 6814 nealkoholovych toxikomant, v resortu zdravotnictvi jich bylo evidovano
8271. Celkové byla vétsina evidovanych toxikomanii v Ceské republice soustiedéna v

primyslovych aglomeracich a vé&tsich méstech.®

4  Pravni uprava drogové problematiky

4.1 Vymezeni problematiky v zakoné

V trestnim zékoniku je trestnéprdvni ochrana vztahd v oblasti drog regulovana
ve zvlastni ¢asti v hlavé VII "Trestné €iny obecné nebezpecné", ale 1 v jinych hlavach

zvlastni asti trestniho zakoniku. °

4.2 Rozbor jednotlivych TC
§ 274 OhroZeni pod vlivem navykové latky

Kdo vykonavd ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si piivodil vlivem

navykové latky, zaméstnani nebo jinou ¢innost, pfi kterych by mohl ohrozit Zivot nebo

S'Historie  drog  [online].  Praha 2017  [cit.  2017-20-01].  Dostupné  z WWW:<
www.policie.cz/soubor/historie-drog-pdf.aspx>.
%2 SVATOS, R. KRIMINOLOGIE ve svétle nového trestiho zdkoniku. Ceské Bud&jovice: Vysoka Skole
evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2010, s. 126.
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zdravi lidi nebo zpiisobit znacnou Skodu na majetku, bude potrestan odnétim svobody

az na jeden rok, pen&zitym trestem nebo zakazem &innosti.*

Objekt: ochrana spole¢nosti pied jednanim lidi, ktefi mohou spole¢nost

ohrozovat pod vlivem navykové latky

Objektivni stranka: “vykondva ve stavu vylucujicim zpiisobilost, ktery si
privodil viivem navykové latky, zaméstnani nebo jinou cinnost, pri kterych by mohl

ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou Skodu na majetku”
Subjekt: obecny, kdokoliv
Subjektivni stranka: tmysl

U tohoto trestného €inu, je nutné fici, ze za néj odpovidaji ti, ktefi pod vlivem
alkoholu nebo jiné navykové latky vykondvaji ¢innost, ktera je s tim neslucitelna — to
znamena, ze ohrozuje zivot, zdravi nebo majetek 1idi.3* Z praxe lze Fci, Ze se jednd o
ptipady, kdy fidi¢ fidi svlij automobil pod vlivem alkoholu ¢i jinych navykovych latek,
nebo se jednd o fidi¢e autobusu, ktery prevazi lidi pod vlivem alkoholu ¢i jinych
navykovych latek, pilot letadla, fidi¢ tramvaje, dale se miiZze jednat o fidice, ktery

vlivem navykovych latek nabourd do ciziho majetku (naptiklad plot, barak, apod.).

§ 283 Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
as jedy

Kdo neopravnéné vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, zprostiedkuje,
prodd nebo jinak jinému opatii nebo pro jiného piechovavd omamnou nebo
psychotropni latku, ptipravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku, prekursor
nebo jed, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym

trestem.®

Objekt: ochrana spolecnosti pied nedovolenou vyrobou a jinym nakladanim

S omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy

% CESKO. Zakon & 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.

*Pravo  a  terénni  socidlni  prdce[online]. 2017. [cit. 26-03-2017].  Dostupné
z WWW:<http://www.clovekvpravu.cz/trestni-pravo-aktualizovano-k-112012-452/trestni-pravo-hmotne-
455/zvlastni-cast-jednotlive-trestne-ciny.cz>.

% CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.
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Objektivni stranka: “neoprdvnéne vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne,
zprostiedkuje, prodd nebo jinak jinému opatri nebo pro jiného prechoviava omamnou
nebo psychotropni latku, pripravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku,

prekursor nebo jed”
Subjekt: obecny, kdokoliv
Subjektivni stranka: tmysl

Vyroba je trestna, i pokud se jedna jen o vyrobu pro vlastni potiebu. U tohoto
trestného ¢inu neni definovdno mnozstvi, z ¢ehoz vyplyva, Ze je to trestné at’ je jedna o
jakékoliv mnozstvi. Za vyvoz a dovoz se zde povazuje to, dochazi-li k pohybu mezi
Ceskou republikou a cizim statem. Legalni vyvoz nebo dovoz mize prob&hnout pouze

S povolenim Ministerstva zdravotnictvi.

§ 284 Prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu

Kdo neopravnéné pro vlastni potiebu piechovava v mnozstvi vétSim nez
malém omamnou latku konopi, pryskyfici z konopi nebo psychotropni latku obsahujici
jakykoli tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou variantu (THC), bude

potrestan odnétim svobody az na jeden rok, zédkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

Kdo neopravnéné pro vlastni potiebu piechovava jinou omamnou nebo
psychotropni latku nez uvedenou v odstavci 1 nebo jed v mnoZzstvi vétSim nez malém,
bude potrestan odnétim svobody aZ na dvé léta, zdkazem cinnosti nebo propadnutim
véei.

Objekt: ochrana spole¢nosti pied prechovavani omamnych a psychotropnich

latek a jedi

Objektivni stranka: “neoprdvnéné pro viastni potiebu prechovava v mnozstvi
vetsim nez malém omamnou latku konopi, pryskyrici z konopi nebo psychotropni latku
obsahujici jakykoli tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou variantu

(THC)”

Subjekt: obecny, kdokoliv

% CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.
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Subjektivni stranka: amysl

Mnozstvi vEétsi nez malé bylo v minulosti stanoveno Nafizenim vlady ¢.
467/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zédkoniku stanovi, co se povazuje za jedy a
jaké je mnozstvi vétSi nez malé u omamnych latek, psychotropnich latek, ptipravki a
jedtl. Avsak s u¢innosti k 23. 8. 2013 byl Nalezem Ustavniho soudu &. 259/2013 Sb.
zrusen § 2 a priloha 2 uvedeného natizeni vlady (zde bylo stanoveno mnozstvi vétsi nez
malé) a posuzovani, co je mnozstvi vétsi nez malé, bylo ponechano soudni praxi. Pokud
se vsak jedna o mnozstvi mensi nez malé, neznamena to, zZe to neni pravné postizitelné,
ale vtom pfipadé se jedna o prestupek § 30 zakona ¢&. 200/1990 Sb., zakon o
prestupcich ve znéni pozd¢€jSich pravnich piedpisii (dale jen ,,zdkon o piestupcich”) —

Prestupky na useku ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi.

§ 285 Nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku

Kdo neopravnéné pro vlastni potiebu péstuje v mnozstvi vétsim nez malém
rostlinu konopi, bude potrestan odnétim svobody az na Sest mésicli, penézitym trestem

VR ¥/
nebo propadnutim véci.

Objekt: ochrana spole¢nosti pted nedovolenym péstovanim rostlin obsahujici

omamnou nebo psychotropni latku.

Objektivni stranka: “neopravnéné pro vilastni potiebu péstuje v mnozZstvi

vetsim nez malém rostlinu konopi”
Subjekt: obecny, kdokoliv.
Subjektivni stranka: amysl.

Mnozstvi vEt$i nez malé je stanoveno v Nafizeni vlady €. 455/2009 Sb., kterym
se pro ucely trestniho zdkoniku stanovi, které rostliny nebo houby se povazuji za
rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jaké je jejich mnozstvi
vetsi nez malé ve smyslu trestniho zédkoniku. V tomto piipadé se jednd o péstovani
minimaln¢ Sesti rostlin, které obsahuji vice nez 0,3 % latek ze skupiny

tetrahydrokanabinolli v kvetoucim nebo plodonosném vrcholiku rostliny konopi (s

%" CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.

29



Cvwr

§ 30 zékona o prestupcich. Tento pfestupek je pak feSen penézitymi tresty.

Kdo neopravnéné pro vlastni potiebu péstuje v mnozstvi vétSim nez malém
houbu nebo jinou rostlinu nez uvedenou v odstavci 1 obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penézitym trestem

.38
nebo propadnutim véci.

Objekt: ochrana spole¢nosti pfed nedovolenym péstovanim rostlin obsahujici

omamnou nebo psychotropni latku.

Objektivni stranka: ‘“neopravnéné pro vlastni potrebu péstuje v mnoZstvi
vetsim nez malém houbu nebo jinou rostlinu nez uvedenou v odstavci 1 obsahujici

omamnou nebo psychotropni latku”
Subjekt: obecny, kdokoliv.
Subjektivni stranka: tmysl.

U hub je za mnozstvi vétsi nez malé povazovano podle shora uvedeného
nafizeni vlady €. 455/2009 Sb. péstovani vice nez 40 hub, kdy v ptipadé nizsich hodnot

je to opét feSeno jako prestupek.

§ 286 Vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni

latky a jedu

Kdo vyrobi, sobé nebo jinému opatii anebo prechovava prekursor nebo jiny
pfedmét urCeny k nedovolené vyrobé€ omamné nebo psychotropni latky, ptipravku,
ktery obsahuje omamnou nebo psychotropni latku, nebo jedu, bude potrestan odnétim

svobody az na pét let, penézitym trestem, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véei. ¥

Objekt: ochrana spolecnosti pfed osobami, které vyrobi nebo drzi predméty

k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a jedu.

% CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.
¥ CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.

30



Objektivni stranka: ‘“vyrobi, sobé nebo jinému opatii anebo piechovava
prekursor nebo jiny predmét uréeny k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni

latky, ptipravku, ktery obsahuje omamnou nebo psychotropni latku, nebo jedu”
Subjekt: obecny, kdokoliv.
Subjektivni stranka: tmysl.

Tento TC je velmi blizky TC §283. S tim rozdilem, Ze u tohoto trestného ¢inu
pouze staci, ze osoba véci k vyrobé dané drogy vlastni a tieba ani nemusi mit v planu

diky nim drogy vyrabét.

§ 287 Siieni toxikomanie
Kdo svadi jiného ke zneuzivani jiné navykové latky nez alkoholu nebo ho v tom
podporuje anebo kdo zneuzivani takové latky jinak podnécuje nebo §ifi, bude potrestan

“. . v 1r , - . 40
odnétim svobody az na tfi léta nebo zdkazem Cinnosti.

Objekt: ochrana spole¢nosti pied osobami, kvili kterym dochazi k Sifeni

toxikomanie

Objektivni stranka: “svadi jiného ke zneuzivani jiné navykové latky nez

alkoholu nebo ho v tom podporuje anebo kdo zneuzivani takové latky jinak podnécuje

nebo Siri
Subjekt: obecny, kdokoliv.

Subjektivni stranka: amysl.

Za tento Cin Ize odsoudit toho, kdo jakymkoliv zplisobem propaguje uZivéani

drog ale i jinych navykovych latek nebo svadi a nabada ostatni, aby tak Cinili.

5 Typologie pachatelu

Kriminologie pod pojmem pachatel chape nejen osoby, které se dopustily ¢int
oznaGenych zikonem jako TC, ale i n&které osoby, které OCTR (organy &inné

V trestnim fizeni) nestihaji (osoby trestné neodpovédné, osoby, které si jiz trest

% CESKO. Zakon & 40/2009 Sb. Trestni zékonik. In: Shirka zdkonii. Ceskd republika [online]. 2017.
[2017-20-01] Dostupny z WWW: < http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40>.
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odpykaly, potencialni pachatel¢, jedinci vyznacujici se socidlné patologickym
chovanim, jako narkomani, prostitutky, extrémisti a jejich sympatizanti, chorobni hraci,
atd.).*

Typologie pachatel je metoda, umoZiujici rozélenit pachatele TC podle
urcitych kritérii, znak, ¢i souborti znakli do skupin, z nichz kazdou Ize charakterizovat

pomoci ur&itého modelu, typu, prototypu, aj.*

Typ je urcity komplex vlastnosti, ryst ¢i jinych znakli osobnosti, které jsou
spolecné vétsSimu poctu osob. Podle téchto znakti lze utvofit dil¢i skupinu v ramci

konkrétni typologie. +*

5.1 Rozdéleni typologii pachatelii

V soucasné dob¢ existuje zna¢né mnozstvi typologii. Stejné tak druhil tfidéni a
rozdélovani téchto typologii do vétsich skupin je znacné mnozstvi. Jednim z nejéastéji

uvadénych rozdéleni typologii byva déleni na typologie zdlraznujici prevazné:
a) biologické,
b) psychologické nebo

¢) sociologické charakteristiky osobnosti pach'cl‘[eh‘i.44

5.1.1Biologické aspekty pachateli
Zaméfuji se na to, jaky vliv maji biologické dispozice na utvafeni osobnosti

delikventa. V minulosti se setkavame zejména s t€émito teoriemi:

- krimindlni antropologie, kterd vychazi ze stavby kosti,

- fyziognomické teorie, vychazi z tvaru téla (zavality, asketicky atd.),

- frenologické teorie, vychazi z tvaru lebky,

- koncepce oligofrenniho pachatele (mentalné¢ retardovaného) — vychazi

z inteligence.®

* NOTOVNY, 0., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 3. Viyd. Praha: ASPI — Wolters Kluwer, 2008,
s.119.

*2 SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cenék, s. 1. 0., 2012, s. 40.

** SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cengk, s. . 0., 2012, s. 40.

*“ BARTUNKOVA, E. Problematika osobnosti pachatele v kriminologii, diplomovd prdce. Praha. 2008,
str. 13.
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5.1.2Psychologické aspekty pachateli
Zabyvaji se tim, jaky vliv maji psychické dispozice na utvareni osobnosti

delikventa. Vychazeji zejména z poznatkl psychologie:

- zkouma strukturu osobnosti (schopnosti, charakter, temperament, volné
vlastnosti, motivace, postoje, z4jmy, atd.),

- zkouma faktory II. Radu (extrovert, introvert)

- zkouma adaptaci jedince na prostiedi — nesoulad potieb individua
s prostiedim se nazyva maladaptace.

Charakteristika osobnosti pachatele dle psychickych zvlastnosti:

- intelekt mimo normu,

- sexualni aberace,

- duSevni nemoci a poruchy,

%

- stavy ztizeni pticetnosti,
6

- vyskyt toxikomanie.*
5.1.3Sociologické aspekty pachateli
Zkoumd jedince z pohledu, jaky vliv mé prostiedi, ve kterém Zije, na jeho

osobnost. Kriminologie vychazi pfedevsim z poznatkli sociologie, zejména ze:

- zkoumani socialniho prosttedi pachatele,
- zkoumani procesu socidlniho urceni,

- zkouméni hodnotovych orientaci pachatele a jeho socialniho za&len&ni.*’

5.2 Pfeména Clovéka v pachatele ¢i drogové zavislého

V této podkapitole mliZzeme stru¢né poodkryt i to, co mlzZe zapfi€init vznik
zavislosti normélniho ¢lovéka na omamnych a psychotropnich latkach nebo jinych TC,

které miZzeme najit v TZ.

V kazdém clovéku jsou skryt¢é mozné motivy pro odstartovani kariéry na

drogové scéné. K témto motiviim patii neschopnost se vyrovnat s naro¢nymi zivotnimi

* SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cenék, s. 1. 0., 2012, s. 41.
*® SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cenék, s. 1. 0., 2012, s. 41.
T SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi : Ale§ Cenék, s. 1. 0., 2012, s. 42.
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situacemi — napt. stres, frustrace, konflikty — (ve skole, v zaméstnani, v soukromém

v v v v v ’ ver s v r 7 ; 48
zivote), zvédavost, chut’ prozit dobrodruzstvi, nuda, chybéjici spolecenské zazemi.

Nejveétsimi rizikovymi faktory mize byt:

e Setkani s drogou v mladém véku

e Nedostatek strategii ke zvladani stresu
e Nizké sebevédomi

e Negativni atmosféra ve skole

e Stres v praci

e Zaskolactvi

e Pielidnénost, velka mésta

e Dobré podminky k vyrob¢ drog

e Nedostatecny dohled ze strany rodict
e Drogové zavisli rodice

e Konflikt v rodin¢

e Napjaté pracovni vztahy

e Dostupnost tabaku

e Pratelé, kteti uZivaji drogy nebo k nim maji dobrou dostupnost

5.2.1Vyvoj zavislosti u drogové zavislych

Zavislost je vyuUsténi abusu, ktery se stal vylu¢nou a dominantni ¢innosti, jezZ ma
zajistit pocit uspokojeni. Na podkladé pozitivni zpétné vazby se logicky fixuje cely
komplex ocekavani, experimentu, zmény prozivani a prertstd postupné v navyk,
zavislost. Jde o proces pozvolny, danym clovékem obvykle nereflektovany, nebo
reflektovany jen ¢aste¢né. Od urcitého momentu zavisly zaméfuje zménu prozivani za
zménu reality samotné. Uveéii napiiklad tomu, Ze problém nema, protoze jiz urcitou
situaci problematicky neproziva. V kontextu s timto vyvojem jinak prozivané reality se
meéni 1 jeho usudek, mySleni a jednani. Jelikoz situaci ted jinak proziva, soudi, Ze
problém zmizel, nebo neni tak naléhavy a proto o tom nyni 1 jinak pfemysli a na zakladé¢

, , o . , 49
novych nazort i nové jedna.

*® HEJDA, J. Kriminologické, trestné pravni a kriminalistické aspekty drogového problému v CR a jeho
Feseni. JindfichGv Hradec : RAIN reklamni agentura s. r. 0., 2000, s. 24.
* KALINA, K. A KOL. Drogy a drogové zavislosti. Ustav vlady Ceské republiky. 2003, s. 108.
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Tabulka ¢&. 2: Rozdéleni pachateli u vybranych TC za rok 2016

Miadistvi
Nezletili .
§TZ | Celkem | Recidivisté (15- 17 Zeny
(1-14 let)
let)
Nedovolena vyroba a
jiné nakladani | 283 3534 1652 66 151 594
s OPL as jedy
Sifeni toxikomanie 287 21 4 0 3 3
Piechovavani OPL a
jedu 284 670 282 2 15 62
Vyroba a drZeni
Fedme

predmetu 286 123 89 0 0 11
k nedovolené vyrobé
OPL a jedu
Nedovolené
péstovani rostlin | 285 156 39 0 1 17
obsahujicich OPL
Celkem - 4504 2066 68 170 687

Vlastni zpracovéani za vyuziti statistickych dat kriminality Policie CR.

Z tabulky lze vy¢ist, Ze nejvice pachatelll v lofiském roce zaznamenal trestny ¢in
nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy,

kdy z celkového poctu vSech pachateltt 4504 u zminéného trestného ¢inu to ¢inilo 3534

pachateldi.

Zhruba polovina z celkového poctu vSech pachateli byli recidivisté a pomérn¢ i
velkou ¢ast tvotily pachatelky, tedy zeny. Pachatelek v lofiském roce z celkového poctu
bylo pfiblizn€ 1/6 (678). Co se tyce nezletilych a mladistvych, pfevlada pocet pachatelti
v mladistvém veéku (tedy 15-17 let), kdy z celkového poctu 4504 pachatelii, mladistvych

bylo 170. I ptesto, ze ¢islo je vzhledem k celkovému poctu celkem malé, tim, ze se

jedna o mladistvé, je alarmuyjici.
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DalSim trestnym ¢inem, ktery mé pomérné€ vysoky pocet pachatell za lofisky rok
byl TC ptechovavani OPL a jedu, kdy celkovy poéet byl 670, z toho velkou &ast tvofili

recidivisté a také Zeny.

Dalsim trestnym ¢inem je nedovolené péstovani rostlin obsahujicich OPL, kde
Vv loniském roce nebyl zadny nezletily, jeden mladistvy a zhruba jednu ctvrtinu tvofili

recidivisté a bylo zaznamenano i 17 Zen.

U TC vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé OPL a jedu nebyl
zaznamenan ani mladistvy ¢i nezletily, naopak velkou ¢ast byli recidivisté (ze 123 vSech

pachateld, recidivistli bylo 89) a 11 zen.

A poslednim, za lofisky rok trestny ¢in s nejmenSim poctem pachateldl, je Sifeni
toxikomanie. Kdy pocet pachateli byl pouze 21, z toho vSak tfi mladistvi a tfi Zeny a 4

recidivisté.

Zaveérem lze tedy fici, Ze nejveétsi ¢ast, ze vSech pachatell za lonsky rok tvofili

recidivisté, hned poté zeny, mladistvi a nezletili.

6 Vysledky analyzy rozsahu drogové kriminality v CR a

Stiedoceském kraji
Tato kapitola se zabyva vybranymi udaji, které maji za tikol jak porovnat vyvoj
kriminality v letech 2008 — 2016 na tizemi Ceské republiky versus Stiedodesky kraj, tak
i porovnat pocet zjisténych a objasnénych TC za rok 2016. Pomoci udaji ze
Statistickych piehledi kriminality Policie CR je cilem této kapitoly zjistit, zda ma
drogova kriminalita rostouci, klesajici ¢i konstantni vyvojovy trend, piipadné

zdvodnit, pro¢ tomu tak je.
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6.1 Vyvoj drogové kriminality v letech 2008 - 2016
Graf ¢. 4: Vyvoj drogové kriminality na izemi Ceské republiky v letech 2008 -

2016
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V grafu &. 1 je znazornén vyvoj drogové kriminality na uzemi Ceské republiky
od roku 2008 do roku 2016. V celkovém poctu jsou zahrnuty trestné Ciny: § 283 —
Nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy, §
284 — Prechovavani omamné a psychotropni latky, § 285 — Nedovolené péstovani
rostlin obsahujicich omamnou a psychotropni latku, § 286 — Vyroba a drzeni predmétu

k nedovolené vyrob& omamné a psychotropni latky a jedu a § 287 — Sifeni toxikomanie.

Z grafu je viditelné, Ze od roku 2008 do roku 2014 dochazelo k naristu
kriminality, kdy nejvetsi nartst nastal mezi roky 2012 — 2013, coz mohlo byt zptisobeno
amnestii exprezidenta Vaclava Klause, ktera byla vyhlasena 1. 1. 2013. Od roku 2014
do 2016 zacalo dochazet k poklesu kriminality, ktery ale zatim bohuzel moc vyrazny
neni, ovSem pokud by klesajici tendence pokracovala i do budoucna, mohlo by dojit ke

zna¢nému snizeni drogové kriminality.

%0 Statistické prehledy kriminality Policie CR
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Graf ¢. 5: Vyvoj drogové kriminality na uzemi Stfedoceského kraje v letech 2008-
2016
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V tomto grafu je znazornén také vyvoj drogové kriminality v letech 2008 — 2016
tentokrat, ale na uzemi Stiedodeského kraje. Jsou zde stejné jako u Ceské republiky
zahrnuty trestné ¢iny: § 283 — Nedovolend vyroba a jiné nakladdni s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy, § 284 — Pfechovavani omamné a psychotropni latky, §
285 — Nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou a psychotropni latku, § 286
— Vyroba a drZeni pfedmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky a jedu a

§ 287 — Sifeni toxikomanie.

V porovnani s vyvojem celé Ceské republiky, Stiedogesky kraj nevykazuje
zadné znacné rozdily, kdy opét dochazi do roku 2014 k nariistu a po roce 2014 zacala
kriminalita velmi pozvolng klesat, tudiZ je vyvoj téméf totozny jako vyvoj v celé Ceské

republice v daném rozmezi a neni nutné se touto problematikou dale hloub¢ji zabyvat.

5 Statistické prehledy kriminality Policie CR
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6.2 Zjisténé a objasnéné trestné Ciny

Graf ¢. 6: Pocet zjisténych a objasnénych TC v Ceské republice za rok 2016
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Graf &. 7: Podet zjisténych a objasnénych TC ve Stiedodeském kraji za rok 2016
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Zgrafu ¢. 3 a 4 lze vycist pocCest zjiSténych a objasnénych trestnych ¢ind
v Ceské republice i Stfedogeském kraji za rok 2016. U sloupce objasnéné trestné &iny je
uvedena hodnota objasnénosti i v procentudlnim vyjadieni z ¢ehoz je pak Iépe Citelna
mira uspéSnosti policisti (kriminalistl) pii feSeni této problematiky. Nejvice
vyskytovanym trestnym &inem jak v celé Ceské republice, tak i ve Stiedoceském kraji
je § 283 — Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a
s jedy a dalSim hodn¢ vyskytovanym je § 284 — Pfechovavani omamné a psychotropni
latky a jedu. Velky vyskyt trestného cinu Nedovolend vyroba a jiné nakladéani
dostupnosti latek, potfebnych pro vyrobu omamnych a psychotropnich latek nebo
snadné dostupnost téchto latek. Nejvétsi mira objasnénosti v CR je viditelna u § 287 a §

283 a u Stiedoceského kraje jsou to § 286 a § 283.

Tabulka &. 3: Porovnani objasnénosti v Ceské republice a Stfedodeském kraji

5 Rozdil v

§ TZ Ceska republika Stiedocesky kraj

objasnénosti
283 86,72% 81,84% Veétsi o 4,88%
284 73,58% 68,57% Vétsio 5,01%
285 50,62% 60% Mensi o0 9,38%
286 70,03% 92,86% Mensi o 22,83%
287 82,61% 50% Veétsi 0 32,61%

Vlastni zpracovéani za vyuziti statistickych dat kriminality Policie CR.

V tabulce &. 3 je porovnani miry objasnénosti v Ceské republice a Stfedoeském
kraji, kdy porovnina byla Ceskad republika ve vztahu ke Stfedodeskému kraji.
Zuvedenych dat je zfejmé, Ze mira objasnénosti u paragrafii 283 — 285 je mira
objasnénosti témeft totoznd. U paragrafii 286 a 287 je mira objasnénosti trochu rozdilna,

ale ne na tolik, Ze by bylo potieba se touto problematikou déle hloub¢ji zabyvat.
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6.3 Index zatiZenosti obyvatelstva

Tabulka &. 4: Index zatizenosti obyvatel drogovou kriminalitou v Ceské republice a

Sttedogeském kraji za rok 2016.%*

Ceska republika Sti‘edocesky kraj o
0
oz A N .2
Jednotlivé TC za rok 2016 Pocet TC | Index Pocet Index E E
zatizenosti | TC zatiZenosti é =
e wn
A ©
Nedovolena vyroba a jiné
) 4225 40,03 424 31,67 8,36
nakladani s OPL a s jedy
Prechovani OPL a jedu 689 6,53 70 5,22 1,31
Nedovolené péstovani
162 1,53 20 1,49 0,04
rostlin obsahujicich OPL
Vyroba a drZeni piredmétu
k nedovolené vyrobé OPL 121 1,15 14 1,05 0,1
ajedu
Sifeni toxikomanie 46 0,44 2 0,15 0,29
Celkem 5243 49,68 530 39,58 10,1

Index zatizenosti byl pocitan pomoci vzorce (pocet skutkii/pocet obyvatel na
daném tzemi)*100 000, kdy pro celou Ceskou republiku bylo poéitano s poétem
obyvatel 10553 800 a pro StfedoCesky kraj 1338982. Z vysledkll je znacné, ze
Stiedodesky kraj je zatizen drogovou kriminalitou méné nez uzemi celé Ceské
republiky. Kdy nejmensi mira zatizenosti Stfedodeského kraje proti celé Ceské
republice je u trestného ¢inu Nedovolena vyroba a jiné nakladani s OPL a s jedy a
naopak nejmenSi rozdil mezi mirou zatizenosti je u trestného cinu Nedovolené

péstovani rostlin obsahujicich OPL.

Cvwroe

Niz§i index zatizenosti Stfedoceského kraje oproti celé Ceské republice je urcité

wrwe

> Statistické prehledy kriminality Policie CR
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faktori muze byt i fakt, ze vétSina obyvatel Stfedoceského kraje dojizdi za praci do
vétdich mést mimo pravé zmitiované Stiedni Cechy, v tomto piipadé se miize jednat
hlavné o mésta jako je hlavni mésto Praha, Plzeii, Ceské Bud&jovice, apod. Kam lidé
dojizdi za praci, pachat kriminalitu a kde je urcité i lepsi dostupnost vSech moznych
druhtt drog, zaroven pokud se budeme bavit o prodeji drog, je zde mensi

pravdépodobnost toho, Ze bude pachatel naptiklad chycen piimo pfi prodeji a dopaden.

7 Vysledky analyzy Fizenych rozhovori

Hlavnim cilem fizenych rozhovori je zjistit, jaké by mohly byt G¢innéjsi formy
feSeni drogové problematiky. VedlejSimi cili rozhovorl je zjistit dostupnost drog
V dnesni dob¢, ,,motivaci” lidi kuzivani drog a dalsi. Na rozhovor odpovidali
zaméstnanci Policie CR a piislusnik Méstské Policie P¥ibram. Dva ze tii dotazovanych

souhlasili se zvetejnénim svého jména v této praci.

7.1 Rozhovor ¢. 1

Na prvni rozhovor odpovidal Vojtéch Kos, zaméstnanec Zasahové jednotky

Policie CR.

1) Jak dlouho jste zaméstnancem Policie CR, p¥ipadné zaméstnancem piimo

na Vasi pozici/VaSem pracovisti?

.U Policie CR pracuji od zari 2006. Do kvétna roku 2013 jsem pracoval
jako prislusnik Oddeéleni hlidkové sluzby v Pribrami (linka tisnového volani
158). V cervau jsem nastoupil do sluzby k Zdsahové jednotce Policie CR

Stredoceského kraje se sidlem v Praze. Zde pracuji az doposud.”
2) Co pi‘esné je naplni prace ve Vasem utvaru?

WUtvar, u kterého pracuji, je jednou ze dvou specidlnich jednotek
bojujicich proti nebezpecné organizované zlocinecké cinnosti (ZJ a URN). Jako
takovy je utvar vyuzZivan vetsinou celorepublikovymi utvary (NPC, NCOZ,
SKPV) Kk primému zatykdani pachatelii zvlast zdvazné organizované trestné
cinnosti, kteri jsou oznaceni jako nebezpecni pachatelé. Jednd se vétsinou o
ozbrojené osoby pachajici na urovni organizovanych skupin trestnou cinnost
poli drogové problematiky, obchodovani s tzv. ,,bilym masem”, dale o vrahy,
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3)

4)

5)

osoby pachajici ozbrojena loupezna prepadeni a zdvaznou ndsilnou trestnou
cinnost. Toto se deje na urovni mezindrodni spoluprace. Ddle nas utvar
zasahuje proti unosciim, osobam drzicim rukojmi, teroristiim, osobam nelegalné

obchodujicimi se zbranémi apod. ™

Jaky je Vas nazor na dostupnost drog v dne$ni dobé?

.wDle mého nazoru je dostupnost drog pomeérné znacna. Obzviasté mékké
drogy jako marihuana. Velmi rozsirené jsou i tanecni drogy (extdze) a také
pervitin. Tvrdé drogy jako heroin ¢i kokain jsou zdleZitosti mensiho mnoZstvi
uzivatelii (silni fetdaci, movita klientela, tzv. zlata mldadez). O to jsou vsak
nebezpecnéjsi. Zavislost na tyto drogy miiZze vzniknout po jedné az trech

davkach.”

Co se tyCe typologie pachateli, které osoby se nejcastéji dané problematiky

dopousti? Jedna se spiSe o Zeny ¢i muZe a jakého véku?

wZ hlediska drogové problematiky se na urovni marihuany setkavame
zejména s pachateli vietnamské narodnosti, u pervitinu jde o skupiny ,,bilych” i
, yomskych” pachatelii. V pripadé tvrdych drog toto vétsinou zasahuje do
mezindarodni problematiky, kde se jako kuryri objevuji osoby pochazejici
Z Afghanistanu a Pdkistanu nebo jihoamerické narodnosti. Tito jsou zde
napojeni na vysoce organizované gengy (mafii) zabyvajici se obchodovinim

”»

S tvrdymi drogami.

Co podle Vas vede lidi k uzivani drog? A co vSechno jsou ochotni

podstoupit/obétovat proto, aby drogu ziskali?

wPro spoustu uzivateli zacind droga jako ,,zpestieni * vSedni nudy, nebo
forma rebelie (obzviasteé konzumace drog osobami mladistvymi ¢i dokonce
mladsimi 15-ti let),pro jiného je to unik od jeho problémii, které nedokadze lidsky
resit. Jde vetsinou o konzumenty marihuany, popripadé tanecnich drog. Neékteri
z nich dale prechdzeji na pervitin. Urcité mnoZstvi pak konci zavislosti na
tvrdych drogach. Velmi rozsirend je konzumace drog i v okruhu KZO

(kriminalné zavadové osoby), jako jsou zlodéji, vykradaci aut a domii, drobni
43



6)

7)

8)

prepadavaci®. Spousta z nich se na drdahu zlocinu dostava i prave diky
zavislosti na drogach, kdy financni narocnost tohoto , konicku* je donuti
obstaravat si prostredky k jejich nakupu formou pachani majetkové trestné
cinnosti.”

S jakou drogou se ve Stiedofeském kraji (na Pribramsku) nejvice

setkavate?

wNemohu se vyjadrit primo k Pribrami, ale naSe jednotka vétsinou
provadi zadrzovani pachatelti obchodujicich s marihuanou a pervitinem.
Procento akci vedenych proti organizovanym skupindm obchodujicich s tvrdymi
drogami (heroin, kokain) neni tak veliké. Duvodem je i propracovanost jejich

postupii a slozitost vySetrovani a odhalovani této kriminality.”

Pachaji drogovou kriminalitu spiSe jedinci nebo organizované skupiny?

wluto ¢innost pachaji jak jedinci (mladik péstujici u rodicii ve skleniku
marihuanu a nasledné ji prodavajici ve skole svym spoluzakiim), tak i
organizované skupiny. V podstaté se da rici, Ze cim sloZitéjsi je drogu vyrobit
nebo dovézt do CR, tim je skupina organizovanéjsi. Uvarit davku pervitinu neni
uplné sranda, je k tomu treba jak znalosti z chemie, tak i mozZnost obstarani
potiebnych chemikalii a slozek (tzv. prekursorit) k jeho vyrobé, plus samotné
tech. zarizeni - varna. Zde se jedna o skupiny 2, 3 i vice osob, které toto provadi
(vétsinou tzv. lokalni vyrobci a distributori), az po rozvétvenou sit' pachatelii
obchodujicich s touto drogou ve velkém na mezindrodni tirovni. CR je nyni
jednim z nejvétsich dodavatelii pervitinu napriklad do prihranicnich oblasti

’

Neémecka. Prekursory k nam zase naopak ve velkém mnoZstvi sméruji z Polska. ’

Jaky TC v souvislosti s drogovou Kriminalitou je ve StFedo¢eském kraji (na

Piibramsku) nejvice rozSifeny nebo se kterym se v posledni dobé nejcéastéji

setkavate?

. TC souvisejici s drogovou problematikou jsou obsazeny v zdkoné ¢.
40/2009 Sb., trestni zakonik, konkrétne v hlave VII, kde jsou uvedeny trestné
c¢iny obecné nebezpecné. U drog jde o § 283,284,285,286 a 287. Temito

paragrafy jsou postizeny jak nedovolena vyroba OPL (omamné a psychotropni
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latky), tak jejich prechovavani, pripadné pestovani rostlin obsahujicich OPL,
ale i vyroba drzeni predmetit slouzicich k vyrobé OPL. § 287 postihuje tzv. Sireni

toxikomanie.”

9) Je podle Vas néco co by se mélo zménit v pravni upravé drogové

problematiky?

Miij ndzor je zprisnéni trestit pro pachatele této kriminality, obzvlaste
pak recidivisty ¢i organizované skupiny. Je smutné, kdyz znam pachatele této
., Cinnosti“, které jsem za dobu piisobeni u ZJ zatykal jiz 3x az 4x. Jsou to osoby

dodavajici drogy mladezi a détem a tresty jsou dle mého ndzoru smésné.”

Y W w7

10) Kolik piipadu spojenych s drogovou kriminalitou ro¢né ieSite?

wNase jednotka se v prithehu roku podili na zadrzeni pachatelit drogové
kriminality v nekolika desitkach pripadii, jde ale 0 akce previzné

celorepublikové.”

7.2 Rozhovor ¢. 2

Druhy vedeny rozhovor, byl proveden s piisluSnikem Méstské Policie

v Piibrami.

1) Jak dlouho jste zaméstnancem Policie CR, pfipadné zaméstnancem p¥imo

na Vasi pozici/VaSem pracovisti?
»INa své soucasné pozici, tedy straznik MP jsem pres dva roky.”
2) Jaky je Vas nazor na dostupnost drog v dnesni dobé?

wPokud se budeme bavit o nelegalnich drogach, tak hodné zdlezi primo
na druhu drogy. Sndze se sezenou tzv. lehci drogy a to predevsim marihuana,
lysohlavky nebo extaze. Prave tyto jmenované jsou pro konzumenty vice lakavé z
duvodu nizZsich porizovacich ndkladii, kdy v pripadé lysohlavek mohou byt

»”

naklady i nulove.
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3)

4)

5)

6)

Co se tyce typologie pachatelu, které osoby se nejcastéji dané problematiky

dopousti? Jedna se spiSe o Zeny ¢i muZe a jakého véku?

wMohu mluvit pouze z viastni zkuSenosti, ale vekl bych, Ze tato
problematika se tyka prevazneé muzi, i kdyz Zemy nebyvaji zdadnou zvidstni
vyjimkou. Pokud zde mluvime o castéjsich uzivatelich drog, jednd se prevazne o

0Soby na okraji spolecnosti.”

Co podle Vas vede lidi k uZivani drog? A co vSechno jsou ochotni

podstoupit/obétovat proto, aby drogu ziskali?

., Na zacatku je to nejspis touha vyzkouset néco nového, poté to miize byt
utek od reality, od svéta, ktery je pro né prilis tézky a nakonec zavislost. Zalezi
poté, v jakém stadiu zavislosti se osoba nachdzi. Zacind to drobnou majetkovou
trestnou cinnosti, kterd se stupnuje. A pokud je dand osoba pod vilivem drogy,

1

tak miize udelat opravdu cokoliv.’

S jakou drogou se ve StredoCeském kraji (na Pribramsku) nejvice

setkavate?

wJako straznik MP se primo s drogami vétsinou nesetkdvam, spise az s
osobami pod jejich viivem. Nejcastéji se jedna ale o osoby pod vlivem alkoholu
nebo marihuany. Obcas vypomdahdame se zvladanim pacientii pod viivem drogy
nebo jiné navykové latky na ONP, kterou latku ma ale dany clovék v sobé
vetsinou urci az rozbor krve. Zazil jsem i pripady, kdy clovek mél v sobé smés
ctyr riznych latek. Dale se jako straznik setkavam s pouzitym injekcnim
materidlem, kdy pouzitou injekci umistujeme do specialni nadoby, kterd se pak

odevzdava k likvidaci.”.

Jaky TC v souvislosti s drogovou kriminalitou je ve Stiedoteském kraji (na

Piibramsku) nejvice rozsireny nebo se kterym se v posledni dobé nejcéastéji

setkavate?

,,Obecni policie TC neresi, ale miij osobni ndzor je, Ze jeden z castych

TC je fizent pod vlivem ndvykové latky, ve stavu vylucujicim zpiisobilost.”
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7) Je podle Vas néco co by se mélo zménit v pravni dpravé drogové

problematiky?

wJediné co mé napada, tak zprisnit postihy za uvedené jednani. Protoze
praveé zvyseni trestit by mohlo napomoci k zamezeni opétovného pachani, nebo

alespon k jejimu zmirneni. Nekteré tresty jsou opravdu nizke.”

8) Dopousti se TC v souvislosti s drogovou kriminalitou na P¥ibramsku spiSe

lidé, ktefi uz potrestani byli, nebo pribyva spise stale novych pachateli?

K Zadné takové statistice bohuzel pristup nemam. Co se tyka mé viastni
zkusenosti, osoby, o kterych je ndm zndmo, Ze drogy pravidelné konzumuji,
potkavame opakované pri pdchani prestupkui, at' uz na useku majetku nebo

verejného poradku.”

9) MiiZete prosim uvést néjaké formy prevence, které vyuzivate v oblasti

drogové kriminality.

. MP Pribram poradda pravidelné prednasky na zakladnich skolach, ve

kterych se dané problematice také vénuje.”
10) Jaka forma prevence je podle Vas nejiacinnéjsi.

wPodle mého je nejlepsi zacit informovat o problematice drog uz od

utlého véku ze strany rodici, protoze prave v tomto véku miize vse zacit.”
11) Co by se podle Vas mélo v boji proti drogové kriminalité zménit, zlepSit?

,Ja bych wrcité zvysil pocet dobrovolnikii, kteri napriklad pomdahaji
zavislym, rozdavaji injekcni stiikacky a zvysil pocet preventivnich predndsek a

rozsivil je i po strednich Skolach.”

12) Pokud mate néjaky zajimavy/kuriozni pripad, ktery jste i‘esil v souvislosti s

drogovou kriminalitou, prosim uved’te.

Ve vétsiné pripadii jsou osoby pod viivem drog nebezpecné sobé nebo
svému okoli. Na jeden z téch veselejsich pripadii si ale vzpominam. Jeden mlady

muz vystoupil na autobusové zastavce, zacal se obnazovat, bézel pres celé mésto
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na plavecky stadion, tam behal nahy okolo bazénu a kiicel, Ze hleda vodu.

Straznici muze uklidnili, a prevezli na ONP.”

7.3 Rozhovor ¢. 3

Tteti rozhovor byl proveden se zaméstnancem Uzemniho odboru Piibram,

specialistou pfes drogovou problematiku — kriminalista Milan Kocik.

1)

2)

3)

4)

Jak dlouho jste zaméstnancem Policie CR, pfipadné zaméstnancem piimo

na Vasi pozici/Vasem pracovisti?

,Od roku 2006 u Policie CR a od roku 2008 na drogové problematice.”

Jaky je Vas§ nazor na dostupnost drog v dnesni dobé?

.V dnesni dobé neni problém sehnat témér jakoukoliv drogu. Dostupnost

2

se stale zvysuje. Proto nevidim problém v dostupnosti.

Co se tyce typologie pachatelii, které osoby se nejcastéji dané problematiky

dopousti? Jedna se spiSe o Zeny ¢i muZe a jakého véku?

wUrcité ani jedno pohlavi nepreviada, jednd se o muze i Zeny a to v
Jjakémkoli véku. Neda se to presné urcit. Setkal jsem se i S narkomanem, kterému
bylo pouhych 12 let, ale i se Sedesatiletym. Nejcasteji prijdou budouci uZivatelé
do styku s drogami kolem patnactého roku. Obecné by se dalo Fici, Ze vétsina

’

uzivatelii je v rozmezi 18-35 let, ale je to opravdu jen zjednodusené uvedeno.’

Co podle Vias vede lidi k uzivani drog? A co vSechno jsou ochotni

podstoupit/obétovat proto, aby drogu ziskali?

wPocatky uzivani drogy jsou ve vétsiné pripadii zvédavost, snaha
vyzkouSet néco nového, je zietelny silny viiv spolecenske skupiny, ve které se
jedinec nachazi. Vyjimkou napriklad nejsou ani pripady, kdy jeden z partneru
zacne uzivat drogy, aby tomu druhému ukdzal, Ze s tim lze prestat (nevim, Ze by
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5)

6)

7)

8)

se to kdy povedlo). Co jsou schopni uzivatelé obétovat proto, aby ziskali drogu
je zavislé na tom v jakém stadiu uzivani se uzivatele nachdazi. Dlouhodobé
uzivani vede k vycerpani financnich rezerv jedince, zavislost jim neumoZiuje
vykonavat zameéstnani, jediné vychodisko je krimindlni jednani. Vse je take
zavislé na uzivané latce, jeji cené, dostupnosti a jejich ucinku. Fyzicka zavislost,
kterou vytvari napriklad uzivani heroinu nuti uzivatele k nekontrolovanému

jedndni, touha sehnat prostiedky na drogu je opravdu velika.”

S jakou drogou se ve StiredoCeském kraji (na Pribramsku) nejvice

setkavate?

wNejvice se setkavame samoziejmé s marihuanou, ddle také ale velmi

casto s metamfetaminem (pervitin).”
Pachaji drogovou kriminalitu spiSe jedinci nebo organizované skupiny?

wPoulicni prodej koncovym konzumentiim obstaravaji spise jedinci.

Samotnou vyrobou se ve vétsiné pripadu zabyvaji organizované skupiny.”

Jaky TC v souvislosti s drogovou kriminalitou je ve Stiedo¢eském kraji (na
Piibramsku) nejvice rozsSifeny nebo se kterym posledni dobé nejcastéji

setkavate?

wJedna se zejména o majetkovou trestnou cinnost, jako jsou kradeze

vioupanim.”
Je podle Vas néco co by se mélo zménit v pravni upravé drogové

problematiky?

»ASi by toho bylo vice, napada mé napriklad rychlejsi legislativni reakce
na vyskyt novych drog nebo situace, kdy samotné uzivani drog neni postiZitelné
na urovni trestnitho zakoniku. Trestnd je pouze distribuce (zjednodusené

receno).”
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9) Dopousti se TC v souvislosti s drogovou kriminalitou na P¥ibramsku spise

lidé, ktefi uz potrestani byli, nebo pribyva spise stale novych pachateli?

., Pribyvaji novi pachatelé a Ti stari v drtivé veétsiné trestnou cinnost

opakuji.”
10) Kolik p¥ipadi spojenych s drogovou problematikou ro¢né priblizné feSite?

.wOdhadem by se dalo Fici, Ze drogy se v riznych souvislostech projevuji

v 60 procentech vsech pripadii.”

11) MiiZzete prosim uvést néjaké formy prevence, které Policie CR vyuZiva v

oblasti drogové kriminality.
wPrednasky na skolach, seznamovani verejnosti, media — bulletin NPC. ”
12) Jaka forma prevence je podle Vas nejucinnéjsi.

wVsichni vedi, zZe drogy jsou Spatné a jejich uzivani je nezdadouci
(jednoduse receno) a s ohledem na svou praxi nejsem schopen urcit jakd forma
prevence je nejucinnéjsi, nezaznamenal jsem zatim Zdadny zasadni viiv nékteré z
forem. Osobné si myslim, Ze nejucinnéjsi prevence je cilend na skupinu, kterd se
s drogou dosud nesetkala a konfrontaci s drogou teprve bude vystavena, tedy
zdci poslednich rocnikii zakladnich skol (tedy primarni prevence). V uvahu bych

vSak bral i odpovidajici prevenci u nizsich rocnikii.”
13) Co by se podle Vas mélo v boji proti drogové kriminalité zménit, zlepSit?
wZjednodusit procesni postupy orgadnii cinnych v trestnim rizeni.”

14) Pokud mate néjaky zajimavy/kurioézni pripad, ktery jste Fesil v souvislosti s

drogovou kriminalitou, prosim uved’te.

wBohuzel vsechny pripady, i ty kuriozni, stile podléhaji zdkonnému
omezeni co do Sireni informaci o nich. Snad jen Ze jsme resili dealera pervitinu
— pani 83 let, v jiném pripadeé nam drogy prevazeli primo v sanitnim nebo treba

pohrebnim voze.”
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7.4 Shrnuti

Ze vsech ziskanych rozhovoru je ziejmé, Ze nejéastéji vyskytovanou drogou na
uzemi StiedoCeského kraje je marihuana a pervitin (v pfiloze €. 1 jsou pak zndzornény
odhalené varny pervitinu a péstirny marihuany za rok 2016). Obstarani drogy v dnesni
dobé¢ neni zadny problém, protoze dostupnost drog je velmi snadna. Déle z provedenych
rozhovort vyplyva, ze jako prevence jak ze strany statnich policistl, tak 1 méstskych
jsou prednasky na Skolach, predevsim zakladnich, dale pak stiednich a informovanost,
ze strany médii. Z ¢ehoz lze i fici, Ze nejucinngjsi formou poté je informovanost uz od
nizkého véku, tedy déti pfedSkolniho nebo nizkého Skolniho véku. Neda se vSak presné
fici, kdo se nejvice trestnych ¢int dopousti, protoze se toho dopoustéji jak muzi, zeny,
mladistvi, zfidka 1 nezletili a pomérné velky vyskyt mezi v§emi pachateli ma i skupina
recidivistd. Co se tyce legislativy, nebylo by od véci vice se vénovat vyskytu novych

drog nebo zrychleni celého soudniho procesu.

8 Navrzena opatieni

Navrhnout opatieni, kterd zamezi vzniku drogové kriminality nebo uzivani drog
nebo aspoinl tyto problémy zmirni, neni vibec lehké. Kazdopadné ze vSech ziskanych
informaci, tedy studia literatury, analyzy statistickych dat kriminality a analyzy
informaci ziskanych ze fizenych rozhovori, by se s opatfenimi proti této problematice
mélo zacinat uz od détstvi (dité¢ predskolniho véku), protoze pravé v tomto véku u déti
dochazi k rozvoji hlavné psychickému a dle mého nazoru pokud uz tady je néco
zanedbano, tézko se to pak napravuje/dohani. Obrovsky vliv na to vSechno maji
samoziejme i rodice ditéte, pokud se rodice ditéti dostatecné nevénuji nebo dokonce oni
sami jsou néjakym zplsobem na alkoholu/drogach zavisli nebo u nich dochazi i
k obcasné konzumaci marihuany. Dité toto vSechno vnima a v budoucnu ho jeho vyvoj
muze tdhnout timto smérem zkouset nové, zakazané véci. Obrovsky vliv na to vSechno
muze mit postupem Casu i parta jak uz na zakladni nebo stfedni Skole, které se jedinec
chytne nebo do které zapadne. Pravé pokud je v né&jaké parté z prvopocatku ptitomen
byt 1 jen alkohol, mlzZe se ptfidat marihuana nebo tanec¢ni droga, coz byvaji nejcastéjsi
drogy u dnesni mladeze, a vznika tim tzv. spousté¢ k dalsim drogdm nebo drogové
kriminalité jako takové. Jako prvni opatfeni navrhuji zajistit vy$s$i informovanost
mladych lidi o této problematice. Prevenci u tohoto vékového rozmezi 1ze podpofit i

pfednaskami (besedami) ve skolach — zakladnich, specidlnich, praktickych i stfednich.
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Pro vétsi ucinnost bych zavedla besedy s lidmi, (pokud by nékteti byli ochotni fict
otevien¢ na vefejnosti sviij pribéh) ktefi si néjakou drogovou zavislosti prosli a to
vcetné 1éCby Vv néjakém centru nebo 1écebné, protoze pravé vidét, co drogy mohou

zZ ¢loveéka udélat, je ten nejvetsi ,,odstrasujici priklad”.

Dalsi opatfeni by mélo jak je i z rozhovort jasné nastat ve zpFisnéni tresti v TZ
a zptisnéni trestll i u mladeze. Zptisnéni trestli v TZ by mélo nastat z diivodu, Ze diky
nizkym trestiim se pachatelé¢ dostanou v celkem kratké dob¢ z vykonu trestu a tim pak
dochazi k recidivé. Jak je z analyzy jasné, nejvice vyskytovanym trestnym Cinem je
Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy,

prave tady stoji za zamysleni zpiisnéni trestu.

U drogové zavislych by pak mélo dochazet k vétSi informovanosti o
moZnostech 1é¢by, zvySeni poctu terénnich pracovnikii, kteti by mohli zavislé
informovat, nabizet jim pomoc a pfipadné rozdavat injekéni stiikacky, aby v piipadé

uzivani tvrdych drog nedochazelo k §iteni viru HIV.

Dale pak je velmi rozsahld drogova kriminalita, pfi které pisobi jedinci, ale
spiSe se jednd o organizované skupiny, které byvaji dost Casto vietnamského pivodu
nebo jsou propojené se zahrani¢im, to je dalSi z velmi zavaznych problémi. Protoze
prece jen dopadnout organizovany zlocin, ktery vétSinou byva opravdu propracovany, je
velmi t€Zké, nejspiSe by stdlo za zvaZeni navySeni poctu pracovnikii, kteri by se
soustiedili pravé jen na organizovany zlo¢in. I pfesto, Ze v soucasné dobé takovy
utvar funguje, GspéSnost zatim neni tak vysoka, jako by se asi ptredpokladalo, proto
bych navysila poCty pracovnikili pravé na tomto tvaru, ptipadné pocet psi, kteti jsou na
odhalovani drog specialn€ vycviceni, ptfipadné navysSeni prostfedkli nebo né&jakého

specidlniho vybaveni, které je urceno prave pro feSeni téchto piipadi.

Z.aveér

Cela prace méla za cil zjistit a objasnit pficiny vzniku drogové kriminality a
zjistit, které osoby spjaté s drogovou kriminalitou se nejcastéji drogovych trestnych ¢ini
dopousti. Dal$im cilem bylo zjistit, disproporce v ¢etnosti a slozeni drogovych trestnych
¢inti v CR v porovnani se Sttedo¢eskym krajem. Poslednim cilem celé prace bylo zjistit
nazory policisti na moznosti G¢innéjSiho feseni drogové problematiky a poté ze
zjisténych informaci, vlastniho uvdzeni a pomoci literatury navrhnout opatieni.
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Prvni cil byl naplnén pomoci analyzy informaci ziskanych z dostupné odborné
literatury, odbornych internetovych ¢lanki a informaci ziskanych ze stranek Policie CR
a Narodni protidrogové centraly. V teoretické Casti byla dale nastinéna historie drogové
kriminality a rozbor skutkovych podstat jednotlivych trestnych ¢init z TZ, tykajicich se
dané problematiky, toho bylo docileno pomoci vlastnich poznatkli z hodin trestniho

prava a dale odborné literatury.

Typologie pachatelti byla pomoci literatury vysvétlena a pomoci dat ze Statistik
Policie CR zaznamenana do tabulky, diky ¢emuZ pak byla popséana typologie pachateli
za lonsky rok. Zjistén byl fakt, ze nejvétsi pocet pachatelt v loiiském roce byli

recidivisté a to zhruba polovina z celkového poctu.

Prakticka ¢ast pak pomoci n€kolika graft a tabulek, které byly opé&t sestavené ze
Statistik kriminality Policie CR, znazornila vyvoj v rozmezi let 2008-2016. Kdy bylo
zjisténo, ze od roku 2008 do roku 2014 dochdzelo k pomémné velkému vzristu
kriminality, jak na tzemi Stfednich Cech, tak i celém uzemi republiky a od roku 2014
do soucasnosti, dochazi k mirnému poklesu. Popsala pocet zjiSténych a objasnénych
trestnych ¢inli na obou Uzemich, kterymi se prace zabyva a pomoci tabulky byl
zobrazen rozdil mezi objasnénosti u jednotlivych trestnych &nd v porovnani Ceska
republika versus StiedoCesky kraj. Déle pak pomoci indexu zatiZzenosti, bylo zjisténo, Ze

Ceska republika je zatizena kriminalitou vice, nez samotny StfedoGesky kraj.

Dalsi soucast praktické ¢asti byli tfi rozhovory, které poskytli dva piislusnici
Policie CR a jeden piislusnik Mé&stské Policie. Dotazovani byli hned na n&kolik otdzek
tykajicich se drogové problematiky, pravni upravy 1 otazek ohledné prevence.
Z rozhovord ve strucnosti lze vyvodit, Ze nejcastéjsi drogou vyskytovanou na uzemi
Stfedoceského kraje je urcité marihuana a pervitin a neni divu, protoZe podle vSech
dotazovanych, je dostupnost drog v dnes$ni dobé opravdu velka a obstarat si drogu je
snadné. Dal$im dtlezitym faktem z rozhovora urcité¢ je informace, ze by bylo urcité
dobré zamyslet se nad CastéjSim feSenim pravni legislativy co se tyce trestnych ¢inl
které jsou spojené s drogovou problematikou (tzn. zpfisnéni nékterych trestli nebo
pokud pfijde nova droga, zahrnout ji do TZ). Posledni pomérné diilezitd informace je
prevence, ktera by méla byt urcit¢ provadéna jiz od nizkého véku (piedskolniho,

Skolniho).
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Posledni kapitola navrzend opatieni se zabyvala opatfenimi, kterd by méla
ptispét k pfedchazeni drogové kriminality nebo k jejimu zmirnéni. Pomoci vSech
ziskanych informaci, odborné literatury, analyz statistickych dat kriminality a informaci,
které¢ jsem ziskala zftizenych rozhovort, pak byla navrzena opatieni, které jsem
vétsi informovanosti u mladych lidi o problematice drog, zptisnéni trestl za trestné Ciny
spojené s drogovou Kriminalitou, zvySeni poltu terénnich pracovniku, zajistit veEtsi
informovanost pro zavislé o moznostech 1écby své zavislosti a v posledni fad¢ navysit

pocet pracovnikl, ktefi by se soustfedili pouze na organizovany zlo¢in.
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Seznam zKkratek

CNS — centralni nervova soustava

LSD — diethylamid kyseliny lysergové

MDMA — metylendioxy-N-metylamfetamin
NCOZ — nérodni centrala proti organizovanému zlocinu
NPC — narodni protidrogova centréala

OCTR — organy ¢inné v trestnim fizeni

OPL — omamné a psychotropni latky

SKPV — sluzby kriminalni policie a vySetfovani
TC — trestny &in

TZ — trestni zakonik

THC — tetrahydrocannabinol

URN — utvar rychlého nasazeni

ZJ — zasahova jednotka
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Prilohy
Piiloha 1: Odhalené varny pervitinu a péstirny marihuany za rok 2016 na
Stredogeského kraje.”
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Vysvétlivky:

Potet varen na Gzemi obce
|:| 1 zajisténa varmna
. 2 zajisténé varny
. 3 zajisténe vamy
. 4 zajistEné varny
. 5 zajistenych varen
Potet péstiren na zemi obce
|:| 1 zajisténa péstima
|:| 2 zajisténé péstimy
. 3 zajisténé péstirmy
. 4 zajisténé péstirmy
. 5 zajisténych péstiren

uzemi

Ze znazornéné mapy lze vycist, Ze velky pocet odhalenych varen pervitinu a

pestiren marihuany se pohybuje na pomezi Sttedoceského kraje a hlavniho mésta Prahy,

kde jen v okoli Kladna byly v lofiském roce odhaleny hned ¢tyfi varny pervitinu a

podobné tomu bylo i v Cernosicich u Prahy a Brandyse nad Labem, kde policisté

objevily tii varny. Nejvétsi zajisténa péstirna pak byla v loiiském roce odhalena na

Meélnicku.

% Narodni protidrogova centrala SKPV PCR
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Piiloha 2: Vypovédi drogové zéavislych a drogovych poradct a kamaradi

drogov¢ zéavislych.

,Lidi berou écko, aby se bavili. KdyZ jste nezaméstnany, musite néco d¢lat.
Jsme mlady, takze nemdme zadny zdravotni problémy. Je to dost nebezpeén}'/.”56

(Sestndctilety uzivatel extaze)

,Etko neni tak nebezpetna droga jako cigarety nebo alkohol.”®’ (drogové

zavisly)

,,Flashbacky se mohou dostavit az do tfi let po posledni davce, zvlast¢ pokud
jste ve stresu. Jeden z mych klientd piestal uzivat LSD a naSel si praci v domové
dichodct. Jednu noc — byly to dva roky poté, co ptestal s LSD — ho probudil pozarni
poplach. Kdyz vybéehl na pozarni schodisté, aby starym lidem pomohl do bezpeci, zdalo
se mu najednou, ze hofi celé poschodi. Skocil pies zdbradli a vazné se pii tom zranil.”*®

(drogovy poradce)

,,MUj kamarad si kdysi vzal par halucinogennich houbicek a mél opravdu Spatny
trip. Brecel, tiasl se strachem ... a ja jsem ho musel uklidiiovat. Stejné to ale nedokazu
pochopit — trip a houbi¢ky jsou dvé drogy, ktery bych si nikdy nevzal. Nedokazal bych

2959

se vyrovnat s halucinacema.”” (patnéctilety)

,Nektetfi berou drogy jen proto, Ze to délaji lidi v jejich okoli. Pokud berou

drogy vsichni vasi pfatelé, je opravdu t&zké fict NE. 7% (Samanta, 15 let)

,Nemyslel jsem si, Ze by se to mohlo stdit mné. Zprvu jsem vibec nemé¢l

Vv imyslu zaplést se s drogama. A taky jsem nemél v imyslu skoncit jako kriminalnik,

ale nakonec se mi povedlo oboji.” o1 (Sestnéctilety narkoman)

,» Pokud by méla byt marihuana legalizovana, muselo by byt zavedeno licen¢ni

fizeni, musela by se zavést kontrola kvality a také pfipravit informacni kampan... »62

(protidrogovy pracovnik)
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