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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	X
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	X
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	X
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	X
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	X
	
	
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	X
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	
	X
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	X
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	
	X
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	--------


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Autorka si zvolila téma důkazních prostředků a dokazování z pohledu kriminalistiky. Práce je rozdělena do osmi informačně dostatečně obsáhlých kapitol. V první kapitole vytyčila cíle práce, kterým je najít rozdílnosti v možnosti využití důkazních prostředků, což se jí podařilo. Ve druhé kapitole vymezila základní pojmy tématu, provedla jejich rozbor a popis. Třetí kapitola obsahuje základní zásady dokazování, jejich obsah vhodně komentuje. Ve čtvrté a páté kapitole prezentuje průběh dokazování se zaměřením na důkazní prostředky uvedené v trestním řádu. V šesté kapitole, která je velmi strohá, autorka uvádí pouze dvě metody z mnoha dalších metod kriminalistiky, které leze využít k získání důkazů a prezentuje zde metody, kterými lze získat důkazy pouze nepřímé. V sedmé kapitole prezentuje obsah rozhovorů s dlouholetými policisty na téma důkazů a dokazování. Získaná data prezentuje v kapitole 8, kde uvádí strukturu otázek i odpovědí. Pro snadnější orientaci chybí grafické vyjádření získaných dat. V závěru krátce zhodnotila svojí práce a uvádí zde nejčastější důkazní prostředky využívané policisty v rámci dokazování. Celkově lze autorce práce vytknou to, že poněkud odklonila od pohledu kriminalistiky na důkazy a důkazní prostředky k převažujícímu pohledu z trestního práva. Práci hodnotím jako velmi dobrou a dostatečným obsahem informací a proto ji doporučuji k obhajobě. 
Otázky k obhajobě:

1. Můžete uvést alespoň tři kriminalistické metody, které přinášejí přímé důkazy pro trestní řízení?
2. Můžete charakterizovat rekognici a její provedení jako metodu kriminalistické vědy i jako trestně procesní úkon?
3. Můžete uvést kriminalistické metody a zkoumání, které mohou jednoznačně identifikovat člověka ze získaných kriminalistických stop? 
Datum: 27. 4. 2017
Podpis oponenta bakalářské práce: Mgr. Jaroslav Hovorka
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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