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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Autorka na titulni strance neuvedla specializaci studijniho oboru. Bakalaiskou praci roz¢lenila na
teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti se nesmyslné nachazi budouci ¢as i véetné
marketingového vyzkumu, kde se zmifiuyje, Ze se marketingovym vyzkumem bude zabyvat, pficemz
prace je jiz hotova. Teoretickd Cast se zamétuje na pojem obchod, distribuci, logistiku a fizeni
pohybu zbozi s drobnymi chybami v citacich (mezery, tecky). Déle se v textu stfida pismo Times a
v grafech Calibri, jez by bylo vhodné sjednotit.

V praktické ¢asti autorka struéné komentuje vysledky v grafech, pti¢emz graf 3 a 4 nevysvétlila
vubec. Graf 3 zobrazuje podil sortimentu dle zemé piivodu. Chybi grafické i1 slovni porovnani
s Ceskou republikou. Zasadni informaci, kterou autorka vysvétluje ve vysledcich dotaznikového
Setfeni, jakou je, ze zaméstnanci si pieji prodlouzit o tyden dovolené navic, jelikoz maji k dispozici
3 tydny dovolené, coz je protipravni. Zakon stanuje minimalni dobu dovolené 4 tydny za rok pii
plném pracovnim tvazku. Dotaznikové Setfeni je zaméfeno pouze na zaméstnance z oblasti skladii a
administrativy. Vhodné by bylo Setieni rozsifit o nazory vedeni a tyto vysledky porovnat.

Pro celou praci by bylo vhodnéjsi text upravit a neponechéavat spojky a predlozky na koncich fadkt
Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Autorka uvadi, Ze maji zaméstnanci k dispozici pouze 3 tydny dovolené, pro¢ se touto
informaci dale nezabyvala a naprosto ji vynechala v zavéru? Jak si vysvétlujete, ze by si
podnik v dnes$ni dobé dovolil jednat protizakonné?

2. Jak si myslite, ze by se vysledky zménily, pokud byste dotaznikové Setfeni rozsitila o ndzory
vedeni podniku.

3. Vyuzije spolecnost vysledky bakalaiské prace pro budouci rozvoj?
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