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ABSTRAKT

CECH, F.: Historie Ceskoslovenského cetnictva v letech 1918-1939 : bakaldrskd prce.
Ceské Budgjovice : Vysokéa $kola evropskych a regionalnich studii, 2018. xxx s. Vedouci

bakalarské prace : Mgr. Radek Galas.

Kli¢ova slova: historie, Ceskoslovenské cetnictvo, vyzbroj, organizacni struktura,

systém vzdélavani

Bakalarska prace se zabyva analyzou historie ¢etnického sboru od roku 1850 do roku
1935. Rozebira ve tfech etapach organiza¢ni zmény v zavislosti na objektivnich a subjektivnich
podminkach ¢etnického sboru. V zavislosti na rostoucich bezpe¢nostnich pozadavcich ukazuje
na nutnost vzniku specidlnich jednotek a vytyceni jejich pisobnosti. V dal$im rozebira systém
vzdélavani ptislusnikl Cetnictva jako nedilného ptedpokladu jejich kariérniho ristu, a s tim
souvisejici systém povySovani. V praktickeé ¢asti formou analyzy a syntézy dava prace uceleny
prehled o vzniku, vyvoji a organiza¢nich strukturach &etnictva do obsazeni Ceskoslovenska
némeckou armadou. Jako dopln€k celkového piehledu o cetnickém sboru doklada i vyzbroj

éetnictva.



ABSTRACT

CECH, F.: History of the Czechoslovak gendarmerie in 1918-1939 : bachelor thesis. Ceské
Budg&jovice : University of european and regional studies, 2018. xxx s. Head of the bachelor
thesis : Mgr. Radek Galas.

Key words: history, Czechoslovak gendarmerie, armament, organizational structure,

education system.

The bachelor thesis deals with the analysis of the history of the gendarmerie from 1850
to 1935. It analyzes the organizational changes in three stages, depending on the objective and
subjective conditions of the gendarmerie. Depending on the increasing safety requirements, it
shows the necessity to create special units and define their scope. It further analyze the system
of gendarmerie education as an integral prerequisite for their career growth, and the related
promotion system. In the practical part by way of analysis and synthesis, the work gives a
comprehensive overview of the establishment, development and organizational structures of
the gendarmerie to occupy Czechoslovakia by the German army. As addition of the total

overview about the gendarmerie, the gendarmerie's equipment is also documented.
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UVOD

Cetnictvo po vzniku Ceskoslovenské republiky bylo bezpe¢nostnim sborem
organizovanym podle vojenského modulu. Bylo pieurceno k zabezpeCovani veiejného poradku
a bezpecnosti na prakticky celém tizemi republiky. ProtoZe po vzniku protektoratu Cechy
a Morava se Cetnictvo stalo soucésti okupacni zpravy, u mnohych lidi tim padem cetnictvo jako

takov¢ ztratilo kredit a upadlo v zapomnéni.

Historii Ceskoslovenského cetnictva se v domaci odborné literatuie zabyva pomérné
malo autord. Zpracované knihy nebo knizni publikace se vénuji vétSinou organizaci a struktuie
cetnického sboru. Proto se ve své bakalaiské praci pokusim ucelené zpracovat historii vzniku

a vyvoje Cetnictva a pfipomenout tak dilezitost ulohy a mista po vzniku republiky az do roku

1939.

Praci jsem rozdélil do Sesti kapitol, z nichz nejdilezitéjsi je prvni kapitola o vzniku

éetnického sboru.



Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem bakalafské prace je ukazat historii Cetnictva pied 1. svétovou valkou az
po obsazeni naSeho tizemi némeckou armadou. Formou analyzy mezinarodni i vnitrostatni
situace ukazat na nutnost vzniku Cetnického sboru. V dalsim pak analyzovat organizacni nové

prvky na zéklad¢ nartstajicich bezpec¢nostnich pozadavkii.

Dal8im cilem je ukazat propracovany systém vzdélavani ptisluSnikli Cetnictva a systém

jejich povySovani.

Vedlejsim cilem bakalarské prace je ukdzat tehdejSi vyzbroj pfislusniki Cetnictva

a pravni normy k jejich pouziti.



1 Historie Ceskoslovenského &etnictva

1.1  Vznik Ceskoslovenska v roce 1918
Zoufaly vnitini stav Rakouska — Uherska ukazoval, ze pravdépodobné dojde k uplnému
politickému a socidlnimu zhrouceni. Dlouhd valka vycerpala finan¢ni sily fiSe, hospodarsky

nedostatek potravin a vSeobecna drahota uvrhly miliony lidi do velké bidy a stradani®.

Touha, aby valka uz pro jednou a navzdy skoncila, byla den ze dne stale siln€j$i. Témét kazdy

den dochézelo k nepokojiim, demonstracim, itok@im na obchody a vlakové soupravy?.

V poslednich dnech valky roku 1918 se ¢eské Cetnictvo piipojilo k manifestujicimu davu v

prazskych ulicich, ¢imZ ukazalo neocenitelnou sluzbu rodici se samostatnosti ¢eského naroda®.

Zprava o statnim pievratu se rychle rozsifila po celych Cechach a Narodni vybor jesté toho
vecera vydal své prvni prohlaseni: ,,Lide ceskoslovensky! Tvij odveéky sen se stal skutkem. Stat
Ceskoslovensky vstoupil dnesniho dne v Ffadu samostatnych, svobodnych, kulturnich statii sveta.

4« Pozdgji byla

Novymi ciny v téchto chvilich zahajuji se nové, bohda slavné déjiny Tvoje
v ¢lancich Narodni politiky hodnocena tuloha a ¢innost Cetnictva v popievratové dobé
nasledovné: ,, ... v ceskoslovenském cetnictvu méla viada po prevratu organ zcela bezpecny
a spolehlivy, na rozdil od vojska s uvolnénou disciplinou, jemu vdécime, Ze se nds stat vyvaroval

v prvnich pocatcich nejistot a zmatkii.>.

Dalsi den se ke svobod¢ ptipojila Morava, a také Slezsko. Slovaci se ke spole¢né
statnosti pfihlasili ptijetim Deklarace slovenského naroda dne 30. fijna 1918 v Tur¢ianském Sv.
Martin€ a ohlésili rozchod s uherskym statem. Dobrovolnym rozhodnutim obyvatelstva byla

jesté k Ceskoslovensku pFipojena Podkarpatska Rus.

LLEISER, A., D&jiny &eskoslovenské. Praha: Ceska graficka unie, 1924, s.71.

2OLIVOVA, V., D&jiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.

3 GALAS, R., Vzpoura. In: Almanach piispévki IT1. konference policejnich historiki. Praha: Muzeum Policie
CR, 2008, s. 7.

4 BOHATA, 1., Protilidov4 uloha &etnictva v letech 1918 — 1938. Praha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978, s.
16.

S OLIVOVA, V., D&jiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9
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Rakousko - Uhersko se rozpadlo a z trosek staré fiSe se za slozité situace zrodila prvni
Ceskoslovenska republika. V letech 1918 az 1920 se novy stat formoval a stabilizoval své

tizemi. Vznikl demokraticky statni apart a v jeho ramci bylo tzv. repocipovano ¢etnictvo® .

1.2 Statni usporadani

V revolu¢nich dnech roku 1918 byly sice zpracovavany piedlohy zakond budouciho
statu, ale po prevratu k dispozici zadny nebyl’. Podle tzv. recepéni normy® ziistaly v platnosti
na Slovensku a v Podkarpatské Rusi dosavadni zemské a Fisské zakony (tzv. zalitavské)®. Proto
Clanek I11. zakona &11/1918 Sb.z.a.n., ze dne 28. fijna 1918 jasné stanovil, Ze:,, ... vSechny iFady
samospravné, stdatni a Zupni, ustavy statni, zemské, okresni, Zupni a obecni jsou podrizeny
Narodnimu vyboru, prozatim viaduji a jednaji dle dosud platnych zdkonii a narizeni... ¥,
Cilem tohoto opatieni byla snaha o zachovani pravni kontinuity a neruSeny pifechod bez
socidlnich otfesti k novému statnimu Zivotu, pfi¢emz prvni zdkladni zakon statu'! vstoupil
v platnost roku 1920. Jednalo se spiSe na navazani a souvislost na doposud platny pravni,
spravni 1 politicky mechanismus, nez o jeho ruseni.

Ustanovené Narodniho shroméaZdéni na zahajovaci schiizi 14. listopadu 1918 oznamilo
sesazeni habsbursko — lotrinské dynastie, zbavené vSech naroki na ¢esky trin. Novy stat byl
oficialné prohlaSen republikou a za souhlasu vSech zacastnénych byla jednomysIné zvolena
prvni vlada s hlavou statu'?. Tomas Garrigue Masaryk se vratil do vlasti za velkolepého
piivitani PraZzant 21. prosince 1918 jako ,,vitéz nad Habsburky“. Den po svém triumfalnim
piijezdu slozil v sidle Narodniho shromazdéni prezidentsky slib a stal se fddnym prezidentem

nového statu'® .

8 FAJMON, H., Konec 1. svétové valky a vznik Ceskoslovenska v roce 1918. In: KRATOCHVIL, J. et al.,
Obnova naii statnosti v roce 1918. Katalog k vystavé. Brno: Muzeum Ceského a slovenského exilu, s. 5.
"MACEK, P., UHLIR, L. D¢&jiny policie a &etnictva II. Ceskoslovenské republika (1918 — 1939). Praha: Police
history, 1999., s. 12. ISBN 978-80-902670-0-9.

8 Zakon €. 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného statu Ceskoslovenského, ze dne 28. f{jna 1918.

9 Zakon €. 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného statu Ceskoslovenského, ze dne 28. fijna 1918

10 Zakon ¢&. 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného statu éeskoslovenského, ze dne 28. fijna 1918.

11 7akon &. 121/1920 Sb. z. a n., kterym se uvozuje Gistavni listina Ceskoslovenské republiky, ze dne 29.

unora 1920

12 7akon &. 121/1920 Sb. z. a n., kterym se uvozuje Gstavni listina Ceskoslovenské republiky, ze dne 29. (inora
1920.

3 OLIVOVA, V., Dgjiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.
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Vznik Ceskoslovenské republiky poskytnul ¢eskému a slovenskému narodu dobrodini
staitni samostatnosti a realitu moderniho demokratického statu s vyspélym trznim

hospodaéistvim, s novymi podminkami, novymi formami* .

1.3 Vznik a vyvoj €eskoslovenského ¢etnictva
Revolucni rok 1848 a nastald vnitropolitickd a bezpecnostni situace byly prakticky
poslednim diivodem pro zalozeni nového bezpecnostniho sboru, o kterém se diskutovalo jiz
nejméné od roku 1830. Tyto snahy byly umocnény i zménou vladnouciho monarchy, kdy misto
vcelku oblibeného, ale slabého Ferdinanda I, zaujal mlady, ale konzervativni FrantiSek Josef L.
Byly poloZeny zaklady zcela nové instituce pecujici o vetejny poradek — Cetnictva. Za
vzor poslouzilo tzv. Lombardské cetnictvo. Organizace Cetnickych Lombardskych pluki byla

pouzita jako vzor pro zfizeni etnictva na celém tizemi Rakouska °.

Panovnik svym podpisem stvrdil zakladajici dokument, sestaveny ministrem vnitra
Alexandrem von Bachem dne 8. ¢ervna 1849'°. Tento propracovany navrh se stal piedlohou
Prozatimniho organického zdkona o Cetnictvu v cisafstvi Rakouském. Jako prvni zavadéjici
sluzebni ptedpis pro Cetnictvo byl zasluhou velitele nejvyssiho policejniho ufadu Johanna
Kempena von Fichtenstamma vydan v lednu roku 1850. Nasledné byl preloZzen do Ceského

jazykal’ .

Ve stfedovéku existovaly meéstské straze, které udrzovaly bezpecnost u nés, byly
zpravidla zfizeny jen ve méstech. Na venkové si lidé museli poméhat sami. O bezpecnost na
cestach pecovaly vojenské oddily nebo straZe, zfizené majiteli panstvi. Ty se vSak nezajimaly
o bezpecnost béZznych poddanych, jejich prvofadym zdjmem byla bezpecnost panstva
a samoziejm¢ cisafskych ufednikl. Tento Utvar koncipovany jako elitni sbor organizovany

vojensky udrzoval vefejnou bezpecnost, dbal na zachovani potadku a pokoje v zemi a to

14 OLIVOVA, V., D&jiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.

1SBOHATA, 1., Protilidova uloha &etnictva v letech 1918 — 1938. Praha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978, s.
6.

16 MACEK, P., UHLIR, L. D&jiny policie a Getnictva I. Habsburska Monarchie (1526 — 1918). Praha: Theis,
1997., s. 64. ISBN 978-80-85821-52-4.

7 DLOUHY, M., Sluzebni piedpisy, upravujici ¢Ginnost etnictva v oblasti trestniho fizeni. In: Almanach
prispévki IX. konference policejnich historikil. Praha: Muzeum Policie CR, 2014, s. 42. ISBN 978-80-86466-
64-4.
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piedeviim na venkové. Ukolem bylo stihani piestupkii a podpora ufednich nafizeni. Tvofil
soucast c. a k. armady a podléhal vojenskému soudnictvi'®.

Major Pelant v roce 1929 k zakladani bezpecnostnich sborl napsal: ,,Velky pokrok to
byl, kdyz po francouzském vzoru ziizeno bylo i v nasich krajich cetnictvo'®“. Postupné bylo
vytvofeno 16 Cetnickych plukli oznacenych poradovym Cislem s piisobnosti na celém tuzemi
monarchie. V Cechach zajist'oval bezpenostni sluzbu pluk &. 2. (Gendarmerie — Regiment Nr.
2 fiir Bohmen)®.

Cetnicky sbor od svého zalozeni prosel fadou zmén, a to hlavné v organizaci i pravni
upravé. Od roku 1868 bylo Cetnictvo podfizeno ministerstvu zemské obrany ve vécech
vojenskych, hospodaiskych, administrativnich a pii kontrole sluzby.

Avsak ve sluzebnich otazkach cCetnictvo podléhalo ministerstvu vnitra. K posledni
zméné pravni upravy doslo v roce 189521, Dobré vysledky, kterych &etnictvo za svého vice nez
padesatiletého trvani dosahlo, pfimély nasi prvni vladu k rozhodnuti, tuto uzite¢nou instituci
zachovat i v nasi nové vzniklé republice a spoléhat na ni jako na oporu statni

moci%.

1.4 Budovani ¢eskoslovenského Cetnictva
Ukolu vystavby novodobého Getnictva se ujal general Véaclav Rezag. Od Narodniho
vyboru ziskal plnou moc a stal se generalnim velitelem ¢eskoslovenského Cetnictva. Stala pred

nim fada zasadnich problémt a to:

— musel urychlen¢ fesit upevnéni stanic,
— doplnit pocetni stav po odchodech Némcii,
— posilit stavajici stanice na dvojnasobny pocet,

— vybudovat stanice nové%,

18 BOHATA, 1., Protilidova uloha &etnictva v letech 1918 — 1938. Praha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978, s.7.
¥ PELANT, J., O &etnictvu. NaSe vojsko. 1929, ¢. 8, s. 128

20 MACEK, P., UHLIR, L. Dg&jiny policie a ¢etnictva I. Habsburska Monarchie (1526 — 1918). Praha: Theis,
1997., s. 65. ISBN 978-80-85821-52-4.

21DLOUHY, M., Stoleti &etnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky u ¢etnictva na izemi Ceské republiky.
Cheb: Svét kiidel, 2014, s. 23. ISBN 978-80-87567-42-5.

2 PELANT, J., O &etnictvu. NaSe vojsko. 1929, ¢&. 8, s. 128.

8 KLECACKY, M., Generalmajor Véclav Reza¢ — &etnickym diistojnikem z monarchie do republiky. In:
Almanach piispévki VII. konference policejnich historikii. Praha: Muzeum Policie CR, 2012, s. 303. ISBN 978-
80-86466-26-
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Soucasné¢ bylo 4. ledna 1919 v prezidiu MV rozhodnuto o tadném praktickém
a teoretickém vycviku nové piijatého muzstva®*,

Pocetni stavy Cetnikli v samostatném ceskoslovenském staté byly ve velmi Zalostném
stavu v disledku rozpadu statu a nesouhlasu urcit¢ho procenta Cetniki s novym zfizenim.
Jednalo se hlavné o tpadek moralky, neuctu pfed zakonem a hlavné kradeze. Situaci velmi
komplikoval fakt, Ze mezi obyvatelstvem kolovalo velké mnozstvi vojenskych zbrani a munice,
kterych se zlocinci nerozpakovali pouzit ani proti strazcim zakona. Jiz v prvnich dnech
samostatnosti dochazelo k napadani a vrazdam piislugnikti sboru ve sluzb&?®. Cetnici se museli
vyporadat predevsim s pytlaky, podvodniky, zlodé€ji a vrahy, ktefi se snazili za kazdou cenu
uniknout spravedInosti. Témito okolnostmi byla vyvolana potfeba daleko intenzivné;si sluzebni
¢innosti vykonnych utvarii, zaloZenych v dobé monarchie. Existujici velky pocet takzvanych
jednomuzovych Cetnickych stanic nepostacoval a postupné se posilovaly na dvoj a trojmuzové.
Problémy m¢l i distojnicky stav.

V pomérné kratké dobé bylo od armady pievzato pomérné velké mnozstvi diistojnik,
¢imz doslo k naruSeni hodnostniho potadi mezi novymi a stavajicimi distojniky. Toto pofadi
byla velmi citliva otdzka a jakékoliv poruseni hodnostniho potadi bylo vnimano jako zasadni
problém. Byvali rakousti dastojnici méli tvofit jadro distojnického sboru s vyhodnéjsim
hodnostnim potadim, které si ovSem vyslouzili 1éty praxe. Nov¢ piijati distojnici méli stav
pouze doplnit a nahradit ty distojniky, ktefi z riznych divodi odesli. Novi distojnici vSak

zcela zadali o zrovnopravnéni hodnostniho pofadi s diistojniky starymi.

1.4.1 Legionafiv ¢eskoslovenském Cetnictvu

Legionafi, ktefi se vraceli z valky domi, byli ve vétSi mife pfijimani mezi nové
ptislusniky Getnictva 28, Ceskoslovensky stat se snazil je odménit za podil na vzniku samostatné
republiky. Proto méli byt pfednostné pfijimani do statni sluzby a tedy i do Cetnictva. Uchazeci

— legionati byli oproti béZnym uchazec¢lim znaéné zvyhodnéni.

2 MACEK, P., UHLIR, L. D&jiny policie a ¢etnictva II. Ceskoslovenska republika (1918 — 1939). Praha: Police
history, 1999., s. 55. ISBN 978-80-902670-0-9.

2 DLOUHY, M., Stoleti &etnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky u &etnictva na tizemi Ceské republiky.
Cheb: Svet kridel, 2014, s. 31. ISBN 978-80-87567-42-5.

26 Tamtéz, s. 35
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Porovnani:

Uchaze¢ k Cetnictvu musel mit naptiklad vysku minimalné 165 cm, stav svobodny,
formalni priikaz o pfedepsaném stupni vzdélani. Naproti tomu uchaze¢ legionat mohl vysku

i 160 cm, nemusel vykazovat stav svobodny, a ani formalni pfedepsané studia.

Cetnici — legionaii byly zvyhodnéni i pii samotném pfijeti do sboru. Napiiklad doba,
strAvena u sboru se mu zapo¢itdvala trojnasobné a to jak do sluzby, tak i do vysluhy #’. Léta,
stravena v legiich pak mohli vyjadfovat i navenek stejnokroji. Sluzebni stejnokroj mohl byt na
pravém nadlokti oznacen ,,krokvicemi podle poctu let odslouzenych v legiich, nazyvanymi

Wlegiondrska léta”. K etnickému sboru nastoupilo po pievratu z legii pfiblizné 2 300 muza 8.

1.4.2 Cetnici némecké narodnosti

Koncem roku 1918 zacali Cetnici némecké narodnosti opoustét nase uzemi. Ostatné
tento problém vyvstal jiz bezprostiedné¢ po vyhlaseni samostatnosti v fijnu 1918 z divodu
neuznani ¢eskoslovenského statu. Dokonce skladali sluzebni ptisahu novému statu (Rakousko,
Némecko). Po té€chto Cetnicich, kteti byli podle zdkona vnimani jako zb¢hové, ziistala volna
mista, ktera bylo nutno zaplnit. Z vétsi casti v§ak némecti Cetnici zustali, z celkového stavu jich
odeslo pouze 10%, dobrovolné vstupovali do sluzeb eskoslovenského statu. Cetnicka sprava
proti této situaci nic nenamitala. Naopak, tito Cetnici se osvéd¢ili pfi udrzovani pokoje mezi
némeckym obyvatelstvem. Zamérem nebylo udélat z némeckych etnikéi Cechy, ale radgji
z nich vychovat oddané, spolehlivé a loajalni sluzebniky.

Jako nejvétsi problém v procesu integrace némeckych ¢etnikli do novych poméra
se ukazala neznalost sluZzebniho jazyka. Od 3. listopadu 1918 v bylo nafizeno vedeni veskeré

tifedni agendy vyhradné v ¢esting?®. Lhiita poskytnuta ministerstvem vnitra k osvojent si tedni

27 Vynos ministerstva vnitra z 12. bfezna 1919, jimZ se zavadi vyhody pii piestupu Ceskoslovenskych legionaft k
Cetnictvu. Kratce nato byl pfijat zakon ¢. 282/1919 Sb z. a n., o ulevach pfti piijimani legionari do statnich trada
ze dne 23. kvétna 1919. .

28 OvSem smutnou pravdou je, Ze situaci statem preferovanych legionait nevahali vyuzit i n€ktefi podvodnici ve
sviij prospéch. Obecné zndma oddanost legionari Ceskoslovenské republice se projevila i v dobé protektoratu,
kdy v roce 1941 byly vSichni pfislusnici slouzici v legiich z protektoratniho ¢etnického sboru propusténi jako
nepfijatelni pro nové ustaveny rezim. DLOUHY, M., Cetnici a legionafi. In: Historicky kaleidoskop [online].
2007, €. 3 [cit. 2015-01-20] Dostupné z: http://www.historickykaleidoskop.cz/3- 2007/cetnici-a-legionari.html.

2 BOHATA, 1., Protilidova tloha &etnictva v letech 1918 — 1938. Praha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978,
s.15.
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feCi, byla pavodné do pocatku roku 1921. Do této doby méla byt situace feSena vzdjemnym
prekladanim némeckych a Ceskych piislusniki. Opatieni se neobeslo bez problémt a mélo
celou fadu uskali. Bylo upozoriiovano na fakt, Ze ¢esti Cetnici, ktefi nastoupi v némeckych
oblastech, nebudou zdej$im obyvatelstvem pfijati vstiicné. Velkou pickdzkou byla absence
ceskych skol, proto byli vybirani Cetnici svobodni nebo bezdétni. O hromadicich se problémech
sveédci zadosti o zruseni téchto ,,presazeni. Bohuzel z kapacitnich divodu je ¢etnicka sprava
byla nucena rdzn¢ odmitat.

Na MV zacaly pro zménu piibyvat stiznosti a oznameni na némecké Cetniky od ¢eského
obyvatelstva. Provinéni dotycnych ¢etnika vSak nebylo v mnoha ptipadech zjisténo, nejednou
se ukézalo, e obvinéni maji pti¢inu pouze v osobni zaiti. Setfenim se naopak zjistilo, Ze ¢etnici
némecké narodnosti ziji ve strachu z pred¢asného penzionovani a snazi se nezadat pricinu
k sebemensi nespokojenosti.

Pro funkc¢nost ¢etnického sboru musely byt podminky postupné zmiriiovany, protoze
vysledky Cetnikii v jazykovych zkouSkach byly zalostné. Zietelna neochota v osvojovani si
ufedniho jazyka vladla pfedev§im v némeckém tizemi a pohrani¢i. Znalost sluzebniho jazyka
u vSech Cetnickych dastojnikd byla prokazovéna vysvédéenim o absolvovani Skol s ¢eskou,
piipadné slovenskou vyucovaci feci. Ostatni se museli podrobit zkouSce obsahujici diktat
s minimem tficeti fadkl, dale museli zpracovat koncept sluzebniho hlaseni a predvést cetbu
v cestiné nebo slovenstin€é. Neuspokojivé vysledky si vyzadaly vypsani dalSich opravnych
termin a prodluzovéni lht.

Z celkového poctu 1305 vrchnich straZzmistri a straZmistri zkousku neobhajilo
v Cechach 491, na Moravé 67, ve Slezsku 152 a na Slovensku 7 zkousenych®. Napiiklad pti
kontrole jazykového vzd€lavani v Olomouci bylo zjisténo nedbalé vypracovani pisemnych
ukoll a zadana témata hodnocena jako velice nekonkrétni a nelogicka. Velitelé byli vyzyvani,
aby vycviku jazyka vénovali patiicnou péci. Vcelku vsSak cetnickd sprava pfistupovala
k jazykové otdzce shovivavé a v pribéhu Casu se problém samostatné vytesil postupnou

personalni obménou &etnického sboru®.

3% PLOSOVA, J., Reseni otazky &etniki némecké narodnosti v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenské
republiky. In: Almanach piispévki VII. konference policejnich historikii. Praha: Muzeum Policie CR, 2012, s.

2. I1SBN 978-80-86466-26-2.

31 PLOSOVA, J., Reseni otazky &etnikii némecké narodnosti v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenské
republiky. In: Almanach p¥ispévkii VII. konference policejnich historikil. Praha: Muzeum Policie CR, 2012, s. 2.
ISBN 978-80-86466-26-2.
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1.5 Organizace ¢etnictva
Vyvojové etapy Ceskoslovenského Cetnictva po roce 1918 lze rozdélit zhruba do tii
zakladnich etap. Jde o obdobi postupného budovani organizace, jejiho pfizptisobovani

a rozvoje®.

15.1 Prvnietapa

Prvni etapou rozvoje Cetnictva a jeho organizace oznacujeme obdobi let 1918 — 1920.
Jde o obdobi postupného budovani organizace, jejiho pfizptisobovéani a rozvoje. Cetnictvo
fungovalo stale jesté na zaklad¢ starého zakona o Cetnictvu z roku 1895. I presto se cetnictvo,
jakozto velmi dobfe organizovany a disciplinovany sbor, velmi rychle stalo pilifem ochrany
vetejného potadku, ochrany Zzivotli, zdravi obcant, ale i celistvosti zemé&®. V podstatd se
jednalo o jediny, skutecné fungujici bezpe€nostni sbor. Statni policie se s nim prakticky
nemohla srovnavat. Citala podle zjisténych udajo 2.098 pfislusnikda, z toho 1.632
uniformovanych. Byla dislokovédna na péti policejnich feditelstvi — v Praze a v Brn¢ na ¢tyfech
policejnich komisafstvi — v Chebu, Plzni, Opavé a Moravské Ostravé. Navic jeji vycvik

a vyzbroj nedosahoval trovné Cetnictva.

Cetnictvo naproti tomu bylo dislokovano prakticky po celém tzemi historickych zemi
tedy Cech, Moravy a Slezska a disponovalo 4.216 &etniky véetng diistojniki a $tabi,
Organizacéni struktura nového Cetnictva vychazela z rakouské organizace. Bezprostiedné po
vyhlageni samostatného statu disponovalo dvéma zemskymi velitelstvimi pro Cechy v Praze,
pro Moravu a Slezsko v Brné. Zemska velitelstvi pro Slezsko, Slovensko a Podkarpatskou Rus
cekala teprve na svoje zfizeni. Zaroven bylo zfizeno generalni velitelstvi, v jehoZ cele stal
generalni velitel se svym §tabem®®. Organizaéni struktura jednotlivych zemskych &etnickych
velitelstvi byla organizovana nasledovné: Zemskému Getnickému velitelstvi (ZCV) v Cechach
bylo podiizeno celkem 34 oddéleni. V Cele zemského velitelstvi stal zpravidla plukovnik ¢i
podplukovnik. Jemu podtizena oddéleni byla fizena dustojniky zpravidla v hodnosti rytmistra.
Naésledujici organizacni slozkou bylo okresni velitelstvi, v jehoz cele stal Stabni ¢i okresni
strazmistr. Posledni organizacni slozkou byla stanice. V jejim cele stal strazmistr. Obdobna

organizace platila pro Moravu. Zemské velitelstvi sidlilo v Brn¢ a bylo spole¢né i pro Slezsko.

32 Galag, R. Ceskoslovenské Getnictvo 1918-1929, nezveiejnény rukopis k pfipravované knize, s 16
3 Tamtéz, s. 21
34 Tamtéz, s. 21
3 Tamtéz, s. 22
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Tomuto velitelstvi bylo podfizeno celkem 16 oddéleni. Kazdé zemské Cetnické velitelstvi
disponovalo tzv. dopliiovacim oddé¢lenim, které se staralo o persondlni stavy a nasledné
doplnovani a rekrutaci novych ¢etnikti. Pfimo se také podilelo na edukaci Cetnictva v ramci

vlastni organizaéni struktury®. Zatimco oddéleni ¢. 1 — Praha mélo planovano 89 &etnikd,

.....

planovany na rok 1919 jesté starou rakouskou spravou. Samoziejme se vznikem nové republiky
se skute¢né pocty dramaticky lisily od tabulkovych poétil, které tak z@staly pouze na papite®’.
ministerstva vnitra ¢. 2017-XIII b z 26. Ginora 1919 byly zavedeny nové sluzebni hodnosti
a jednotlivé t¥idy. Cetnictvo tak bylo rozdélenona &etniky na zkousku, gazisty bez hodnostni
tiidy, vykonné distojniky, Gcetni a spravni distojniky. Zaroven byl dan novy systém hodnosti,

ktery byl nésledujici:

— Cetnici na zkousku,

— gézisté mimo hodnostni tfidy,

— strazmistr vrchni strazmistr 1. a L. tfidy vykonni distojnici,
— Cetnicky okresni inspektor II. tfidy,
— Cetnicky okresni inspektor 1. tfidy,
— vrchni Cetnicky inspektor,

— Ucetni a spravni dastojnici,

— porucik,

— nadporucik,

— setnik,

—  rytmistr,

— major,

— podplukovnik,

—  plukovnik®®,

Zmén v podobnych problematikach bylo vicero a nesmime opomenout také zménu

piedpist 0 chovani a kazni. ,,MNO vydalo narizeni ¢. j 9476/pres Min. Nar. obrany 2 odd. ze

36 Tamtéz, s. 22-23.
37 Tamtéz, s. 23.
38 Tamtéz, s. 55-56
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2. brezna 1919, které se samozrejmé tykalo i Cetnictva, nebot’ Cetnictvo se Fidilo mimo jiné
sluzebnim radem armady*. Oslovovani ptedstaveného (vyssiho) podfizenym (nizSim) déje se
ve sluzbé 1 mimo sluzbu slovem pane a oznacenim vojenské dlstojnosti. Tykani ve sluzbé je
zakazano. Zaroven byl zrusen titul ,,excelence® a bylo zruSeno uzivani souslovi ,,poslusné
hlasim“. Tato osloveni byla az do okamziku zruseni béznd a titulem ,excelence” byli
oslovovani predevsim vysSsi distojnici a distojnici S$tabu. Sluzebni fad byl také doplnén
0 zpusob pozdravu beze zbran¢ a se zbrani. Byl zaveden klasicky pozdrav salutovanim.
Zajimavosti je, ze tyto zmény neplatily pro ptislusniky tzv. narodniho vojska tedy legionare.
o Ceskoslovenském cetnictvu, ktery nabyl G¢innosti 6. ¢ervna 1920. Tento zakon byl tvofen
pouze 27 paragrafy, avSak paragrafové znéni zakona kone¢né definovalo tikoly, poslani a vyvoj
organizaéni struktury nového bezpecnostniho sboru. Tim byly ukonceny veskeré diskuse

o budouci organizaci Cetnictva, které probihaly jiz od samotného pievratu.

Ukolem &etnictva bylo udrzovat po celém tuzemi Ceskoslovenské republiky vefejny
potadek a vefejnou bezpeénost. Cetnictvo se stalo organem statni politické spravy. To znamena,
ze bylo po linii vykonu bezpe¢nostni sluzby podiizeno politickym ufadiim. Ty tak mély pravo

Cetnictvo tkolovat®.

1.5.2 Druha etapa

Druha etapa je obdobi let 1920 — 1927 respektive 1928. V tomto obdobi vstoupil v
platnost zakon €. 299/1920 Sb. z. a n. o Cetnictvu. Byl jistym pfedélem — milnikem, ktery
definitivné odd¢loval monarchistické ¢etnictvo od republikdnského. V tomto obdobi také doslo
k reorganizaci politické spravy a to na zdklad€ zdkona ¢. 125/1927 Sb. z. a n. o organizaci
politické spravy. V disledku toho doslo ke zméné¢ poctu zemskych Cetnickych velitelstvi
a prerozdéleni mistni pasobnosti nékterych rozsahlych celkli. Bylo to rovnéZ obdobi
nebyvalého rozvoje Cetnictva, zejména v oblasti organizace a pevného ukotveni v systému
statni spravy, ale také po strance nového stejnokroje, vystroje a vyzbroje*°. Tuto etapu miizeme

nazvat jako obdobi formovani a stabilizace bezpecnostniho shoru.

V této etapé dalsi praktickou zménu v Zivoté Cetnikd pfinesl pfedpis, ktery zacal fesit

ziizovani ¢etnickych stanic, které byly na konci organizaéni struktury Cetnictva a byly fakticky

3 Tamtéz, s. 56.
40 Tamtéz, s. 61.
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vykonnym organem cetnictva. Od roku 1922 bylo zfizovani Cetnickych stanic konecné
upraveno vynosem ministerstva vnitra ¢. 93.480-13/22 ze 17. prosince 1922. Nové Cetnické
stanice, které mély byt napfisté ziizovany, smély byt ziizeny pouze se souhlasem ministerstva
vnitra*'. Rozsahla vystavba éetnickych stanic byla zavisla na mistech ziizeni. Novostavby nebo
koupé budov pro Cetnictvo smély byt provadény pouze tam, kde byl piedpoklad, ze zde ttvar
zustane. U novostaveb bylo rovnéz pozadovano, aby i obec ptispéla podle svych moznosti bud’
finan¢né, naturalné — naptiklad stavebnimi hmotami, povozy, pracovnimi silami nebo alespon

bezplatnym poskytnutim pozemku*?.

Obsazovani Cetnickych stanic bylo naro¢né zejména v ohledu na podminky dané
lokality. Stav ¢etnické stanice byl dan rozlohou obvodu, naro¢nosti terénu, zalidnénim, poctem
obci i poctem vyznamnych objektli. V zavéru je vSak pii pohledu do ¢etnickych kalendait nutno

konstatovat, Ze poCet osazenstva Cetnickych stanic se pohyboval zhruba od tii do deseti ¢etnikd.

V roce 1924 byl pod ¢j. 36.464/13-1923 z 26. Cervence 1924 vydéan Kasarni piedpis pro
cetnictvo ktery upravoval celou stavebné-ubytovaci problematiku a ktery mél nahradit ptivodni
predpis z roku 1895. V roce 1928 k nému pfibyla zasadni norma — Uprava stalého ubytovani
cetnictva. Ta zakotvila celou fadu povinnosti a omezeni a zaroven pravidel pro ubytovavani

Cetnictva jako takového a pro jeho kasernovani

Kasarna nebyla pouze ubytovaci prostor pro ¢etnictvo, ale jako kasarna se definoval
cely objekt vyuzivany cCetnictvem. Velice dulezité bylo oznacovani kasaren ¢i Cetnickych
stanic. Povinnost oznalit budovy Ccetnictva se tykaly zemskych cetnickych velitelstvi,
Usttedniho  &etnického patraciho oddéleni, velitelstvi cetnickych oddé€leni, okresnich
Cetnickych velitelstvi, cCetnickych péatracich stanic, cetnickych pohotovostnich oddild

a Cetnickych stanic.

V roce 1928 byli také do organizacnich struktur zatazeny tzv. cetnické patraci stanice,
kde byli soustfed’ovani Cetnici s kvalitnimi schopnostmi pro pétraci sluzbu a plnéni tikola pti

spoluptisobeni, vypatrani a zajisténi pachatele trestné ¢innosti*,

4 Tamtéz, s. 16.
42 Tamtéz, s. 80
4 Tamtéz, s. 80
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15.3 Treti etapa

Tteti etapou pak je obdobi od roku 1929 do roku 1938. Jde o obdobi znaceného rozvoje
Cetnictva, jeho organizace, ale pfedevSim nartistu kvality sboru. Zavér tohoto obdobi pak
znamenal zatézkavaci zkouSku, kterou bezpecnostni sbory vcetné Cetnictva musely projit

v dob¢ od kvétna do tijna 1938.

Na zacatku této etapy Cetnictvo feSilo zejména problematiku aplikace sluzebnich
piedpist a jejich provadéni. Zakon o Cetnictvu pravné ukotvil Cetnictvo v pravnim a statnim
systému. Nicméné sdm o sob¢ zakon, ktery byl skute¢né stru¢nym, nestacil. Jeho ustanoveni
bylo nutno rozpracovat a vysvétlit. Navic celd fada oblasti nebyla zdkonem upravena. Proto jiz
za monarchie vedle zakona existovala tzv. sluzebni instrukce. Ta byla jakymsi provadécim
pfedpisem. Zakon samoziejm¢ nerozSifovala, nicméné stala se pro jeho realizaci
nepostradatelnym dokumentem. Navic forma, jakou byla instrukce vydéna, byla flexibilné&;jsi

nez sam zakon. Tato podoba provadécich predpisi a jeji aplikace se dochovala az do roku 1949.

Vyhodou tohoto druhu provéadécich ptedpisti byl hlavné fakt, Ze realizaci téchto
predpisti méla v gesci Cetnickd sprava a nepottebovala souhlas vlady nebo souhlas parlamentu
CSR jako to bylo v ptipadech vladnich nafizeni &i zakont.. Proto v tomto obdobi nastava zlom

v realizaci t&chto predpist a jejich vydavani*,

Sluzebni instrukce jako takova byla rozdélena do péti hlav a v roce 1920, kdy byla
zvetejnéna spolu se zdkonem o Cetnictvu a Citala 171 ustanoveni v paragrafovém znéni. PoCet

ustanoveni zistal stejny prakticky do posledniho vydani instrukce v roce 19374,
Tento sluZebni pfedpis upravoval:

— ukoly Cetnictva, jeho podtizenost, soucinnost,

— chovani Cetniki a jejich potiebné védomosti sluZzebnich predpisi k vykonu
sluzby,

— vykon sluzby a jeho druh,

— postup pii piestoupeni zadkona, zatykani, predvadeni

— postup pti dopadeni zlo¢inct, pti provadéni domovnich prohlidek ¢i prohlidek

4 Tamtéz, s. 81
4 Tamtéz, s. 82
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obvinénych?®.

Zmeény, které se dotykaly ¢eskoslovenského Cetnictva vSak dale pokracovaly, a to zejména
v roce 1936, kdy byl na zakladé vladniho nafizeni ¢. 270/1936 Sb. ze dne 23. fijna 1936 ziizen

novy strazni sbor s ndzvem ,, Straz obrany statu®, znama jako SOS.
SOS byla sloZena:

a) z ptislusnikd Cetnictva, policejnich straznich sbort obecni straze bezpecnosti a vojenskych

0sob,

b) z piisluSnikii financni strdZze a osob majicich postaveni jiné vetejné strdze, jinych
zameéstnanct statu, Ustavil, podnikti a fonda statnich nebo statem spravovanych a zaméstnancii
vetejnopravnich korporaci, ustavii podniki a fondd, at’ ve sluzebnim poméru vefejnopravnim
¢1 soukromopravnim, pokud jsou podle svého sluzebniho poméru urcéeni k vykonu strazni,

policejni nebo podobné sluzby*’.

V ruiné a kritické dob& pro CSR bylo zfizeni tohoto strazniho sboru odpovédi na
rostouci nebezpeci ze strany Velkonémecké fiSe. Tento rostouci problém zasahl také slovensko-
mad’arskou hranici. StraZz obrany statu se méla podilet zejména na ochrané neporusitelnosti
statnich hranic, nedotknutelnosti statniho uzemi, spoluptisobeni pti ochran¢ vetejného potadku,
klidu a bezpecnosti. Ztizeni SOS vedlo také k posilovani persondlniho stavu cetnictva
Vv oblastech, kde bylo vybudovavano ¢s. opevnéni. Nyni ¢etnictvo nalézalo odpovédi na takové
otazky jako: vyhlaSeni vSeobecné mobilizace, tyto odpovédi mélo Cetnictvo jasno jiz od c.a k.
Ostatné se vyznamenalo jiz pii mobilizaci v roce 1921, utoky na statni budovy v oblastech
pohrani¢i ¢i vySetfovani nasilnych zlo¢ind vici Ceskoslovenském obyvatelstvu v oblastech
s prevaznou vét§inou némecky mluvicich obyvatel Ceskoslovenska. Tyto zkuSenosti mélo
&etnictvo jiz ze Slovenska z let 1919 — 1921. Ceskoslovensko se pfipravovalo na mozny nasilny
pokus o odtrzeni téchto oblasti a na vysoky nartst nésilné trestné ¢innosti a jejiho nasledného
vysetfovani. Toto velice pestré obdobi vSak konci v roce 1938 Mnichovskou dohodou
o odstoupeni pohrani¢niho tizemi nasledné rokem 1939 ziizenim Protektoratu Cechy

a Morava“*.

4 Tamtéz, s. 16
47 Tamtéz, s. 95
48 TamtéZ, s. 95
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1.6 Dustojnici a jejich povySovani

Zvlastni podminky byly stanoveny pro dopliiovani distojnického stavu. Dlstojnictvo
bylo rozdéleno na ,,...diistojnictvo zbrané...” které se dale délilo na distojniky spravni
a vykonné. Spravni distojnici zastdvali mista veliteli Cetnickych oddéleni, vSech vysSich
veliteli, poboc¢nik a uciteli na ¢etnickych skolach. Vykonni diistojnici naproti tomu zastavali
zpravidla funkce okresnich velitelii a ucitelt na cetnickych skolach. Mohli byt systematizovani
1 na mista v kancelafich vyssich velitelii. Vykonni distojnici byli dopliiovani vyhradné z tad
vrchnich strazmistr. Vykonni distojnici, ktefi méli mit bliz k muzstvu a praxi, nebyli vSak
pouhymi veliteli. Aby nebyli odtrZeni od praxe, byli povinni konat pravidelnou bezpecnostni
sluzbu. Pozivali tak veskera opravnéni, kterd z vykonu bezpecnostni sluzby plynula a ktera
napiiklad ddstojnikiim sluzeb a diistojnikiim spravnim nepfinalezela®. Dalsi déistojnici, ktefi
vykonavali zdravotni, pravni, intendantni ¢i Gcetni sluzby pro Cetnictvo byli dustojnici tzv.
wsluzeb®. Pad monarchie, neovlddani nového utfedniho jazyka ¢i divody neztotoZnéni se
myslenkou nového statu vedly k odchodu velkého poctu distojnikii z fad Cetnictva. Dlsledkem
toho byl, jak jiz bylo vySe uvedeno, pfiliv novych mladych dustojnikti, ktefi nedostatek praxe
Casto nahrazovali pfehnanou sebedivérou a dravosti. Navic se uvnitf Cetnictva zacaly
prosazovat n&které ,,odbordrské a socialistické™ piistupy a pozadavky. Cetnictvo viak bylo
dustojnictvem vedeno a fizeno, proto s odlivem starSich dastojnikt hrozil dalsi kolaps. Svoji
otazku hrélo také tzv. sluZebni poradi, podle kterého byli diistojnici povySovani. To znamenalo
samoziejmé vySsi pfijem, prestiz a predevsim funkci. Problém nakonec teSilo predevsim 13.
oddéleni MV®® .. pii Feseni tohoto problému zvitézila zdsada, Ze byvali rakousti cetnicti
dustojnici s dlouholetou praxi maji tvoriti zakladni sloZku cetnického diistojnického sboru a
ostatni nové prijati diistojnici méli tuto slozku jen dopliiovati“. Slo prakticky o to, Ze byla dana
piednost zkuSenym profesionaliim, ktefi svoje hodnosti pracné ziskavali ve sluzb¢, pred témi,

ktefi se do Cetnictva, byt’ v diistojnické hodnosti, teprve hlasili®:.

To nebylo vnimano zasadné pozitivné a zejména ne dastojniky — legionafi, ktefi chtéli
do Cetnictva ptejit se svymi distojnickymi hodnostmi a v hodnostnim potadi tak ptreskocit fadu
starSich kolegli. Sdzka na profesionalitu a zkuSenost se vSak Cetnictvu vyplatila. Jakadkoliv

odchylka od tohoto systému — jak budoucnost ukaze — nebyla nikdy ku prospéchu sboru.

4 Tamtéz, s. 72
50 Tamtéz, s. 42, oddéleni agendy Cetnictva
51 Tamtéz, s. 73
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Diistojnici tak méli byt dopliiovéni, postupnym povySovanim v cetnictvu nebo pirestupem

aktivnich nebo neaktivnich diistojnik@ vojsk, ktefi maji nejvyse hodnost kapitina®2.

Z armady se tak do cetnictva dostala fada dustojniki, ktefi se v budoucnu stali
vyznamnymi pojmy a spolubudovateli sboru jako takového. Mezi nékterymi Ize uvést naptiklad
porucika Jana Vozenilka, ktery se v dobé okupace zapojil do aktivniho protinémeckého odboje,
ale predevsim se stal prednim velitelem prazského povstani. Vozenilek byl generalem Karlem
Kutlvasrem povysen na generala a v cervnu 1946 byl Vozenilek zavrazdén neznamym vrahem.
Dalsim takovym hrdinou byl i tehdejsi kapitan Jaroslav Linaj. Byvaly francouzsky legionar byl
1. Cervna 1942 popraven pro protinémecky odboj. Rusky legionaf a pozdé&jsi plukovnik Alfons
Sevéik byl rovnéZ jednim z takto piijatych distojnikil. Stal se Setnickym spisovatelem a jeho
dilo s ndzvem Portasi bylo znamo celému cetnictvu. Vyraznou osobnosti byl 1 plukovnik
Antonin VIk, ktery byl pfijat od armady v hodnosti kapitana italskych legii. Pravé plukovnik
VIk se stal zakladatelem cetnickych leteckych hlidek v roce 1935 a stal pii jejich obnoveni po
skonceni II. svétové valky. Vétsina takto prijatych dastojniki byla pro Cetnictvo skute¢nym
ptinosem. To bylo ddno nejenom jejich osobnostmi, nasazenim ale i dobrym vedenim v podobé
pravé starych &etnickych diistojnika®®. Kdo byl jmenovan do diistojnické hodnosti, ¢i povysen
je mozné zjistit z kalendaru Cetnictva pro dany rok. Dustojnici jsou zde vedeni jako aspiranti,

kdy jsou v daném roce povyseni, ¢i jmenovani do hodnosti diistojnictva.
Priloha ¢&.1.

Cetnické hodnosti v letech 1930 — 1937.

1.7 PovySovani muZstva

MuzZstvo bylo povySovano dle systemizovanych mist platnych pro danou cetnickou
stanici. Muzstvo — jinak gazisté mimo platovou tiidu jsou povySovani (jmenovani) po splnéni
kvalifika¢nich pfedpokladd, tj. sloZzenim kvalifika¢ni zkousky pted komisi v €etnické skole. Dle
vysledku byli zatazovani na ptredpokladané funkce a povySovani postupné dle potieby
a systemizace az do hodnosti Cetnicky praporé¢ik. Do hodnosti vrchni strazmistr byl Cetnik
jmenovan po absolvovani kurzu pro velitele ve Skole velitelti pfi dopliiovacim velitelstvi

piislusného ZCV (z této Skoly po dosazenych vysledkt a doby sluzby mohl odejit jako

52 Tamtéz, s. 73
53 Tamtéz, s. 73
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praporcik, vyjimecné jako vrchni strazmistr). Do hodnosti praporcik povysSoval velitel
¢etnického obvodu na Zadost okresniho cetnického velitele se souhlasem zemského cetnického
velitele. Na pfislusSnou hodnost a funkci obdrzel ¢etnik jmenovaci dekret. OvSem zalezelo, zda
cetnik byl veden jako podiizeny ¢i v rezervé na velitelské misto. Splnénim kvalifika¢niho
piedpokladu na vrchniho straZmistra, neznamenalo, ze automaticky bude velet ¢etnické stanici.

Vse zalezelo na personalnich potiebach ZCV.

Po slozeni zkousky mohl byt pfevelen na velitelské misto tfeba i na Podkarpatskou Rus
— &ili dle potieby. Jako piiklad uvadim dle kalendate ¢etnictva CS Tabor, ktera po roce 1930
(dle potieby), méla systemizovany stav 1+1+10 etnikt, tj. 1 vrchni strazmistr, 1 zastupce

velitele — praporcik, 10 strazmistrd a Stabnich strazmistra.

Opakem byla napt. CS Zele¢ se systemizovanym stavem 1+2 — 3 (dle potieby a obdobi),
tj. 1 vrchni strazmistr, 1 zastupce velitele — §tabni strazmistr, 1-2 straZzmistii a Stabni strazmistii.
U téchto typil stanice nejsou statutarni zastupci, ale (ne) oficidlnim zastupcem byl jmenovan
vétSinou nejdéle slouzici §tabni strazmistr, ve vyjimecnych piipadech i sluzebné nejdéle
slouzici strazmistr. OvSem u této stanice se nepodafilo systemizovany stav do roku 1938

naplnit, proto zastupcem byl automaticky druhy slouZici &etnik — §tabni strazmistr Cinovsky >*.

1.8 Exponovani ¢etnicti Stabni diistojnici

S upevilyjici se organizaci Cetnictva se zaCala rozriistat pisobnost a samoziejmeé
1 administrativa jednotlivych zemskych velitelstvi Cetnictva. Teritoria nékterych zemskych
velitelstvi byla znacné rozsahla a jejich fizeni bylo znacné narocné. V cele velitelstvi stal
dastojnik nejméne v hodnosti plukovnika. Od roku 1922 pak byla praxe takova, ze v cCele
takovéhoto vysokého postu u Cetnictva stal dustojnik v generalské hodnosti. Ten disponoval
svym Stabem, ktery naptiklad v roce 1921 ¢ital 7 diistojnikti a dale pobo¢nickou kancelafi, ktera
byla obsazena 5 distojniky, 8 vrchnimi strdzmistry a 3 kancelafskymi sluhy. Dale pak byl
tvofen hospodaiskou spravou, ktera ptedstavovala cca 50 prislusnikii véetné zkuSenych
ucetnich a kancelarskych pomocnikti a kone¢né dopliiovacim oddélenim, které v roce 1921 bylo

tvofeno 6 distojniky a 5 vrchnimi straZzmistry.

Velmi zahy zacala Cetnickd sprava zjist'ovat,ze velitelé téchto rozsahlych teritoridlnich

velitelstvi jiz ,,...nejsou s to...“, aby jako velitelé uzaviené vojenské jednotky mohli byti,

54 Christ, Ales. ext. Muzeum policie CR
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vedouce veskerou agendu spravni, dopodrobna orientovani o vSech pomérech, jez
s bezpecnostni sluzbou souviseji nebo jez maji vliv na zpusob jejiho vykondvani a nemohou
také vSude piimo uplatiovati Zadouci vliv zkusené¢ho odbornika a vojenského predstaveného

ve vycviku a $kolent, pfi udrzovéani kazné a konani sluzby>>.

Proto byla k 1. lednu 1921 zfizena funkce exponovaného cetnického Stabniho
dustojnika. Funkce byla zfizena vynosem ministerstva vnitra ¢. 6200-13-20 ze 7. listopadu
1920. Nebyla viak zfizena pro viechna zemska velitelstvi, ale pouze pro Cechy a Moravu, coZ
korespondovalo s nejvétsi rozlohou a zalidnénim pravé téchto teritorii. Exponovani Stabni
diistojnici byli ziizeni u zemského velitelstvi Cechy a Morava. V Cechach bylo ustanoveno

5 takovychto dastojniku:

— VPraze a do jeho ptisobnosti spadala oddé€leni €. 1 a 20 v Praze, Kladné, Piibrami
a BeneSove,

— v Ceskych Budgjovicich pro oddéleni Ceské Budéjovice, Prachatice, Pisek,
Jindfichiiv Hradec a Tabor,

— Vv Plzni pro oddéleni Plzen, Klatovy, Chomutov, Maridnské Lazné, Cheb,
Karlovy Vary a Most,

— v Mladé Boleslavi pro oddéleni Mladd Boleslav, Ji¢in, Liberec, Ceska Lipa,
Teplice a Litom¢éfice,

— v Hradci Kralové pro oddéleni Hradec Kralové, Nachod, Trutnov, Vysoké Myto,

Caslav a Chrudim®.
Pfi zemském velitelstvi Morava byla mista exponovanych $tabnich diistojniki zfizena:

— v Brné pro oddéleni ¢. 1,4 a 12 Brno, ¢. 7 a 13 Jihlava a Znojmo,
— v Olomouci pro oddeleni Olomouc, Sternberk, Sumperk, Moravska Trebova
a Prostéjov,

— v Moravské Ostraveé pro oddéleni v Moravské Ostraveé, Hranicich, Kroméfizi,

Uherském Hradisti a Hodoning.

Exponovani §tabni distojnici byli navrhovani a do funkce jmenovéani generdlnim

velitelem Cetnictva. Mezi kompetence téchto diistojnikil pattily tyto ¢innosti:

5 Tamtéz, s. 74
6 Tamtéz, s. 74-75

26



— kazenské zélezitosti v oboru velitele praporu,

— prosby a stiznosti, pokud nendlezi vyssim velitelstvim,

— dovolené dle vynosu MV ze dne 4. srpna 1920 ¢islo 26417/16,

— vSechny zalezitosti objizd’kové sluzby, programy a nalezy veliteli odd¢leni
a okresnich veliteld,

— prosby o stihani pro urdzku na cti a hldSeni o urazkach strazi,

— presazeni Cetnikil v obvodu exponovaného Stabniho distojnika,

— vSeobecné sluzebni zélezitosti, které se tykaji oboru a obvodu ptlisobnosti
exponovaného Cetnického Stabniho dastojnika a jejich vyfizeni neni vyhrazeno

vy$sim velitelstvim®’.

Hlavnim ukolem téchto diistojnikti bylo osvojit si co nejdiive potiebnou a podrobnou
znalost pomért ve svém obvodu a predstavit se a seznamit se s podiizenym muzstvem. Pak se
méli vénovat vycviku a Skoleni muzstva, kontrole vykonu sluzby, udrzovani piisné kazné.

V neposledni fadé bylo jejich tikolem zabezpecovat naprostou spolehlivost a celistvost sboru.

Exponovany S$tabni duistojnik tak tvofil meziclanek mezi zemskym velitelem
a jednotlivymi velitelstvimi odd€leni. Exponovany dustojnik se rovnéz podilel na systematizaci
mist ve svém svéfeném obvodu a mél také velky vliv na celou personalistiku jednotlivych
podiizenych tvarii Eetnictva®®. Exponovany &etnicky $tibni distojnik byl dislokovan dle krajii
politické zpravy, (v sou¢asné dobé v misté krajského Feditelstvi PCR, vedeni kraje — sidla
hejtmana). Pro velitelstvi Eetnického obvodu Tabor je tento distojnik dislokovan v Ceskych
Budé&jovicich. Do jeho jurisdikce spadala i ¢ast dnesniho kraje Vyso¢ina — CS Kamenice nad

Lipou, &asti Stiedogeského kraje — OCV Sedléany™

1;9 Zakladni policejni a bezpecnostni sbory ¢inné po roce 1918 na uzemi
CR.

Zakonem ¢. 2/1918 Sb. Zak. a n. ze dne 2. 11. 1918 byl polozen zaklad vzniku
jednotlivych ministerstev. Mezi celkem 12 institucemi byl i tzv. Utad pro spravu vnitini, coz
bylo pozd¢€jsi ministerstvo vnitra. Jeho organizace probihala jiz koncem zaii roku 1918

nékterymi pracovniky videniského ministerstva vnitra a nékterymi ¢leny prazského ceského

57 Tamtéz, s. 75.
8 Tamtéz, s. 75-76
59 Kalendaf &etnictva rok 1928, str. 206
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mistodrzitelstvi. O toto ministerstvo se po celou dobu trvani ¢eskoslovenského statu vedly boje
mezi jednotlivymi vladnimi politickymi stranami. Po celé obdobi vSak funkce ministrd vnitra

zastavali vyluéné ¢lenové agrarni strany, coz byla nejsilngjsi politicka strana v parlamentu®.

Do kompetence ministerstva vnitra ndlezely veSkeré zalezitosti, které nepattily do
pusobnosti ostatnich ministerstev. Pod tento resort spadaly dale ozbrojené slozky jako ¢etnictvo
a policie a od svého vzniku v polovin€ 30 let pak také Straz obrany statu (SOS). ZaleZitosti
Cetnictva a policie byly nejprve spravovany jednotlivymi oddélenimi podle zemského
uspoiadani, pozdgji doslo centralizaci pro celé tzemi republiky. Cetnickou agentu spravovalo
13. odd¢leni, které bylo v roce 1937 ptfejmenovano na 12. odd¢€leni. Statni policii spravovalo
ve své agendé 2. odd¢€leni a administrativni policii spravovalo 5. oddé€leni. Zalezitosti ,,Sosaku*,
jak se lidové fikalo pfislusnikim jednotek Straze obrany statu, spravovalo 14 oddéleni

ministerstva vnitra®’.

V roce 1926 byl navic zfizen zvlastni prezididlni odbor. Néasledovala dalsi reorganizace
v roce 1928, kdy se ministerstvo skladalo z prezidia, 5 odborii (véetn¢ prezididlniho),
17 odd¢leni a generalniho velitele Cetnictva. Pozd&ji bylo reorganizovano na 6 a nasledné
7 odbori. K nim ptibyla nova oddé€leni pro véci statné bezpecnostni sluzby, véci organizacni
a rozpoctové. Tim byla organizace ministerstva na dlouhou dobu stabilizovdna. Celkové
1 nadéle dochédzelo i k dalS§im zméndm, jenZ ale neznamenaly zmény zdsadni v chodu
ministerstva. Zmeény se netykaly od vzniku ministerstva jeho archivu a knihovny, které staly
mimo jednotlivé odbory MV. S rokem 1937 a tim padem se stupiiujici se krizi s Némeckem
bylo nutné do ministerstva mj. zatadit i pomérn€ vyznamné a v t¢ dob& potiebné 3. odd€leni

zvlastniho odboru, jenZ mélo na starost:

— statné€ bezpec¢nostni sluzbu, véci zdsadniho vyznamu a véci zv1ast pridélené
— véci tiskové, kinematografické (v€etn€ cenzury filmu) a véci statobezpecnostni,
jenz mu byly zvlasté prikazané

— ostatni véci statné bezpecnostni sluzby podle vnitini Upravy.

Vseobecné tizeni vykonu sluzby jednotlivych bezpecnostnich slozek bylo rozdéleno

mezi ¢etnictvo, které svou sluzbu vykonavalo v terénu a policii, ktera ji vykonavala zejména ve

% OLIVOVA, V., D&jiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.
61 OLIVOVA, V., D&jiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9..
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statutarnich meéstech. Policie byla bud’ statni, nebo komundlni, coz zaviselo na statutu
ziizovatele, tudiz bud’ méstska ¢i obecni. Tento model byl pfevzat ze starého habsburského
mocnafstvi a zajisSt'oval vykon sluzby na venkové pomoci ¢etnictva, jenz zde bylo podporovano
komunalni policii. Vykon ve statutdrnich méstech byl provadén policii statni, piicemz
postupem c¢asu dochazelo k zestatnovani komunalniho policejniho aparatu, které vedlo ke
ziizovani novych bezpecnostnich struktur a bylo provadéno na zékladé vladnich natizeni

zakonodarného Narodniho shromazdéni®2.
1.9.1 Cetnictvo

Politicky ufad prvniho stupné byl pfedstavenym ufadem pro Cetnictvo konajici sluzbu v
jeho obvodu. Tim padem jemu pfisluselo bezprostiedni fizeni ¢etnické sluzby a dohled na jeji
vykonavani. Co se tyka samotného resortniho vycviku, vyuovani, kazné a kontroly sluzby, ve
vécech spravnich a hospodafskych, tak v tomto sméru podléhali Cetnici svym piimym
nadfizenym. Jde vlastn€ o obdobny princip, jaky je v soucasnosti upraven v zakonu €. 283/1991
Sb. O Policii CR, konkrétné v ustanoveni §3. V obojim sméru podléhalo Getnictvo ve finale
ministerstvu vnitra. Vzhledem k tomu, ze se jednalo o vojensky organizovany sbor, podléhalo
ceskoslovenské Cetnictvo vojenskym trestnim zdkonim a soudiim a platil pro né vojensky
sluzebni fad. K udrZeni vojenského potfadku a kazné€ v Cetnictvu byla v ministerstvu vnitra
zfizena funkce generalniho velitele Cetnictva. Disciplinarni pfedpisy pro ¢etnictvo pak stanovilo

ministerstvo vnitra®,
Ceskoslovenské ¢etnictvo bylo rozdéleno na jednotlivé, nize uvedené organizaéni slozky:

— Cetnické stanice, které byly dislokovany ve vétsich a diilezitych mistech a jejichz
sidla a pocetni stavy Cetnikli uroval jim nadtizeny zemsky ufad po dohod¢ se
zemskym Cetnickym velitelstvim,

— okresni Cetnicka velitelstvi, ktera byla dislokovéana v sidle kazdého politického
ufadu a zahrnovala vSechny cetnické stanice ptislusného politického okresu,
cetnickd oddé€lent, jim byla podiizena okresni cetnickd velitelstvi s prislusSnymi

stanicemi v jejich vymezeném teritoriu, sidla velitelstvi ¢etnickych oddé€leni

62 BOHATA, 1., Protilidova tiloha ¢etnictva v letech 1918 — 1938. Praha: Federalni ministerstvo vnitra, 1978, s.
15.

8 OLIVOVA, V., Dgjiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9..
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uréovalo ministerstvo vnitra na navrh zemského cetnického velitelstvi
a zemského ufadu,

zemska Cetnicka velitelstvi dislokovana v sidle kazdého zemského turadu,
podfizena ministerstvu vnitra a jenz zahrnovala vesker¢ cetnictvo sluzebn¢ ¢inné
v jednotlivych zemich ceskoslovenského statu. Téchto zemskych velitelstvi bylo
nejprve 5 (1. Cechy, vznik vroce 1919, 2. Morava, vznik v roce 1919, 3.
Slezsko, vznik v roce 1919, 4. Slovensko, vznik v roce 1921 a 5. Podkarpatska
Rus, vznik v roce 1919) a nasledné od roku 1928 v dusledku nabyti u¢innosti
zakona o organizaci politické spravy ¢. 125/1927 Sb. Zak. a n. byla tato zemska
Cetnicka velitelstvi zredukovéna na 4 (1. Cechy, 2. Morava a Slezsko, 3.
Slovensko a 4. Podkarpatska Rus). Cisla u jednotlivych nazvii zemi vyjadiuji
¢islo zemského Cetnického velitelstvi této zemée, jenz Cetnici, kteti v ptisobnosti
jednotlivého zemského velitelstvi slouzili, nosili na svych stejnokrojich a to
nejprve na levém rukavu stejnokroje, pozdéji ve 30. letech na obou stranach
limce stejnokroje. U kazdého zemského cetnického velitelstvi bylo zfizeno
doplnovaci oddéleni, které mélo na starost teoreticky a prakticky vycvik u nové
ptijatych Cetnikd, tzv. ¢etnikii na zkousku (tehdejsi obdoba sluzebniho poméru
na dobu urcitou, zkusebni lhity) a u definitivnich ¢etniki (tj. né€co jako dnes ve

sl. poméru na bodu neuréitou) skoleni na velitele stanic®.

Cetnictvo se dale ¢lenilo, stejné tak, jak je tomu dnes u Policie CR, podle zaméfeni

vykonu sluzby na riizné specialni ¢etnické Utvary, kterymi byly:

— Cetnické patraci stanice, jejichz cCinnost byla zaméfena na t€Z8i a

komplikovangjsi kriminalni piipady. V jejich &ele bylo Ustiedni etnické patraci
oddéleni, které metodicky fidilo a usmérfiovalo veskerou Cetnickou patraci
sluzbu a zaroven pusobilo jako evidenéni urad potulnych cikand nejen, (vedlo
také DKT sbirku apod.). Usttednimu &etnickému oddéleni byl téZ ptidélen Ustav
pro vycvik a chov sluzebnich pst Cetnictva v PySelich.

Cetnické pohotovostni oddily, jenz byly urceny k zesileni sluzeb k udrzovani

vetrejného klidu a poradku.

6 OLIVOVA, V., Dgjiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978- 80-

86107-47-9.
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— Cetnické silni¢ni kontrolni stanice, jenz byly uréeny pro odborny dohled nad
zachovavanim dopravné-policejnich predpistii na vefejnych silnicich a cestach
a k poskytovani prvni pomoci pfi tézkych silni¢nich nehodach.

—  Cetnické letecké hlidky, které byly ztizeny ke dni 1. 7. 1935 a jejich naplni byla
ochrana nad zachovavanim statni svrchovanosti a moci ve vzdusném prostoru
CSR. Jejich ziizeni bylo v podstaté odiivodnéno zasahovanim zpravodajskych
letountl a Spionaznich balént cizich mocnosti, hlavné vSak Némecka, do naseho
vzdus$ného prostoru.

— Cetnické stanice se sluzebnimi psy, které byly zakladany vétSinou v mistech
dislokace CPS, nebo v mistech s vét$im vyskytem obyvatelstva s ohledem na
vetejnou bezpecnost, tzn. v mistech velké koncentrace osob, zelezni¢nich stanic,
apod. Jako piiklad poslouzilo Brno. Jejich sluzba se zaméfovala na vykon
sluZzebni kynologie, tak jak je zndmo z dne$ni doby. PouZiti psa bylo chapano
jako pouziti zbran€ se vSemi z toho vyplyvajicimi povinnostmi.

— Cetnické pohraniéni kontrolni stanice, jenz byly uréeny pro pasovou kontrolu
pfi prekradovani statni hranice. Dislokovany byly pouze v Cechach, z toho 2 na
st. hranicis Rakouskem a 14 stanic na st. hranici s Némeckem.

— Cetnicka eskortni stanice, kterd byla ziizena v Praze na Smichové a jejim
poslanim bylo provadéni eskort ke Krajskému soudu v Praze a veSkerym
okresnim soudiim a trestnicim v obvodu Velké Prahy a stfidani eskort, které

vvvvv

ptijizdély do Prahy z venkovskych stanic®®.

1.9.1 Statni policie

Ptedchazejici kapitola ndm umozZnila ve stru¢nosti popsat, co to bylo a ¢im se zabyvalo
cetnictvo, nejvetsi a nejrozsirenési bezpecnostni sbor I. republiky. Mimo néj, zde vSak byla
jesté statni policie, jenz byla do urcité miry partnerem, ale i ur€itym rivalem cetnictva. Pro
zodpovézeni této otdzky pouziji strucnou, ale vystiznou definici pouzivanou ve vyuce na

policejnich skolach po roce 1945 v podstaté az do soucasné doby®®.

& DLOUHY, M., Stoleti ¢etnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky u Eetnictva na tizemi Ceské republiky.
Cheb: Svet kridel, 2014, s. 36. ISBN 978-80-87567-42-5.
% DLOUHY, M., Stoleti ¢etnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky u Getnictva na tizemi Ceské republiky.
Cheb: Svet kridel, 2014, s. 36. ISBN 978-80-87567-42-5.
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Straz bezpeCnosti neboli statni policie se skldda ze sboru uniformovaného a
neuniformovaného. Uniformovany sbor jest ozbrojen, fizen po vojenském vzoru a vykonava
potadkovou sluzbu. Pfislusnici neuniformovaného sboru provadéji sluzbu zpravodajskou,
patraci, daktyloskopickou apod. Piisobnost statni policie byla v obvodech vétSich statutarnich

mést, na venkové konalo bezpeénostni sluzbu éetnictvo®’.

Nekteré malé komunalni policie se omezovaly na pouhou podporu Cetnictva. Existovala
ovSem 1 mésta, jejichz komunalni policie byla dobfe fizena, s pevnym organiza¢nim fadem

a co se tyée vykonu sluzby se pIné vyrovnala statnim policejnim ufadim®.

Pfi hrozicim a narlstajicim faSistickém nebezpeci se zaCala statni policejni sprava
sjednocovat, k ¢emuZ napomohlo vladni nafizeni ¢. 51/1936 Sb. z a n. Policejni Gifady vznikaly
podle potieby a bez ohledu na souhlas obce, takze v roce 1938 u nas bylo jiz pfes sto policejnich

uradu.

Ceskoslovensky stat prevzal do svych sluzeb na pocatku svého vzniku z habsburského
mocnaistvi celkem 2300 zaméstnanct statnich policejnich ufadu, jenz byly postaveny na roven
okresnim ufadim. Policejni feditelstvi byla podiizena zemskému prezidentovi a policejni
komisafstvi okresnimu hejtmanovi. Organizace statni policie v Rakousku — Uhersku a poté
nasledné v Ceskoslovensku vychézela z cisafského rozhodnuti ze dne 10. 7. 1850. Sit’ statni
policie v habsburské fisi byla pomérné fidka, nebot’ vykon policejni sluzby vykonavaly ¢lenové
obecnich policejnich sborti. Statni policie proto disponovala pouze policejnim feditelstvim
v Praze a Brn¢, policejnim komisafstvim v Plzni a Moravské Ostravé a policejnim pohrani¢nim
komisafstvim v Podmoklech, dnes soucast Dé¢ina a policejnim komisaistvim v Chebu, které
vzniklo 10. 12. 1922 z policejniho pohrani¢niho komisafstvi ziizeného na zakladé vynosu €.
7599 ve Vidni v roce 1908. Avsak pouze jediné prazské policejni feditelstvi disponovalo na
rozdil od ostatnich statnich policejnich ifadoven mimo neuniformované policie, také policii
uniformovanou. V rdmci ostatnich citovanych statnich policejnich ufadd, byl, jak jiz bylo

uvedeno, vykon uniformované policie vykonavan policii obecni, ¢i méstskou. Veskeré citované

8 OLIVOVA, V., D&jiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.

% DLOUHY, M., Stoleti ¢etnické kriminalistiky. Historie kriminalistiky u ¢etnictva na izemi Ceské republiky.
Cheb: Svet kridel, 2014, s. 36. ISBN 978-80-87567-42-5.
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uiady pak v nejvyssi instanci podléhaly, stejn€ jako tomu bylo i u Cetnictva a politickych uradi,

Ministerstvu vnitra®®,

Jak bylo tedy nastinéno, nebyla statni policie, proti Cetnictvu nijak zvIast pocetnym
sborem. Postupné vSak dochéazelo k zestatiiovani policejnich Gfadi a tim padem zvySovani
poctl statnich policistl, k ¢emuz dochazelo hlavné ve vétsich méstech a déle pak, coz je hodné
dalezité i v mistech, kde bylo zvlast’ pocetné obyvatelstvo némecké, €1 jiné narodnosti a jenz
melo na jim obyvaném tizemi separatni tendence. Takovym izemim mizeme zejména rozumet
piihrani¢ni oblasti s Némeckem napt. Sudetenland, Deutsch-Bohmen a dalsi. V téchto ¢astech
CSR totiz ptvodné ufadujici politiéti a policejni Gfednici z doby Rakouska — Uherska byli
povétsinou komunalniho typu, jenz pochdzeli z daného teritoria a tim padem jim jejich ucast
v Ceskoslovenském staté, stejné jako loajalita k nému nesla lidov€é moc pod nos. Pravné byl
vznik statnich policejnich fadl opfen o zakon €. 165/1920 Sb. z. a n. a nasledné pak ze zékona

€. 230/1922 Sb. z. a n. o sborech straze bezpec¢nosti.

Co se tyka organizace statni policie, tak jak uz zmifluje vySe popsany rakousky model,
nebyla jednotnd tak jako u Getnictva. Ukolem uniformované straZe bezpeénosti byl vykon
potadkové a strazni sluzby, pfiCemz tato straZ provadéla hlidky a obchiizky ve svém rajonu,
byla povéfena vykonem dopravni policie, hlidala v€zné, konala sluzbu telefonni a telegrafni
a poskytovala prvni pomoc, jakoz i veSkeré dal§i ukoly, jenz ji byly v zdjmu vykonu
bezpecnostni sluzby nafizeny piislusSnymi predpisy. Oproti tomu neuniformovand straz
zajiStovala vykon zpravodajské sluzby, vySetfovani, patrani, dohledavéni, kancelaiskou,
ordonan¢ni telefonni a telegrafni sluzbu, prace v kriminalistickych oborech, apod. Celkové
muzeme fici, Ze ¢innost statnich policejnich ufadii zamétena na vetfejny potfadek, bezpecnost
a pokoj, zafizovani nalezitosti v souvislosti s vykonem cizinecké policie. Rovnéz tak i vnitini
organizace jednotlivych statnich policejnich ufadi byla odvisld podle mista vykonu jeho
pravomoci. Jako ptiklad mohu uvést tieba statniho policejni feditelstvi pro zemské hlavni mésto
Brna a okoli z roku 1922, jenz mélo dvé policejni komisafstvi a dvé policejni expozitury.

Policejni obvod se délil na tfi okresy, z nichZ jeden podléhal pfimo policejnimu feditelstvi

8 OLIVOVA, V., Dgjiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.
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a dal$i dva jednotlivym policejnim komisaistvim a mistni obvody obou expozitur (v Bfeclavi

a Hrusovanech — Sanov¢) sahaly Zelezni¢nimi tratémi a nadrazimi aZ po statni hranici CSR,

1.9.2 Komunalni policejni sbory

Jedna se o sbory, které byly zfizovany nikoli statem, ale jednotlivymi obcemi, ¢i mésty.
Z toho pohledu mély jednotlivé komunalni sbory z vykonu své sluzby vic¢i obcim, nikoli vici
statnim politickym ufadiim, jak tomu bylo u policie statni, ¢i ¢etnictva. Udrzovani vetejného
poradku, bezpecnosti a klidu na tizemi celého statu bylo ukolem statnim a pro jeho vykon stat
disponoval svymi vlastnimi prostiedky, kterymi bylo Cetnictvo a statni policejni ufady, jenz
podléhaly pftislusnym politickym ufadim v misté svého plsobeni. Pfitom v pienesené
pusobnosti bylo dano statutarnim obcim provadét vykon vyse uvedeného svymi vlastnimi
prostfedky, ¢imz jsou mysleny jednotlivé komunalni policejni sbory. Ty pak vykonavaly svou
sluzbu v zdkonem stanovenych podminkéch a ptipadech na teritoriu konkrétni obce, kterou
byly zfizovany v piipadech, kdy tuto sluzbu nevykonavaly statni organy ptimo. Pokud tedy
bylo vykonévano pravo v dané obci pomoci komunalniho sboru, neslo o jeho vykon v jiném
smyslu, nez o stejny vykon, jenz by zde vykonavaly organy statu. Tyto organy pak byly
z vykonu své funkce odpovédny sice obci, jakozto svému ziizovateli, ale jejich findlni
odpové&dnost se vztahovala k zemskému prezidentovi, jenZ byl odpovédny za dodrzovani
zakona na Gizemi dané zemé vSeobecné, tedy jak nad organy statnimi, tak obecnimi. Pisobnost
meéstskych organi, jenz vyuzivaly k vykonu bezpecnostni sluzby své vlastni sbory se pak
rovnala pravomocemi a jejich rozsahem statnim organtim prvni stolice. Praxe byla proto takova,
ze tam, kde vykonavaly sluZzbu komunalni sbory, ji nevykonavalo ¢etnictvo a naopak. Tim vSak
nebylo dotéeno pravo Cetnictva provadét vykon své sluzby 1 v téchto teritoriich a to zejména
v ptipadech, kdy bylo nutné provést neodkladné rychlé sluzebni zakroky v téchto lokalitach.
To samé platilo 1 pro komunalni sbory na ptilehlém tuzemi jejich teritoria, jenz bylo bézn¢ pod
vykonem cetnictva. Co se pak tyka rozdilu ve vykonu mezi statni a komunalni policii, nebyl

v nich prakticky zadny podstatny rozdil, nebot’ obé byly uréeny k rozsahu vykonu stejné sluzby.

Samotny vykon sluzby komundlnich sborGi nebyl zvlast pravné upravovan, ale
vztahoval se na né¢j stejny pravni predpis, tj. zakon ¢. 230/1922 Sb.z. a n. o sborech straze

bezpecnosti, kterym se fidila i policie statni. Jednotlivé komunalni bezpe¢nostni sbory méli pak

7° OLIVOVA, V., Dgjiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-80-
86107-47-9.
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své vlastni sluzebni fady, které pro né vydavala jednotliva obecni zastupitelstva. Tyto pfedpisy
pak nad ramec obecné pravni Upravy upravovaly povinnosti straznikii, jejich ndlezitosti,
vybaveni atd. tyto fady se od sebe navzajem v riznych obcich rizné lisili. V ptipadech, kdy by
byla obava z naruseni, nebo pfimo dochazelo k naruseni vefejného pofadku mohli byt straznici
komunalnich policii podle §17 vladniho nafizeni €. 51/1936 Sb.z. a n. ptibrani k vykonu statni
bezpecnostni sluzby. V tom piipade by podléhali ptimo pod nadiizené takovych organti a méli
by, pokud nebylo stanoveno pfislusnym politickym, nebo policejnim ptipadem jinak, stejna

prava a povinnosti z vykonu sluzby, jako pfislusnici téchto statnich sbori’?.

7L OLIVOVA, V., Dgjiny prvni republiky. Praha: Spole¢nost Edvarda Benege, 2012, s. 66 — 68. ISBN 978-
80-86107-47-9.
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2  Systém vzdélavani prisluSniku Cetnictva

Cetnicka sprava si uvédomovala, e vzdélani se vyplaci nejen samotnému jedinci, ale i
celému sboru. Proto jako jeden z prvnich ukola pii budovani ¢eskoslovenského Cetnictva bylo
zajisténi fadného praktického a teoretického vycviku nové prijatého muzstva. Rozhodnuto bylo
na zakladé jednani MV na zacatku roku 1919, Ze Cetnici na zkousku nastupovali do nastupni
Skoly ihned, jakmile to bylo mozné. Vzdé€lavaci systém zakotveny v Instrukci pro Cetnické
Skoly, jez bude pro dalsi text této kapitoly hlavnim voditkem, stanovil nejen organizaci skol,
ale vypsané zakladni vychovné a vzdélavaci principy platily i pro instruktory kurzt, velitele
Cetnickych stanic a jejich zastupce. V § 1 instrukce se fikalo: ,,Nezbytnym piedpokladem pro
spravné a uspésné kondni cetnické sluzby jest ndlezity teoreticky vycvik, jehoz ti¢elem je jednak
ziskati védomosti odborné a zdokonaliti a prohloubiti v§eobecné vzdélani, jednak téz dociliti
nezbytného stupné fysické zdatnosti a vypéstovati mordlni vlastnosti, jimiz ma Cetnictvo

vynikati’2,

Také zavér rozsahlého pou¢ného rozkazu urcoval dikladny odborny vycvik, svédomité
a horlivé vykonavani sluzby, nebot” jak hlasal General Skorkovsky i v ¢etnickém povolani
platilo: ,,V praci a védeni jest nase spaseni®. Ptijimaci pozadavky ke sboru se staly jen
vychodiskem pro fadny vykon cetnické sluzby. Podle Skpt. Cetn. Roberta Vani, ktery se
u Cetnictva prosadil zejména v oblasti vzdélavani a osvéty, nestacila jen kratkd praxe, ale
novacek musel ziskat dalsi znalosti a dovednosti. Doporucoval proto vytrvalou praci, studium,
zkusenosti a daslednou vychovu nejmladsich ptislusnikii cetnického sboru tak, aby vSechny
ukony piesly neustdlym cvikem piimo do krve vSech Cetnikli. Dale navrhoval dobie vyuZzivat

¢as a soucasné odstranit vie, co bezprostiedné nesouviselo s vycvikem’3,

Systém vzdélavani u Cetnictva, piestoZze se vyznaCoval jednoduchosti, byl efektivni,
konkrétné zaméfeny a dobie propracovany. Zadny z &etnikii nestudoval beziéelng, protoze
urcity stupen vzdelavani byl poskytovan vyhradné tam, kde to skute¢né potiebovali. V obecném
meéfitku vzdélavaci systém zvySoval kvalitu prace Cetnik po celou dobu jejich sluzebniho
Zivota. Major Pelant v roce 1929 uvedl: ,,Zivot Cetnika je neustdalé uceni ve skoldch i na stanici*.
I pak, kdyz ma posledni Skolu za sebou, nesmi Cetnik zahdaleti, chce-li ziistati stdle na vysi doby,

a musi soukromym studiem neustdle dopliiovati svoje védomosti a zkusenosti“’**. Vysledky

72VANA, R., Teoreticky a prakticky vycvik cetnictva. Sluzebni p¥irucka. Praha, 1937, s. 1.
3VANA, R., Teoreticky a prakticky vycvik cetnictva. Sluzebni p¥iru¢ka. Praha, 1937, s. 1.
74PELANT, J., O Cetnictvu. Nase vojsko. 1929, ¢. 10, s. 164.
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teoretického a praktického vycviku byly na kazdém stupni vzdélavaciho procesu pribézné
kontrolovany a hodnoceny. Znalosti byly vyzadovany i pfi zatfazeni v bézné vykonné sluzbé
a kazdy cetnik se tak musel neptetrzité vzdélavat . Vzdélavaci systém zdaraziioval i vyznam
vzdélavacich aktivit, které nem¢li organizovany rdz, napf. samostatné uceni na stanicich
(sebevzdélavani) a uceni pii praci, zaroven s bouflivym rozvojem védy a techniky pruzné

reagoval na nové poznatky a spolecensky vyvoj’>.

2.1 Soustava Cetnickych Skol
Cetnické 3koly fungovaly u dopliiovaciho oddéleni Zemskych velitelstvi etnictva

v Praze, Brng&, Bratislavé a UZhorodé&. Délily se dle ucelu a uc¢ebni latky na tfi druhy:

— Skola pro vycvik ¢etniki na zkousku,
— Skola pro vycvik veliteli Cetnickych stanic,

— Skola pro vycvik vykonnych distojnik.

Mimo vSeobecného a odborného vycviku poskytovaly Skoly i nezbytny vycvik
vojensky. Dalsi specializovany vycvik byl zajistovan ve zvlastnich odbornych kurzech, které
byly ztizeny u Zemskych velitelstvi nebo 1 u jinych utvarfi. Vybrani pfislusnici sboru si zde
mohli doplnit a prohloubit jiZ nabyté védomosti a dovednosti. Vzdélavani pokracovalo i po

pfichodu na Cetnické stanice.

2.2 Organizace vyuky cetnickych Skol

Velitel Skoly sestavoval tydenni rozvrh, ktery ptredkladal ke kone¢nému souhlasu
zemskému veliteli. Jednotlivé pfedméty se mély dle moZznosti stfidat, s tim, Ze na dopoledne se
¢i vojensky vycvik. Frekventanti na prvni hodinu nastupovali jiz po rozcvicce. Prestoze
v jednotlivych tfidach nemélo byt vice jak Ctyficet zak, dalsi paralelni tfida se zfizovala, az

kdyz pocet dosahl Sedesati.

V pribéhu Skoly Cetnici prochazeli nékolika typy zkousek. Mimo zkouSky pfijimaci
a informativni to byly zvlasteé zkousky klasifikaéni a zavérecné, které hodnotily prospéch zaki.

K hodnoceni se pouZzivaly ¢tyfi klasifikacni stupné, oznacené Cislicemi:

S HERAJT, T., Pripady dokonanych sebevrazd prislusnikii cetnictva v piisobnosti Zemského cetnického
velitelstvi Cechy v letech 1918 —1928. In: Almanach piispévki VII. konference policejnich historikil. Praha:
Muzeum Policie CR, 2012, s. 29. ISBN 978-80-86466-26-2.
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— velmi dobry prospéch (4),
— dobry prospéch (3),
— dostate¢ny prospéch (2),

— nedostatecny prospéch (1).
Krom¢ prospéchu zakii se hodnotilo chovani zak a pilnost. Chovani zaki se oznacovalo jako:

— vzorné (4),
— uspokojivé (3),
— zakonné (2),

— nezakonne (1).
Pilnost zaku byla:

— vytrvala (4),
— uspokojiva (3),
— mén¢ uspokojiva (2),

— nestala (1).

Celkovy prospéch zdka se urCoval z prospéchu v jednotlivych pfedmétech a skupinéch,

z chovani a pilnosti, a to zndmkou:

— velmi dobrou,
— dobrou,
— dostatecnou,

— nedostate¢nou.

Tato konecna znamka slouzila jesté pro sefazeni vSech zakt do potadi dle prospéchu.

Pti shodé€ ucitelsky sbor rozhodoval dle ptihlédnuti k individualité konkrétniho zéka.

2.3 Skola pro vycvik velitelt stanic
Zde se vybrani definitivni ¢etnici zdokonalovali a prohlubovali si vSeobecné a odborné
vzdélani a zéroven 1 zasady vychovatelské a vyucovaci. Po usp€Sném absolvovani Skoly se

z téchto definitivnich ¢etnik mohli stat budouci velitelé Cetnickych stanic. Ptijeti na tuto Skolu
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podmiiiovalo uspésné splnéni Ustni a pisemné piijimaci zkousky a délka sluzby minimalné

4 roky’® .

2.4 Skola pro vycvik vykonnych distojniki

Zde, beéhem 6 ti mésict, byli Skoleni budouci okresni velitelé, kteti uspesne absolvovali
Skolu pro vycvik velitelti stanic s alespoii velmi dobrym prospéchem, za posledni tii roky
dosahovali velmi dobré kvalifikace, dosahovali velmi dobré znalosti sluzebniho a znali alesponi
jeden mens$inovy jazyk v rozsahu potfebném pro vykon sluzby, odslouzili 15 let Cetnické
sluzby, ptfi¢emz dva roky museli plné uspokojiveé ptsobit jako definitivni velitelé ¢etnickych

stanic’’.

2.4.1 Odborné kursy
— kurs pro vidce sluzebniho psa,
— topograficky kurs,
— lyzatsky kurs,
— kurs pro zpravodajskou sluzbu,
—  Kurs pro sluzbu v horach,
— odborny patraci kurs,
— kurs pro polni ¢etnictvo,
— kurs fidi¢tt motorovych vozidel a viiddeti motokol,
— kurs pro pozorovatele ¢etnickych leteckych hlidek,
— kurs pro Cetnické pohotovostni oddily,

— Vpozdéjsich dobach kurs pro jednotky SOS.

2.4.2 Sluzebni kynologie

Co se sluzebni kynologie tyce, je tfeba si nejprve pripomenout pocatky souziti ¢lovéka
se psem, a jeho nasledné vyuziti v policejni a Cetnické sluzbé. Pes jako spolecnik je znam od
nepaméti, kdy se staral o bezpecnost lidi, ale také zvitat, pficemz vyuZival svych schopnosti,
a také ptirozeného teritorialniho pudu. Jakozto psa sluZzebniho bylo vyuzito poprvé v Prusku,

kdy bylo vyuzito pravé ptirozenych schopnosti psa, a tyto vhodnou dreztirou byl prohloubeny

76 SUCHY, Miroslav. Historie vzd&lavani u &etnictva a policie Ceskoslovenské republiky. Brno 2008.
Bakalatska prace. Masarykova univerzita v Brné. Fakulta pedagogicka. 20 s.
77 SUCHY, Miroslav. Historie vzdélavani u Getnictva a policie Ceskoslovenské republiky. Brno 2008.
Bakalatska prace. Masarykova univerzita v Brné. Fakulta pedagogicka. 23 s.
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a aplikovany do tehdejsi policejni sluzby. Jako prvniho policejniho psa viibec miuzeme
povazovat psa Horanda, plemene némeckého ovcaka, kterého vycvicil rytmistr Max Emil
Fridrich von Stephanitz. Toto plemeno se nejvice osvédcCilo, nebot’ vykazovalo velmi
pozitivnich ptednosti a vlastnosti. Ve vyuziti pst ve sluzebni praxi si také nasel zalibu Cetnicky
rytmistr slouzici v Kladn¢ Theodor Rotter, ktery se stal jednim ze zakladatela a pritkopniki sl.
kynologie v Rakousko - Uhersku a po rozdéleni zem¢ na nastupnické staty, také v republice
Ceskoslovenské. Theodor Rotter, stejné jako dalii velky propagétor psiti u &etnictva vysetiujici
soudce dr. Hans Gross, se dlouho marné snazil prosadit piifazeni pst do vykonu sluzby
cetniklim, jako nepostradatelného pomocnika. Toto se mu podaftilo prosadit az v roce 1909, kdy
mu predstavitelé tehdejSiho Cetnictva, po nescetnych zadostech a demonstracich prace pst,

povolili ndkup paru vicaku, respektive plemene Némecky ovéak.

A tak v ¢ervnu roku 1909, ted’ uz nadporucik Cetnictva v Kladn¢ Theodor Rotter mohl
se souhlasem ministerstva zemébrany nakoupit rocni parek Némeckych ovéaka Vlka a Vicku.
Tito byli dle tehdejsiho tisku zakoupeni ve svétoznadmém Fuchsovée psinci ve vile Svét zvitat v
Praze nad Klamovkou. Vlk a Vicka se stali viibec prvnimi psy oficidlné pouzivanymi naSimi

bezpeénostnimi sbory’®.

Zde se také setkavame s prvni stanici pro vycvik pst ke sluzbé bezpecnostni, ktera

fungovala jiz v poloviné zafi roku 1910 v Kladné.

V roce 1910 natfizenim ministerstva zemébrany byli sluZzebni psi prozatim na zkousku
pfidé€leni patraci a bezpecnostni sluzbé Cetnikld. Dale toto ministerstvo na navrh Theodora

Rottera uptesnilo, jakym zptsobem a kdo mize sluZzebniho psa ve sluzbé pouziti:

Psa smi ve sluzbé pouziti k tomu urCeny Cetnik - psovod jen tehdy, je-li pes fadné
vycvicen, ufedné komisi vyzkousen a vyslovné jako ,,sluzebni pes* oznacen. Jedin¢ v tom
piipadé pak pocita se sluzebni pes jako zbran, které smi Cetnik pouZiti za okolnosti zdkonem

piesné vymezenych proti nebezpenému zlo¢inci’®.

V roce 1922 byl vynosem ministerstva vnitra €. 2.427-13 pfijat zkuSebni fad pro vycvik

policejnich psti ¢eskoslovenského Cetnictva.

78 KOZAK, M. WINTEROVA, 1. HULIKOVA, D. Poméhali a chrénili jiz pted sto lety, aneb historie
“Ctyfnohych Cetnikt’”. Praha: OXXO Pipe, 2009, 1. vydani: 3-14 s. ISBN 978-80-251-2800-8

7 RULC, J. STAUDINGER, J. NEVOLNY, P. D¢jiny Ceskoslovenské sluzebni kynologie. Praha: CanisTR,
2014, 1. Vydani: 65 - 79 s. ISBN 978-80-904210-8-0
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V témze roce ziskalo ministerstvo vnitra objekt v obci Nové Hrady v Jiznich Cechach
objekt pro ztizeni psince. O rok pozdé&ji, v roce 1923, a to 15. ledna, byl zde zahajen prvni kurs

policejnich psi a jejich viidca®.

8 RULC, J. STAUDINGER, J. NEVOLNY, P. Dé&jiny Ceskoslovenské sluzebni kynologie. Praha: CanisTR,
2014, 1. Vydani: 65 - 79 s. ISBN 978-80-904210-8-0
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3 Stielné zbran& u Ceskoslovenského &etnictva

Vyzbroj ¢eskoslovenského &etnictva byla v po¢ateénich fazich po vzniku Ceskoslovenské
republiky totozna s vyzbroji Cetnictva byvalého Rakousko — Uherska. Postupem Casu dochazelo
k prezbrojeni Cetnictva novymi zbranémi Ceskoslovenské produkce. Standardni vyzbroji
cetnikli byly kratké opakovaci pusky. Ve 30. letech minulého stoleti pak byly do vyzbroje
zafazeny také kulomety a rucni granaty. Ze specidlnich zbrani pak byla ve vyzbroji
Seskoslovenskych leteckych hlidek zafazena raketova osvétlovaci pistole vz. 308, Cetnici

v obdobi Ceskoslovenské republiky byli vyzbrojeni témito typy stfelnych zbrani:

1. Kratké opakovaci pusSky
— Cetnicka karabina vz. 90
— Cetnickd karabina vz. 95

— kratka puska vz. 33 pro Cetnictvo a finan¢ni straz

2. Samonabijeci pistole
— pistole vz. 13
— pistole vz. 22

— pistole vz. 24

3. Kulomety
— Lehky kulomet vz. 26

— Letecky kulomet vz. 30

4. Ruéni granaty
— rucni granat vz. 21

— rucni granat vz. 34

5. Speciilni zbrané

— raketova signalni pistole vz. 30

8 Macek, Pavel — Uhlif, Lubomir: Dé&jiny policie a &etnictva II Ceskoslovenska republika (1918- 1939). Praha
1999,. str. 105
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3.1 Kratké opakovaci pusky

Cetnictvo bylo vyzbrojeno rakouskymi puskami Mannlicher. Jednalo se o pusky
Mannlicherova systému vz. 1890 a 1895. Tyto zbrané se ve vyzbroji Cetnictva udrzely, az do
roku 1934 kdy doslo k piezbrojeni Cetnictva a do vyzbroje byla zafazena kratkéd puska vz. 33

systemu Mauser.

Cetnicka puska vz. 90 (Mannlicher 1890)

Puska Mannlicher 1890 ptedstavovala posledni Mannlicherovu konstrukci s nesenou
zavorou, kterd byla zavedena v rakouské armadé. Po vzniku Ceskoslovenské republiky byla
karabina Mannlicher vz. 1890 (M 90), spole¢né s vylepsenym modelem Mannlicher vz. 1895
(M 95), zatazena do vyzbroje Cetnictva. Ve vyzbroji etnictva zustaly pusky, az do tficatych let
minulého stoleti kdy byly nahrazeny nové vyvinutou puskou vz. 33 Ceskoslovenské vyroby.
Oba typy pusek Mannlicher zlistaly v omezeném poctu ve vyzbroji Cetnictva i po pfezbrojeni
puskou vz. 33%,

Cetnicka puska vz. 95 (Mannlicher 1895)

Puska Mannlicher 1895 — M 95 je poslednim typem Rakousko Uherské opakovaci
pusky systému Mannlicher. Jde o vylepseny model pusky Mannlicher 1890 — M 90, vylepseni
spo¢ivalo ve zjednodusSeni plvodni konstrukce. Puska M 95 ma piimotazny zavér se
zdokonalenym uzamykacim mechanizmem, tvofenym oto¢nym zavornikem, vybavenym oproti
pusce M 90 v ptedni ¢asti dvéma uzamykacimi ozuby. Zavér této konstrukce byl kratsi nez
u star§iho typu puSky Mannlicher 1890 a proto bylo moZné nabojovou schranku piemistit
o néco dozadu a spojit s lu¢ikem spousté. Pojistka ve tvaru jednoduché zasunovaci zavory pfi
zajisténi znehybnila vSechny pohyblivé ¢asti zavéru a to pfi natazeném i spusténém uaderniku.
U tohoto typu zavéru nedochdzi k odemceni zavéru pohybem nahoru, otevird se a uzavira
pouhym posunovanim vzad a vpred®?.

Konstrukce pfimotazného zavéru bylo dlouho povazované za dokonalejsi z hlediska

rychlej§i manipulace pfi nabijeni. V bojovém nasazeni 1. svétové valky se ale ukazaly

8 Macek, Pavel — Uhlif, Lubomir: Dé&jiny policie a &etnictva II Ceskoslovenska republika (1918- 1939). Praha
1999,. str. 105
8 Macek, Pavel — Uhli#, Lubomir: Dé&jiny policie a Getnictva II Ceskoslovenska republika (1918- 1939). Praha
1999,. str. 105
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nevyhody v konstrukei pfimotazného zavéru. Mechanismus zavéru byl citlivy na necistoty, rez

a deformaci teplem. Pro natazeni zbran¢ bylo potieba vyvinout zna¢né sily.

Takticko - technicka data pusky vz. 95 :

— celkova délka : 990 mm ( karabina )

— délka hlavn¢ : 485 mm ( karabina )

— raze zbrang : 8 mm

— typ néboje : 8 x 50R mm ( Mannlicher )
— maximalni dostiel : 1800 m ( karabina) :

— kapacita zasobniku : 5 naboju v ramecku

— typ hledi : stavitelné

Kratka puska vz. 33 pro ¢etnictvo a financ¢ni straz

Kratka puska (karabina) vz. 33 (tovarni oznaceni vz. 16/33) byla vyvinuta pro
ceskoslovensky Cetnicky sbor, jako ndhrada za zastaralou rakouskou karabinu Mannlicher vz.
1895. Vyrabéla se v brnénské Zbrojovce od roku 1934. Celkem bylo vyrobeno 25 az 300 kusii
zbrani vz. 33. Konstrukce vychazi z MuSketonu vz. 12/33, vyrabéného pro Brazilii. Jedna se
o opakovaci puSku s odsuvnym valcovym zavérem systému Mauser, se tfemi uzamykacimi
ozuby. Néboje jsou podavany z centralni, dvoufadé, neodnimatelné schranky, plnéné pomoci
nabojového pasku. Mechanismus zbrané je prakticky totozny s puskou vz. 24 se zaménitelnymi

n&kterymi dily (zavér je dokonce zaménitelny cely)8.

Takticko - technicka data pusky vz. 33 :

— celkova délka : 995 mm
— délka hlavné : 490 mm
— délka pusky s bodakem : 1305 mm
— raze zbrané : 7,92 mm
— kapacita zésobniku : 5 nébojt

84 Kalendaf &etnictva rok 1928, str. 206
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— typ hledi : stavitelné

3.2 Samonabijeci pistole
Pistole mod. 13

Pistole mod. 13 byla zavedena ve vyzbroji Cetnictva v roce 1921 az do vypotiebovani
skladovych zasob. Informace o vyuziti pistole mod. 13 ve vyzbroji Cetnictva jsou uvedeny
v knize autorii Pavel Macek, Lubomir Uhlit, D&jiny policie a Cetnictva dil II. V této knize je

také jedina znama fotografie nakresu fezu pistole mod. 13.

Tato pistole se zacala vyrabét pocatkem 20. stoleti podle patentu Belgi¢ana Nicolasa
Piepera. Tato zbran se prestala vyrabét zacatkem 1. svétové valky, obnovena vyroba byla az

v roce 1921 a ukoncena v roce 1930.

Podle porovnani fotografie fezu pistole mod. 13 s fotografiemi pistoli vyrabénych
v Evropé v prvni poloviné 20 stoleti se domnivam, ze se jedna o Rakousko — Uherskou pistoli

Steyr Pieper 1908.

Takticko - technicka data pistole mod. 13

— délka pistole : 162 mm
— vyska pistole : 102 mm
— délka hlavné pistole : 90 mm
— raze pistole : 7,65 mm
— kapacita zasobniku : 7 nabojt
— hmotnost pistole : 0,635 kg

Pistole vz. 22

Jedna se o samonabijeci pistoli rdZe 9 mm Browning, kterd byla vyrabéna v 20 letech
minulého stoleti na zaklad¢ zakoupené licence od firmy Mauser. Od roku 1922 pistoli vz. 22

vyrabéla Brnénska Zbrojovka, pozdéji zbrojovka ve Strakonicich a Cetnictvo touto pistoli bylo
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také vyzbrojovano v roce 1922. Vyroba pistoli vz. 22 nebyla dislednd, dochazelo k zavadam

zbrani, proto byla vyroba ukonéena®.

Takticko - technicka data pistole model. 22

— délka pistole : 153 mm

— délka hlavng pistole : 87 mm

— Sifka pistole : 27,5 mm

— raze pistole : 9 mm Browning
— kapacita zasobniku : 8 naboju

— hmotnost pistole : 0,690 kg

Pistole vz. 24

Pistole vz. 24 je pfepracovana pistole vz. 22, jedna se o samonabijeci pistoli raze 9 mm
a Cetnictvo bylo touto pistoli vyzbrojovano od roku 1925 po jejim odzkouSeni v roce 1924.

Vyroba byla zahajena v srpnu 1925 v Jihoéeské zbrojovce ve Strakonicich®.

Takticko - technicka data pistole model. 24

— délka pistole : 160 mm
— délka hlavné pistole : 90,2 mm
— Sitka pistole : 26,3 mm
— vyska pistole : 124 mm
— raze pistole : 9 mm

— pocet drazek v hlavni : 6

— ustova rychlost : 300 m/s
— kapacita zésobniku : 8 nabojl

85 Muzeum Policie CR
8 Muzeum Policie CR
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— hmotnost pistole : 0,680 kg
Priloha ¢.2.

pistole vz. 24 pouzivana Cetnictvem.

3.3  Kulomety
Lehky kulomet vz. 26

Lehky kulomet vz. 26 je vzduchem chlazeny kulomet, ktery sestrojil v roce 1924
konstruktér Vaclav Holek. Jedna se o zbrai raze 7,92 mm Mauser, kterd fungovala na principu
odbéru prachovych plynti od usti hlavne. K zésobovani slouzi rovny schrankovy zésobnik
nasazovany do zbran¢ shora. Kulomet mé vyménnou hlaven, kterou bylo nutné vymeénit po 200
ranach nepfetrzité sttelby. Kulomet mohl stfilet ddvkami a jednotlivymi ranami a byl vybaven

sklopnou teleskopickou dvojnozkou.

Kulomet vz. 26 byl zatazen v roce 1936 do vyzbroje cetnickych pohotovostnich oddili.
Na pielomu let 1937 a 1938 byla lehkymi kulomety vz. 26 vyzbrojovana také druzstva Cetniktl
zafazené do sluZzby u straZe obrany statu (SOS). Lehkymi kulomety vz. 26 byly také vyzbrojeny
obrnéné vozy vz. 30. Obrnény automobil vz. 30 disponoval dvéma kulomety vz. 26 ve

strelistich a jednim zaloznim lehkym kulometem vezenym v obrnéném automobilu®’.

Takticko - technicka data lehkého kulometu vz. 26

— raze kulometu : 7,92 mm (Mauser)
— hmotnost kulometu : 8,84 kg

— délka zbrané : 1,17 m

— délka hlavné : 0,602 m

— ustova rychlost : 835 m/s

— kadence : 600 ran za min.

— maximalni dostiel : 3500 m

87 Lehky kulomet vz. 26 raze 7,92 mm,www://brannamoc1938garda.webnode.cz/kulomety/lehkykulomet-vz-26-
raze-7-92-mm/ dne 1.3. 2018
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— ucinny dostiel : 2000 m

— kapacita zésobniku : 20 naboju

3.4 Rucni granaty

Rucni granat vz. 21 tzv. Janecek

Jedna se o uto¢ny narazovy granat vejcitého tvaru, jeho télo je tvofeno 2 mm silnym
vyliskem z ocelového plechu naplnéného tritolem. Horni uzéavér je tvofen zapalovacem
s pohyblivym mechanismem, zapalovac¢em (iderka s roznétkou a rozbuskou) a pojistkami. Aby
doslo k vybuchu granatu musel byt vrzen tak, aby ve vzduchu rotoval a tim se odjistil. Po
vybuchu je t&lo granatu roztrhano na 200 az 300 stfepin®. U &etnictva se zacal pouzivat ve 30.

letech 20. stoleti a byl uloZeny v dfevénych truhlicich po 18 kusech na stanici.

Takticko - technicka data ru¢niho granatu vz. 21

— délka granatu : 105 mm
— pramér granatu : 50 mm
— hmotnost granatu : 0,45 kg
— hmotnost trhavé napln¢ : 0,12 kg
— aktivace granatu : 4s

— ucinek stiepin : 30m

Priloha ¢.3.
popis navodu granatu Janecek
Ruéni granat vz. 34

Jedna se o Uto¢ny néarazovy granat valcového tvaru, jeho télo je tvofeno 2 mm silnym
vyliskem z ocelového plechu naplnéného tritolem. Horni uzavér je tvofen zapalovaem se
z4dzehovym mechanismem a pojistkou, exploze granatu nastane po odvinuti pasky a iniciovani

z4zehového mechanismu®®. U &etnictva se zacal pouzivat vroce 1938, nahrazeni ruéniho

8 Ruéni granat vz. 21 Janedek, dostupné z www: http://brannamoc1938garda.webnode.cz/rucni-
granaty/rucnigranat-vz-21-janecek/, dne 15.2. 2018

8 Ru¢ni granat vz. 34, dostupné z www: http://brannamoc1938garda.webnode.cz/rucni-granaty/rucni-granat-vz-
34/ dne 15.2. 2018
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granatu vz. 21, ktery byl technicky moc slozity a byl ulozeny v dievénych truhlicich po 25

kusech na stanici.

Takticko - technicka data ru¢niho granatu vz. 34

— délka granatu : 100 mm
— prumér granatu : 50 mm
— hmotnost granatu : 0,35 kg
— hmotnost trhavé napln¢ : 0,10 kg
— aktivace granatu : 5s

— ucinek stfepin : 25m
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4 Chladné zbrané

Cetnictvo zabezpedovala armada, tudiz kdyz &etnictvo dostalo od armady palnou zbrai,
tak tato zbran byla dodavana s bodakem. Tento bodéak byl ale dost neprakticky, protoze pii jeho
délce cetnikovi, ktery mél pusku na rameni pii pruchodu terénem tzv. prekazel. Z tohoto
divodu se tyto bodaky zkratily na polovicni délku, ale boddk mél i1 dalsi pouziti a to, ze byl
ostry a &etnik jej mohl pouzit i jako niiz. Savle byly u &etnikii jako tzv. doplnék k uniformé
a kazda Savle méla svijj jiny ucel.

Savle pro ¢etnické distojniky (vz. 24)

Zavedena vynosem MV ze dne 22. ledna 1924, ¢is. 84.662-13-1923. Na $avli je vazan
ttapec pro Cetnické dustojniky a generaly, pouzivany v letech 1930-1939. Do roku 1930

pouzivali ¢etnicti distojnici tfapec stiibrny. Pro distojniky byla s ostiim.
Vychazkova $avle pro vrchni straZmistry a sbor straZmistra

Zavedena vynosem MV ze dne 17. inora 1927, ¢is. 77.795-13-1926. Na Savli je vazan
trapec pro vrchni strdzmistry Cetnictva, pouzivany v letech 1927-1930. Od roku 1930 pouzivali
Cetnicti gazisté bez hodnostni tfidy tfapec stiibrny, bez vetkaného malé¢ho statniho znaku.

K pFipevnéni §avle se pouzival opasnik (bez ost¥i) z praktického diivodu®.
Cetnicka sluZebni $avle

Zavedena vynosem MV ze dne 14. zaii 1928, ¢is. 54231-13. Na Savli vazan tfapec pro sbor

straZmistrd, pouZivany v letech 1927-1930.

Ve spole¢ném zavésniku je umistén bodak vz. 95 pro poddustojniky.
Ptiloha ¢.4

Bodak pro karabinu vz. 90

Cetnictvem pouzivan v obdobi let 1918-1935.

Bodik pro pusku vz. 95

9% Muzeum Policie CR
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Cetnictvem pouzivan v obdobi let 1918-1935 spoleéné s karabinou vz. 95, i kdyz v
ptredpise o zbranich a stielbé Cetnictva vydaném je Véstnikem Cetnictva €is. 13 z roku 1925

uveden bodak vz. 95 pro karabinu, opateny na nakruzku muskou.

Bodak pro karabinu vz. 95
Véstnikem Cetnictva €. 13 z roku 1925 zmiflovany vzor, pouzivan v obdobi let 1918-1935.
Bodak pro pusku vz. 24

Doposud nebyl nalezen piedpis, ktery by jeho zavedeni u Cetnictva upravoval. Podle
signatury na hlavicce jilce je ov§em pievzeti této zbrané Cetnictvem prokazatelné. Obdobi, ve

kterém byla tato zbran pouzivana nelze jednoznaéné vymezit.
Bodak pro kratkou cetnickou pusku vz. 33

Cetnictvem zbrafi pouzivana od roku 1935. Na snimcich je bodak v piivodnim provedeni

a povrchové uprave.
Bodak pro kratkou cetnickou pusku vz. 33 v tzv. protektoratni upravé

Vsechny kovové soucastky byly naCernény a obustek pochvy byl zajistén Sroubkem. Po
této uprave byl bodak do pochvy vkladan otocen o 180° kolem svislé osy. Byl dodavan pro

Setnictvo ke kratké verzi, z praktickych dvodi., byl viceucelovy® .
Piiloha ¢.4.

Chladné zbrané pouZzivané Cetnictvem.

91 Muzeum Policie CR
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5 Pouziti zbrané ¢etnictvem

Po svém vzniku se Ceskoslovenské Getnictvo Fidilo Rakousko — Uherskym zakonem
o Cetnictvu ¢. 19 z roku 1852, ve znéni zak. ¢. 19/1876 Sb. V tomto zakon¢ je Giprava pouziti
zbrang. Cetnici sméli pouZit zbrané obdobnym zptisobem jako piislusnici vojska. Savle se
pouzivala pouze k sekani, ve vyjimecnych piipadech k bodnuti. K bodani slouzil bodak
nasazeny na pusce. Puska se uZivala pouze ke stfelbé. Uderu pazbou smél &etnik uZit pouze
v nejvetsi tisni. Zbrané byly dé€leny na méné nebezpecné a nebezpecné. Za zbran méné
nebezpecnou byla povazovana Savle, protoze ji Cetnik pfimo ovladal a mohl odhadnout
nasledky jejiho pouziti. Za zbrai nebezpetnou byla povazovana puska. Uginek jejiho uziti
zavisel na zkusenosti a kvalité piipravy cetnika®. Podle § 22 zakona ¢. 189/1908 Sb. byl &etnik

opravnén pouzit zbran v ,,techto pripadech*.

— jako nutné obrany k odvraceni Gtoku vedeného proti cetnikovi,
— k ptekonani odporu smétujiciho k ptekazeni jeho sluzebnich ukon,
— ve vSech ptipadech, v nichz bylo pouZzito zbrané povoleno strdzi,

— k zamezeni ut¢ku nebezpecného zlocince, kterého nebylo mozno zadrzet jinak.

Touto Gpravou pouziti zbrané se ¢eskoslovenské Cetnictvo fidilo az do roku 1920, kdy
byl piijat zakon ¢. 299/1920 Sb., o Cetnictvu. Zakon ¢. 299/1920 Sb.z.a n, ze dne 14. ervence.
1920 vymezil pouziti zbrané¢ v § 13. Ten uvadeél, ze Cetnik smi uZzit zbrané jen v téchto

piipadech:

— v pfipadé€ nutné obrany, aby odvratil nasilny tok, jenz na né¢ho byl u€¢inén nebo
jimz se zivot jiné osoby ohrozuje,

— nelze-li jinak pfekonati odpor, sméfujici k zmaieni jeho sluzebniho vykonu,

— aby zamezil utéku nebezpecného zloCince, nemiize jinym zplisobem zadrzeti.

V roce 1928 byl zakon ¢. 299/1920 Sb., o Cetnictvu novelizovan zédkonem

¢. 28/1928 Sb,,

V ramci novelizace doslo také ke zménam § 13. Novelizace stanovila, Ze ¢etnik sluzbu
konajici ma zdkonem stanovend prava straze civilni 1 vojenské, ale smi, Setfe predepsané

opatrnosti podle okolnosti ptipadu potifebné, uziti zbrané€ jen v téchto piipadech:

92 Spurny, Miroslav: Ve dne v noci podle zakoniku...Policisté a Cetnici v Seskych zemich do roku 1945.
Olomouc 2013, s. 30
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— v ptipad¢ nutné obrany, aby odvratil nasilny atok, jenz na ného byl u¢inén nebo
ktery mu bezprostiedné hrozi nebo jimz se Zivot jiné osoby ohrozuje,

— jestlize nebezpecny zloCinec, proti kterému zakrocuje, na vyzvani etnikovo se
nevzda nebo se zdraha opustit svlj ukryt,

— nelze-li jinak piekonat odpor, sméfujici k zmaieni jeho sluzebniho vykonu,

— aby zamezil utéku nebezpecného zlocince, jehoz nemlze jinym zplsobem

zadrzeti.

Novela § 13 pfinesla rozsifeni opravnéni pouziti zbrané. Byl zakotven novy institut
pouziti zbrané€ vyuzitelny v ptipadég, kdy Cetnik zakro€uje proti nebezpecnému zlocinci a ten se
na jeho vyzvu nevzda nebo se zdraha opustit svlyj kryt. Otazka pouZiti zbrané nebyla zakotvena
jen v zédkoné o Cetnictvu, ale upravovala ji také interni smérnice — Sluzebni instrukce pro
cetnictvo, pivodné vydana vynosem rakouského ministerstva zemébrany €. 43 1. z . ze dne 20.
3. 1895 pro Ccetnictvo 1iSské, pozdéji aktualizované a nové vydané pro Ccetnictvo
ceskoslovenské. Ve SluZebni instrukci byly podrobné rozvedeny jednotlivé zakonné zptsoby
pouziti zbran¢ a dalSi podminky a okolnosti, které musel brat ¢etnik v potaz pred pouzitim
zbrang. V § 65 Sluzebni instrukce bylo uvedeno, kdy sluzbu konajici ¢etnik smi Setfe opatrnosti

podle okolnosti pfipadu potfebné, uziti zbrané:

— Vv § 13 zakona o cetnictvu ze dne 14. dubna 1920, ¢is. 299 Sb. z. a .
novelizovaném zakonem ze dne 31. ledna 1928, ¢is. 28 Sb. z. a n., uvedeny jsou
pfipady, kdy sluzbu konajici ¢etnik smi Setie opatrnosti podle okolnosti pfipadu

potiebné, uziti zbrang.

K jednotlivym bodim tohoto paragrafu se predevS§im podotyka. Ptipad nutné obrany
jest tu jen tehdy, jde-li o bezpravny nasilny utok, a ohrozuje-li ttok bud’ osobni bezpecnost
etnikovu nebo Zivot jiné osoby. Utok musi nastivati nebo aspoii bezprostfednd hroziti, tj.
z okolnosti musi byt nepochybné patrno, Ze se utocnik k jeho okamzitému provedeni stroji

a utok nesmi byt jest¢ dokonan.

— podle tohoto ustanoveni smi se zbrané€ uZiti jen proti nebezpecnému zlocinci
a za podminek, Ze Cetnik opravnéné proti nému zakrocuje a Ze zlocinec byl
cetnikem vyzvan, aby se vzdal nebo sviij ukryt opustil a této vyslovné vyzvy
neuposlechl. K vyzvéni, aby se zloCinec vzdal, budiz uzito formule ,,Ruce

vzhiru* v jazyku v misté obvyklém.
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— Vtomto pfipad¢ smi Cetnik uziti zbrané, nelze-li jinak ptekonati odpor, sméfujici
k zmareni sluzebniho vykonu Cetnika, tedy odpor takovy, kterym 22 se zamysli
zabraniti ¢etniku provedeni urc¢itého sluzebniho vykonu bud’ jiz zapocatého nebo

aspoi ohlaseného.

Kone¢né smi Cetnik zbrané uziti, aby zamezil at¢k nebezpecného zlocince, jehoz
nemuze jinym zpusobem zadrzeti. Nutnym ptredpokladem jest, aby tu byl diivod, ktery ¢etnika
opraviiuje k tomu, aby si osobu nebezpecného zlocince zajistil, tedy diivod pro zateni nebo

zadrZeni.

Nebezpe¢nym zlo¢incem v ptipadech ad 2. a 4. jest rozuméti osobu, ktera byla
prislusnym uradem cetniku jako nebezpecny zlo¢inec vyslovné oznacena, anebo kterou Cetnik
musi podle jinych nepochybnych okolnosti diivodné pokladati za osobu obzvlasté nebezpecnou

pro stat, osobu nebo cizi majetek.

V ptipadech uvedenych pod 3. a 4. smi Cetnik uziti zbran€ teprve tehdy, kdyz mirné&;jSich
prostfedk bylo marné pouzito, nebo nelze-li viibec pouZitim prostiedkti mirngjsich tcéelu
doséhnouti. Avsak i1 v pfipadech uvedenych pod 1. a 2. ma cCetnik diive nezli uzije zbrané,

uvaziti, nestaci-li pouziti né€kterého prostfedku mirné;jsiho:

napomenuti hlasem rozkazovacim,
— zatcCeni,
— prtiloZeni svéracich fetizkd,
— pronasledovani prchajiciho honénim, po ptipadé pouzitim sluZebniho psa,
— vyzvani osob nahodile pfitomnych k pomoci.
— Pii vSech pfipadech uziti zbrané jest Setfiti opatrnosti, jejiz mira se fidi
potitebou, kterou okolnosti ptipadu vyzaduji.
Zbrané jest uZziti co nejSetrnéji, tj. jen takovym zpisobem a jen do té miry, aby bylo
dosazeno uéelu, k némuz sméfuje a aby nebyl ohrozen Zivot osob jinych. Zivota osoby, niz uziti

zbrané€ smétuje, jest co nejvice Setfiti.

To plati 1 pro volbu zbran¢, pokud ji dana situace ptipousti, pti¢emz bude rozhodnym
zpusob ozbrojeni Cetnika, okolnost, je-li osoba, proti niz se zakrocuje, ozbrojena ¢ili nic, jakou
zbrani jest opatfena a jak ji hodla proti Cetniku uziti, v ptipadech ad 1. a ad. 3. jeSt¢€ intensita

a zpusob utoku, resp. odporu, ktery jest odvratiti, resp. piekonati.
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Zasadn¢é ma cCetnik uziti zbrané méné nebezpecné, lze-li z danych okolnosti bezpecné

usouditi, ze jeji uziti postaci k dosazeni tcelu.

Za zbran mén¢ nebezpecnou nutno povazovati predevsim obusek, pak Savli a vztyCeny
bodak, protoze zbrané ty lze snaze ovladati a mize byti tudiz zpravidla Gc¢inek jejich uziti

predvidan.

Karabinu a pistoli, jako zbran¢ stfelné, nutno povazovati za zbran¢ nejnebezpecné;si jiz
se zfetelem k té okolnosti, ze vysledek jejich uziti zavisi pfevazn¢ na zruc¢nosti Cetnikové
v zachazeni s témito zbranémi, na kterou v okamziku, kdy k uziti zbrané dochazi, nelze tipIné

spoléhati, a Casto i na pouhé nahodg¢.

Je-li Cetnik ozbrojen Savli i karabinou, ma uziti, pokud mozno, nejprve vztyc¢eného

bodaku a savle teprve tehdy, jestlize ho protivnik uchopil za karabinu.

Zbrani v8ak ma byti zdsadné uzito po vojensku, toliko v zapase a v tisni miize ji byti

uzito i jinak.

Pti pouziti zbrané Cetnictvem mél pak kazdy velitel oddéleni povinnost o celé udalosti
telegraficky vyrozumét vojenského prokurdtora pii divisnim soudu, nadfizené zemské
velitelstvi a ministerstvo vnitra. Dale musel v co nejkratsi dobé vypracovat zpravu, v niz byl
oznamen vysledek bezodkladného vySetfeni pouziti zbrané. Vysledek soudniho vySetfeni

muselo vzdy obdrzet i ministerstvo vnitra.

Zde muzu uvést piipad ze dne 23. kvétna 1924. Uvedeného dne obdrzela Cetnicka
stanice Bfezové Hory Zadost o pomoc od sousedni ¢etnické stanice v Bohuting, kde se mél dle
hlaseni v prostorach mistni ,,Sokolovny* v obci Bohutin ukryvat neznamy pachatel, ktery stfili.
Cetnici z Bfezovych Hor ihned zastavili projizdgjici vozidlo, v némz v§ak bylo misto pouze pro

Stabniho strdzmistra Bednafte, ktery tak do Bohutina dorazil jako prvni.

Civilni osoby ihned nasmérovaly cetniky do housti nad ,,Sokolovnou®, kde se
nebezpecny zlocinec ukryval. Zde se rovnéz setkal s bohutinskymi Cetniky strazmistrem
Jiraskem a vrchnim strazmistrem Petyrkem. Spolecné pak z rtiznych smért postupovali smérem
k  mistu, kde se zdrzoval Josef Hromada. Toho jako prvni spatiil strazmistr Bednaf a kryje se
za stromem se zbrani pfipravenou k vystielu 4x zopakoval vyzvu ,Jménem zakona*. Odpovédi

se mu vSak dostala pouze namifena zbran.
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Vzhledem k vyhroceni situace a vzhledem k tomu, Ze se pachatel nevzdal, se Stabni
strazmistr rozhodl vysttelit. Protoze se né¢kolik minut nic nedélo, rozhodl se vrchni strazmistr
Petyrek se strazmistrem Jiraskem houstinu prozkoumat, pficemz je zpoza stromu kryl $tdbni
strazmistr Bednai. Kdyz se Cetnici doplizili ke skrysi Josefa Hromady, nasli uz pouze lezici

télo, které rychle opoustély sily.

Nez stacili umirajicimu poskytnout prvni pomoc, dostavil se na misto ptivolany MUDr.
Cerny spolu s dal§imi ¢etniky z Bfezovych Hor, aby uz pouze konstatoval smrt po pfesné rané
Stabniho straZmistra. Jedind vypdlend stfela zasdhla Josefa Hromadu do levé ¢asti trupu,
poskodila ob¢ plice a srdce a vylétla z téla na pravém rameni. Pfi bliz§im ohledéni byla nalezena
jesteé stielnd rana na hlave, kterou si pachatel zpusobil sam, kdyz se pokousel spachat

sebevrazdu.

Na misto byl ihned piivolan velitel cetnického oddéleni v Pribrami kapitdn Antonin
Jahelka, jenz o ptipadu v duchu sluzebni instrukce ihned spravil vSechny dotcené instituce.
Rychlost, s jakou probéhlo celé vysetfovani, se dnes mize jevit az neuvétitelné. Nejenze jeste
tentyz den po ohledani mista ¢inu, vyslechu vSech zucastnénych a posouzeni postupu Cetniki
shledal kapitan Jahelka stfelbu ¢etnika Bednafe jako opravnénou, ale jiz 24. kvétna — tj. 0 den
pozd¢ji — uz vysledek vySetfovani potvrdil i podplukovnik Tochacek ze zemského cetnického

velitelstvi. Cely ptipad pouziti zbrané Eetnikem se tak v podstaté rozhodl v rozmezi dvou dnt®.

%3 Pouziti zbrané u Cetnictva, dostupné z www: https://www.policista.cz/clanky/reportaz/940/ dne 10.3. 2018
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6  Specialni atvary Cetnictva

Cetnictvo ve své historii disponovalo mnoha tutvary se specializovanym vykonem
&innosti. Tato &innost byla zavisla na poloze, politické spravé CSR a ptidéleni proskolenych
cetnikli. Samotny druh ¢innosti byl odvozen od vykonu kompetenci Cetnictva a ukolovani
Ministerstvem vnitra. Mezi tyto ,,specidlni" Gtvary patfily:

— Cetnické patraci stanice,

— ustfedni ¢etnické patraci oddéleni,
— Cetnické letecké hlidky,

— Cetnické pohotovostni oddily,

— Cetnické silni¢ni kontrolni stanice,

— Cetnické pohraniéni kontrolni stanice a Cetnické eskortni stanice.

6.1 Cetnické patraci stanice
V roce 1928 byl pro potieby vykonu kompetenci na tiseku vykonu patraci sluzby ziizen
Vv organiza¢ni struktufe specializovany ttvar pod nazvem Cetnicka patraci stanice (CPS).

Podrizenost té€chto stanic se délila na dvé vétve.

Ve vécech bezpecnostnich byly stanice pii krajském soudu v podiizenosti ¢etnického
oddéleni. P¥i reorganizaci v % 30. let pfechazely do podiizenosti OCV, kdy jeho velitel byl
zaroven i velitelem CPS. To nebylo ov§em pravidlem a zaleZelo na velikosti okresu a poétu
trestni ¢innosti. Ve vécech kriminalni sluzby byla stanice metodicky podiizena Ustiednimu
cetnickému patracimu oddéleni v Praze. Patraci ¢innost téchto stanic se soustied’ovala nejcastéji
na zajisStovani patrani po pachatelich trestné cinnosti, zajistovani diikaznich prostredki, vedeni
evidence patraci sluzby, v obvodech bez ziizeni Cetnickych silniénich kontrolnich stanic
spoluptisobily pii prevenci silni¢niho fadu a potadku na vetfejnych komunikacich a mistech.
Zpocatku tyto patraci stanice byly tvofeny pouze 4 - 6 cCetniky, od roku 1933 vsak bylo
ustanoven novy organizacni f&d Zemskym velitelstvim Cetnictva a tyto stanice byly

organizovany nasledovné:

— velitel patraci stanice v hodnosti vrchniho strazmistra,
— jeho zastupce v hodnosti praporcika,

— Stabni strazmistr,

Stabni strazmistr povéteny funkci kriminalistického technika a fotografa,
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— dva strazmistii ve funkci fidict sluzebniho automobilu a motorového kola,
— strazmistr ve funkci viidce sluzebniho psa,
— dva Cetnici ve funkci kancelaiskych pomocnik.

Pocty cetnikl byly odlisné podle velikosti ovladaného samospravniho celku a poctu
ministerstva vnitra ¢. 72.991/13 -1929. Prozatimni instrukce pro patraci sluzbu cetnictva.
Sluzba patraci zde byla definovana nasledovné: ,.soustavné stihani pachatelii trestnych cinu
a patrani po osobdach pohiesovanych a nezvestnych, po totoznosti neznamych mrtvol a po
majitelich veci a zvirat, jejichz piivod ma byti zjistén.* Zpisob vedeni jednotlivych patracich
pomicek byl podrobné upraven v jednotlivych ustanovenich instrukce, véetné€ vzort slouzicich
k jednotnému vedeni patracich pomtcek v celém ¢etnickém sboru. Za ti¢elem ucinného postupu
proti zlo¢incim z povolani byl vytvofen celostatné fungujici systém dohledu nad témito
osobami a vzdjemného predavani zprav o jejich pohybu a ¢innosti, do néhoz byly zapojeny
vSechny Cetnické stanice a Cetnické patraci stanice. Posledni ustanoveni uvedené prozatimni
instrukce se tykalo vySetfovani trestnych ¢ind a stanovilo v ndvaznosti na specidlni ustanoveni
trestniho fadu postup vysetiovani nejzavaznéjSich trestnych Cinti (vrazda, kradez, zhaistvi

a padélani platidel).

Na misté ¢inu probihala jeho dokumentace ve formé fotografie i nacrtku, vyhledavani
a zajiStovani stop. Patrani po pachateli bylo provadéno po takzvané ,,horké stopé* za vyuziti
sluzebniho psa nebo na zakladé popisu udaného poskozenymi nebo svédky. Druhy zptisob
patrani po pachateli byl takzvany ,,deduktivni®, ten probihal za vyuZiti patracich evidenci
Cetnictva (vedenych na &etnickych stanicich, patracich stanicich nebo Ustiednim Getnickém

patracim odd¢leni) ¢i spoluprace s vetfejnosti oslovené prostfednictvim vetejného tisku nebo

pozdé&ji vysilanim Bezpec¢nostniho rozhlasugs.

Diikazem, zZe Cetnictvo provadélo opravdu kvalitni patraci sluzbu byl fakt, Ze mezi
Cetnictvem a kriminalni policii se rozpoutala tzv. ,rivalita“, ktery z téchto subjektt bude mit

»lepsi vysledky™. Tato tzv. ,rivalita“ pfispéla k tomu, Ze se velmi brzy prosadil dualismus ve

9 Dlouhy, M. technet.idnes.cz. Stoleti Cetnické kriminalistiky 1850-1945. [online]. 2015 [cit. 2016- 15-02].
Dostupny z Internetu: <http://technet.idnes.cz/stoleti-cetnicke-kriminalistiky-1850-1945-
dxx/vojenstvi.aspx?c=A140205_140306_vojenstvi_kuz>. dne 10.3. 2018

% Dlouhy, M. technet.idnes.cz. Stoleti Setnické kriminalistiky 1850-1945. [online]. 2015 [cit. 2016- 15-02].
Dostupny z Internetu: <http://technet.idnes.cz/stoleti-cetnicke-kriminalistiky-1850-1945-
dxx/vojenstvi.aspx?c=A140205_140306_vojenstvi_kuz>. dne 10.3. 2018
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vnitinich znaleckych institucich. V roce 1907 bylo zalozeno druhé ustfedi pro fotografii
a daktyloskopii pii OCV v Praze na Vinohradech. Oddé&leni daktyloskopie bylo v r. 1919
pfeménéno na Ustiedni daktyloskopickou stanici s ptisobnosti pro celou republiku. V r. 1922
bylo u Poznavaciho Gfadu Policejniho feditelstvi ziizeno Cetnické oddéleni, které jednak
podavalo znalecké posudky, jednak fidilo vykon cCetnické patraci sluzby; v r. 1928 bylo
pfeménéno v Ustiedni Cetnické pétraci oddéleni. Dualismus byl znovu potvrzen zfizenim
Vseobecné krimindlni stfedny v Praze vynosem ministerstva vnitra z r. 1929. Teprve k 15.
bieznu 1942 byly ob¢ ustiedny slouceny v jedinou, ktera pak nesla nazev "Kriminalni ustredna

v Praze “%,

6.2 Cetnické letecké hlidky
CLH byl nazev prvniho leteckého policejniho ttvaru, ktery existoval v letech 1935 az

1939 na uzemi Ceskoslovenska97.

Branné bezpec¢nostni vybor poslanecké snémovny rozhodl 12. ¢ervna 1935 o zfizeni
CSLP. Ceskoslovenska leteckd policie méla organizaéné spadat pod statni policii a jeji
pravomoci mély zahrnovat celé uzemi statu, tedy jak mésta, tak také venkovské oblasti. Statni
policie plnila své ukoly ve 30. letech pouze ve statutarnich méstech a na venkové piisobilo
Cetnictvo, které se svym charakterem podobalo spise vojenskym ttvarim. Ministerstvo vnitra
rozhodlo nakonec o zfizeni Cetnickych leteckych hlidek, které spadaly organizacné pod

Cetnictvo. Zatazeni letecké policie pod Cetnictvo bylo finanén€ méné nakladné9s.

K 1. ¢ervenci 1935 bylo zfizeno pét Cetnickych hlidek, a to v Chebu, u Liberce, Hradci
Kralové, Dolnim BeneSové a v Bratislavé. K Cetnickym leteckym hlidkdm byli pfidéleni
vojensti piloti, dale méli telegrafisty, fidice a kancelarské pomocniky. Do roku 1939 mélo byt

ziizeno celkem 15 etnickych leteckych hlidek®.

Cetnické letecké hlidky byly vybaveny letouny AERO AP-32, Skoda D-1,Letov S-528,
Bene$ Mraz BE-51B, AVIA B-534, Bene$ Mraz BE-50, Bene§ Mraz BE-550, Letov S- 328,
Aero A-100, Aero A-211 a Praga E-39.

% FOJTIK, J. Policejni vrtulniky. Praha, 2007. s. 173

9 FOJTIK, J. Policejni vrtulniky. Praha, 2007. s. 13-14.
%8 Tamtéz, s. 14

% Tamtéz, s. 14
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6.3 Cetnické pohotovostni oddily

V prvni poloving 30. let 20. stoleti zacala mlada republika hledat vhodna opatfeni proti
silici hrozb¢ ze sousedniho Némecka, kde se k moci dostdvala NSDAP (Narodné socialisticka
némeckd délnicka strana) v Cele s kancléfem Adolfem Hitlerem. Zajisténi celistvosti tzemi
a zabranéni Gtoku nepfitele v tehdejsim Ceskoslovensku méla zajigtovat svoji novou obrannou
doktrinou armada, kterd vystavbou opevnéni a celkovou modernizaci doséhla velmi vysoké
kvality a profesionality. Statni policie se svou uniformovanou i tajnou policii ptsobila zvlaste
v mistech a méstech s vysokou koncentraci obyvatelstva, zatimco Cetnictvo bylo vojensky
organizovanym striznim sborem s piisobnosti na celém tizemi CSR. Z tohoto diivodu ziejmé
padlo rozhodnuti pfi hledani moznosti ochrany vnitiniho potfadku a demokracie ministerstva

vnitra pravé na cetnictvol00.

V letech 1933-1938 bylo na tzemi Ceskoslovenska ziizeno tficet Cetnickych
pohotovostnich oddilli, zejména v oblastech hranic s Némeckem, Polskem a Mad’arskem.
V ramci rezortu ministerstva vnitra byly v mirovém stavu podfizeny pifimo okresnim
velitelstvim. Cetnickému pohotovostnimu oddilu velel zkuseny velitel v hodnosti vrchniho
straZmistra, ktery mél k dispozici zastupce v hodnosti praporcika, déle instruktory v hodnosti
Stabnich strazmistrt a fidice autokard, popf. sluzebnich automobilti nebo motocyklti v hodnosti

strazmistru.

Muzstvo pohotovostnich oddild tvotilo jednu az dvé ety nové pfijatych Cetnikl na
zkouSku, ktefi absolvovali ¢etnickou Skolu a dale se zdokonalovali v teoretické 1 praktické
znalosti u CPO pod vedenim jednotlivych instruktorti. Cetnik na zkousku si podrzi hodnost,
ziskanou béhem sluzby, nejvyse vSak hodnost Cetare. Kazdému pohotovostnimu oddilu bylo
ptidéleno po jednom az dvou vicemistnych autokarech znacky Praga nebo Skoda, k dispozici
oddily mély také nékolik sluZebnich automobilti znacky Skoda, Praga, Tatra, Zbrojovka

a motocykli znacky Jawa, Piccolo101.

Do vyzbroje CPO byly zatazeny také kromé resortni vyzbroje lehké kulomety ZB vz.26,

vojenské ptilby vz.32, plynové masky vz.35 ¢i vojenské ruéni granaty vz. 21 a 34.

Cinnost &etnickych pohotovostnich oddili se skladala ze dvou zakladnich sluzeb a to

z obchlizkové a pohotovostni. Obchtizkova byla standardnim vykonem sluzby a spocivala

100 Cetnictvo.cz. CETNICKE POHOTOVOSTNI ODDILY. [online]. 2015 [cit. 2016-15-02]
101 K alendat CESKOSLOVENSKOHO &etnictva rok 1937, vyd. str. 263
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obchtizkach, resp. objizd’kach sluzebnim autokarem ve svéfeném sluzebnim obvod¢. Sluzba
pohotovostni sestavala ze zakroki pod jednotnym velenim proti demonstracim a sroceni
obyvatelstva, jako vypomoc mistnim ¢etnickym stanicim. V roce 1937, spolu se zfizenim Straze
obrany statu, pfibyla pohotovostnim oddiltiim dal$i role, a to v dob¢ valecné, resp. v dob¢
aktivace struktur praportt SOS. Jednalo se o piechod oddilti pod velenim Ministerstva narodni
obrany, resp. pod veleni jednotlivych veliteli prapora SOS, kde oddily tvotili jeho dispozi¢ni
zalohu jako pohotovostni ¢ety nasazované v mistech s nejvétsi rizikovosti nebo v mistech, kde
doslo k napadeni nebo uplnému vytlac¢eni druzstev SOS teroristickymi skupinami Henleinovct

ze svych stanovist1%2,

102 K alendai CESKOSLOVENSKEHO &etnictva rok 1937, vyd. str. 263
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Zavér
Cilem bakalatské prace bylo ukazat vznik a postupny vyvoj ¢eskoslovenského Cetnictva
od 19. stoleti az do roku 1939. K pochopeni vzniku Cetnictva a jeho dalSiho vyvoje byly v praci

pfipomenuty podminky uvnitt rozpadajici se Rakousko — Uherské monarchie i vzniklé

vnitropolitické a bezpecnostni situace po vzniku samostatného statu.

V praci bylo ukazano, ze jednotlivé vyvojové etapy byly ovliviiovany kromé vyse
uvedenych objektivnich podminek i nésledné vzniklymi subjektivnimi podminkami uvnitf
Cetnictva jako personalni nedoplnénost, nejednotna kritéria na uchazece, narodnostni slozeni
sboru po vzniku Cs. statu, nezkuSenost novych distojnikli a postupné vytvéareni pravnich
a vnitroodborovych norem, vymezujicich postaveni Cetnictva ve spole¢nosti a formulujicich
zasady vykonu sluzby. Podstatné ovliviiovaly pocetni stavy Cetnictva a jeho struktury
i postupné se rozifujici pozadavky na zabezpeeni bezpelnostni situace statu. Cetnici
odpovédni za danou oblast, nebyli jiz schopni zvladat vS§echny povinnosti, a proto byli vyvedeni
z pochtizkové ¢innosti a stali se z nich pouze fidici pracovnici, K naplnéni nové stanovenych
ukoli vznikaly nové druhy sluzeb a specialni prvky. V praci je proto vysvétlena uloha
jednotlivych v té dobé existujicich bezpecnostnich sbori. K celkovému piehledu o vyvoji

cetnického sboru v daném obdobi byl zapracovan seznam vyzbroje a pravo pouZiti zbrané.

Uvedenim pozadavkll na uchazece i Cetniky ve vykonu sluzby i systému vzdélavani
prace ukazuje na naro¢nost Cetnické sluzby. Pozadavek plné oddanosti sluzbé, svobodného
stavu u nékterych funkci, vykon sluzby v misté¢ dle potieby statu, nutnost stalé odborné
pfipravenosti a casov€ limitovand praktickd zkuSenost z vykonu jednotlivych funkci

podstatnym zpiisobem ovliviiovaly zivotni osudy mnohych ¢etnikd.

Bakalai'ska prace dava uceleny pohled na vznik a postupny vyvoj &etnictva Cs.
republiky do roku 1938, véetné zakladnich organizacnich struktur jednotlivych prvka a jejich
vyzbroje. Soucasnou praci je mozno v budoucnu rozsifit o seznam specialniho vybaveni,
systém logistického a technického zabezpeceni, grafické dokumenty dislokace a plisobnosti

jednotlivych prvkda.

Préci je mozno vyuzit jako vychodiska k rozpracovani vyvoje Cetnictva do jeho zrusSeni
k 30. 6. 1945.
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Piilohy
Priloha ¢.1 hodnosti Cetnictva

CETNICTVO 1930 - 1937
VMV éis. 10.517-13 z 10.7.1930

svobodnik desatnik zavoddci

strazmistr Stabni strazmistr praporcik vrchni strazmistr
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major podplukovnik plukovnik

$tabni kapitan general 103

103 Muzeum Policie CR
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Piiloha ¢&. 2 pistole vz. 24

104

104 policie CR dostupné z www: http//policie. cz ze dne 25.3. 2018
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Piiloha ¢.3 popis navodu granatu Janecek

105

105 Muzeum Policie CR
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Priloha €. 4 sluZebni piedpisy Cetnictva — Serm Savli

106

106 Muzeum Policie CR
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Priloha €.5 bodaky

Bodak pro karabinu vz. 90
Cetnictvem pouzivan v obdobi let 1918-1935.

\Boddk pro karabinu

vz.90 vz.90

Boddk pro karabinu vz.90

Bodak pro pusku vz. 95
Cetnictvem pouzivan v obdobi let 1918-1935 spole¢né s karabinou vz. 95 i kdyz v pfedpise o zbranich a stfelbé Cetnictva vydaném
Véstnikem Cetnictva ¢is. 13 z roku 1925 je uveden bodéak vz. 95 pro karabinu, opatfeny na nakruzku muskou.

Boddak pro pusku ‘Bodak pro pusku

Boddk pro pusku vz.95

Bodik pro karabinu vz. 95
Véstnikem Cetnictva €. 13 z roku 1925 zmifovany vzor, pouzivan v obdobi let 1918-1935.

\Boddk pro karabinu
" Boddk pro karabinu

vz.95
vz.95
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Boddk pro karabinu vz.95

Bodak pro pusku vz. 24
Doposud nebyl nalezen ptedpis, ktery by jeho zavedeni u Cetnictva upravoval. Podle signatury na hlavicce jilce je ovSem pievzeti této
zbrang Cetnictvem prokazatelné. Obdobi, ve kterém byla tato zbrail pouzivana nelze jednoznaéné vymezit.

a Boddk pro pusku Bodak pro pusku

vz.24 vz.24

Bodak pro pusku vz.24

Bodak pro kratkou ¢etnickou pusku vz. 33
Cetnictvem zbrafi pouzivana od roku 1935. Na snimcich je bodak v ptivodnim provedeni a
povrchové uprave.

Bodk pro krdtkou cetnickou pusku vz.33 Boduk pro kratkou cetnickou pusku vz.33
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Boddk pro kratkou
Cetnickou pusku vz.33

107

107 Muzeum Policie CR
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