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ABSTRAKT

BRUZKOVA, J. Kriminalisticko taktické a psychologické aspekty vyslechu
ditéte : Bakalaiska prace. Ceské Bud&jovice : Vysoka skola evropskych a regionalnich

studii, 2018. 73 s. Vedouci bakalafské prace : JUDr. Jan Bouchal.

Kli¢ova slova: Vyslech ditéte, Psychologicky vyvoj ditéte, Delikvence mladeze,

Komunikace s obéti, Demonstracni loutky, Vyslechové mistnosti.

Bakalaiska prace ve své teoretické casti definuje zakladni pojmy, které jsou
s vyslechem déti spojeny a je nutné je nezaménovat. Samostatna kapitola se pak zabyva
psychologickymi zvlastnostmi ve vyvoji déti v riznych vékovych kategoriich. Jedna

Z ¢asti je zamé&fena na aspekty, které ovliviiuji vznik delikvence mladeZe.

Praktickd ¢ast prace je zaméfena predev§im na pfipravu a vedeni samotného
vyslechu ditéte v riznych v€kovych kategoriich a v riiznych procesnich postavenich.
Déle zkouma faktory ovliviiujici vérohodnost a pravdivost détské vypovedi. ZvySena
pozornost je vénovana komunikaci s détskou obéti a kladeni otazek. Samostatny oddil je
vénovan détem, jako obétem sexudlniho nasili. Zvlastni diraz je kladen na vyuzivani

vyslechovych mistnosti a demonstra¢nich pomticek u téchto obéti.



ABSTRACT

BRUZKOVA, J. Invenstigative Tactics and Psychological Aspects of Child
Interrogation : Bachelor thesis. Ceské Budg&jovice: The College of European and

Regional Studies from 2018. 73 p. Bachelor thesis leader: JUDr. Jan Bouchal.

Key words: Child interrogation, Child’s psychological development, Youth

delinquency, Communication with victim, Demonstrative puppets, Interrogation rooms.

The bachelor thesis in its theoretical part defines the basic concepts that are connected
with interrogation of children and it is necessary not to interchange them. A separate
chapter deals with the psychological peculiarities in the development of children at
different age groups. One of the parts focuses on aspects that influence youth

delinquency.

The practical part of the thesis is focused mainly on preparation and management of
child interrogation itself for different age groups and in different procedural stages. It
also examines the factors influencing the credibility and truthfulness of child's
testimony. Greater attention is paid to communication with and questioning of a child
victim. A separate section is devoted to children as victims of sexual violence.
Particular emphasis is placed on the use of interrogation rooms and demonstration aids

for these victims.
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UVvOoD

Vyslechem ditéte rozumime vyslech osoby mladsi osmnécti let. Vyslech ditéte,
jako obéti a svédka trestné ¢innosti i jako podezielého (obvinéného) z trestné ¢innosti,
vyzaduje nutnd davka trpélivosti, empatie a také profesionality. Pfi takovém vyslechu
zalezi ve velké mife pouze na vyslychajicim policistovi, jak moc si dokdze ziskat
divéru ditéte. Od toho se odviji mnozstvi informaci, které je dité pii vyslechu schopno

poskytnout a zda tyto informace budou mit u soudu potfebnou vahu.

Vyslechy pravé déti jako obéti trestné Cinnosti jsou specifickou problematikou.
Policista by mél byt schopen ditéti vytvofit pfijemné a klidné prostfedi, k cemuz jsou
vyuzivany specidlni vyslechové mistnosti pro déti. A také by mél s ditétem navazat
pratelsky vztah. V tomto sméru jsou na vyslychajicitho kladeny zvySené pozadavky

nez pii vyslechu dospélych.

Tato prace by méla upozornit vyslychajiciho policistu na rizné psychologické
zvlastnosti  vriznych  vyvojovych  stadiich  ditéte, které maji  vliv

na vérohodnost, pravdivost a naslednou upotiebitelnost tohoto vyslechu.

Dale specifikovat nékteré formy détskych 1zi a jejich davody. Piedklada
moznosti, které Ize pfi takovém vyslechu vyuzit. Zvlastni vyznam je pfikladan zpisobu,

jakym vyslychajici policista klade vyslychanému ditéti otazky.



1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Samotny vyslech ditéte v jakémkoliv procesnim postaveni je jednim
vyslechu ma mimotfadny vyznam. Zakon organiim cinnych v trestnim fizeni uklada

postupovat ohleduplné a co nejvice Setfit osobnost ditéte.

Cilem této bakalaiské prace je definovat spravny postup pii vyslechu ditéte jako
obéti, svédka i obvinéného z trestného Cinu, zachytit zvlastnosti zptisobu jeho provedeni

a pomoci tak zac¢inajicim policistim spravné se orientovat v této problematice.

Bakalafska prace je rozdélena do dvou Casti, a to na Cast teoretickou

a praktickou.

rowr

Prace ve své teoretické Casti definuje zékladni pojmy, které jsou s vyslechem
déti neodmyslitelné spojeny. V kapitole, ktera se zabyva psychologickymi zvlastnostmi
ve vyvoji déti v riznych vékovych kategoriich je pouzita metoda komparace a metoda
analyzy. Ctenafe seznamuje s tim, jak se dit& vyviji a jak se détské vnimani, v riiznych
veékovych obdobich, 1i$i od vnimani dospélého ¢lovéka. Metodou abstrakce jsou

rozpracovany aspekty, které ovliviiuji vznik delikvence mladeze.

Prakticka ¢ast prace analyzuje piipravu a vedeni samotného vyslechu ditéte
v riznych vékovych kategoriich a v riznych procesnich postavenich. Dale analyzuje

faktory ovliviiujici vérohodnost a pravdivost détské vypovédi.

Riziko, Ze se nékdo z nés stane obéti trestného Cinu se tyka nas vSech. Pachatel
svym jednanim mnohdy oto¢i zivot naruby obéti, ale i1 jejim blizkym. Kazdy z nas, jako
potencionalni obét” trestného Cinu, se se vzniklou situaci vyrovnava Uplné jinak. U déti
je to jiné, né€které si neuvédomuji, ze je na nich trestna ¢innost pachana, nékteré nemaji
dostatecné vyvinutou rozpozndvaci schopnost a nejsou schopny si uvédomit, Ze jednani,

kterého se na nich pachatel dopustil, je Spatné.

Z tohoto divodu je zvySend pozornost vénovana komunikaci s détskou obéti
a zpusobu kladeni otdzek. Samostatny oddil je vénovan détem, jako obétem sexualniho
nasili. Zvlastni diraz je kladen na vyuzivani vyslechovych mistnosti a demonstracnich

pomtcek u téchto obéti. V kapitolach, které jsou vénovany détskym obétem sexualniho
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nasili je vyuzita metoda syntézy. V konecném celku by mél mit étendf celistvou

predstavu o spravném provedeni vyslechu téchto obéti.
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2 VYSLECH

vvvvv

vvvvvv

Nalezitosti vyslechu jako procesniho tkonu trestniho fizeni jsou ukotveny
v zak. €. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim, neboli trestnim fadu (déle jen ,.trestni

Fad«).

Vzhledem k tomu, Ze tato bakalarska prace bude zahrnovat zejména vyslechy
déti, je nutné upozornit na skutecnost, ze pravni nalezitosti trestniho fizeni vedeného
s détmi jako poskozenymi, svédky a podezielymi (obvinénymi) z trestné ¢innosti, jsou

obecné zakotveny v trestnim fadu. Trestni fad je tedy obecnou pravni Gpravou.

Zvlastni neboli specialni ustanoveni o trestnim fizeni vedeného s détmi je
zékonodarci upraveno v zak. ¢. 218/2003 Sb. o odpoveédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeZze, zkracen€ zakon o soudnictvi ve vécech mladeze

(dale jen zakon o soudnictvi ve vécech mladeze).

Pro organy ¢inné v trestnim fizeni to znamena, Ze v trestnim fizeni ve vécech
déti a mladistvych postupuji dle obecné pravni upravy, tedy dle trestniho fadu. Pokud je
pfimo dany procesni postup stanoven ve zvlastni pravni Upravé tedy v zdkoné

o soudnictvi ve vécech mladeZe, uZije se pravni Uprava zvlastni.

V tomto piipadé plati princip subsidiarity, to znamena, ze zvlastni pravni Gprava

ma prednost pied obecnou pravni Gipravou.

Za zminku stoji taktéz zdk. ¢. 45/2013 Sb. o obétech trestnych cint, ktery
upravuje prava obéti trestnych ¢inti, poskytovani penézité pomoci od statu avztahy
mezi statem a subjekty, které poskytuji sluzby obétem trestnych ¢inti. A pravé tento

zakon ditéti, jako obéti trestného ¢inu priznava statut zvlast zranitelné obéti.
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2.1 Historie vyslechu

Od konce 18. stoleti se dokazovani v trestnim procesu opiralo piedevsim
o vyslechy obvinénych a svédkia. Doznani obvinéného se prikladala velkd procesni
vaha. Ve starovéku a stfedovéku nemél soudce mnoho moznosti, jak prokazat, zda

obvinény nebo svédek fika pravdu.

Justice v té dob¢ vyuzivala zvlastni metody. Jednou z metod bylo muceni neboli
tortura, oznaCovana také jako hrdelni prdvo nebo jako pravo utrpné. Tortura se
vyuzivala predev§im k vynuceni vypovédi. Pfi muceni byly vyuzivany nejriizné;si
nastroje jako napiiklad pale¢nice k rozdrceni palct, Span¢lska bota, coz byl zelezny obal
na lytko opatfeny z vnitini strany hroty, pfi uzavieni obalu se hroty zabodly do nohou.

Dale takeé skiipec neboli natazeni na Zebtik, zelezna panna uvnitt s hroty nebo bi€ovani.

Jako dals$i metodu stfedoveké justice mizeme uvést napiiklad bozi soud, jinak
zvany ordal. Jednalo se o krajni dikazni prostfedek. O viné, neviné¢ nebo kiivém
svédectvi méla rozhodnout zkouska, pti které se ocekaval zdsah nadpfirozenych sil.
Ordal byla zkouska, pfi které cloveék zahynul nebo se velmi téZce zranil. Jako ordély se
vyuZzivaly naptiklad zkousky vodou nebo ohném, zkousky polykanim, zkousky kiiZem,
zkousky horkou vodou, zkousky soubojem, ale také zkousky zvifaty nebo zkousky

jedem. Jako jista zkouska se chéapala také ptisaha.

V 18. a 19. stoleti doSlo k zdsadnim zméndm v trestnim procesu v Evropé.
Zasadni zména byla pfedev§im zruSeni tortury a obdobnych forem natlaku. Tato
reforma méla za nasledek ptredevs§im zruSeni €isté inkvizi¢niho procesu trestniho fizeni

a jeho nahrazeni procesem humannim.

Tak jako v minulych obdobich, tak i v sou¢asnosti zustava vyslech, jako takovy,

vvvvvv

barbarskych metod vyuzivanych pii vysleSich a zménila se i taktika pfipravy a vedeni
vyslechu. Po padu fasismu a komunismu jsou u vyslechu prosazovany novodobé

metody vyslechu, které zarucuji ochranu zakladnich prav a svobod obcanti.

Zasadni zmény probehly i1 v zadokumentovani vyslechu. Na pocatku se vyslechy

zaznamenavaly brky na zvifeci kizi (pergameny), ru¢né¢ psacimi potiebami na papir,
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na psacich strojich az po zaznamenavani na novodobé technické vybaveni, jako jsou

pocitace, audio a video zdznamova zafizeni.

2.1.1 Historie vyslechu déti

Pred né¢kolika stoletimi nebylo barbarské zachazeni s détmi nic zvlastniho.
Détské obéti bohtim, vrazdéni déti nechténého pohlavi nebo postizenych déti nebylo nic
neobvyklého. Diive bylo bézné beztrestné zabiti vlastniho ditéte nebo prodani ditéte do

otroctvi.

Do 15. stoleti bylo postaveni ditéte ve spole¢nosti na pokraji zajmii. Co se tyce
zemi koruny Ceské nesmime opomenout naSeho nejznameéjsiho pedagoga Jana Amose
Komenského, ktery ve svém dile Velkd didaktika formuloval zasady vyucovani

a vychovy. Zaklada si pfedev§im na kdzni a zruSeni télesnych trestl pro déti.

Velky zlom nastal po 2. svétové valce, kdy se spolecnost za¢ala mnohem vice
zajimat o détska prava a byly pfijaty n€které mezinarodni smlouvy. Ani to ale nemélo
za nasledek vymizeni fyzického trestani déti. Ve druhé poloviné 20. stoleti byl poprvé
popsan americkym lékafem Henrym Kampem “syndrom bitého ditéte®. V roce 1992 byl

oficialné ptijat nazev a definice “syndrom zneuZivaného a zanedbavaného ditéte®.

Jesté na pocatku 20. stoleti panoval vSeobecné rozsifeny nazor, Ze déti nejsou
schopné vypovidat ve shodé s realitou. Byl zastdvan ndzor, Ze vypoved ditéte je
nepfesna a chybnd. Zdlraznovalo se, Ze déti si realitu dotvareji vlastnimi predstavami.
Ze pak své fantazijni pfedstavy vydavaji za skute¢né. Tyto nepiiznivé stranky détské
psychiky néasledné¢ ovliviiovaly nazor o spolehlivosti détské vypovédi. Vypoveédi

détskych svédkl byly odmitany.

Postupnym vyvojem, psychologickou praxi, ale 1 praxi vyslechovou bylo
prokazano, ze nazory z 20. stoleti jsou mylné. Déti jsou bézné schopny poskytnout

veérohodnou vypovéd'.

V soucasné¢ dob¢ se vychazi ze stanoviska, ze déti jsou schopny poskytnout
platnou a vérohodnou vypovéd. S timto ndzorem pracuje i zakon, ktery upravuje

a pfesn¢ stanovuje podminky pro vyslech déti. Tim samoziejmé neni vyloucena mensi
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nebo vétsi zplsobilost ditéte vypoveéd poskytnout. Zalezi vzdy na konkrétnim jedinci

a dalSich okolnostech.

2.2 Vyklad diilezitych pojmu

Diilezité je, uptesnit si pojmy, které budou v bakalafské praci uzivany a které

jsou piesné vymezeny zakonem.

Ditétem se dle trestniho zakoniku, rozumi osoba mlads$i osmnacti let, pokud trestni

zakon nestanovi jinak.

Trestnym ¢inem se dle trestniho zakoniku, rozumi takovy protipravni ¢in, ktery trestni

zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakone¢.

Dale se trestné Ciny déli na preciny a zlo€iny, s ohledem na zavinéni a vysi trestni sazby

ukladané za jejich spachani na:

-> Preliny jsou vSechny nedbalostni trestné Ciny a ty umyslné trestné ¢iny, na néz

trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.
-> Zlo¢iny jsou vSechny trestné ¢iny, které nejsou podle trestniho zdkona pieciny.

-> Zvlast zavazné zlo€iny jsou ty imyslné trestné Ciny, na néz trestni zdkon stanovi

trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let.

Miladezi se dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze rozumi déti a mladistvi, pokud

zakon nestanovi jinak.

Ditétem mladSim patnacti let se dle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze rozumi
ten, kdo v dob€ spachani ¢inu jinak trestného nedovrsil patnacty rok véku, pokud zdkon

nestanovi jinak.

Miladistvym se dle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze rozumi ten, kdo v dobé
spachani provinéni dovrsil patnacty rok a nepiekrocil osmnacty rok svého veéku, pokud

zakon nestanovi jinak.

Protipravnim ¢inem se dle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze rozumi provinéni,

trestny ¢in nebo €in jinak trestny.
14



Provinénim dle zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze nazyvame trestny Cin, kterého

se dopustil mladistvy.

Cin jinak trestny oznadujeme tak trestny &in, kterého se dopustilo dité mladsi patnacti

let.

Obét’ je dle zakona o obétech trestnych Cinil fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt
trestnym ¢inem ubliZeno na zdravi, zptisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo

na jejiz ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil.

Byla-li trestnym ¢inem zpuisobena smrt obéti, povazuji se, utrp€li-li v disledku smrti
obéti uymu, za obét’ téz jeji ptibuzny v pokoleni pfimém, sourozenec, osvojenec,
osvojitel, manzel nebo registrovany partner, druh nebo osoba, které¢ obét’ ke dni své
smrti poskytovala nebo byla povinna poskytovat vyzivu. Je-li téchto osob vice,

povazuje se za ob¢et’ kazda z nich.

Zv1ast zranitelnou obéti se dle zdkona o obétech trestnych ¢ind, v ptipadé€, Ze jsou

ob¢ti dle tohoto zakona, rozumi:
-> dite,

-> osoba, kterd je vysokého v&ku nebo je postizena fyzickym, mentdlnim nebo
psychickym hendikepem nebo smyslovym poskozenim, pokud tyto skute¢nosti mohou
vzhledem k okolnostem pfipadu a pomérim této osoby branit jejimu plnému

a ucelnému uplatnéni ve spole¢nosti ve srovnani s jejimi ostatnimi ¢leny,
-> obét’ trestného ¢inu obchodovani s lidmi nebo trestného ¢inu teroristického utoku,

-> obét’ trestného ¢inu proti lidské dlstojnosti v sexudlni oblasti, trestného ¢inu, ktery
zahrnoval natlak, nésili ¢i pohriizku nésilim, trestného ¢inu spachaného pro piisluSnost
k nékterému narodu, rase, etnické skupin€, nabozenstvi, tfidé¢ nebo jiné skupin¢ osob
nebo obét’ trestného Cinu spachaného ve prospéch organizované zlo€inecké skupiny,
jestlize je v konkrétnim piipadé zvySené nebezpeci zplisobeni druhotné ujmy zejména
s ohledem na jeji vék, pohlavi, rasu, ndrodnost, sexudlni orientaci, ndbozenské vyznani,
zdravotni stav, rozumovou vyspélost, schopnost vyjadfovat se, Zivotni situaci, v niz se
nachazi, nebo s ohledem na vztah k osob¢ podeziel¢ ze spachani trestného ¢inu nebo

zavislost na ni.
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2.3 Psychologie a trestni pravo pri vyslechu

Policejni ¢innost tizce souvisi i s jinymi védnimi disciplinami. Jendou z nich je
pravé forenzni psychologie. Muzeme fici, ze se zabyva psychologickym pozadim
pachani trestné ¢innosti, vySetfovanim trestné ¢innosti a napravou kriminalniho jednani.
Mezi zakladni kapitoly, kterymi se forenzni psychologie zabyva, patii mimo jiné

1 psychologie vyslechu.

“V ramci forenzni psychologie byla nashromdzdéna velkd poznatkova baze
k psychologickym strankdm vyslechu. Veskeré poznatky lze roztfidit do dvou
tematickych okruhti. Prvnim okruhem je tzv. psychologie vypovédi. Nahlizi na
vypoveéd jako na produkt psychické Cinnosti a objasiiuje, jakym zptisobem se vypoveéd
utvari, jaké okolnosti a faktory ovliviiuji jeji pravdivost a Uplnost apod. Poznatky
o fazich utvareni vypovédi a okolnostech ovliviiyjicich jeji kvalitu jsou vyuzivany pii
psychologickém rozboru vypovédi ve vyslechové praxi, tj. pfi posuzovani vérohodnosti

vypovidajici osoby a pii zkoumani vérohodnosti konkrétni vypoveédi.

Druhy okruh reprezentuje psychologie vyslechu studujici vyslech jako aktudlné
probihajici déni mezi vyslychajicim a vyslychanym. V rdmci tohoto tthlu pohledu se
zkoumé psychologické pozadi vyslechu, tj. psychologické jevy, které se uplatiuji

v priib&hu vyslechu.

Jednou ze zasad trestniho fizeni je zdsada materidlni pravdy, ta organiim uklada,
aby postupovaly tak, aby byl zjistén skutkovy stav véci, o némzZ nejsou pochybnosti

a jsou dulezité pro rozhodnuti u soudu.

“Pfedmétem trestniho fizeni je urcity skutek. Hlavnim tkolem trestniho fizeni je
zjistit, zda se tento skutek stal, jestli je trestnym ¢inem a kdo je jeho pachatelem. Je

tieba také zjistit okolnosti, které vedly k trestné ¢innosti nebo umoznily jeji spachani.«?

V kriminalistické taktice je rozpracovano nékolik doporuceni, jak spravné
vyslech dospélych nebo déti vést. Jedna se opravdu pouze o doporuceni, neni mozné
stanovit presny postup vedeni vyslechu v jednotlivych situacich. V tomto ptipad¢ je

nutné zohlednit konkrétni situaci, okolnosti skutku, ke které ma byt osoba vyslychana.

L CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. 3. vyd. Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0.,
2006. s. 294,
2 SPURNY, J. Psychologie vyslechu. 1. vyd. Praha : Portal s. r. 0., 2003. s. 14.
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Zalezi také na tom, jaké postaveni v trestnim fizeni vyslychana osoba ma. Rozdilné
bude provedené vyslechu dosp€lé osoby, které pachatel vykradl auto, ditéte, které se
stalo obéti sexualniho trestného Cinu a naptiklad podezielého z kradeze. Vyslychajici
policista musi zohlednit vSechny okolnosti, které se budou provadéného vyslechu tykat
a podle konkrétni situace si napldnovat postup, k dosazeni co nejlepsiho stanoveného

cile.
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3 VYSLECH DITETE

Pti provadéni vyslechu se vyuzivaji zakladni psychologické poznatky z oblasti
vnimani, paméti, mysleni, vybavovani si a reprodukce, aby bylo dosazeno alespon
zékladniho cile, kterym je ziskat Gplné a vérohodné informace k okolnostem dané

udalosti, ktera je pfedmétem vyslechu.

“Jednou z oblasti spadajici do rdmce forenzni psychologie je i psychologie

vyslechu déti a mladistvych. 3

Casto se setkavdme s ndzory, ze déti nejsou schopny poskytnout vérohodnou

v

vypoveéd nebo naopak, ze jejich vypovéd’ je pravdivéjsi nez vypoveéd dospélého. Ani

jedno zevseobecnéni neni dobré.

Vyslech déti ma specificky naroény charakter vzhledem ke zvlastnostem jejich
psychiky. Je tfeba si uvédomit, ze déti jsou bézné zplisobilé poskytnout vérohodnou

vypoved.

3.1 Zvlastnosti psychologického vyvoje déti

Pro psychologii vyslechu a vyslechovou praxi 1ze skupinu déti na zakladé jejich

veku a psychického rozvoje rozdélit do nékolika kategorii:
1. kojenecky vék a rané détstvi (do tii let véku)
2. piedskolni vék (3-6 let)
3. mladsi $kolni vék (6-11 let)
4. stiedni Skolni vék (tzv. vyrostci 14-15 let)

5. starsi Skolni vék (do 18 let-mladistvy)

3 MATOUSKOVA, 1. Aplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 261.
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3.1.1. Kojenecky vék a ranné détstvi (do tri let véku)
Vyvoj mysleni, fe€i, paméti a uceni zavisi na prozkoumavani okoli

a bezprostrednim smyslovém kontaktu.

V tomto véku narista védomi sebe sama, dit€¢ se vzdorovité prosazuje,
napodobuje dospé€lé, aniz by tfeba védélo nebo chapalo Cinnost, kterou provadi. Je
schopno odlisit mensi a vétsi velikost, uvédomuje si mnozstvi — hodné nebo malo.
Nedokaze urcit Cas, existuje pro n¢j pouze tady a ted’. Dit¢ do dvou let znovupoznava
blizké osoby a znamé pfedméty po dobu osmi tydnd, ve tiech letech i po sedmi
meésicich, schopnost reprodukce je omezena na nékolik dni. Déti v tomto véku udrzi
pozornost jen velmi kratce. Je velmi vazano na rodinu a blizké osoby, zacina se
u né¢j projevovat prostedi, ve kterém vyrasta. Projevuje se strach z neznamého, jako je
odlouceni od rodice, lze pozorovat i nauceny strach naptiklad z lékate, ale redlna

nebezpeci si neuvédomuje.

Na konci obdobi dosahuje slovni zasoba déti kolem 1000 slov, svlij vnitini svét

nejlépe vyjadii hrou.

3.1.2 Piredskolni vék (3-6 let)

“V pocate¢nim obdobi ptedskolniho veku, tzn. kolem tii let nastava u déti proces
sebeuvédomeéni a pozdé€ji zacinaji chapat své okoli a okolni realitu. Rozviji se u nich
schopnost tuto realitu uchovavat pro urcity ¢asovy usek v paméti a pozdéji reprodukovat
a interpretovat, co vidély. Je v8ak tfeba pocitat s tim, Ze tyto déti vykazuji veelku malou
schopnost vnimat dané déje v souvislostech, postihnout tzv. pfic¢innou souvislost. Dé&j
vnimaji nikoliv jako celek, ale pouze jako jednotlivé Casti, jako fadu jednotlivych

elementt téhoz déje.

Déti si v tomto véku v§imaji jednani dospélych a snazi se je napodobovat, coz je
zvlasté zjevné pii riznych hrach. RovnéZ se u déti zacinaji projevovat nejjednodussi
formy logického mysleni. Proto je mozné, jestlize dit€¢ pochopilo predmét vyslechu, je
vyslechnout. Dité tedy lze vyslechnout na zakladé jeho psychické vyspélosti, a nikoliv

v zavislosti a véku.
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3.1.3 Mladsi $kolni vék (6-11 let)

V tomto veku se jiz objevuje zamérné vnimani a logické tvahy, dit¢ jiz dokaze
chapat n¢které jednodussi vztahové otazky. Ziskava zkusenosti z oblasti spolecenskych
vztahll a moralniho jednéni. Je ovSem tfeba poukdzat na malou schopnost déti tohoto
véku rozlisit prvofadé a druhotadé zalezitosti, v disledku ¢ehoz vypliuji vzniklé
mezery fantazii a predstavivosti, kterou nasledn¢ vydavaji za skutecnost. Projevuje se
také sklon ke zveliCovani a neschopnost popsat predmeéty, které déti vidély. Presto déti
v mnohych pfipadech vnimaji celkovy obraz udalosti jinak nez dospéli, dlouho
uchovavaji v paméti to, co pozorovaly. Vysledky psychologického zkouméani déti
ukazaly, Ze mohou reprodukovat velmi piesné to, co je zajimé a co pozorovaly, jestlize
jsou pomérné brzy vyslechnuty. Dilezitym poznatkem se jevi i to, ze déti tohoto veku

ve vetsing pripadl fixuji své vjemy v podobé€ jednotlivych detailil, a ne jako celek.

3.1.4 Stiedni Skolni vék (tzv. vyrostci 14-15 let)

Toto obdobi je charakteristické SirS§imi poznévacimi procesy, déti projevuji
urcitou samostatnost v praci, snazi se navazovat spoleCenské vztahy. Objevuje se
zesilené sebevédomi a pocit povinnosti a odpoveédnosti. Déti napodobuji dospélé, ovsem
ne vzdy jsou schopny vnimat jednani druhych. Pfi vyslechu je tieba pocitat 1 s rysy
typickymi pro tuto vékovou skupinu: samolibost, nevyrovnanost v jednani,
nedutklivost, odmlouvac¢nost a n€¢kdy az hrubost, nekriticnost k vlastnimu jednani
a nedostatecnd pevna vile. Rovnéz je tfeba vzit v uvahu sklon k fantazii a vymyslim
a zvySenou sugestivitu. Zejména v piipadech, kdy to, co je pfedmétem vyslechu, bylo
dospe€lymi hodnoceno za pfitomnosti ditéte. Dal$i nebezpeci spo¢iva v samotném

vyslechu, mmj. ve formulaci otazek.“

3.1.5 Starsi Skolni vék (do 18 let-mladistvy)

“Toto obdobi se vyznacCuje znacnou nestdlosti. U mladeze se zaCina tvofit
a upeviovat urCity svétovy ndzor, projevuje se potieba jisté samostatnosti a snaha
“zbavit se* dohledu rodict a ucditeld. Formuje se osobnost mladistvého, ktery se snazi

zaujmout své misto ve spolecnosti. Pfi vyslechu je nutno brat v tivahu psychologické

4 MATOUSKOVA, 1. Aplikovana forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
S. 261-262.
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zvlastnosti tohoto veku, tj. napf. snahu o nezévislost, aktivitu v jednani, snadné
podrazdéné a rychlé zmény nalady. Je mozné, ze mladistvi nejsou schopni odlisit dobré
od zlého apod. Jsou schopni kvili faleSnému hrdinstvi a nespravné pochopenému

kamaradstvi spachat trestny &in, p¥ipadné vzit na sebe cizi vinu.*®

“Déti velice snadno a rychle podléhaji bezprostfednim dojmim. To, co dospéli
ptehlédnou, mize upoutat pozornost ditéte. Naopak toho, co dit¢ miize povazovat za

zajimavé, si dospely nepovsimne.

Nejvétsi vyznam pro vnimani déti zde maji zajmy a sliby ditéte (napt. chlapec
zajimajici se o automobily nam fekne velké podrobnosti). Nékdy mize byt détska
vypovéd’ podrobnéjsi a detailngjsi. U dospélych je tendence nebrat tuto vypoveéd’ vazné

(pokud dospély detaily neuvede a dité ano, tak mu nevéiime, “vymysli si*).*

Dulezita je celd osobnost ditéte, pfedevsim jeho vlastnosti - zajmy, zaliby,
Ihavost, simulovani, hysteri¢nost, roztékanost, houzevnatost, svédomitost, anamnéza od

rodictl, psychologt, pedagogi.

“Détskd vypovéd’ ve svém celku nikdy neni tak Gplna, jako vypoveéd’ dospélého
(vnimaji zlomkovit€). Zvlasté u mensich déti (6-9 let) prevlada bezdé€Ena pozornost, jeji
rozsah je men$i nez u dosp€lého. Dospély je schopen vnimat 5-7 prvkll soucasné,
zatimco dité 2-3 prvky. Jeho pozornost je spojena se z4jmy a zalibami. DéEti upoutavaji
podnéty nové, které jsou pro n¢ neobvyklé, mimoradné (détské civéni na néco). Tak jak
détska pozornost vznikd, tak se obraci k néCemu jinému. NejobtiZznéjsi udaje détskych
svédkl jsou udaje o prostoru a Case (je sporné se na to ditéte dotazovat, i na odhad

veéku).

Dale jsou tu n¢které zvlastnosti, co se tyCe svéraznosti détské paméti. Détska
pamét’ je predevSim symbolicka, ma obrazny raz (ptevazné se opira o nazorn¢ vnimané
pfedméty a ndzorné vztahy mezi témito piredméty). Pievazuje mechanicka pamét,

logicka se postupné rozviji (Skola rozviji pfevazné¢ mechanickou pamét’).

Védci zkoumali korelaci mezi paméti podle pohlavi. Pfevladd nazor, ze
vypovédi chlapct jsou pry vérohodnéjsi. Chlapci do vypovedi vkladaji méne emoci nez

dévcata. Hosi si 1épe pamatuji véci, které jsou z vnéjsi reality, které je zajimaji (tvary,

5 VAGNERVOVA, M. Vyvojova psychologie. 2. dop. a pteprac. vyd. Praha : Portal, 2000.
® MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7: Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 263.
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1épe pozoruji piirodni jevy, davaji presnéjsi popis predmétl, technickych jevil, dobra

schopnost popisu 0sob).

U dévcat hraje vétsi roli emocionalita a intuice (vypoveéd je subjektivngjsi).
Velice siln¢ byva ovlivnéna sympatii nebo antipatii k pfedmétu, o némz dévcata
vypovidaji. DévCata maji lepsi pamét’ na Cisla a slova. V obdobi puberty maji dévcata
lep$i pamét’ na intimni udalosti v§edniho dne (také v této oblasti mivaji vétsi fantazii).

Mnohem subjektivnéjsi byvaji jejich vypovédi o sexualnich deliktech.

Na uchovani ma vliv délka mezi situaci a vypovédi. U déti ma velky vyznam to,

Ze se neustale stietavaji s né€im novym, a proto u nich diivéjsi poznatky prekryvaji

nove.

Mezery v paméti se vyskytuji u vSech lidi. Na rozdil od dospélych déti mezery
nahrazuji, dopliluji, zaménuji situace, as. U déti se ve zvySené mife objevuje snové
a fantazijni upravovani vzpominek (u malych déti je to bézné — déti maji fantazii velice

zivou). Dité tézko dokéaze odlisit, co si vyfantazirovalo a co skuteéné prozilo.«’

3.2 Priprava vyslechu a taktika vedeni vyslechu

KdyZ pomineme vesSkerou pfipravu na vyslech, dodrzovani kriminalistickych,

pravnich a psychologickych zasad, je potfeba u déti pocitat s dal§Simi zvlaStnostmi.

V prvni fadé¢ se musi vyhodnotit informace k vyslychané osobé&, zejména jeho
vek, stale Castéji je pozadovan vyslech déti jiz triletych, policisté narazi na nezraly
psychicky a mentalni vyvoj ditéte, nedostatecné rozvinutou schopnost komunikace
a pochopeni riznych souvislosti, déti mnohdy nedokéazi podat souvisly vyklad, vénuji
pozornost pouze informacim, které vzhledem ke svému véku povazuji

za dilezité, jsou schopny se koncentrovat na vyslech jen v malém casovém intervalu.

Dale je nutné vénovat pozornost pohlavi ditéte, trestnému ¢inu, jeho druhu
a celkové zavaznost trestného Cinu. Je dilezité védét, zda jde o jedno jednéani nebo

o opakujici se trestny ¢in nebo pokracujici trestny ¢in. Pti vyslechu se musi zohlednit

" MATOUSKOVA, 1. Aplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7: Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 263-264.
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trauma, které bylo zplsobeno ditéti trestnym cinem. Je nutné zjistit, k jakému
psychickému 1 fyzickému poskozeni doslo a jak se s tim dit€¢ vyrovnava (napft.
u dlouhodob¢ sexualné¢ zneuzivaného ditéte mlze dojit k existenci tzv. syndromu

détského prizpiisobeni sexudlniho zneuzivani).

Dalsim rozdilem mezi vyslechem détskych obéti a vyslechem dospélych je
pouceni, nebot’ déti v riznych vyvojovych stupnich jsou na rizné mentalni Grovni,

a proto pouceni musi odpovidat jeho rozumovym schopnostem.

Vyslychajici se musi umét prizpusobit ditéti, volit a znat jeho slovni zdsobu,

zpusoby vyjadfovani, umét si ziskat jeho duvéru, musi byt velmi trpélivy a vnimavy.

3.2.1 Vyslech ditéte - kojenecky vék a ranné détstvi

V tomto véku je nutné vyuzit hravosti ditéte, vyslech vedeme za pouziti
demonstrac¢nich pomicek. Vzdy je potieba pofidit audiovizudlni zaznam z vyslechu,
dit€¢ poucujeme jednoduchymi kratkymi vétami. Je nutné dat si pozor na formulaci vét,
déti v tomto veku opakuji to, co slySely naposledy. Snazime se byt piirozené vlidni,
s upravenym zevnéjSkem, naptiklad cigaretovy odér mize ditéti pfipomenout pachatele.
Vyslychajici policista musi byt na vyslech pfipraven, musi znat vSechny dostupné
informace kditéti a udalosti. Kvalita vyslechu pak zavisi na navazani kontaktu

s ditétem. Samotny vyslech musi trvat co nejkratsi chvili, idealné 15 — 20 minut.

3.2.2 Vyslech ditéte - piredskolni vék

V tomto v€éku opét vyuzivame hravost ditéte, vyslech provadime za pouziti
demonstracnich pomiicek. TaktéZz pofizujeme audiovizualni zdznam z vyslechu. Dité
poucujeme jednoduchymi, kratkymi vétami s pozitivnim zakoncenim (napiiklad:
Budeme si o tom povidat, ano?). Dit¢ nechame spontanné vyliCit udalost, otazky
pokladame jednoduché, tak aby jim dité rozumélo (napiiklad: Kdo tam s tebou byl? Byl
tam jesSté¢ n¢kdo dalsi? Kdo s tebou byl doma? Jaky byl ten pan?) a nenabizime zadné
varianty na vybér (Auto bylo bilé nebo Cervené? Ten pan byl maly nebo velky, hubeny
nebo tlusty?). Snazime se byt piirozené vlidni a upraveni. Vyslychajici musi znat
vSechny dostupné informace o ditéti a udalosti, kvalita vyslechu pak zavisi na navazani

kontaktu s ditétem. Vyslech by mél trvat realné 30 minut.
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3.2.3 Vyslech ditéte - mladsi Skolni vék

V tomto obdobi je mozné kromé& demonstrac¢nich pomticek vyuzit i kresby ditcte.
Pofizujeme audiovizudlni zaznam vyslechu a dit¢ poucujeme kratkymi vétami
S pozitivnim zakonCenim. Dité nechame spontanné vyli¢it udalosti, které se staly.
Nechédme ho samostatné hovoftit o skutku a pachateli. Pokladdme jednoduché otazky
a nenabizime odpovédi. Je nutné dbat na naSi verbalni i neverbalni komunikaci
(neobracet o¢i v sloup, nadmémé rozhazovani rukou, listovani v papirech, skakani do
feci neni v tomto piipadé na miste). Vyslech mize trvat az 45 minut, vyslychajici by

mél byt na vyslech fadné ptipraven.

3.2.4 Vyslech ditéte - stiedni Skolni vék

U mravnostni trestné Cinnosti pouzivame demonstracni vyslechové pomicky,
jestlize dité vypovida k traumatizujicim udélostem, potfizujeme audiovizualni zdznam
z vyslechu. Dé&ti nechame spontanné vylicit udalost, otazky pokladdme jednotlive,
poucujeme s pozitivnim zakoncenim, pokldddme jednoduché otdzky a nenabizime
moznosti. Dbame na nasi verbalni 1 neverbalni komunikaci. Pfijimame dité takove, jaké
je. Nekomentujeme odpovédi negativné, nehodnotime verbaln€¢ ani neverbalné
zevnéjsek ditéte nebo jeho projev. Vyslychajici musi byt na vyslech pfipraven, kvalita

vyslechu opét zavisi na navazani kontaktu s ditétem.

3.2.5 Vyslech ditéte - starsi Skolni vék

U mravnostni trestné ¢innosti pouzivame demonstracni vyslechové pomicky,
stejné jako v piipad¢ ditéte stfedniho Skolniho véku, pifi vyslechu k traumatizujicim
udalostem pofizuje audiovizudlni zdznam vyslechu. Dit¢ poucujeme srozumiteln¢,
nechame ho vylicit veskeré udalosti, pokladame otdzky a nenabizime Zzaddné odpovédi.
Dbame na naSe verbdlni a neverbalni projevy, upraveny zevnéjSek a negativné
nekomentujeme zevnéjSek a vyjadfovaci schopnosti vyslychaného ditéte. Od patnactého
roku ditéti zasadné vykame, pokud by dité samo feklo, Ze chce, abychom mu tykali, tak
je moznost mu tykat. Dité je jiz trestné¢ odpovédné, poucujeme ho jako dospélého.
Kvalita vyslechu je ovlivnéna navédzanym kontaktem. Vyslychajici musi mit veskeré

dostupné informace ke skutku 1 k vyslychanému ditéti.
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3.3 Kladeni otazek

U déti je dualezité si uvédomit, ze jsou mnohem vic ovlivnitelné nez dospéli, je
tedy nutné dbat na to, aby kladené otazky nebyly sugestivniho razu. Otazky by mély byt
kladeny co nejméné¢, ditéti by mél byt dan prostor k tomu, aby se nejdiive spontanné
vyjadtilo. Ve stadiu, kdy se ditéte na néco ptdme, musime dbat na to, aby v barvé a tonu
hlasu nebyla obsazena vnitini sugesce. V pfipad¢€, ze déti odpovidaji pouze ,,ano* nebo
,»ne*, tak vypovidaji neptfesné, tehdy mulze byt v détské odpovédi obsazena lez nebo
neurcitost. Jednou ze zasad vyslechu ditéte je také na n¢j nenaléhat v ptipadé, ze si neni
jisto detaily, pokud je na né¢j naléhano, tak mezeru ve své vypovédi vyplni fantazii.
Pokud je dité v postaveni poskozeného, je diilezité vyslech provést tak, aby nemusel byt

opakovan a tim co nejvice Setfit osobnost a psychicky stav ditéte.

“DalSim dalezitym bodem v psychologii vyslechu déti je vliv vnéjsiho prostiedi
a celkové atmosféry vyslechu. Pfijemné prostiedi mista vyslechu mize pozitivné
simulovat ladéni pociti ditéte, a mit tak nezanedbatelny vliv na jeho vypovéd.
Doporu€uje se mit pro piipady vyslechu déti ptfipravenou specidlné uzplisobenou
mistnost, kterd ve spojeni s pfijemnou atmosférou, navozenou vyslychajicim, podpofi

pamétovy vykon ditéte a vede k uspéSnému provedeni vyslechu.

Vzdy je pifi vyslechu ditéte nutné zajistit, aby vyslech nemusel byt znovu
opakovan. Pro dité je takovato situace stresujici, a je proto dualezité nevystavovat dité
podobné situaci opakované. To klade znacné néaroky na piipravu vyslechu, zvlasté
vezmeme-li v Gvahu doporuceni, aby vyslech byl co nejkratsi, aby dit¢ neunavoval.
Odbornici tvrdi, Ze opakovanymi vyslechy je ohrozovana psychika ditéte, a to v mnoha
ruznych ohledech. Napiiklad je ménéna jeho pozice v kolektivu ostatnich déti, je
zasazena citova stranka jeho osobnosti, obrazotvornost, Skolni vyuka, jeho socidlni

“dulezitost atd.

Je tedy ziejmé, ze pii vyslechu déti a mladistvych je tieba vychazet z jejich
individudlnich potteb v zavislosti na jejich véku, psychické vyspélosti a dal§ich pro
dany vek specifickych potieb. Vyslychajici by si mél uvédomit vliv této zkusenosti na
dalsi vyvoj ditéte a ptizplisobit tomu jak samotné vedeni vyslechu, tak i podminky mista

a Casu. Jen tak bude v co mozna nejmensi mife zasahovano do budouciho Zivota déti.
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Z ptedchoziho je tedy zfejmé, ze déti a mladistvi jsou schopni byt subjekty
vyslechu organy ¢innymi v trestnim fizeni. Je tieba vSak brat v tivahu specifika dana

jejich vékem.“®

3.4 Vyslech déti a mladistvych z pravniho hlediska

Pii vyslechu déti mladsich patnacti let a mladistvych v postaveni svédk nebo

poskozenych se uziji ustanoveni trestniho fadu.

Pted vyslechem ditéte je nutné vyrozumét zakonného zastupce. Tato povinnost
je vyslovné upravena pouze pro podavani vysvétleni dit€tem dle ust. § 158 odst. 5
trestniho tadu, nikoli pro protokolarni vyslechy, které jiz maji povahu dukazniho
prostfedku. Plné postacuje vyrozuméni jednoho zrodi¢l a o tom, Ze k vyrozuméni

rodice skutec¢né€ doslo, je nutné do spisu dolozit nezpochybnitelny doklad.

Utedni zaznam o podaném vysvétleni sepsany dle ust. § 158 odst. 6 trestniho
fadu nelze pred soudem pouzit jako ditkaz, ale ma vyznamné procesni dusledky. Na
zakladeé skutecnosti, uvedenych v takovém tfednim zdznamu se déale zvazuje, zda bude
S touto osobou sepsan protokol o vyslechu svédka nebo zda tato osoba bude jako svédek

vyslechnuta pfimo pii hlavnim li¢eni u soudu.

Protokol o vyslechu svédka nebo protokol o vyslechu obvinéného lze u soudu

pouzit jako dikaz.

Vedle velmi omezené pouzitelného tiedniho zdznamu o podaném vysvétleni dle
ust. § 158 odst. 6 trestniho fadu, existuji 1 dalSi zpisoby, jak ziskat prostfednictvim

protokoldrniho vyslechu ditéte diikaz pro dalsi trestni fizeni:

8 MATOUSKOVA, 1. Aplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013,
s. 265.
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1. Vyslech ditéte pred zahdjenim trestniho stihani dle ust. § 158 odst. 9
trestniho Fadu. Toto ustanoveni stanovuje, ze ‘“md-li vypoved osoby povahu
neodkladného nebo neopakovatelného ukonu, policejni organ ji vyslechne jako svédka
za podminek uvedenych v § 158a. Jako svedka vyslechne i osobu mladsi osmnacti let
a osobu, o jejiz schopnosti spravné a uplne vnimat, zapamatovat si nebo reprodukovat
jsou s ohledem na jeji psychicky stav pochybnosti. Jestlize Ize predpokladat, Ze dalsi
provérovani trestniho oznameni nebo jiného podnétu k trestnimu stihani bude trvat delsi
dobu, zejména proto, Ze nebyla zjisténa osoba, u niz je dostatecné oduvodnén zaver,
Ze trestny cin spdchala, a v dusledku toho nelze zahdjit trestni stihani a hrozi ztrata
ditkazni hodnoty vypovedi, je mozno vyslechnout jako svédka i osobu, jejiz vipoved ma
podle odiivodneného predpokladu rozhodujici vyznam pro zahdjeni trestniho stihani,
nasvedcuji-li zjistéené skutecnosti tomu, zZe by mohl byt na takovou osobu pro jeji
vypoved vyvijen natlak, anebo hrozi z jiného duvodu, ze bude ovlivnena jeji vypoveéd.
Pokud vyslechy téchto osob nebyly po zahdjeni trestniho stihani provedeny znovu podle
§ 164 odst. 4, Ize protokoly o jejich vyslechu v hlavnim liceni cist nebo obrazové
a zvukové zaznamy porizené o jejich vyslechu provedeném prostiednictvim
videokonferencniho zarizeni prehrat pouze podle § 211 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3

pism. b), c); jinak lze pouze piedestiit protokoly o jejich vyslechu podle § 212.“°

2. Vyslech ditéte pied zahajenim trestniho stihani dle ust. § 158a trestniho
fadu. Toto ustanoveni stanovuje, ze “je-li pri proverovani skutecnosti nasvedcujicich
tomu, Ze byl spdachan trestny cin, a zjistovani jeho pachatele tieba provést neodkladny
nebo neopakovatelny ukon spocivajici ve vyslechu svédka nebo v rekognici, provede
se na navrh statniho zastupce takovy ukon za ucasti soudce; soudce v takovém pripadé
odpovida za zakonnost provedeni ukonu a k tomu cili miize do prubéhu ukonu
zasahovat. Soudci vSak neprislusi prezkoumavat zaver statniho zdstupce o tom, Ze ukon

Jje podle zdkona neodkladny nebo neopakovatelny. “1°

3. Vyslech ditéte po zahajeni trestniho stihani dle ust. § 164 odst. 1 trestniho
radu. Toto ustanoveni stanovuje, ze “policejni organ postupuje pri vysetiovani z viastni
iniciativy tak, aby byly co nejrychleji v potrebném rozsahu vyhledany diikazy

k objasneéni vsech zakladnich skutecnosti duleZitych pro posouzeni pripadu, vietné

9 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni 7ad s pozndmkami a judikaturou. 6. akt. vyd. Praha 2 :
Leges, 2016. s. 841-842.

10 JELINEK, J. a kol. Trestni zikonik a trestni vad s poznamkami a judikaturou. 6. akt. vyd. Praha 2 :
Leges, 2016. s. 845.
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osoby pachatele a nasledku trestného cinu (§ 89 odst. 1). Pritom postupuje zpuisobem
uvedenym v § 158 odst. 3 a 5; provadi i dalsi ukony podle hlavy ctvrté s vyjimkou tech,
ktere je opravnén provést pouze statni zdastupce nebo soudce. Vyslechy svédku provadi,
Jjestlize se jedna o neodkladny nebo neopakovatelny vkon nebo jde-li o vyslech osoby
mladsi osmndcti let, osoby, o jejiz schopnosti spravné a uplné vnimat, zapamatovat
si nebo reprodukovat jsou s ohledem na jeji psychicky stav pochybnosti, anebo
nasvedcuji-li zjistené skutecnosti tomu, Ze na svédka by mohl byt pro jeho vypoved
vyvijen ndtlak. Jinak poskozeného a dalsi svédky vyslechne jen tehdy, jestlize hrozi
z jiného duvodu, zZe bude ovlivnéna jejich vypoved nebo schopnost zapamatovat
si rozhodné skutecnosti nebo schopnost tyto skutecnosti reprodukovat, zejména je-li pro
slozZitost véci odiivodnén predpoklad delsiho trvani vysetfovani. Bez téchto podminek je

v§ak mozno, jestlize je toho tieba, vyslechnout znalce. “'*

Pii sepisovani protokolu o vyslechu se uziji obecna ustanoveni o vyslechu
svédka dle ust. § 97 trestniho fadu a nasledujicich. Dale se také pouZije specialni Gprava
pro détské svédky dle ust. 102 trestniho fadu, kterd stanovi, ze “je-li jako sveédek
vyslychana osoba mladsi nez osmnact let o okolnostech, jejichz ozivovani v paméti by
vzhledem k veku mohlo nepriznive ovliviiovat jeji dusevni a mravni vyvoj, je treba
vyslech provadet zvlast' setrné a po obsahové strance tak, aby vyslech v dalsim 7izeni
zpravidla uz nebylo treba opakovat;, k vyslechu se pribere orgdn socidalné-pravni
ochrany déti nebo jina osoba majici zkusenosti s vychovou mladeze, ktera by se zretelem
na predmét vyslechu a stupen dusevniho vyvoje vyslychané osoby prispéla k spravnému
vedeni vyslechu. Miize-li to prispét k spravnému provedeni vyslechu, mohou byt
pribrani i rodice. Osoby, které byly takto pribrany, mohou navrhnout odloZeni ukonu na
pozdeéjsi dobu a v priitbéhu provadeni takového ukonu navrhnout jeho preruseni nebo
ukonceni, pokud by provedeni ukonu nebo pokracovani v nem mélo nepriznivy vliv na
psychicky stav vyslychané osoby. Nehrozi-li nebezpeci z prodleni, organ cinny
v trestnim Fizeni takovemu navrhu vyhovi. V dalSim 7izeni mad byt takova osoba
vyslechnuta znovu jen v nutnych pripadech. V vizeni pred soudem je mozno na podkladé
rozhodnuti soudu provést ditkaz prectenim protokolu nebo prehrdanim obrazového
a zvukového zdaznamu porizeného o vyslechu provedeném prostrednictvim

videokonferencniho zarizeni i bez podminek uvedenych v § 211 odst. 1 a 2. Osoba, ktera

11 JELINEK, J. a kol. Trestni zikonik a trestni #ad s poznamkami a judikaturou. 6. akt. vyd. Praha 2 :
Leges, 2016. s. 864.
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byla k vyslechu pribrana, se podle potieby vyslechne k spravnosti a uplnosti zapisu,
k zpiisobu, jimz byl vyslech provaden, jakoz i k zpiisobu, jimz vyslychana osoba
Vypovidala. Osobé mladsi nez 18 let Ize klast otazky jen prostrednictvim organu cinného

v trestnim Fizeni, “1?

Toto ustanoveni se uzije pouze tehdy, kdyz méa dité vypovidat k traumatizujicim
skuteCnostem, jejichz ozivovani by mohlo nepfijemné ovlivnit jeho vyvoj. Specificky
rezim vyslechu ditéte, ktery je uvedeny v ust. § 102 trestniho fadu se aplikuje jak na

vyslechy déti pfed zahajenim trestniho stihani, tak i po jeho zahdjeni.

Vsechny tii shora uvedené protokolarni vyslechy, potizené video a audiozaznam
maji posléze slouzit jako dikaz pfed soudem. Na kvalité¢ provedené¢ho ukonu tedy
mimotadné zalezi. Dikaz pied soudem se provadi prectenim protokolu, tak i pfehranim
zaznamu, proto neni nutné do protokolu doslovné ptepisovat cely dialog s ditétem, ale
je nutno dodrZet jen ty nalezitosti protokolu, které jsou uvedeny v ust. § 55 odst. 1
trestniho fadu, tedy mimo jinych ndleZitosti musi vystihovat stru¢né a vystizné

provedeni ukonu. Doslovnost piepisu je vyZadovana pouze u konfrontace.
Otazky lze ditéti klast pouze prostiednictvim vyslychajiciho.

Pritomnosti dalSich osob u vyslechu nemé zakon na mysli pfitomnost pfimo ve
vyslechové mistnosti, ve které je dité. Pfitomnost urc¢itych osob je povinna a jejich
absence nasledné zplsobuje nepouzitelnost ukonu. Ze zakona jde o pracovnika organu
socialn¢ pravni ochrany déti nebo détského psychologa a dale je ceskou 1 evropskou
judikaturou, ktera se zabyva kontradiktornosti fizeni a fair procesem, déna fakticka
povinnost vyrozumét o vyslechu vzdy i obhdjce v pfipad€ jiz zahdjeného trestniho
stihani. Tato povinnost je dana 1 tehdy, kdyz nepozadal o to, aby byl vyrozumivan
o vysetfovacich ukonech. Pfitomnost rodict je pouze fakultativni, rodi¢ na ucast pii
vyslechu nema pravni narok, nemé moznost s ukonem nesouhlasit, nesmi byt v procesni
kolizi s vyslychanym ditétem a dit¢ se pied nim nesmi stydét nebo mit jiné obdobné
obavy. Rodi¢ jako zakonny zastupce détského svédka nema pravo klast svému ditéti

zadné otazky ani v rdmci pouceni, ani v ramci vlastniho vyslechu.

12 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni 7ad s poznamkami a judikaturou. 6. akt. vyd. Praha 2 :
Leges, 2016. s. 769-770.
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Pfed samotnym zapocetim vyslechu je nutné vyslychané dit€¢ pouclit ve tiech
oblastech, a to o vyznamu jeho svédecké vypovédi, o pravde, nepravdé a zamleni
skutecnosti a nakonec o tom, co je obsazeno v ustanoveni § 100 trestniho fadu. Pouceni
musi byt provedeno srozumitelnym zpisobem na zacatku vyslechu. Ze
zadokumentovani pouceni a vyslechu musi byt ziejmé, Ze dit€ nebylo pod natlakem,
nebylo poucovano navodnym zpiisobem, a je-li zachycena konkrétni zpétnd vazba od
ditéte smérem k policistovi, pak je ziejmé, ze dité pouceni porozumélo. Toto je zasadni

zejména v piipadech trestné ¢innosti pachané v rdmci rodiny.

V piipad¢, ze mladistvy vystupuje v trestnim fizeni jiz jako obvinény, k jeho

vyslechu se uziji ustanoveni zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Podle ustanoveni § 36 zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze ma byt v fizeni
proti mladistvym vysetfovani, projedndvani i rozhodovani jejich trestnich véci svéteno
osobam znalych otazek, jez souviseji s vychovou mladeze. Tim tak bude zaruceno
splnéni vychovného ucelu fizeni. Proto dochazi ke spolupraci s Probacni a mediacni

sluzbou a s pfisluSnym organem socialné pravni ochrany déti.

Ustanoveni § 40 téhoZ zakona o soudnictvi ve vécech mladeze navic zmiiuje
spolupraci také se zajmovymi sdruzenimi obcanti ¢i s osobami realizujicimi probacni

programy.

Ustanoveni § 42 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze se vénuje pravim
mladistvého. Mladistvy mé predev§im pravo na zachézeni adekvatni jeho véku, dusevni

vyspélosti a zdravotnimu stavu.

Musi mit obhdjce od chvile, kdy jsou vii¢i nému pouzita opatfeni podle zdkona
o soudnictvi ve vécech mladeZe nebo provedeny tkony podle trestniho fadu. Vyjimkou
je pripad, kdy nelze provedeni ukonu odlozit a zajistit o ném vyrozuméni obhdjce.
Mladistvého je nutné o jeho pravech vzdy poucit a poskytnout mu plnou moznost jejich

uplatnéni.

Ustanoveni § 57 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze ukladd organtim
¢innym v trestnim fizeni pfi vyslechu obvinéného mladistvého postupovat ohleduplné

a Setfit jeho osobnost.
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V ptipadé, ze se dité mladsi patnacti let dopusti ¢inu jinak trestného, ucini soud
pro mladez opatfeni potifebna k jeho napravé. Tato opatfeni jsou uvedena v ustanoveni

§ 93 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
Dit¢ mladsi patnacti let neni trestné odpovedné.

Ustanoveni § 92 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze netrvd na vyslechu
ditéte mladsiho patnacti let v rdmci samotného jednani, pokud je jeho jednani
kvalifikované jako ¢in jinak trestny a je spolehlivé prok4zéano jinym zpiisobem. Néazor

ditéte ve véci vSak musi byt zjistén.

Uprava tykajici se zjistovani nazoru ditéte vychazi ze ¢l. 12 Umluvy o pravech
ditéte. Ten k predmétné tématice stanovuje, ze smluvni stity zabezpecuji ditéti
schopnému formulovat vlastni ndzory pravo je rovnéz svobodné vyjadrit
v zaleZitostech, které se ho dotykaji. Zaroven se ditéti poskytuje moznost byt slySeno
pfimo nebo prostiednictvim zastupce ¢i prislusného organu v kazdém soudnim nebo
spravnim ftizeni, jez se ho tyka. Zpisob slySeni pfitom musi byt v souladu

s proceduralnimi pravidly vnitrostatniho zékonodarstvi.
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4 KOMUNIKACE S OBETI

“Kontakt policistii ¢i jinych osob s obétmi trestnych ¢in je velmi narocny
a stresujici pro obé zucastnéné strany. Predevsim pak prvnim setkdnim bezprostiedné po
kritické udalosti je pfisuzovan zvlastni vyznam. Je dualezité, aby tato pocatecni jednani
byla profesionalni, ale pfitom citlivd. Vhodnym zptGsobem chovéni Ize nejen ziskat
divéru obéti, ale zjistit od ni potiebné informace, poskytnout ji klid a bezpeci

a zabrafiovat tak jeji dalsi viktimizaci.«!3

Navazat kontakt s obéti ndm pomtize n¢kolik zakladnich véci, a to bez jakékoliv
podminky pfijmout osobu, se kterou jedname, bez skryvaného podezieni a kladeni
podminek pro jeji ptijeti. Dale schopnost empatie, kterd ndm pomuze vcitit se do druhé
osoby a umozni nam tak lepSi pochopeni druhé osoby. A také tzv. autenticita, coz
znamena, ze jsme schopni byt sami sebou, nic nepiedstirat a davat najevo své postoje

a pocity.

4.1 Nonverbalni komunikace

Nonverbalni nebo také neverbalni komunikaci rozumime komunikaci beze slov.
Lze sem zaradit gesta, drzeni téla, vzdalenost pii komunikaci, mimiku, o¢ni kontakt,

dotyky apod.

Psychologické doporuceni v oblasti nonverbdlni komunikace:
Zrakovy kontakt

“Pomoci ného muzeme signalizovat povzbuzeni a podporu. U obéti se Casto
setkdvame spise s tendenci vyhybat se zrakovému kontaktu. Doporucuje se proto, aby se
jednajici policista pokusil o navazani zrakového kontaktu. Je vhodné piimym

a pfirozenym zpusobem hledét obéti do oci, neuhybat pohledem pfi kladeni otazek.

13 VELIKOVSKA, M. Psychologie obéti trestnych c¢imi. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2016.
s. 124.
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Navazani zrakového kontaktu zpravidla zlepSuje komunikaci, a tim i kvalitu odpovédi

obéti.

DrZeni téla

Je vhodné, aby jednajici policista kontroloval své drzeni téla, zejména kdyz
hovoti obét. Bezdééné odklanéni se, nahybani trupu smérem od obéti naznacuje odstup,
nechut’ ¢i averzi. Zcela vzpifimeny postoj, vzpiimena ¢i mirn¢ vzad drzena hlava
signalizuje neosobni jednani. Tyto spontanni a bezd&né prvky obét citlivé registruje

a pusobi na ni neptiznive.

Vzdalenost

Optimalni prostorova vzdalenost mezi obéti a jednajicim policistou neexistuje.
Zalezi na konkrétni situaci a osobnosti zucastnénych. Obecné plati, Ze se vzristajici
vzdalenosti roste i pocit oficidlnosti a neosobnosti jedndni. Proto je vhodné se v tomto
ohledu tidit reakcemi obéti. Policista by mél umoznit obéti, aby si sama zvolila pro ni

pfijatelnou vzdalenost. Stejna zasada plati i pro oblast haptiky.«*

4.2 Verbalni komunikace

Verbalni komunikaci rozumime komunikaci prostfednictvim fe€i a jazyka,

pomoci slov. MiiZe byt pfima, zprostiedkovand, mluvend, psana nebo reprodukovana.

Psychologické doporuceni v oblasti verbalni komunikace:
Paralingvistika

“Pti jednani s obéti je tieba kontrolovat hlasitost, rychlost a rytmus mluveného

projevu. Je vhodné hovoftit tlumenym hlasem, pomalu a s delSimi pfestdvkami mezi

¥4 VELIKOVSKA, M. Psychologie obéti trestnych c¢imi. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2016.
s. 124.
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jednotlivymi otdzkami. Pomalejsi kladeni otdzek plsobi dojmem trpélivosti

a ohleduplnosti.

Aktivni naslouchani

Kdyz hovoii obét, je nutné zaujmout pozici pozorného posluchace, tento dojem

umociiuji nékteré techniky komunikovani.

Shrnovani

Poté, co osoba dokon¢i sdé€leni, zopakujte podstatné body sdéleni posluchac.

Shrnuti zakon¢i Sirokou otdzkou, napt. “Porozumél jsem Vam spravné? Je to tak?*

Empatické mléeni

Miceni vkladané do toku feci miize znervoziovat i uklidiiovat. Zalezi na situaci.
V ptipadé obéti pisobi spiSe uklidiiujicim dojmem. Obét byva casto zmatena
a potiebuje Cas k tomu, aby si srovnala mySlenky. Policista si ma tuto skute¢nost
uvédomit a utlumit pfirozenou tendenci preformulovat otazku, jestlize obét’ okamzité

neodpovida.

Osobni vyjadFovani

Pfi jednani s obéti se doporucuje pouzivat osobni formulace typu “Mam pocit®,
“Myslim si“ namisto Ufednich, neosobnich formulaci typu “Bylo by dobré®, “Je

stanoveno*‘ apod. Osobni vyjadfovani zprostiedkovava pocit zajmu a casti.

Vyjadreni samozrejmého

Je vhodné, aby jednajici policista sd€loval i skutecnosti, které povazuje za
samoziejmé. Jde zejména o ujisténi, ze poskozenému jiz nic nehrozi, ze tikolem policie
je pomoc obéti apod. Na obét’ prozivajici silné emocionalni rozruseni ptsobi takové
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vyroky ukliditujicim dojmem. Obéti ¢asto kladou policistim velmi podobné otazky.
ZkuSeny policista muze vyuzit svych postiechi z obdobnych minulych situaci
a spontann¢ objasiiovat véci, na které se obéti obvykle dotazuji (technika cCteni
myslenek). Cteni myslenek ptisobi uklidiiujicim dojmem, obé&t’ ziskava pocit, Ze jeji

reakce a stavy jsou bézné.

Vyjadrovani pociti

Policisté jsou zavazani k nestrannosti. Z psychologického hlediska je vSak rozdil
mezi nestrannym a neosobnim piistupem. I pfi objektivnim nestranném piistupu miize
policista sd¢lit urcité pocity, kterymi potvrzuje roli citlivého ¢loveka. Vyrok “Je mi lito,
co se stalo®, nikterak neporusuje zasadu nestrannosti, a pfitom usnadiiuje komunikaci
s obéti. Existuji situace, kdy se policista musi dotazovat na véci, které jsou obvykle pro
kazdého cCloveka trapné a neptijemné. Samotné konstatovani této skutecnosti miize
usnadnit probirani takovych otdzek (naptf. “Musim Vam nyni polozit nékolik otazek.
Pravdépodobné Vam to nebude piijemné. Ani mné to neni piijjemné. Neni jich vSak

mnoho a budu postupovat Setrné.*)

Inspirovat by se v tomto duchu méli nejen policisté, ale i1 zdravotnicky personal,
ktery s obétmi bezprostiedné po spachaném deliktu vstupuje v kontakt, provadi
anamnézu a vlastni vySetfeni, odebird biologicky materidl a realizuje profylakticka

opatteni (aplikace antibiotik, postkoitalni antikoncepce, prevence tetanu).

Na spravnosti jejich postupu zavisi nejen piisluSny odborny zavér, ale na jeho

vhodnosti i psychicky komfort poskozeného. !

4.3 Vérohodnost vypovédi a détska lez

U détskych vypovédi nesmime zapominat na dvé fakta. Jednim je, ze déti se pfi
vypoveédi chtéji pochlubit tim, co védi, ocekavaji pochvalu za to, Ze ndm néco poveédely.

Druhym je, ze pokud na dité naléhdme nebo jinym zplsobem vyvijime natlak, tak je

15 VELIKOVSKA, M. Psychologie obéti trestnych c¢imi. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2016.
s. 125.
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velkéd pravdépodobnost, ze fekne témer cokoliv, jen proto, aby se zbavilo napéti a pro

néj nepiijemna situace skoncila.

U déti dochazi k rozvoji nejziveéjsi fantazie mezi Sestym a devatym rokem
zivota. Pokud si dit¢ néco nepamatuje, tak mezeru vyplni tim, co si domysli.
Nevyhodou opakovani détské vypovédi je to, ze pokud si dité opakuje to, co uz nam

tfeklo, tak se pouze utvrzuje v tom, Ze to tak opravdu bylo.

Pravé fantazie ma zasadni vliv na jednu z détskych 1zi. Obc¢as ani rodi¢lim neni
jasné, pro¢ maji tak prolhané dité. Takovato détska lez je béznd, mnohdy ale také zalezi
na tom, jakou ma miru. Musime mit na paméti, ze lez je nepravdiva skute¢nost, u které
si 1haf musi byt védom toho, Ze je to nepravda. Déti do péti az Sesti let nejsou schopny

odlisit pravdu od 1zi.

PhDr. Matouskova ve své publikaci “Aplikovand forenzni psychologie* uvadi

nékolik forem détskych 1zi:

“Unikova lez — dit¢ se snazi vyhnout neptiznivé situaci a nalhava si situaci
priznivéjsi. Setkavame se s tim u rozvodovych pii. Dité€ si nepfipusti, Zze jeho maminka

ho zanedbéava, Ze ho nema rada (171 si pomaha).
LeZ obranna — dit¢ 1ze tam, kde je utlacovano i tyrano.

Ulelova lez — muze byt bud pasivni (zamléuje pravdu), nebo aktivni
prihledna. Nékdy dospivajici divky tikaji, Ze je jejich ucitel obtézuje, 1 kdyz to neni
pravda. I kdyz se dokdzala nevina, divka stdle tikala, ze to pravda je (vlibec si to

nenechala vymluvit). Divodem bylo, Ze ji pan ucitel nemiloval.

Projev strachu — nejéastéjsi projev, dité touzi uniknout potrestani.

Nejvyraznéjsi tendence ke lhani maji ty z déti, které maji hysterické tendence.
Mnohdy hraje roli vychova (napft. rodice napiSou ditéti omluvenku nemoci, kdyz nékam

jedou). Dité nesmi byt ptfesvédCovano, ze lez je vyhodnéjsi nez pravda.

Vyraznym rysem u déti je sugestibilita. Déti maji zvySenou miru ovlivnéni, jsou

snaze ovlivnitelni nez dospéli. Se zvySujicim se vékem sugestibilita klesd. Mnohem
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ovlivnitelngjsi jsou déti pasivni, se snizenou sebedivérou, nebo naopak déti, které jsou
malo kritické¢ a afektivni ve svych projevech. D¢ti maji jeSté nedostatecnou slovni
zasobu a mohou pfejimat rizna slova, vyrazy od okoli, kterymi dopliiuji svoji vypoved’,
aniz by jim rozumély (byl piipad, kdy se tatinek chtél rozvést s manzelkou a svym
dcerkdm vyhrozoval, aby fikaly, Ze matka je nevérna a provozovala orgie s jinymi muzi

v byt¢).

Pti vyslechu je tedy potieba pocitat s faktem, ze déti zpravidla reaguji citlivé na
pusobeni vyslychajiciho a snazi se mu vyhovét, odhadnout, co chee slySet. Otazky by

proto mély byt formulovany tak, aby nenaznacovaly ani nenapovidaly odpovéd’.*®

Pti hodnoceni vérohodnosti détské vypovédi se musime zaméfit na to, jaké
vyrazy dité pouziva s ohledem na jeho vEk, jedna se pfedev§im o vyrazy ze sexudlni
oblasti nebo naptiklad slangové. V piipadé, ze je vypoveéd s ditétem opakovana a je
podrobnéjsi, neni to v poradku. Je normalni, ze si dit¢ v uritém veéku neni schopno
zapamatovat a ulozit si do paméti soubch udalosti tak, jak Sly pfesné za sebou

i s detaily, a jesté o nich nasledné vypovidat.

Vyhodnoceni pravdivosti vypovédi se provadi klasicky porovnanim informaci

obsaZenych ve vypovédi s ostatnimi diikazy, které jsou k dispozici.

“Pro vé€rohodnost vypovédi svéd¢i zejména absence rozporl pii srovnani
jednotlivych vypovédi ziskanych v ¢asovém odstupu, souhlas pozorovaného chovani
vySetfované osoby s obsahem vypovédi, konkrétni, jasné, bohaté a nestereotypni liceni
déje, popis udalosti typickych pouze pro danou situaci, logické zakotveni udalosti
v Case, popisovani detaill, jejichZ vyznam vyslychany vzhledem ke své trovni vyvoje
nemuze chéapat, popis vlastnich stavli a nalad, které vyslychany registroval v dob¢, na

niz je tazan atd.“!’

Kriminalistickd praxe vychazi z toho, Ze od ditéte je mozné ziskat pravdivou
vypoveéd, kterou lze pouzit v trestnim fizeni. Je vSak nutné respektovat individualni

dusevni vyvoj ditéte a zvolit vhodné taktické postupy.

16 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 264.
7 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 251.
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Obecna vérohodnost je ziskdvana také z objektivniho zkoumani prostiedi, ve
kterém dit¢ zije. Zékladem je, aby vyslychané dit¢ melo obecné piedpoklady
k objektivnimu vnimani, pochopeni situace a vybavovani si udalosti, které prozije
v bézném zivoté. Analyzuje se, zda dit€¢ neni ovlivnhéno dusevni chorobou nebo
poruchou. Dtrraz je kladen na prostiedi, ve kterém dité vyristd a jeho vliv na psychicky
vyvoj. Zkouma se taktéz kvalita vinimani, rozumové schopnosti, pamét’, zpisob mysleni
a struktura osobnosti, sugestibilita, sklony k fantazii 1 pfipadné obecné tendence
podvadét. Znacnou roli hraji také objektivni udaje, ziskané prostfednictvim posudkl ze

kol a z vypovédi jinych osob.

Ovétovani specialni vérohodnosti spoc¢iva v tom, ze jsou porovnavany veskeré
vypovédi, které byly realizovany v riiznych casovych odstupech. Zde se zamétujeme
hlavn¢é na mozné divody 1zivé vypovédi. Témito divody mohou byt naptiklad strach,
msta nebo ochrana jiné osoby. Vyslychajici policista si musi v§imat vyrazl, které dité
ve své vypovédi pouzije, vzhledem k tomu, ze nema jesté¢ dostatecné vyvinutou slovni
zéasobu jako dospély Clovek. Pokud dité uzije pti vyslechu termin nebo slovni spojeni,
které by samo od sebe nemohlo pouzit s ohledem na jeho vék a mentalni tiroven, miize
to svédéit o navodu, rad€, sugesci, pfinuceni ze strany druhé osoby nebo snaze

napodobit blizkou osobu ze socialniho prostredi.

Pfi zkoumani vérohodnosti détské vypovédi musime ke kazdému ditéti
pristupovat individudln€. Zohlediiuje se mimo jiné 1 vrozeny typ temperamentu, nervove
soustavy, nebot’ s vrozenym typem nervové soustavy souvisi celd Skéla psychickych
stavii — napfiklad strach, odvaha, tisen, deprese, pasivita nebo aktivita, protrelost

spojend s lhavosti apod.

Vérohodnost snizuje Uroven intelektu vyslychaného ditéte. Nizkd mentalni
uroveinl je provazena zvysenou sugestibilitou a sniZenou rozumovou tvahou. Mentéalné

retardované déti ve vétSin€ pripadi ani nechapou smysl kladenych otazek.

“Pokud jde o zkoumani vérohodnosti détské vypovédi v zavislosti na véku

v

vyslychaného ditéte, rozbor vice nez sta znaleckych expertiz, ukazal, ze nejspolehlivéjsi
jsou vypovédi déti mladsiho Skolnitho veéku. Za nejptiznivéjsi vék z hlediska
vérohodnosti se povazuje obdobi mezi 9. — 11. rokem. U chlapcii toto ptiznivé obdobi
pretrvava do 13. — 14. let, u divek zacinaji byt po 10. — 12. roce vypoveédi mén¢

spolehlivé. Divky jsou totiz v tomto obdobi znacné citové nevyvazené, afektivni,
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projevuji se u nich zvySend sexudlni vnimavost a zvidavost. Mnohdy si dokazi ptredem
dokonale piipravit vypovéd a vypovidat v zavislosti na kladném ¢i zéporném citovém
zamgéteni, které maji k zacastnénym osobam. Citova a povahova nevyrovnanost v dobé

dospivani mize byt faktorem, ktery ¢ini hodnotu jejich vypovédi zcela chybnou.

Nelze rovnéz pftili§ spoléhat na vérohodnost vypovédi déti v predSkolnim veku.
Problematickou se jevi zejména spolehlivost ¢asovych udajii. Zkusenosti vySetrovateli

potvrzuji, Ze do deseti let je zpravidla velmi nizka, teprve pozd¢ji se pomalu zvySuje.
Zvlastni zminku zasluhuji otazky vérohodnosti vypovédi dospivajicich divek.

Pti hodnoceni vypovédi je tieba zkoumat, zda se v osobnosti vyslychaného
nevyskytuji hysterické rysy, s nimiz se setkavame nejCastéji pravé u divek star§iho

Skolniho v€ku a mladistvych.

U chlapecké populace nejsou hysterické rysy osobnosti zdaleka tak vyrazné.
Hysterické divky dovedou plisobit na city, rafinované 1zou a divaji se pfitom bezostySné
zpiima do o¢i, funkéné se rozplacou, ale bystie sleduji reakce okoli. Hysterické typy
jsou problémem pfi vySetfovani a malo zkuSeny vySetrovatel si mize ucinit o ptipadu

chybny nazor.

Hysterické rysy je mozno sledovat u déti asi po 10. az 11. roce. Tyto déti se
vyznacuji tim, Ze rddy a nenucené vypravéji, co prozily, av§ak jimi popsané situace se
vzdy vymykaji bézné Zivotni normé. Déti se do vypravéni tak vZiji, Ze mu nakonec

samy uveti.

Svych cilti dosahuji 171, plaCem a obratnymi podvody, jejich reakce jsou presné
promyslené a ucelové, vétSinou nepiimeiené podnétim. Na nepatrny podnét mnohdy
vzplanou, roz¢€ili se, hazeji na zem pfedméty, zlostné se rozplacou a maji tajnou radost,
ze jsou stfedem pozornosti. Jejich vymysly jsou senzac¢niho razu, kazdou realitu

dovedou obratné doplnit svymi smySlenkami.

Vypoveédi nedospélet, u nichz se vyskytuji hysterické rysy, je nutné obezietné
hodnotit a dikladn¢ prostudovat podrobné materialy o jejich osobnosti nebo si vyzadat

znalecky posudek.*8

18 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 251-252.
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5 DETI JAKO OBETI SEXUALNIHO ZNEUZIVANI A
SEXUALNIHO NASILI

“Problematika kriminality pachané na mladezi je uzce spjata s postavenim
mladeze ve spolecnosti. V minulosti bylo ublizovani ditéti brano jako samoziejmost
a bylo chéapano jako ,,otcovskd moc®. V souCasné dob¢ je dité chdpano jako obcan

Vv pravém slova smyslu.“*°

Hlavni tlohou specialisty, ktery se setkd s podezfenim na sexudlni zneuZzivani
nebo sexudlni nasili je nechat ob&t Setrné vySetfit. Jedna se o vySetieni fyzikalni

1 psychologické, které by mélo byt doplnéno o osobni i rodinnou anamnézu.
S ptihlédnutim k okolnostem piipadu je nutny individudlni ptistup a obezietnost.

U vétSiny sexudlniho nasili na détech se nejedné o penetrativni formu, stanoveni
presné a konecné diagnozy byva proto velmi slozité. Takové formy sexudlniho nasili
vyzaduji spolupraci ne€kolika odbornikti riznych profesi. Spoluprace vSech odborniki
muze budit dojem, Ze je obét’ posilana z mista na misto, ale v zddném piipadé to tak

neni. Jde o to, ze Zadny z odbornikl neni schopen sam diagnézu urcit a zjistit pravdu.

Nezanedbatelnou roli v téchto piipadech také hraje chovani okoli obéti.
Hysterické a necitlivé chovani rodi¢t, uciteltl, vysetfovateld, 1ékaiti nebo jinych osob,
které se podili na vySetfovani sexualniho deliktu, nésledujici po ozndmeni skutku byva
pro dit¢ mnohem vétsi trauma nez samotné zneuziti. Psychologie tyto stavy oznacuje
jako sekundarni viktimizaci. Primarni viktimizace nastdva poSkozenim samotné obéti
pachatelem, sekundéarni viktimizace nastava pravé nevhodnym chovanim, jiz vysSe
uvedenych osob. Povinna svédeckd tcast pii hlavnim liceni u soudu ma taktéz neblahy

vliv na psychiku obéti.

“Pro pribéh vysetfovani je vhodny detailni zdznam spontannich poznamek ditéte
pfi vySetfovani. Rozhovor s ditétem vzdy nahrdvame. Je to vhodné pro zabranéni
sekundarni viktimizace ditéte opakovanymi vyslechy, jednak pro profesionala, ktery

vyslech provadi. Ten ma pak moznost nasledné konzultace s ostatnimi odborniky, miize

19 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Budgjovice : Vysoka $kola
evropskych a regionalnich studii, 2010. s. 150.
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dostat i zpétnou vazbu na to, zda byl zplisob vySetfeni adekvatni, zda nedaval ndvodné
otazky, zda byl dostate¢n¢ vnimavy k potiebam ditéte apod. Rozhovor by se mél vzdy
odehravat v pratelském prostiedi, bez ruSeni telefonem, za pfitomnosti jednoho
vysetiujiciho. K této moznosti napomaha jednocestné zrcadlo. Tak je mozna nésledna
konzultace s kolegy a pfitomnymi z jinych profesi. VétSina zneuzitych divek dava

ptednost rozhovoru se zenou.*?°

S. Bourcet a I. Gravillonova ve své knize pisi: ,,Rika se, ze zli psi “vycenichaji*
lidi, co se jich boji, a pokousou spiSe je neZ ty, co své obavy nedavaji najevo.“%

Agresor si mnohem cast¢ji vybere nesmélou a bazlivou obét’ nez obét’ sebejistou.

Sexualni delikty nasilného charakteru, predev§im vaginalni a analni znasilnéni,
dastojnosti. Psychické nasledky byvaji pro déti velmi zavazné a dlouhodobého

charakteru.

Z hlediska prevence téchto sexualnich delikti byva zcela zésadni poznani
mechanismu, které vedly pachatele ke spachani takového sexualniho deliktu s danou
davkou sexudlni agrese. Nemensi roli v takovych ptipadech hraji i osobnostni rysy

pachatele, jeho motivace k takovému jednani apod.

Informovanost policistli o obétech a pachatelich sexudlnich deliktd je v zasadé

jednim z predpokladii pro adekvatni postup pii vySetrovani.

“Traumatizujici zaZitky sexudlniho zneuZiti zavisi predevS§im na vé&ku ditéte, na
tom, jak dité takové zneuziti akceptuje, na poméru ditéte k pachateli, na druhu zneuziti,
na mife a dob& trvani zneuzivani, na reakci okoli a na pomoci, které se ditéti po takové
udalosti dostane. Dlouhodobé ucinky zneuZziti jsou pak nejvice ovlivnény frekvenci
a délkou zneuzivani, stupném pouzitého nésili a stupném zavislosti obéti na pachateli.
Pohlavni zneuziti v détstvi mutze hrat roli pii vzniku alkoholové a nealkoholové
zavislosti, sebevrazednych tendenci, sexudlni dysfunkci u Zen a sexudlni deviace

pedofilniho charakteru u muzi.“??

2 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
S. 165.

21 BOURCET, S. GRAVILLOVNOVA, 1. Sikana ve skole, na ulici, doma: Jak brénit své dité. Praha :
ALBATROS nakladatelstvi, a.s., 2006.

2 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 165-166.
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Samostatnou skupinu obéti sexudlniho nasili tvofi tzv. “komercné sexudlné
zneuzivané déti“. Jedna se o skupinu déti, které jsou zavislé na alkoholu, omamnych
a psychotropnich latkach a hracich automatech. Tato zavislost je u nich péstovana
zamerné. Cilem této détské zavislosti je snadnéji je pfiméet k prostituci, otupit jejich
vnimdni, zbavit je moZnosti samostatného rozhodovani i zabran. To umozni

poskytovatelim drog snadnéj$i manipulaci s témito détmi.

Komeréné¢ sexudlné zneuzivané déti tvofi nejohrozenéjsi skupinu z hlediska

Siteni pohlavnich chorob.

“Détsti homosexudlni prostituti jsou viibec nejrizikovéjsi skupinou z hlediska

onemocnéni a pienosu AIDS.*?3

Zasadni roli v boji proti mravnostni a ndsilné kriminalité hraje policie. VétSinu
takovych trestnych ¢ini ma na svédomi pachatel, ktery je pro spole¢nost velmi
nebezpecny a je prioritou, aby byl za své jednani fadné a spravedlivé potrestan a tim,

bylo opakovani takové trestné ¢innosti eliminovano.

5.1 Demonstracéni loutky “Jaja a Paja“

Autorkou demonstraénich loutek “Jaja a P4ja“ je PhDr. Alena Plskova z Utadu
sluzby kriminalni policie a vySetfovani Policejniho prezidia v Praze. Tyto loutky

pouzivaji policisté od roku 1995. V roce 2014 k nim pfibyli jesté rodice a prarodiCe.

Obrizek & 1 —,,Jaja a Paja“ s celou rodinou?*

2 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 166.

24 Obrazek & 1. - PLSKOVA, A. Kriminalisticky sbornik 1/2015, “Jija a Pdja s celou rodinou*.
Praha 4 : Tiskarna MV, 2015, s. 1.
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,Jaja a P4ja“ jsou policejni panenky, které¢ maji dilezité poslani. U déti, které se
staly obét'mi sexudlnich praktik, maji snizit trauma pii vyslechu. Ve vétSing€ piipada
jsou pachateli této trestné Cinnosti rodinni pfislusnici nebo osoby, které jsou rodiné
blizké. Tyto panenky se pouzivaji pii vyslechu déti, které nedokazi popsat, co se jim
stalo, u déti, které nemaji dostate¢nou slovni zasobu, u déti s mentalnim postizenim
a u déti s nizkym veékem. Loutky se osvédcili i pfi objasnovani mravnostni a nasilné

trestné ¢innosti spachané na dospélych zenéch.

Loutky jsou vybaveny druhotnymi pohlavnimi znaky. Mimo $atii jsou vybaveny
i spodnim pradlem. Jsou vyrobeny z materialu, ktery spliiuje hygienické pozadavky a je

snadno udrZovatelny.

Dle interniho aktu policejniho prezidenta je prace s loutkami svéfena zejména
specialistim, kterymi jsou vysetrovatelé, 1ékafi, psychologové, psychiatii, sexuologové

apod.

Samotné loutky se stavaji neverbalnim komunikacnim prostiedkem mezi
vyslychajicim a ditétem. Na zacatku je dulezité, aby si policista a vyslychané dité
ujasnili, koho bude dand loutka pfedstavovat. Nebo koho ptedstavuje loutka ve vztahu
k vyslychanému ditéti. Pti takovém vyslechu je mozné pouzit mimo demonstra¢nich
loutek i jiné prostfedky napf. papir a pastelky nebo fixy a tabule. Déti mohou nékteré

véci nakreslit nebo napsat néktera slova, o kterych se stydi mluvit.

Obrizek ¢&. 2 - 4 — Piiklady demonstrovani na loutkach ,,Jaja a Paja“?®

%5 Obrazek ¢ 2 - 4 - PLSKOVA, A. Demonstracni pomiicky ,Jaja a Pdja” v kriminalistické,
sexuologické, pedagogické a psychologické praxi. [online]. [cit. 2017-10-25]. Dostupné z: WWW:
<https://rodicovstvo.files.wordpress.com/2012/12/demonstrac48dnc3ad-pomc5afcky-e2809ejc3alja-a-
pc3alja.pdf>.
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5.2 Vyslechové mistnosti

Pro ptipadné vyslechy déti neni na mnoha sluzebnach vytvofeno zéazemi.
Chyb¢ji cekarny, které by byly fadné vybaveny pro svédky i obéti trestné Cinnosti,
zejména déti. Zpravidla tyto osoby sedi po del§i dobu v prichozi chodbé€, kde jsou
policisty ptivadény 0soby omezené na osobni svobodé s pouty na rukou. Nasledné jsou
tyto osoby stfezeny policisty v uniformach piimo na téZze chodb¢. Je nutné vzit v uvahu,
jak se pravé tito dospé&li pachatelé chovaji a vyjadiuji. Casto jsou pod vlivem alkoholu
¢i jinych navykovych latek. Mnohdy dochézi i k tomu, Ze déti jsou konfrontovany na
policii pfimo s pachateli, ktefi jim zpusobili fyzickou, psychickou ¢i jinou Gjmu, praveé
tim zplisobem, Ze Cekaji na vyslech na stejné chodbé, n¢kdy pobliz cely, kde jsou tito

pachatelé umisténi.
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Obrizek & 5 — Vyslechova mistnost BenesSov 2

2% Obrazek ¢. 5 — STULIKOVA, E. V Benesové otevieli specidlni vyslechovou mistnost pro déti. Blesk.cz.
[online]. [cit. 2017-01-05]. Dostupné z: WWW: <http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-krimi-z-policejniho-
deniku/274181/v-benesove-otevreli-specialni-vyslechovou-mistnost-pro-deti.html>.

21 Obrazek ¢. 6 —BENES, M. Vyslechové mistnosti na policii v Pisku pripominaji hernu a obyvik.
iDNES.cz. [online]. [cit. 2017-01-05]. Dostupné z: WWW: <http://budejovice.idnes.cz/nove-vyslechove-
mistnosti-na-policii-v-pisku-fan-/budejovice-zpravy.aspx?c=A141215 154657 _budejovice-zpravy_khr>.
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Prestoze maji nékteti policisté — specialisté vyslechové mistnosti v dosahu,
nejsou mnohdy vyuzivany z nejriznéjSich divodi. Nejcastéji se jedna 0 obavy
z pouzivani videotechniky, z mozZnosti poSkozeni zaznamu ¢i nenahrani vyslechu
z technickych pfic¢in. VéEtSina specialisti neni proskolena v pouzivani vyslechovych

mistnosti.

Obrizek & 7 — Vyslechova mistnost Plzen 22

Policisté mnohdy necht&ji pouzivat tyto mistnosti i z divodi Casovych. Nékteti
krajsti teditelé policie nevidi divody pro zvySovani poctu specialnich vyslechovych
mistnosti pro sviij kraj, povazuji je za zbyte¢ny luxus a ekonomické zatézovani jejich
feditelstvi. Specialist¢ proto musi zpravidla dojizdét do vyslechovych mistnosti
z velkych vzdalenosti. Nejhorsi je, ze stejnou vzdalenost musi absolvovat i dite, které se
stalo obéti trestného c¢inu. Tato cesta je pro dité stresujici a tUnavnd, nebot
ne kazda rodina je schopna zajistit piepravu na misto vyslechu osobnim vozidlem. Dité
je vytrzeno z bézného denniho Zivota, 1écebného rezimu a v zavislosti na jeho véku je
pii vyslechu nepokojné, nepozorné¢ a unavené. Pro vyslychajiciho je velmi

problematické u takového ditéte udrzet pozornost a ochotu k véci vypovidat.

28 Obrazek ¢. 7 — Prvni vyslechové mistnosti v kraji omezi stres déti. Regionplzen.cz. [online]. [cit. 2017-
01-05]. Dostupné z: WWW: <http://www.regionplzen.cz/zpravodajstvi/prvni-vyslechove-mistnosti-v-
kraji-omezi-stres-deti/>.
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Obrizek & 8 — Vyslechova mistnost Praha 1 2°

4 .

Jakmile si policisté vyslechové mistnosti vyzkousi, vétSinou prevazi pozitiva
nad negativy a zac¢nou je pouZzivat. Jsou si pln€ védomi toho, Ze vypoveéd’ ditéte, ktera je
pfi vyslechu natiCena na videozdznam, ma u osudu velkou vahu a samotné dité
zpravidla jiz nebude opétovné vyslychdno, nebot autenticky obrazovy a zvukovy
zaznam zcela ukazuje spontanni vypoveéd ditéte s jeho vyjadfovanim a se vSemi jeho

emocemi.

Budeme-li se zabyvat otazkou procesnich tkoni, tykajicich se provéfovani
mravnostni trestné Cinnosti pachané na détech zndmymi pachateli, postup v téchto
procesnich ukonech by mél byt co nejkratsi a mél by trvat jen tak dlouho,
nez se zjisti, ze opravdu doslo k trestnému ¢inu a kdo je z této trestné Cinnosti
podeziely. Nasledné by mélo dojit ke sd€leni obvinéni, aby obvinény mél moznost
vyuzit vSech svych procesnich prav, a teprve poté by mél ndsledovat vyslech

poskozeného ditécte.

V praxi je bohuzel bézné, Ze policisté jsou Casto nuceni i u znamych pachatela
vyslychat détskou obét’ pfed sdélenim obvinéni, aby statni zastupci méli jisté podklady

pro stihani pachatele, a opétovné musi provadét tentyz vyslech po sd€leni obvinéni.

2 Obrazek ¢. 8 — SOLIL, |. Praha 1 podporila vznik specialni vyslechové mistnosti. Prahal.cssd.cz.
[online]. [cit. 2017-01-05]. Dostupné z: WWW: <http://prahal.cssd.cz/dokumenty/s2051/a10760.html>.
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Dochézi tak k opakovanym vyslechim détskych obéti, které trvaji mnohdy vice nez
hodinu, a to na zakladé pozadavku nadfizenych ¢i pokynu statnich zastupci. Obvinéni
se s obhdjci doméhaji opétovného vyslechu ditéte, nebot’ nebyla dodrZena jejich préva.
Nikdo vSak jiz nefesi prava détskych obéti, které jiz ze zdkona maji byt vyslychany
zv1ast’ Setrn€ a po obsahové strance tak, aby dal$i vyslech nemusel byt v probihajicim

trestnim fizeni jiz provadén.

Obrazek ¢&. 9 — Vyslechova mistnost Pardubicky kraj *°

Krom¢ specialisti na déti a mladez u organi ¢innych v trestnim fizeni malokdo
resi vek ditéte, ale také to, jak zplisob vyslechu ptisobi na détské obéti. Pokud je veden
nespravné nebo opakovanég, je znamo, Ze dochazi k sekundarni viktimizaci ze strany
organu Cinnych v trestnim fizeni. Velmi Casto se stava, ze dit€¢ pied soudem jiz neni
schopno vypovidat nebo odmitne zopakovat svoji vypoveéd’, nebot’ jiz uplynula dlouha
doba od spachaného skutku nebo se u poSkozeného ditéte projevi posttraumaticka
stresova porucha. Obcas dojde i k tomu, Ze dité ovlivni pfibuzni pachatele natolik, ze

u soudu nevypovida, ptipadné svoji vypoved odvola.

% Obrazek & 9 — NOVAKOVA, Z. Kraj pomohl vybudovat vyslechové mistnosti pro déti.
RadyvNouzi.cz. [online]. [cit. 2017-01-05]. Dostupné Z: WWW:
<http://prahal.cssd.cz/dokumenty/s2051/a10760.html>.
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6 DELIKVENCE MLADEZE

Trestnd &innost déti a mladeZe je jednim z globalnich problémd, Ceskou
republiku nevyjimaje. “Problematika delikvence mladeze je dulezitou oblasti, které se
vénuji kriminologové 1 celd spolecnost. Na jedné stran¢ existuje uréita vyS$i mira
tolerance, kdy jsou pachateli déti, a to vzhledem k jejich nezralosti. Na druhé stran¢
stoupaji obavy z kriminality mladdeze a spolecnost vold po ucinnéjSich opatienich,

napiiklad po snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti na 14 let.*3!

V dnesni zrychlené dobé dospivaji déti po fyzické strance velmi rychle, dusevni

vyvoj je ale pomalejsi.

“Spolecensky zdvadné chovani ve véku, kdy si clovék buduje vlastni hodnotovy
systém, hleda své misto a uplatnéni mezi ostatnimi, mize byt znakem poruchy jeho
dosavadniho vyvoje, nevyhovujicich vnéjSich podminek, v hor§im ptipad¢ vaznéjsiho

naru$eni osobnosti.*%?

To mize byt také disledkem jeho pfirozené nezralosti, nezkuSenosti, bezradnosti

vuci okolnimu svétu.

“V kazdém ptipad¢ takové chovani signalizuje nebezpeci pro budoucnost jak

onoho mladého ¢lovéka, tak i jeho okoli.«®3

S ohledem na to, v jakém vyvojovém stadiu se tito pachatelé nachazeji, se dava

prednost vychovné a napravné strance pied trestem.

“Motivy trestné ¢innosti mladeZe jsou rizné: od détské a mladické nerozvaznosti
pfes snahy vyrovnat se finan¢né mladezi z Iépe situovanych rodin, blysknout se pred
kamarady, ziskat obdiv v parté, projevit odpor k vyZzadovanému konformnimu chovani,

az po ziskuchtivost a potfebu ublizit druhému.*3*

31 SVATOS, R. Kriminologie ve svétle nového trestniho zdkoniku. Ceské Budgjovice : Vysoka $kola
evropskych a regiopélnich studii, 2010. s. 137.

32 MATOUSKOVA, 1. Aplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 15.

3 MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 15.

3 PROTIVINSKY, M., KLVANA, K. Zdklady kriminalistiky. Praha 9 : ARMEX PUBLISHING s.r.0.,
2005. s. 142.
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Pokud jsou mladistvi odsouzeni k vykonu trestu, jsou ve véznicich umisténi
oddélené od dospélych, v piipadech mladistvych jsou uplatiiovany specialni vychovné

programy a postupy.

Kriminalita mladistvych a déti je v pomérné velkém procentu zastoupena
zejména v trestné cCinnosti majetkové, mravnostni, nasilné, drogové i1 s rasovym

a narodnostnim podtextem.

6.1 Cesta ke kriminalni kariére

“Struktura trestné ¢innosti mladeze je do urcité miry odli$né od trestné ¢innosti
dospélych. Tyto odliSnosti jsou dény pifevazné vékem mladdeze a dalSimi

kriminogennimi faktory.*®

U kriminality mladeZe miZeme charakterizovat zvlaStnosti zpisobu pachani

trestné ¢innosti takto:

“vybér pfedmétu utoku je uréovan rozdilnym hodnotovym systémem mladeze,

trestné ¢innost je obvykle pachéna skupinové s nizkou urovni organizace,

obvykle schazi ptiprava ke spachani trestné ¢innosti, pokud je trestnd ¢innost
pfipravovana, uroven piipravy je povrchni, nedokonala,

chovani mladistvych delikventti se vyznacuje neimérnou brutalitou, projevujici se napf.
zbyte¢nou devastaci okoli a predméti,

nevyhoda mladistvého pachatele spocivajici v nedostatku veku, fyzické sily apod. je
nahrazovdna neumérnymi prostiedky k pfekonani prekdzky i cile,

kriminalni delikty jsou ¢asto pachany pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych
latek, které posiluji odvahu i agresivitu,

pfi recidivé trestné ¢innosti mladistvi pachatelé voli stejny zptisob spachani a své konani
z piedchozi trestné ¢innosti opakuji, vznika tak charakteristicky soubor opakovaného
chovani,

alibi si zajisSt'uji u svych kamaradi, nebo v parté, obvykle vSak az po spachani trestné

¢innosti,

% KONRAD, Z., a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢imi. 3. vyd. Praha : Policejni
akademie CR, 1996.

50



o pripravované trestné ¢innosti se obvykle svétuji svym kamarddim nebo ¢leniim party,
obvykle schazi snaha utajovat spachani trestného ¢inu,
predmétem zajmu jsou obvykle piedméty, které momentalné potrebuji

rozhodovani a jednani je spiSe emotivni neZ racionalni.

Vychovny faktor ve vykonu trestu odnéti svobody neni efektivni. Je to dano

predevsim vyvojovym stupném, ve kterém se odsouzeny nachazi.

“Charakteristickym rysem mladistvych delikventli je zejména nedokonceny
«37

individudlni a socidlni vyvoj.

Mezi zvlastnosti ve vyvoji mladistvého mizeme zatadit naptiklad to, ze se snazi
chovat jako dospéla a samostatna osoba, ¢asto se netispé$né vyrovnava s rozporem mezi
biologickou dospélosti a zavislosti na rodin€é. Zacind se stavét do opozice, zaina
pochybovat a neuznava autority. Tézko se vyrovnava s nabizenou pomoci ze strany
rodi¢i nebo pedagogickych pracovnikl, hrubé se vyjadiuje. Siln€ kritizuje okoli, vidi
nedostatky a chyby u svych rodict, uciteld a ve spolecnosti. Bez ohledu na cokoliv ddva

najevo své emoce.

Mladistvi odsouzeni ptichdzeji do vykonu trestu zpravidla socidlné zanedbani,
s nizkym intelektem a mnohdy i s nedokonenym zakladnim vzdélanim. Zeb¥i¢ek jejich
hodnot je ovlivnén egoistickymi tendencemi, maji Spatné¢ pracovni, spolecenské
a kulturni navyky. Jejich trestna ¢innost je velmi impulsivni a nebezpeéna. Casto byva

zacatkem jejich krimindlni “kariéry*.

Sklony k pachani trestné cinnosti nejsou u mladistvych hluboce zakofenény,

proto piedstavuji kategorii osob snaze ovlivnitelnou vychovnou ¢innosti.

% CHMELIK., J. a kol. Rukoveét kriminalistiky. Plzeii : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.o.,
2005. s. 276.

3" MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 16.
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6.2 Faktory podilejici se na vzniku delikvence mladeze

Tyto faktory lze rozdélit do dvou skupin, jedna se o faktory exogenni, to jsou ty,
které¢ existuji vné pachatele a maji ve spolecenské a socialni oblasti vliv na jeho

chovani.

Druhou skupinou jsou faktory endogenni, které jsou pfimo spojeny s 0sobou
pachatele, jedna se o faktory zoblasti biologické, psychologické, medicinské

a fyziologické.

Mezi exogenni faktory mulizeme zafadit neuplnou rodinu, ze které delikvent
pochazi. Velké procento delikventii v mladistvém véku pochdzi z neuplnych rodin,
Casto se v ni vyskytuje tzv. ,krimindlni zacvik®. To znamena, ze se v takové rodiné

vyskytuje alkoholismus, prostituce apod.

Velmi c¢asto je chyba ve vychové, pfisnd nebo pfilisSna rozmazlenost, se projevi
u vétsSiny mladistvych delikventt. Inteligence a odborné znalosti rodi¢t delikventt jsou
na minimalni Grovni. Dé&ti v takovych rodinach piebiraji delikventni formy chovani

sourozenct, rodi¢l nebo jinych ¢lenil rodiny a osvojuji si je.

Mladistvi delikventi ¢asto pochéazeji ze dvou druhti rodin. Bud’ z dobfe situované
rodiny, kterd nema na mladistvého ¢as, nevénuje se mu a nahrazuje mu svoji péci penézi
a vécmi. Nebo z chudé rodiny, kde rodice na mladistvého nemaji €as, protoZze musi
hodn¢ pracovat a starat se. Mladistvy chce to, co maji ostatni a pokud to nezajisti

rodina, tak si to vezme sam.

Mezi exogenni faktory beze sporu fadime pohlavi mladistvého delikventa. Je
prokazano, ze delikvence mladistvych chlapcti je vys$si nez delikvence mladistvych
divek. Je to ovlivnéno pfedevSim pfirozenou agresivitou, piirozenou brutalitou,
soutézivosti, ochotou riskovat, snahou vyniknout a touhou po dobrodruzstvi. Mezi

mladistvymi delikventy chlapci i dévcaty jsou zastoupeny vSechny stupné inteligence.

“U mladistvych delikventd, u nichz doslo k trestné Cinnosti pfevazné vlivem
faktort vngjSich jsou voleny bézné pedagogické metody. U mladistvych delikventt,

u nichz doslo k trestné ¢innosti pfevazné vlivem faktort vnitinich, jsou voleny specialné
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ptfevychovné metody (skupinova terapie, psychiatrické zasahy, 1é¢ebné — vychovny

rezim).

Po selhani rodiny a dalSich instituci pii vychové pocituje naprostd vétSina

mladistvych delikventli iplnou nebo ¢asteCnou absenci uspokojeni potieb seberealizace

a sebeuplatnéni. Snaha po naplnéni téchto potieb je asto dovede az do vézeni.*%®

3% MATOUSKOVA, 1. dplikovand forenzni psychologie. 1. vyd. Praha 7 : Grada Publishing, a.s., 2013.
s. 18.
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ZAVER

Bakalarskd prace je zaméfena predevSim na kriminalisticko taktické
a psychologické zvlastnosti vyslechu déti v rozdilném procesnim postaveni. Hlavnim
cilem bakalafské prace je definovat spravny postup pii vyslechu ditéte jako obéti,

sveédka 1 pachatele (obvinéného) trestné¢ho ¢inu.

Pokud se na vyslech déti divame z pravni stranky, tak zjiStujeme, ze provedeni
vyslechu mé jasn¢ stanovend pravidla v trestnim fadu a v zadkoné o soudnictvi ve vécech
mladeze. Zékon uklada, jakym zplisobem a dle jakého ustanoveni bude osoba
vyslechnuta, zda se bude jednat o protokolarni vyslech nebo pouze o podani vysvétleni.
Stejné je to 1 s poucenim ditéte pred vyslechem. Jsou to pravidla jasné stanovena
a nepfichdzi v uvahu je nijak ménit nebo uzpiisobovat naSi potiebé. Nedodrzeni

nékterych pravidel vyslechu mtize mit z procesni stranky véci fatalni nasledky.

Kriminalisticka taktika se zabyva ptfedevsim diikladnou pfipravou na provedeni
vyslechu. Policista by mél pied vyslechem k véci zjistit co nejvétsi mnozstvi informaci,
se kterymi pak u vyslechu dale pracuje. Nemén¢ dilezité je kladeni otazek. Dité je
snadno ovlivnitelné a vzhledem k jeho véku nékterym otazkdm nemusi ani rozumét,
proto je dilezité kladeni otazek uzplsobit osobnosti ditéte. Zvlastni diiraz je kladen na
verbalni 1 nonverbalni komunikaci. Zvlastni kapitola je vénovana détem, jako obétem
sexudlniho nésili. Patii sem taktika vyslechu déti ve vyslechovych mistnostech

s vyuzitim demonstracnich loutek.

Psychologické hledisko je zaméfeno predevSim na samotny vyvoj ditéte
v riznych vékovych obdobich. Kazdé dité jinak vnima, jinak si rGzné véci pamatuje
a jinak je umi reprodukovat a hovoftit o nich. Dilezité je ke kazdému ditéti pfistupovat
individualné€, zohlednit jeho temperament, mentalni uroven a umeéni se vyjadrit. Pii
vyhodnocovani vérohodnosti vypovédi nesmime opomenout fakt, Ze se u malych déti

vyviji fantazie a to, co si nepamatuji si domysli.

Zavérem lze tedy shrnout, Ze pokud vyslychajici policista dodrzi urcita
doporuCeni s ohledem na situaci a samotnou osobnost ditéte, bude se chovat
profesionadlné a mit lidsky pfistup, je schopen od ditéte ziskat informace, které jsou

dilezité.
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Spravné provedeny vyslech ditéte at’ uz ve vyslechové nebo obdobné mistnosti,

zaznamenan na pamétové médium, ma u soudu zna¢nou diikazni véhu.

V piipadé, ze je vyslech proveden spravné, lze od ditéte ziskat pravdivou

a vérohodnou vypovéd’, upotiebitelnou pro fizeni u soudu.
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PRILOHA C.1

Kazuistika

Zdrojem nasledujici kazuistiky je Casopis Kriminalisticky sbornik. Vzhledem
k tomu, ze Kriminalisticky sbornik je odborny ¢asopis pro policisty a neni uréen Siroké
vefejnosti, budou osoby v nasledujicim ¢lanku anonymizovany a celd kauza bude pro

vetejnost uzpusobena.

Dal$im diivodem anonymizace je zvetejnéni bakaldiské prace v tisténé

1 elektronické podobé v souladu § 47b zakona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni.

Nésledujici pfipad by méla poukédzat na slozitost vySetfovani a predev§im
dokazovani mravnostnich trestnych ¢inti na détech, ale i na profesionalitu policistt, diky

kterym se pachatele podafi zjistit, zadrzet a nasledné postavit pied soud.

Cesky pedofil na dovolené v Chorvatsku

V cervenci roku 2009, v té dobé desetileta Marie, se svym bratrem TomdSem
a svymi rodici matkou Monikou a neviastnim otcem Karlem, odjeli na dovolenou do
Chorvatska. Na dovolenou s nimi odjel i Zdenék, dédecek Marie, nevlastni otec Moniky.
Nedavno mu zemrela manzelka, tak ho dovolena u more méla rozptylit a privést na jiné
myslenky. Zdenéek byl vasnivy fotograf, vsichni to o nem vedeli, a svému konicku se

v Chorvatsku i mimo néj venoval naplno.

V srpnu roku 2009 prisla ke karavanu v Chorvatsku chorvatska policie a Zdenka
zadrzela pro podezreni ze spdachani trestného cinu sexualniho zneuzivani deti a détskou
pornografii. Zdenék meél na plazi v Chorvatsku fotografovat nahé deti. Byla provedena
domovni prohlidka karavanu, kde se ale zZadny material, ktery by poukazoval na to, Ze
se Zdenek dopustil vyse uvedenych trestnych cinii, nenasel. PFrimo u Zdenka byl zajistén
fotoaparat se tremi pamétovymi kartami. Na vsSech bylo nekolik tisic fotografii se

sexualnim podtextem. Byly na nich zachyceny déti ve véku od tii do Sesti let a byly
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zaméreny na jejich intimni partie. Na podezielého Zdenka byla v Chorvatsku uvalena

vazba a rodina se vratila zpét do Ceské republiky.

Rodiné se cela situace zdala absurdni, neustale celou situaci probirali. Zacalo
Jjim byt podezrelé chovani jejich dcerky Marie. Mivala poruchy nalad, nesoustiedila se,
byla hystericka, od dédecka si nosila ruzné darky. Travila u néj hodné casu a on

se naklonosti k ni netajil.

Rodice Marie méli ¢im dal vetsi podezieni, Ze mezi jejich dcerou a Zdertkem neni
néco v poradku, a proto se rozhodli prohlédnout jeho dim. To jim umoznila Diana,
dcera Zdenka. V domé Zdenka byla nalezena skrinka, ve které bylo nalezeno nespocet
CD/DVD diskii, videokazety a flash disk. Zhlédnuti nékterych nosicu, bylo zjisténo, ze
na nich jsou nespocty fotografii malych divek v riiznych polohdch, vcetné jejich dcery
Marie. Na jedné z fotografii byla zachycena Marie, ruka Zdenka, jak se dotyka jejich
genitalii s jazykem Vv bezprostredni blizkosti jejich genitalii. Po tomto zjisténi, byla celd
véc rodic¢i Marie ozndmena na Policii CR. Nasledné se rozbéhl kolobéh provérovini

celé veci.

Nejdrive byla vytézena matka Marie, ta uvedla, ze Marie se svym bratrem
Tomasem jezdili ke Zdenkovi skoro kazdy vikend. Tomas se zacal z niceho nic
pomocovat, byly mu nasazeny léky na depresi, protoze lékari se domnivali, Ze se jedna
0 stres z nastupu do skoly. Ty ale nepomdahaly. Pomocovani Tomase prestalo az v dobeé,
kdy byl Zdenek v Chorvatsku zadrzen. Kdyz travila vikendy u Zderika mala Marie, nékdy
telefonovala rodicum domu a stézovala si na bolest bricha a chtéla domu, kdyz ji rodice
odvezli domii, nahle oZila, pravy ditvod, proc¢ chtéla domu, ale rodiciim nikdy nerekla.
Kdyz nastoupila Marie do 1. tridy, jejich tridu navstivila psycholozka, ktera méla
posoudit jejich vyspélost. Déeti mély nakreslit obrazek, Marie nakreslila postavu muze
s velkym penisem. Marie se s nastupem do 1. tiidy zacala stranit okoli, zacala mit sviij
svet a nechtéla se pritulit k matce. Naslednou navstévou odbornikii bylo zjisténo, Ze trpi

depresemi.

Nasledne byl vytézen i nevlastni otec Marie, jehoz vypoved se shodovala
S vypovedi Moniky. Také byla vysetFovateliim vydana veSkera zdaznamova zarizeni
S fotografiemi podezielého Zdernka. Pro predstavu jednalo se celkem o 98 ks CD/DVD

nosicu, 11 ks videokazet a flash disk.
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Po provedeni vyslechit byly zahdjeny ukony trestniho Fizeni pro podezieni
z trestnych cinit pohlavni zneuzivani trestniho zakona ucinného do 31. 12. 2009,
ohroZovani vychovy mladeze, svadeni k pohlavnimu styku a zneuZiti ditete k vyrobé

pornografie.

Vysetrovatelé na okresni statni zastupitelstvi podali podnét k navrhu na domovni
prohlidku bytu podezrelého Zdernka, tento byl akceptovan. V ramci této domovni
prohlidky byly zajisteny dve PC sestavy, USB zarizeni, tri harddisky, 886 CD/DVD

nosicu a 88 videokazet.

Vzhledem K zavaznosti zjisténého jednani podezielého Zdenka bylo nutné, aby
veSkeré zajisténé nosice dat byly zhlédnuty. Pornografie byla nalezena pouze na 61
kusech CD/DVD. Jednalo se o fotografie Marie a jejich intimnich partii. Z nékterych
fotografii bylo zirejmé, ze Zdenek musel Marii k riiznym pozam navadet. Mimo jiné zde
byly nalezeny i pornografické fotografie kamaradek Marie — Simony a Marcely. Na
nékolika fotografiich byla zachycena lezici Marie v ruznych polohdch s obnazenou
spodni casti téla a s rukou Zderika, ktery svymi prsty osahdaval a riizné manipuloval
s jejim prirozenim a na genitdliich ji drazdil jazykem. Z nékolika dalSich fotografii

primo vyzarovalo nasili a neucta k ¢lovéku.

Pro provérovani bylo diilezité urcit casovou osu, ve které se podezrely Zdenék
dopoustél protipravniho jednani. Z fotografii bylo vytvoreno album, které bylo nasledné
predlozeno Monice, a ta dle fotografii své dcery urcila jeji priblizny vék na fotografii.
Timto bylo zjisténo, ze k fotografovani Marie dochazelo od jejich péti let az do obdobi
deset a pul roku, a to v prubéhu celého tohoto obdobi. K pohlavnimu zneuzivani

dochazelo v sedmi az osmi letech.

Vzhledem Kk tomu, Ze vySetiovatelé ve svém obvodu ani nejblizsim okoli neméli
k dispozici vyslechovou mistnost, bylo pristoupeno k provedeni vyslechu v zarizeni
Klokanek. K rozhodnuti provést vyslech v takové specialni mistnosti bylo pristoupeno
zejména vzhledem k veku Marie a k zazitkim, o kterych méla hovorit. Vyslech byl
proveden v mistnosti Skolky, ktera disponuje velkym mnoZstvim hracek. Diky tomu se
podarilo navazat kontakt s nezletilou, na niz byla od pocatku videt znacnd nervozita.
Formou hry se postupné podarilo prejit k samotnému vyslechu, ktery byl vidy po
urcitém case zamerné prerusen upoutanim pozornosti dévcatka na néjakou hracku, aby

tak doslo k jejimu rozptyleni a vyslech pro ni nebyl stresujici vic, nez bylo nezbytné
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nutné. Samotnému vyslechu byla kromé vyslychajici pritomna pouze psycholozka,
ostatni osoby vyslech sledovaly na monitoru ve vedlejsi mistnosti, coz rovnéz prispélo
k navozeni komornéjsi atmosféry. Original vyslechu byl slovné i obrazové zaznamenan

pomoci kamerového systemu na DVD.

Marie pri vyslechu podrobnée popsala, jak si se Zdenkem hrdla, co méla na sobé,
jak ji fotografoval, co u fotografovani méla delat. Také popsala, jak ji osahaval na
intimnich mistech, coz nazorné Ukdzala i na demonstracnich loutkach Jaji a Paji. Marie
také uvedla, zZe deda ji zacal fotografovat, kdyz jesté chodila do materské skoly. Za
fotografovani méla Marie dostavat ruzné drobné darkové predmeéty, rovnéz bylo
zjisténo, ze Zdenék Marii vyhroZoval smrti, pokud by o tom nékomu povédeéla. Marie na

nekterych fotografiich take poznala své dve kamardadky Simonu a Marcelu.

U Marie byla provedena gynekologickd prohlidka, kterou se podarilo zjistit, Ze
nedoslo k pohlavnimu styku. Marie také uvedla, ze Zdenék mél osahdavat na intimnich
partiich jejiho bratra TomdsSe, kdyz spal. Dale byl pribran znalec z oboru zdravotnictvi,
odvetvi psychiatrie se specializaci na détskou psychiatrii, a dadle znalec se specializaci
na klinickou psychologii deti a dospélych. Za ucelem dukladného psychiatrického
a psychologického vysetreni bylo nutné divku na 14 dni hospitalizovat. Vysetienim bylo

zjisténo, zZe divka netrpi depresi ani posttraumatickou stresovou poruchou.

Obdobnym zpiisobem jako Marie, byl vyslechnut i jeji bratr Tomas, ktery uved|,
Ze kdyz byl u dédy Zdenka, tak ho fotografoval nahého, jak sedi na sedacce a chytal ho
za prirozeni, coz také demonstroval na loutkach Jdaja a Pdja. Stejné byly vyslechnuty

I Simona s Marcelou, jejichz vypovédi pouze potvrdily to, co uz uvedla Marie a Tomds.

Po celou dobu provérovani Cceska policie prostrednictvim Interpolu
komunikovala s policii chorvatskou. Bylo zjisténo, Ze v Chorvatsku byl Zdenek shleddn
vinnym z drive vypsanych trestnych c¢init a odsouzen k trestu odnéti svobody na osmndct
meésicii. Nasledné ho cekalo vyhosteéni z Chorvatska a zabaveni vSech véci, kterymi
trestny c¢in spachal. K vyhosténi méelo dojit v Fijnu roku 2010, kdy mél byt chorvatskou
policii odvezen na hranicni pirechod se Slovinskem. V CR byl okresnim stdtnim
zastupitelstvim vydan predbézny souhlas se zadrzenim a bylo po ném vyhlaseno patrani.
Na zdkladé viech zjisténych poznatkii bylo v CR zahdjeno trestni stihani Zdeiika. Nebylo
mozné vydat mezinarodni zatykaci rozkaz, protoze Zdenkovi se nepodarilo usneseni

o zahdjeni trestniho stihani do Chorvatska dorucit.
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Zdenka se podarilo zadrzet v Fijnu roku 2010, bylo mu sdéleno obvinéni a byl
vyslechnut. Zdenéek se u vyslechu ke svému jednani castecné priznal, ale své jednani
dosti bagatelizoval. Pokud byl konfrontovan se zajisténymi fotografiemi, tak uvedl, Ze si
nevzpomina, kdy a jak byly porizeny. K dalsimu dokazovani byla porizena fotografie
jedné ruky podezrelého, na které bylo materské znaménko. Diky tomu se podarilo

prokazat, ze ruka na fotografiich je prave Zderika.

Kompletni spisovy material byl predlozen statnimu zastupitelstvi s navrhem na
podani obzaloby. Bylo narizeno hlavni liceni, toto bylo odroceno za ucelem vypracovani
znaleckého posudku z oboru psychiatrie, sexuologie a psychologie na osobu
obzalovaného Zdenka. Znalec shledal, Ze pobyt Zdenka na svobodé je nebezpecny pro

riziko recidivy jeho jednani.

V prithéhu 7izeni obzalovany spdachal sebevrazdu a trestni Fizeni bylo

zastaveno.®

¥ CUPALOVA, L., KLIMUS, F., FOLDYNA, T. Cesky pedofil na dovolené v Chorvatsku. In
Kriminalisticky sbornik 1/2015. Praha 4 : Tiskarna MV, s.p.o. 2015. s. 4-12.
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PRILOHA C. 11

Kazuistika

KdyZ jsou vrahem déti

Devadesata léta minulého stoleti ovlivnila velkou cast nastupujici generace.
Touha prijit k majetku jakkoli, ale hlavné rychle a bez prace, zbavovala moralnich
zasad. Ve spojeni s napjatymi vztahy v rodiné vedla ke zlocinum, se kterymi se do té

doby kriminalisté setkavali jen zcela vyjimecné.

Patri k nim i pribéh studenta Michala, jeho obéti se stali viastni rodice. Neslo
o Zadné pomateni mysli, ale o promysleny a dlouho planovany zlocin, jehoz cilem bylo

odstranit toho, kdo mu pred lety dal Zivot.

Bylo kratce pred Vanoci na prelomu tisicileti, kdyz se na Praze 5 odehral jeden

Z nejdramatictejsich pripadi, které vysetrovala prazska mordparta.

T7i mrtvé nahlasil sotva osmnactilety Michal. Situace byla o to horsi, ze se
jednalo o jeho rodinu vcetné triletého brasky. Michal byl nasledné prevezen s nervovym

zhroucenim do Psychiatrické lécebny v Bohnicich.

Pri prijezdu na misto ¢inu kriminalisté zjistili, Ze u vstupnich dveri do bytu lezi
télo muze arabské narodnosti se strelnymi zranénimi. Jednalo se o nevlastniho otce
Michala. Po vstupu do bytu lezi v tratolisti krve Zena s bodnymi a rFeznymi zranénimi,
Michalova matka. V opustené mistnosti v byte lezi zhruba trilety ubodany chlapec,

Michalitv bratr.

Pri prvotnich ukonech na misté cinu kriminalisté vytycili nekolik vysetrovacich
verzi, které by mohli spachanému zlo¢inu odpovidat. Proveroval se zejména Zivot
nevlastniho otce Michala, ktery nebyl uplné v poradku a v souladu se zdakonem. Jednou
Z moznosti byla i ta, Ze vrahem je prave osmnactilety Michal, ktery zavrazdeénou rodinu

nasel.

Na dotazy kriminalistii, kde se nachazel v dobé vrazdy, Michal odpovedeél, ze se
prochdazel nocni Prahou. Kdyz se pak vratil domi, tak uvedl, ze prvni, co uvidel, byl

mrtvy otcim na chodbé pred bytem a po vstupu do bytu nasel svou mrtvou matku.
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Zdiiraznoval, zZe kdyby nesel fotit nocni Prahu, tak by byl také zavrazden. Jeho

fotografovani nocni Prahy mu mélo zachranit Zivot.

Pri provadeném vyslechu prislo kriminalistum chovani Michala podivne.
Kriminalisté pojali podezreni, zZe jeho vypoved je neuplna, Ze néco zamlcuje. Prislo jim

zvlastni, ze po prichodu domit Michal nehledal svého malého bratra.

Nasledne bylo provérovano zejména okoli zavrazdeéne rodiny, jejich znami
a pribuzni. Kriminalisté se snazili zjistit maximum informaci. Kontaktovani jsou také
Michalovi prarodice, kteri bydli ve stejném domé jako Michal a jeho rodina, ale o patro

niz.

Kriminalisté porad nemohou prijit na to, pro¢ byl zavrazdén i maly chlapec,
bratr Michala. Protoze i sebevétsi lupic dite nezabije. O to vic se pozornost kriminalistii

obraci k Michalovi.

O zivoté Michala kriminalisté zjistili, Ze v jeho deseti letech se mu na motorce
zabil viastni tata, matka si nasla nového pritele — cizince z Tunisu. Vdala se za néj
a Michal se s tim nesmiril. Konflikty v nové rodiné gradovaly. Tak si pro utéchu chodil

Michal k babicce a dédovi, kteri otéima také neméli v lasce.

Zjisténé informace kriminalisté dale proverovali, Michalova vypoved
o prochdzce nocni Prahou méla znacné trhliny. Kdyz kriminalistium popsal, kde v noci
vSude byl, tak kriminalisté provérili méstské kamerové systémy. Ani na jedné z kamer

Michal nebyl zachycen.

Kdyz bylo hotové odborné vyjadreni z oboru biologie a genetika, nikoho
neprekvapilo, Ze na botach Michala, které mél v dobé oznameni trojnasobné vrazdy na
nohou, jsou stopy krve zavrazdénych. Analyzou bylo také zjisténo, zZe se nejedna o krevni

poter, ale o kapky, které se na boty mohly dostat jediné pri utoku.

Vzhledem Kk okolnostem se kriminalisté rozhodli, ze Michal bude podroben

vySetieni na detektoru IZi.

Kdyz kriminalisté vezli Michala na vysetreni, tak z taktického hlediska vzali jeho
zkoumané boty sebou. Chtéli, aby Michal boty videl. Ten se velmi divil tomu, Ze

kriminalisté budou zkoumat jeho boty a v tu dobu velmi znejistél.
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Na polygrafu vyslo jasné najevo, ze Michal IZe. Z tohoto ditvodu byl ze strany
kriminalistit podroben dlouhému podrobnému vyslechu. Vyslechu se ucastnila i zkusena
policejni psycholozka. V okamzZiku, kdy se Michal stile vic a vic zaplétal do své

vypovedi, doporucila zménu prostredi a vyslychajiciho.

V kancelari vyslychajiciho kriminalisty se Michal zlomil a priznal se

K trojnasobné vrazde své rodiny.

Michal uvedl, Ze po prichodi domu Sel na WC, potom se mezi nim a matkou
strhla dalsi velka hadka, to Michala rozcililo a sel do svého pokoje. Zde si ze stolu vzal
niiz a el zpet za matkou. Matku nozem nékolikrat bodnul. Vzapéti pribehl maly brdska,
ktery kricel, Ze chce maminku. Michal se nozem ohnal a bodnul i svého malého bratra.
Nasledné vzal telo svéeho malého bratiicka a odnesl ho do prazdné mistnosti. Potom
schodisté pred bytem, vzal si pistoli, kterou mél a cekal, az se otcim vrati. V okamzZiku,

kdy otcim prisel ke dverim bytu, usmrtil ho nékolika vystrely z pistole.

Po tomto sdéleni, jiz za pritomnosti obhdjce a statniho zdstupce probihd vyslech

S dokumentaci kazdého slova.

Potom, jak se ddle uzavira provérovani zajisténych stop z oboru biologie,
trasologie a dalsich, pribyva i dikazii. Technik pri ohledani mista ¢inu mimo jiné
zajistil i krevni stopu ze dveri do pokoje, kde byl nalezen Michalitv bratr. Odbornym
zkoumanim bylo zjisténo, zZe krev je Michalova. Kdyz Michal nesl do pokoje jiz

zavrazdeného bratricka, tak si poranil ruku.

Setienim ve §kole u Michala byla zjisténa i skutecnost, jak se Michal dostal ke
strelné zbrani. Dohodl se se svym spoluzakem, Ze jeho rodicum vykrade byt. Penize,
které odcizil v byté dal svéemu spoluzdikovi a pistoli si nechal. Pistole, kterou byl

zavrazden otcim se tehdy nasla v blizkém rybnice.

Michal se nedokdzal smirit s tim, Ze se mdama opét vdala, a navic za cizince.
Ot¢im Michala bil a prehlizel. Nenavist k otcimovi u Michala podporovala i babicka
S dedou, kteri ho také neméli radi. Kdyz se Michal dovédel, Ze k jeho malému braskovi
ma pribyt jesté dalsi sourozenec, zacal premyslet o vrazde. Blizil se den, kdy rodina
meéla odjet na Vychod, kde mél maly bratr podstoupit obrizku. Tomu se Michal branil

a za Zadnou cenu tam odjet nechtél.
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Pri hlavnim liceni u soudu Michal svou vypoved zmenil, uvedl, Ze po poziti
drogy LSD, neveédel, co déla. Vzhledem k tomu, Ze v prvotnich vypovedich o Zadné droze

nemluvil, bylo ziejmé, Ze se jedna o vypoved ucelovou.

Michalovi bylo v dobé c¢inu osmndct let. Byl odsouzen k trestu odnéti svobody

V délce trvani trindct let. Soudkyné Vv tomto pripadeé prihlédla k jeho veku.

Utoky déti na vlastni rodice prestaly byt vyjimecnym jevem. Fakt, Ze déti ¢im dal
casteji utoci na vlastni rodice jsou dle psychologu zapricineny tim, Ze déti postradaji
uctu k autoritam. Na viné je vychova a péce rodicii. Za kazdym takovym utokem stoji jen
zdanlive nevinné okamziky z detstvi, kdy hranice vztahit mezi rodicem a ditétem nebyla

jasné stanovena.

Negativni povahové rysy nelze vymazat nebo vyloucit z osobnosti, je dulezite,

aby se ¢lovek s témito rysy naucil Zit a neskodil. *° **

40| egendy kriminalistiky, 10. epizoda, Rodi¢e na obtiz. TV.
4 Piipady 1. oddélent, 1. série, 10. epizoda, Kli¢ovy dikaz. TV.
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PRILOHA C. III

Obrazky nakreslené spolupachatelem vrazdy

Nésledujici obrdzky nakreslil osmnactilety Petr, pfitel sedmnéctileté Anny.
Zachycuje na nich, jak spoleéné s Annou zavrazdili jeji Ctyficetiletou matku. Diivodem

vrazdy byl fakt, ze matka Anny nechtéla, aby se spolu vidali.

Matka byla nejdtive nékolikrat udefena kladivem do oblasti hlavy, nasledné ji

bylo podtiznuto hrdlo, jeji télo bylo pohozeno u fadovych gardzi a zakryto nepofadkem.

Anna a Petr byli stihani jako spolupachatelé. Anna byla odsouzena
k devitiletému trestu odnéti svobody, propusténa byla po 3,5 letech. Petr byl odsouzen

K trestu odnéti svobody v délce trvani osmnact let.*?

Obrdzek & 10 -18 - Jak jsme spdachali vrazdu®

42 |_egendy kriminalistiky, 10. epizoda, Rodi¢e na obtiz. TV.
43 |_egendy kriminalistiky, 10. epizoda, Rodi¢e na obtiz. TV.
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