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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znaku):

Lze konstatovat, Ze student naplnil cil bakalatské prace stanoveny v jejim zadéani a
projektu. Za timto ucelem byl proveden i vhodny vybér teoretickych metod, které jsou pii
jejim zpracovani pouzity.

Autor si zvolil bezesporu zajimavé a soufasn¢ i1 aktudlni téma, nebot’ vyuziti
opravnych prostiedkii v trestnim fizeni mé zcela zasadni Ulohu, nebot’ tyto zajist'uji, jak
pfipadnou opravu individudlnitho vadného rozhodnuti, tak také kontrolu Cinnosti soudd
v trestnim fizeni — zaruka zakonnosti a spravedlnosti rozhodnuti, pficemz v nékterych
ptipadech prostfednictvim judikatury NS maji i stéZejni podil na sjednoceni praxe organu
¢innych v trestnim fizeni.

Student se vpraci zaméfil obecné na pribéh trestnitho fizeni, zde strucné
charakterizoval a vymezil Glohu opravného fizeni. Dale pfistoupil k popisu jednotlivych
principti opravného fizeni a s nimi spjatych disledk pro dalsi postup v tomto fizeni.

Jelikoz téma opravnych prostiedkd je znaéné obsahlé a piresahovalo by rozsah
ptredepsany pro bakalafskou préci, sousttedil se po dohodé s vedoucim price autor pfedevsim
na oblast fadnych opravnych prostiedki a tyto v préci blize rozpracoval.

Z mého pohledu povaZzuji za piinosnou zejména kapitolu, kde autor prace komparoval
trestnépravni Gpravu stiznosti jakozto fadného opravného prostiedku s odpovidajici pravni
upravou na Slovensku a v Némecku. Zejména porovnani s némeckou pravni Upravou je
zajimavé s ohledem na ¢etné odli$nosti. V této souvislosti jen podotykam, Zze misto slovenské
trestnépravni Gpravy mohl zvolit n€kterou jinou vhodné&jsi, nebot’ mezi nasi a slovenskou
trestnépravni Upravou v dané oblasti jsou jen nepatrné rozdily. Uvedenou kapitolu zavrsil
student pfehlednou tabulkou, kde prezentuje vystupy ziskané ze vzijemné komparace
trestnépravnich uprav.

Piestoze je prace predevsim deskriptivniho charakteru, nesnizujete to jeji Groveti.
Pfedkladana bakalafskd prace ptedstavuje zdatily komplexni pohled na problematiku fadnych
opravnych prostiedki.

Otazky k obhajobé:
1. Co to je beneficium cohaesionis? Vysvétlete.
2. Jaky je Va3 pohled na soucasnou trestnépravni tipravu fadnych opravnych prosttedkt v CR?
(se zam&fenim na stiznost, prezentace uvah de lege ferenda)
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