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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Hlavnim cilem bakaldiské prace mélo byt provedeni rizikové analyzy bezpecnosti Zeleznicni
dopravy. Toto bylo provedeno pouze ¢aste¢né. V celé praci nebyla nalezena, zadna rizikova analyza
(SWOT, KARS, AKIS, ¢i dalsi), kterd by se zaméefovala na bezpe¢nost Zelezni¢ni dopravy. Student
udé¢lal pouze rozbor voln¢ dostupnych statistik a kazuistiku 3 piipadi. Chybi rozbor dokumentace,
rozbor intencich dokument, ktery si dal jako dil¢i cil.
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