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Hodnoceni bakalarské prace

Stupeii hodnoceni
Kritérium hodnoceni
stupent A|B|C|D]J|E/|F
(oznacte kiizkem) :
¢iselné vyjadieni 1 15| 2 |25] 3 -
struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) / X
e | hypotéz a uroven jejich naplnéni
aa} T o ,
~ | pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve X
= | vztahu k tématu BP
g fakticka, vécnd a obsahova spravnost X
<
é hloubka provedené analyzy
<
é zvladnuti odborné terminologie
schopnost argumentace a kritického mysleni X
uplatnéni prace v praxi / vyuce
reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroju X
& prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem, X
g uroven a Cetnost odkazi a citaci
~§ provazanost a sled textu, navaznost kapitol X
E jazykova a stylisticka troven X
‘g estetickd a grafickd uprava textu, dodrZeni N
S formalnich naleZitosti prace dle metodiky
samostatnost, aktivita a komunikace studenta X
s vedoucim BP pfii zpracovani bakalarské prace
Na zakladé elektronického testovani na podobnosti
s jinymi dokumenty je mozné bakalaiskou praci oznacit za ANO NE
originalni.
Celkové hodnoceni bakalaiské prace X
Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Struc¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znakii): Bakalaiské prace (dale jen
»prace”) je zpracovana v rozsahu znalosti pozadovanych od absolventa daného stupné tercialniho
vzdélavani, tj. profesné orientovaného bakalaiského studijniho programu. Autorka ,prdce” méla primarni
ambici formou minimalisticky uchopené ramcové teoretické analyticko-syntetizujici reflexe odborné
poukazat k problémovym aspektim poskytovani davek pomoci v hmotné nouzi jako soucasti pomoci
osobam v socialni exkluzi. Uvodni teoreticka &ast ,prace” ramcové vymezuje legislativni ramec a
vychodiska zkoumané oblasti, v¢etné specifikace struktury poskytovani ddvek v hmotné nouzi ze strany
dotcenych organt vetejné spravy. Empirickd Cast ,,prace™ za pomoci jednoznacné stanovenych a nasledn¢
vyhodnocovanych dil¢ich hypotéz formou dotaznikového Setieni demonstruje avizované vyhodnoceni
subjektivnich nézorti uzivateli davkového systému a cilenou ambici Ministerstva prace a socidlnich véci
Ceské republiky o snizeni podtu osob zavislych na davkach pomoci v hmotné nouzi etc. V ramci
vyhodnocovaného textu po opakovaném upozornéni ze strany vedouciho bakalatfské prace nedoslo vsak
k finalnimu odstranéni formula¢nich vagnosti — viz UvVOoD »prace — cit. vyn: ,,Empiricka cast ,,prace*
formou dilcich a zevSeobecnujicich zavéri vyhodnocuje uzité kvalitativni vyzkumné Setreni, které v ramci
komparativni reflexe porovnava teoretické vystupy , prace” z_jeji empirickymi zjisteni?, které jsou
smerovany k dotazovanym respondentiim, kde za pomoci jednoznacné vymezenych dilc¢ich vyzkumnych
hypotéz je verifikovana ¢i falsifikovana deklarovand ambice ,, MPSV CR* snizit pocty osob uzivajicich davky
pomoci v hmotné nouzi... etc. ¢i na str. 19 nedoslo k radnému zformatovani dilciho textu ,,prace” etc.
Piitomnost poukazovanych vécnych a formalnich chyb lze ziejmé pficist findlnimu opomenuti a
nepozornosti pfi zapracovavani precizovanych zmén ze strany zpracovatelky. Prace byla rovnéz ovétovana v
aplikaci ,,Odevzdej.cz*“. V ramci komparativné zjiSténych orientanich shod tzv. ,,podobnosti“ s jinymi
dokumenty 1ze konstatovat, Ze zjisténé podobnosti zejména v teoretické - popisné ¢asti, vychazeji z primarni
ustalenosti odbornych terminologickych vyrazi ¢i byly oznaceny patficnymi bibliografickymi odkazy etc.

Bakalaiskou praci doporuduji k obhajobé€, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — velmi dobry
B (verry good)

Otazky k obhajobé:

1) Objasnéte legislativni vychodiska poskytovani davek v hmotné nouzi a piipadné navrhnéte
mozné zefektiviyjici ,,de lege ferenda‘“ navrhy.

2) S ohledem k vystuptim empirické ¢asti Vasi ,,prace” prezentujte vysledek Vaseho vyzkumného
Setfeni.

Datum: 20. srpna 2018



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 15 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
c 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




