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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	x
	
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	x
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	x
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	
	x
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	x
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	
	x
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	x
	
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	x
	
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	x
	
	
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	x
	
	
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	x
	
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	x
	
	
	
	

	
	samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucím BP při zpracování bakalářské práce
	x
	
	
	
	
	

	Na základě elektronického testování na podobnosti s jinými dokumenty je možné bakalářskou práci označit za originální.
	ANO
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	x
	
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): 

Předkládaná bakalářská práce upozorňuje na nejvýznamnější aspekty domácího násilí. Autorka ve své práci se snaží o provedení analýzy fenoménu DN, v níž zjišťuje povědomost a zkušenost společnosti, jejího vnímání a následného řešení. V teoretické části je obecně popsán problém DN, objasněný základní pojmy, právní aspekty a legislativa ve které je problematika DN obsažená. V praktické části autorka využívá metodu kvantitativního výzkumu pomocí empirického dotazníku. Ze zjištěných výsledků lze dovozovat závěry, že k vytýčeným hypotézám mají výsledky zjištění určitou statistickou významnost. Z hlediska právních aspektů se jedná jen o popis zákonných ustanovení z jednotlivých zákonů. Kladně hodnotím zvolenou kazuistiku s postupem jednotlivých orgánů včetně soudní judikatury. Očekával jsem víc navržených řešení v závěru práce. Zjištěné poznatky ve smyslu že „společnost tento jev odsuzuje, že nejlepší je prevence“ atd. Možná bylo vhodné konkrétně navrhnout, jak by měla vypadat medializace podpůrných programu pro řešení životních situací, jak by se to mělo promítnout do výchovy v rodině, školách atd. S ohledem na výše uvedené považuji požadavky kladené na tento typ za naplněné a práci doporučují k obhajobě.
Otázky k obhajobě:

1. Ve svém závěru BP konstatujete, že chybí medializace podpůrných programu pro řešení životních situací. Můžete konkrétněji rozvést, kdo by to měl provádět, jakým způsobem a kde? Vlastní názor autorky
2. Můžete zhodnotit rozdílnost postupu při vykázání podle občanského zákoníku a podle zákona o Policii ČR?  V čem jsou zásadní rozdíly?
Datum: 1.5.2017
Podpis vedoucího bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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