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ABSTRAKT

KREJCI, P. Postup policejniho orginu pred zahdjenim trestniho stihdni:
bakaldiska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,

2018. 68 s. Vedouci bakalarské prace: JUDr. Jan Bouchal.

Klicova slova: policejni organ, pfipravné fizeni, trestni fizeni, zahajeni ukont

trestniho fizeni

Bakalarska prace pojednava o postupu policejniho organu pied zahdjenim
trestniho stihani, jehoz fadné provedeni je nezbytnym piedpokladem k dosazeni ucelu
celého trestniho fizeni. Metodicky analyzuje problematiku daného postupu, kterou
obohacuje o postiehy autora z jeho vlastni policejni praxe. Popisuje zdkladni pojmy,
pravni upravu, piijimani a provéfovani oznameni a jinych podnétt, funkci a samotny
prubéh provétovani a jeho skonceni. Na konkrétnim piipadu z policejni praxe autora je
ilustrovan postup policejniho organu pted zahdjenim trestniho stihani a dtlezitost dané
faze trestniho ftizeni. Vysledkem prace je tak podani pifehledu vybranych poznatkl

vztahujicich se ke zvolenému tématu préce a ilustrace jejich pouziti.



ABSTRACT

KREJCI, P. The Procedure Made by Police Authority before Initiation of the
Criminal Prosecution: Bachelor thesis, Ceské Budgjovice: University of European and
Regional Studies, 2018. 68 p. Supervisor: JUDr. Jan Bouchal

Key words: police authority, preliminary procedure, criminal prosecution,

initiation of criminal procedure acts

The bachelor thesis deals with the procedure done by police authority before
initiation of the criminal prosecution, which is necessary to be done right, to achieve the
purpose of the whole criminal procedure acts. It methodically analyses the subject of the
procedure, which is enriched by the operative observation experience of the author. It
describes basic terms, law background, receiving complaint and checking it up, the
function and the procedure of checking up by itself and also its ending. The procedure
made by police authority before initiation of the criminal prosecution and the importance
of concrete phase of the criminal prosecution is illustrated on a concrete example from
police practice of the author. The result of the thesis is to provide an overview of selected

findings related to chosen topic of the thesis and the illustration of their application.
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UvVOD

Téma bakalatské prace ,,Postup policejniho organu pied zahajenim trestniho
stihani“ bylo zvoleno, nebot” autor pracuje jako policista sluzebné zatazeny ve funkci
komisate sluzby kriminalni policie a vySetfovani, oddéleni hospodaiské kriminality.
Jednou z hlavnich ¢asti pracovni naplné policisty daného odd¢leni, je pravé pod dozorem
statniho zastupce provadét tkony trestniho fizeni pted zahdjenim trestniho stihani. Je
nesporné, ze hlavni tize ptipravného trestniho fizeni spociva pravé na bedrech policist
sluzby krimindlni policie a vySetiovani. Dal§im, nemén¢ vSak podstatnym divodem
volby tohoto tématu bylo dozvédét se nové informace, které budou vyuzitelné

V autorove¢ policejni praxi.

vvvvvv

se rozhoduje o vin¢ a trestu, piipadné¢ o ochranném opatfeni a nahrad¢ Skody. Pravé
Vv tomto stddiu se uplatiuji zakladni zasady trestniho fizeni, jako zdsada vefejnosti,
bezprostfednosti a Gstnosti, které 1ze v ostatnich stadiich uplatnit jen ¢astecné. Postup
policejniho organu pred zahajenim trestniho stihani je vsak pfinejmensim stejné dilezitou
¢asti trestniho fizeni, jakou je samotné fizeni pfed soudem. Na jeho fadném provedeni

zavisi, zda vibec trestni fizeni piejde do jeho dalsi faze a zda bude dosazeno ucelu celého

trestniho fizeni.

Zakladnim Ucelem trestniho fizeni je v souladu se zdkonem odhalit pachatele
skutku, ktery naplituje znaky trestného ¢inu podle hmotného trestniho prava, vySetfit
tento skutek a postavit pachatele pied soud, jenz rozhodne o jeho viné ¢i neving;
Vv piipad¢, ze ho shleda vinnym, uloZi mu trest nebo ochranné opatieni (nebo oboji),
pfipadné upusti od potrestani, a zajisti vykon trestu i ochranného opatfeni. Ale jak
spolecnost zajisti vySetfeni a prokazani konkrétniho pfipadu, objasnéni skutku a jeho
spachani konkrétnimi pachateli a pfip. 1 jejich potrestani? Pti zabezpecovani a provadéni
konkrétnich ikonta tohoto procesniho postupu vznika mnoho obtizi a ptekazek, a proto
spravedlnost a svoboda nezavisi ani tolik na definici a vymezeni pojmu zlo¢inu jako na
povaze fadného, zakonného a spravedlivého procesu vytvoreného k tomu, aby postavil

tidajného pachatele pied soud.?

LSAMAL, P., Zdkladni zasady trestniho vizeni v demokratickém systému, 1. vydani, Praha, 1999, s. 28-29.
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1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Hlavnim cilem bakaléaiské prace je metodicky analyzovat problematiku postupu
policejniho organu pted zahajenim trestniho stihani a zpracovat praktickou pomticku pro
zaCinajici policisty.

Vedlejsim cilem je na konkrétnim ptipadu z policejni praxe ilustrovat postup
policejniho organu pred zahdjenim trestniho stihani a samotnou dualezitost ¢asti trestniho
fizeni, o které prace pojednavd a dale pak za pouZiti statistickych udaji ziskanych
v informaénich systémech Policie Ceské republiky zhodnotit Eetnost vybranych zptisobt
skonéeni provéfovani v letech 2014 - 2016 v ramci Uzemnich odborii Policie Ceské

republiky Pardubického kraje.

Z hlediska metodologie bude pfi naplnéni hlavniho cile uzita technika sbéru dat,
kvantitativni obsahové analyza, kdy odbornéd literatura a pfislusné zakony budou

porovnavany s praktickou ¢innosti policejniho orgéanu.

Pii naplnéni vedlejsiho cile bude uzito popisu kazuistiky a kvantitativniho
vyzkumu, kdy budou ziskavana data z informaénich systémi Policie CR o &etnosti
vybranych zptisobt skonéeni provétovani v ramei Uzemnich odbori Pardubického kraje.

Data budou porovnavana komparativni metodou se zamétenim na dvé hypotézy.
H1: Ve zkraceném fizeni je projednavano méné osob nez v klasickém vySetfovani.

H2: NejcastéjSim usnesenim vydavanym policejnim orgdnem v ramci skonceni
trestnich oznameni a jinych podnéti k zahajeni trestniho stihani je usneseni

0 odlozeni véci podle § 159a odst. 5 trestniho fadu.

V teoretické ¢asti budou priblizeny zakladni pojmy, pravni tiprava a samotny tcel
postupu pied zahdjenim trestniho stihani. Dale se prace zaméti na prubéh a podnéty
k provéfovani, na zahajeni tkond trestniho fizeni, samotné ukony trestniho fizeni,
skonCeni provéfovani a institut zkraceného piipravného fizeni jako zvlastni formu
pripravného fizeni.

V praktické ¢asti pak bude na konkrétnim ptipadu z policejni praxe ilustrovan
postup policejniho organu pifed zahajenim trestniho stihani a samotna duilezitost Casti

trestniho tizeni, o které prace pojednava.



Z udaji ziskanych v informa¢nim systému Policie CR, evidence trestniho fizeni
ETR ke zptsobiim ukondeni trestnich ozndmeni a jinych podnétii k zahajeni trestniho
stithani, bude vytvofena statistika vybranych zplsobl skonceni provérovani v letech
2014 - 2016 v ramci Uzemnich odborti Pardubického kraje a Eetnost vybranych zptisobi

bude zhodnocena.

V celé praci je vychazeno z aktualné platné pravni Gpravy vztahujici se k dané
problematice, kterd je doplnéna o poznatky autora z vlastni profesni praxe ptislusnika

Policie Ceské republiky.



2 STRUCNA HISTORIE TRESTNIHO RIZENI PO ROCE
1918

Trestni fizeni platné v prvni Cceskoslovenské republice je tfeba vnimat
Vv politickych a ekonomickych souvislostech daného obdobi. Zakon ¢. 11/1918 Sb., tzv.
recepéni zakon, prozatimné prevzal platny rakousky a uhersky pravni fad a rakouskou
a uherskou vefejnou spravu. Pro trestni ¥izeni tato recepce znamenala, ze v Cechéach, na
Morav¢ a ve Slezsku zistal v platnosti rakousky trestni ¥ad z roku 1873 a na Slovensku
a na Podkarpatské Rusi uhersky trestni fad z roku 1896, oba ve znéni novel. Na podzim
roku 1948 zapocala tzv. pravnicka dvouletka, jejimz Gcelem bylo pfipravit navrhy, které
by znamenaly zménu celého pravniho systému. Trestni fad byl 12. 7. 1950 odhlasovan
a vyhlasen jako zakon €. 87/1950 Sb., pfi¢emz ucinnosti nabyl dne 1. 7. 1950 a nahradil
vSechny dosavadni trestni fddy. Tento trestni f4d hrub& deformoval celou strukturu
trestniho procesu, V némz de facto ziskalo nejvétsi vahu ptipravné policejni fizeni. Prava
obvinénych byla oklesténa, postaveni obhajce oslabeno.?

V prabehu dalsich let se objevily Cetné vyhrady sméiujici proti pravni Gprave
obsazené v zakoné ¢. 87/1950 Sb., pfi¢emz zdkon nijak nevymezoval, co se rozumi
ptipravnym, respektive trestnim fizenim, a tudiz neznal zadna tzv. vykladova ustanoveni.
S témi pfisla az nova pravni uprava z roku 1956. Piipravné fizeni se konalo ve dvou
zakladnich formach, kterymi bylo vyhleddvani a vySetiovani. Vyhleddvani konaly organy
narodni bezpecnosti jakoZto organy povolané k vyhleddvani a ucelem bylo objeveni

trestného ¢inu, zjisténi a zadrzeni pachatele a zajisténi diikaza.’

V roce 1961 doslo k pfijeti zdkona €. 141/1961 Sb., jenZ nabyl G¢innosti 1. tnora
1962 a ktery je platny a u¢inny dodnes. Béhem doby trestni fad naznal nespoctu novel,
pfi¢emz komplexni a rozsahlé novela srovnatelnd s rekodifikaci byla provedena zakonem
¢. 265/2001 Sb. a byva odbornou vetejnosti ozna¢ovana jako tzv. velkéd novela trestniho
fadu. Hlavnim divodem novely bylo zjednoduseni a zkraceni ptipravného trestniho fizeni
a pieneseni dokazovani pied soud. Je vSak otazkou, zda po uplynuti vice jak patnacti let

2

stadia do stadia fizeni pfed soudem skute¢né doslo.

2 SCHIVELE, K. a kolektiv, Vyvoj trestniho Fizeni, 1. vydani, Brno, 2012, s. 43.
3 FRYSTAK, M., Dokazovdni v piipravném vizent, 2. vydani, Brno, 2015, s. 43.
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Po ucinnosti zdkona ¢. 265/2001 Sb. organlim ¢innym v trestnim fizeni urcitou
dobu trvalo, nez se szily s novou pravni upravou. Policejni orgén se s ni ztotoznil velmi
rychle, protoze diky zméné pravni upravy nemusel v ramci standardniho ptipravného
fizeni provadet tak rozsahlé dokazovani jako diive. Co se tyce rozsiten¢ho pripravného
fizeni, tam byla situace pon€kud jina. Je pravdou, ze ani v jeho ramci by nemuselo
dokazovani probihat ve stejném rozsahu jako pted tim. Opak byl ale pravdou a rozsah
dokazovani byl v jeho ramci stejny. Policejni orgdn velmi Casto provadél takové dikazy,
které¢ vibec nebyly nezbytné pro podéani obzaloby, ale statni zastupce se jejich
provedenim snazil vyvarovat piipadnych komplikaci, které by mohly vzniknout

v hlavnim li¢eni.*

Trestni pravnici se stale zabyvaji otdzkou piipravy nového trestniho fadu, pficemz
snahy o rekodifikaci trestniho prava procesniho provazeji na$ pravni fad jiz sto let od

doby vzniku Ceskoslovenska.

Od roku 1993 do soucasnosti byly Ministerstvem spravedlnosti piedlozeny vlade
Ceské republiky k rekodifikaci trestniho fadu pouze vécné zaméry trestniho fadu, a to
Vv letech 1999, 2004 a 2008, a na n¢ navazujici Vychodiska a principy nového trestniho
fadu v roce 2015 zpracované Komisi pro novy trestni fad tvoienou odborniky z praxe
a akademické sféry. Podle téchto vychodisek a principt by mél novy trestni fad organicky
navazovat na ucinny trestni zdkonik a mél by vytvaret dostatecné predpoklady pro
preventivni pisobeni. Konkrétnim cilem by mélo byt naptiklad zrychleni trestniho fizeni,
posileni vyznamu stadia fizeni pfed soudem na ukor ptipravného fizeni a posileni

postaveni statniho zastupce pii vykonu dozoru v piipravném fizeni.®

4 FRYSTAK, M., Dokazovdni v piipravném Fizent, 2. vydani, Bro, 2015, s. 62.

5 Urad viady Ceské republiky — informace k rekodifikaci trestniho iadu [online]. 2018 [cit. 2018-01-06].
Dostupné z WWW: <https://www.vlada.cz/cz/urad-vlady/poskytovani-informaci/poskytnute-informace-
na-zadost/informace-k-rekodifikaci-trestniho-radu--149685/>.
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3 OBECNY VYKLAD

Trestni fizeni probih4 v urcitych casovych usecich, ve kterych orgdny cinné
V trestnim rizeni a dalsi ptipadné zic¢astnéné osoby plni tikoly, aby bylo dosazeno ucelu

trestniho fizeni, tedy nalezité zjistit trestné ¢iny a spravedlivé potrestat jejich pachatele.
RozliSujeme pét stadii trestniho fizeni:
® pripravné Fizeni,
e predbézné projednani obzaloby,
e hlavni liceni,
e odvolaci (opravné) rizeni,

e vykondvaci Fizeni.

Do prvniho stddia trestniho fizeni, které je piedsoudni spadd i téma prace
a samotny postup pied zahajenim trestniho stihani je zaroven i prvnim ¢asovym tsekem
pripravného Fizeni, které je také oznacovano jako provérovani. Druhym ¢asovym tisekem

pripravného fizeni je pak vysetrovani, tj. postup po zahdjeni trestniho stihani.

Uprava vztahu piipravného fizeni k fizeni pied soudem je mimotadné vyznamnou
otazkou trestniho procesu. Podstata problematiky spociva v feSeni vztahu jednotlivych
stadii trestniho fizeni, predev§im vztahu ptipravného fizeni a soudniho pteliceni, a to
Z hledisek zakladniho rozsahu, procesniho charakteru a miry dokazovani v uvedenych
stadiich trestniho fizeni. Pfitom je tfeba se zabyvat i tim, k ¢emu slouZzi a jaky je cil
ptipravného fizeni a do jaké miry vysledky ptipravného fizeni ovliviiuji soudni pieliceni
a meritorni rozhodnuti soudu. V teorii se v podstaté ve vSech demokratickych pravnich
systémech zduraziuje, ze tézisté dokazovani musi byt v soudnim pieliCeni (u nas
V hlavnim liceni), nebot’ je-li soud organem, ktery meritorné¢ rozhoduje o trestnim
ptipadu, pak musi byt také organem majicim pravo konecné zhodnotit dikazy provedené
na zakladé¢ zasad bezprostfednosti, istnosti a vetejnosti v soudnim pieliceni. Opatfovani
dikazii a procesni zjiSténi jejich obsahu mimo pfeliceni miZe mit proto jediné
pfedbéZznou a pfipravnou povahu, ale nikdy by nemélo byt, pokud chceme zajistit fadné
objasnéni véci a zarucit prava obvinéného, poskozeného 1 dalSich zacastnénych osob,

rozhodujici a kone¢né.®

6 SAMAL, P., Zakladni zasady trestniho Fizeni v demokratickém systému, 1. vydani, Praha, 1999, s. 62.
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Pravni uprava trestniho fizeni je zakotvena v trestnim fadu. Postup pied zahajenim
trestniho stihani je pak konkrétné¢ upraven v hlavé devaté zakona ¢.141/1961 Sb.,

0 trestnim fizeni soudnim (dale jen ,.trestni fad*) v § 158 az § 159b jako prvni stadium

trestniho fizeni.

Pripravné rizeni vymezuje § 12 odst. 10 trestniho fadu, jako tsek trestniho fizeni
od sepsani zdznamu o zahdjeni tkonu trestniho fizeni nebo provedeni neodkladnych
a neopakovatelnych tkond, které mu bezprostiedné predchazeji a nebyly-li tyto ukony
provedeny, od zahdjeni trestniho stihdni do podéani obZzaloby, postoupeni véci jinému
organu nebo zastaveni trestniho stihani, anebo do rozhodnuti ¢i vzniku jiné skutecnosti,
jez maji ucinky zastaveni trestniho stihdni pfed podanim obzaloby, anebo do jiného
rozhodnuti ukoncujiciho pfipravné fizeni, zahrnujici objasiiovani a provétovani

skute¢nosti nasvédéujicich tomu, Ze byl spachan trestny &in, a vySetiovani.’

S ohledem na nazev pripravné rizeni by bylo mozné dovodit, ze ukolem je
pfipravit fizeni pred soudem a zajistit, zda existuje dlvodné podezieni ze spachani
trestného ¢inu konkrétni osobou a zda je na mist¢, aby na tuto osobu byla podéna obzaloba
a véc byla odevzdana soudu nebo bylo rozhodnuto jinak, naptf. o zastaveni trestniho
stihani. Dullezité v tomto okamziku je, v jakém rozsahu a jakymi prostiedky by toto
divodné podezieni mélo byt podlozeno, aby véc byla zpiisobild k odevzdani soudu,

piipadné aby byla zplsobila k pfijeti jiného rozhodnuti.®

Cilem ptipravného fizeni je zjistit, zda je divodné podezieni ze spachani trestn¢ho
¢inu konkrétni osobou, zda je na misté, aby byla podana obzaloba (navrh na potrestani)
a véc odevzdéana soudu. V tomto stadiu fizeni je tfeba pfedev§im shromazdit zakladni
dikazy, které svéd¢i o diivodném podezieni o viné obvinéného (podezielého) ¢i které
podezieni vyvraceji.?

V ramci trestniho fizeni se projevuje vyhradni plsobnost statu, kterd je

vykonavana orgdny cinnymi v trestnim rizeni, kterymi jsou podle 12 odst. 1 trestniho fadu

soud, statni zastupce a policejni organ.

7 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 129.

8 FRYSTAK, M., Dokazovani v pFipravném fizeni, 2. vydani, Bmo, 2015, s. 17.

9 CISAROVA, D., SOVOVA, 0., Zaklady trestniho prdva procesniho, Hradec Kralové, 2011, s. 99.
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Policejnim organem se pak podle § 12 odst. 2 trestniho fddu rozuméji:

e utvary Policie Ceské republiky,

o Generdlni inspekce bezpecnostnich sboru Vtizeni o trestnych c¢inech
piislugniktt Policie Ceské republiky, ptislusnikti Vézenské sluzby Ceské
republiky, celnikil anebo zaméstnancti Ceské republiky zatazenych k vykonu
prace v Policii Ceské republiky, nebo o trestnych ¢inech zaméstnancii Ceské
republiky zafazenych k vykonu prace ve Vézeiské sluzbé Ceské republiky
anebo v Celni spravé Ceské republiky, spachanych v souvislosti s plnénim
jejich pracovnich ukold,

e povérené orgdny Veézenské sluzby Ceské republiky v Fizeni o trestnych &inech
osob ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody a zabezpecCovaci detence,
spachanych ve vazebni véznici, véznici nebo v ustavu pro vykon
zabezpecovaci detence,

e poverené celni organy V tizeni o trestnych Cinech spachanych porusenim
celnich predpisti a predpistt o dovozu, vyvozu nebo privozu zbozi, a to
I v ptipadech, kdy se jedna o trestné Ciny pfislusnikd ozbrojenych sil nebo
bezpecnostnich sbord, a ddle poruSenim pravnich piedpisii pfi umisténi
a potizeni zbozi v Clenskych statech Evropskych spolecenstvi, je-li toto zbozi
dopravovano pres statni hranice Ceské republiky, a v pfipadech poruseni
predpisii datlovych, jsou-li celni organy spravcem dané podle zvlastnich
pravnich predpisi,

e poverené organy Vojenské policie V fizeni o trestnych Cinech pfislusnika
ozbrojenych sil a osob, které pachaji trestnou Cinnost proti ptislusnikiim
ozbrojenych sil ve vojenskych objektech, proti vojenskym objektlim,
vojenskému materidlu nebo ostatnimu majetku statu, s nimz je piislusné
hospodatit Ministerstvo obrany,

e poveérené organy Bezpecnostni informacni sluzby V tizeni o trestnych ¢inech
pfislusnikii Bezpe¢nostni informacni sluzby,

e povérené organy Uradu pro zahranicni styky a informace V ¥izeni o trestnych
¢inech piislusniki Utadu pro zahraniéni styky a informace,

e poverené organy Vojenského zpravodajstvi Vtizeni o trestnych c¢inech

ptislusniki Vojenského zpravodajstvi,
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e poverené organy Generalni inspekce bezpecnostnich sborii V fizeni
0 trestnych Cinech ptislusnik Generalni inspekce bezpecnostnich sborii nebo
o trestnych ¢inech zaméstnancii Ceské republiky, zatazenych k vykonu prace

v Generélni inspekci bezpe¢nostnich sbort.!°

Nestanovi-li trestni fad jinak, jsou uvedené organy opravnény ke vSem tkonlim

trestniho fizeni patiicim do ptsobnosti policejniho organu.

10 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 128-129.
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Policejni organ pted zahdjenim trestniho stihdni postupuje zésadné podle
trestniho fadu, vyjma ustanoveni § 158 odst. 1 trestniho fadu, ve kterém je obecné
formulovéana povinnost policejniho orgdnu provadét tkony, které smétuji ke zjisténi
skutecnosti nasvédcujicich spachani trestného Cinu a predchazeji sepsani zaznamu
0 zahgjeni trestniho fizeni. Pfi tomto policejni organ postupuje zejména podle zdkona
&. 273/2008 Sh., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpist (déle jen ,,zakon
o Policii CR).

Podle ustanoveni § 69 zakona o Policii CR policista pfed zahajenim tikont
trestniho fizeni z vlastni iniciativy nebo na zaklad¢ podnétu jiné osoby anebo organu za
ucelem ziskani poznatkli o trestné Cinnosti vyhledava, odhaluje, a je-li to tieba,
I dokumentuje skutecnosti nasvédcujici tomu, ze byl spachan trestny ¢in a v ramci této
¢innosti je povinen predchézet trestné ¢innosti. Policista pfi vykonu popsané ¢innosti
postupuje podle zakona o Policii CR. Jedna se o institut, ktery upravuje postup policisty
pied zahajenim ukont trestniho fizeni v souladu s ustanovenim § 158 odst. 1 trestniho
fadu. Smyslem tohoto ustanoveni je upravit postup piimo v zakon¢, a to v zajmu pravni
jistoty a vylouceni sportd o tom, zda, jakym zpusobem a za vyuziti jakych opravnéni toho

kterého zakona policista v téchto situacich postupuje.!

Ucelem a funkci postupu pted zahajenim trestniho stihani je odhaleni a provéfeni
skutecnosti nasvédcujicich spachdni trestného ¢inu a smétujicich ke zjisténi pachatele.
Jedna se o skutec¢nosti, na zaklad¢ kterych l1ze rozhodnout o ptechodu véci do dalsi faze

trestniho fizeni nebo rozhodnout o tom, ze véc je nutno fesit mimo ramec trestniho fizeni.

WEILAK, A. a kolektiv, Zdkon o policii ceské republiky s komentdiem, 1. vydani, Praha, 2009, s. 162.
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4 PRUBEH PROVEROVANI

Aby vilibec n¢jaké provetovani zacalo, musi vyvstat podnét, ktery k nému zavdava
pficinu.

Podle § 158 odst. 1 trestniho fadu je policejni orgdn na zaklad¢ vlastnich poznatka,
trestnich oznameni i podnétli jinych osob a orgdnt, na jejichz podklad¢ lze ucinit zaveér
0 podezieni ze spachani trestného ¢inu, ucinit vSechna potfebna Setfeni a opatfeni
k odhaleni skute¢nosti nasvéd¢ujicich tomu, ze byl spachan trestny ¢in, a sméfujici ke
zjisténi jeho pachatele, je povinen Cinit téZ nezbytnd opatieni k predchdzeni trestné
ginnosti. Povéfené organy Vézeiiské sluzby Ceské republiky neprodlené informuii

Generalni inspekci bezpecnostnich sbort, jakmile takové Setfeni zahaji.'?

Ustanoveni § 158 odst. 1 trestniho fadu neptfedstavuje upravu, jez by vymezovala
procesni pravidla pro provadéni tkont k objasnéni véci a zjisténi pachatele trestného ¢inu
a neposkytuje zaroven ani zadné procesni nastroje, jez by bylo mozno k tomuto tGcelu
pouzit. Vytvari jen obecny ramec (Casovy prostor) pro postupy policejnich organa
a dalSich slozek, jimZ je svéteno odhalovani a objasiiovani trestné ¢innosti, k provadéni
takovych tkoni, jimiz se ma naplnit ucel trestniho fizeni, tj. ovéfit, zda je dano podezieni
z trestn¢ho Cinu, a tedy 1 divody pro zahdjeni trestniho fizeni. Postupem podle jinych
pravnich piedpist, napt. zakona o Policii CR, i dalsich zakontl, na které toto ustanoveni
odkazuje, nelze nahrazovat tkony trestniho fizeni. Trestni fizeni je policejni organ pfitom
povinen zahdjit neprodlené poté, jakmile zjisti skutecnosti nasvédcujici podezieni

Z trestného ¢inu v rozsahu uvedeném v § 158 odst. 3 vété prvni a tieti trestniho fadu.®

V policejni praxi je oznaCovan postup, ktery predchazi sepsdni zidznamu
0 zah4jeni ukont trestniho tizeni jako Setieni podle § 158 odst. I trestniho radu, ackoliv
jak je uvedeno vyse, tento postup se jakkoliv nefidi trestnim fadem, ale zejména zakonem
o Policii CR. Tento postup nepodléha dozoru statniho zastupce, avsak je tieba uvést, ze
podle § 157 odst. 2, pism. a) trestniho fadu k provéteni skutecnosti nasvédcujicich tomu,
ze byl spachan trestny ¢in je statni zastupce opravnén vyzadovat spisy, v nichz nebylo

zahdjeno trestni fizeni. Uvedenym postupem jsou Setfena zejména nejasna podani, byt

12 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 182.

13 CESKO. NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVI. Sbirka vykladovych stanovisek Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi poradové ¢ 1/2012 ze dne 2. 2. 2012. Dostupné
z WWW:<http://www.nsz.cz/index.php/cs/udaje-o-cinnosti-a-statisticke-udaje/rozhodovaci-a-
metodicka-innost-nsz/vykladova-stanoviska/339>.
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oznacena jako trestni oznameni, avSak na zakladé kterych nelze ucinit zavér o podezieni
z trestného Cinu. Nejcastéji se jednd o podani, kterymi se podatel doméaha narokd, jez bylo
tieba uplatiiovat zejména v obCanském soudnim fizeni. Samoziejmé ale nelze vyloucit,
ze u takovych podéani budou napi. po podani vysvétleni podatele podle § 61 zakona
0 Policii CR zjistény takové skutecnosti na zakladé, kterych bude mozno uéinit zavér

0 podezfeni z trestného ¢inu.

Zdroji poznatkli o podezieni ze spachani trestného ¢inu ve smyslu § 158 odst. 1

trestniho tadu jsou:

e viastni poznatky ziskané v ramci ¢innosti policejniho orgadnu,

e trestni oznameni o skutecnostech nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny
¢in podana fyzickymi nebo pravnickymi osobami, pricemz oznameni je
povinen prijimat statni zdstupce a policejni organ, oznamovatele je treba
poucit o odpovédnosti za uvedeni vedomeé nepravdivych udaji a pokud o to
oznamovatel pozada, do jednoho mésice od oznameni jej vyrozumét
0 ucinénych opatrenich,

e podnéty jinych osob a organu, kdy podle § 8 odst. 1 trestniho Fadu jsou statni
organy povinny neprodlené oznamovat statnimu zdstupci nebo policejnimu

organu skutecnosti nasvedcujici tomu, Ze byl spachan trestny cin.

U vybranych zavaznych trestnych ¢intl je oznamovaci povinnost vynucovana pod
trestni sankci. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,trestni zdkonik™) v § 368
pfimo upravuje neoznameni konkrétnich trestnych ¢inG jako skutkovou podstatu

trestného ¢inu.

Skute¢nost, ze trestni fad uvadi pravé na prvnim misté vlastni poznatky
policejniho organu, dava zietelné najevo, ze policie ma byt hlavnim organem zjistujicim

okolnosti, které nasvédcuji zavéru o podezieni ze spachani trestného Cinu.

Ptevzeti trestnich ozndmeni policejnim orgdnem upravuje krom trestniho fadu
dale ¢l. 30 Pokynu policejniho prezidenta ¢. 103 ze dne 28. 5. 2013 o plnéni nékterych
tikold policejnich organt Policie Ceské republiky v trestnim fizeni ve znéni pozd&jsich
zmén (dale jen ,,PPP &. 103/2013%). Cl. 31 uvedeného pokynu pak upravuje samotny
postup po obdrZeni trestniho oznameni ¢i jiného podnétu, kdy v souladu s trestnim fadem
se podani posuzuji podle obsahu bez ohledu na to, jak jsou oznacena. Podani, ktera nejsou

trestnimi ozndmenimi, se vyfizuji podle povahy véci, nejcastéji postoupenim piislusnému
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organu. Oznamovatel se vSak o provedeném opatieni vyrozumi, to neplati, pokud se

prava na vyrozuméni po fadném pouceni vzdal.
Trestnimi oznamenimi pak podle uvedeného pokynu nejsou zejména:

e podani, ktera ani po pripadném doplnéni neobsahuji udaje, z nichz Ize ucinit
zaver o podezieni ze spachani trestného cinu, ac oznamovatel tvrdi, Ze jde
0 trestni oznameni nebo je tak vyslovné oznacil,

e 7adné a mimoradné opravné prostiedky podle trestniho radu nebo podnéty
K jejich uplatnent,

e stiznosti na prutahy pri plnéni ukolii policejniho organu, nebo nespokojenost
s jeho postupem,

e podani, jimiz se podatel domaha naroku, jez by mohl nebo jiz bezvysledné
uplatnil v obcanském soudnim rizeni nebo jiném rizent,

e podadni pouze vyjadrujici nespokojenost oznamovatele s postupem i

rozhodnutim soudu nebo jiného statniho organu.

Pokud policejni organ neposoudi podani jako trestni ozndmeni a vV oznamovaném
jednani lze spatfovat podezieni z piestupku Ci jiného spravniho deliktu v ptisobnosti
policie, postoupi podnét vcetné vsech shromazdénych materialti atvaru prisluSnému
k dalsimu postupu ve véci. Pokud v oznamovaném jednani lze spatfovat podezieni
z prestupku, ¢i jiného spravniho deliktu v plisobnosti jiného orgdnu statni spravy c¢i
samospravy, postoupi podnét tomuto organu. Pokud nelze Vv oznamovaném jednani
spatfovat podezieni z Zadného piestupku ¢i jiného spravniho deliktu véc bez dalSiho
opatfeni zalozi. Oznamovatele o provedeném opatfeni vyrozumi, to neplati, pokud se
prava na vyrozuméni po fadném pouceni vzdal. Vyjadieni nesouhlasu s nékterym
z uvedenych rozhodnuti je tieba chapat jako podnét k vykonu opravnéni statniho zéstupce
ve smyslu § 157 a § 157a trestniho fadu a jako takovy jej postoupit k rozhodnuti statnimu
zastupci, ktery by byl pfislusny vykonavat dozor nad zachovanim zakonnosti

V piipravném ¥izeni.*

14 CESKO. POLICIE CR. Pokyn policejniho prezidenta ¢. 103/2013 o plnéni nékterych ukold policejnich
organi Policie Ceské republiky v trestnim fizeni ze dne 28. 05. 2013, ve znéni pozdgjsich zmén. [online].
2018  [cit.2018-01-06].  Dostupné  zinterni  sit¢  Policie ~ CR  intranet: ~WWW
<http://esiar.pcr.cz/kniha/siar/>.

19



Samotnou fazi provérovani zahajuje policejni organ sepsanim zdznamu o zahajeni
ukontl trestniho fizeni nebo provedenim neodkladného ¢i neopakovatelného ukond.
V ptipadé¢ zahdjeni ukont trestniho fizeni provedenim neodkladného nebo
neopakovatelného tkonu se ufedni zaznam o zahajeni tkont sepise po jejich provedeni.
V policejni praxi je pak postup takovy, Ze hlidka na zakladé ozndmeni vyjede na misto
udalosti, napt. vloupani do zahradniho domku, kde jsou prvotnim podanim vysvétleni
oznamovatele zjistény skutkové okolnosti o spachani trestného ¢inu. Ukony trestniho
fizeni jsou pak zahajeny na misté provedenim ohledani mista ¢inu podle § 113 trestniho
fadu jako neodkladného a neopakovatelného ukonu a uiedni zdznam o zahajeni tkonu

trestniho fizeni je nasledné sepsan po piijezdu na utvar.

K sepsani zaznamu o zahajeni ukoni trestniho fizeni vSak nemusi viibec dojit,
nebot’ v nekterych ptipadech je ptipravné fizeni zahajeno pfimo sdélenim obvinéni podle
§ 160 trestniho fadu. Takovy postup bude vsak zcela ojedin€ly a v policejni praxi se s nim

nesetkavame.

4.1 Zaznam o zahajeni ukoni trestniho Fizeni

Smyslem sepsani zdznamu o zahdjeni Ukonl trestniho fizeni k objasnéni
a provéieni skuteCnosti diivodné nasvédCujicich tomu, Ze byl spachan trestny din,
sepisované¢ho podle § 158 odst. 3 véty prvni trestniho fadu je jednak vymezeni pocatku
pfipravného fizeni a jednak informovani statniho zastupce, ktery okamzZikem jeho

doruceni vykonava v souladu s § 174 trestniho fadu dozor nad zachovanim zakonnosti.

Trestni fad v § 158 odst. 3 nijak bliZze nespecifikuje naleZitosti zdznamu o zahajeni
ukoni trestniho fizeni a policejnimu organu uklada pouze, aby v zdznamu uvedl skutkové
okolnosti, pro které fizeni zahajuje a zpisob jakym se o nich dozvé&d¢l. Pro tuto skute¢nost
je plné dostacujici v zdznamu stru¢né popsat skutkové okolnosti a rdmcoveé vymezit
podezieni, v némz ma byt zahajené trestni fizeni vedeno. V praxi bude zalezet na
mnozstvi a kvalité informaci, které bude mit policejni organ o spachaném trestném cinu
a jeho pachateli v dob¢ sepsani zaznamu. Zaznam nemusi obsahovat ani uvedeni pravni
kvalifikace a pii pozdé¢jsi zmeéné skutkovych okolnosti neni tieba provadét opravy

zaznamu nebo jeho doplnéni a ani z téchto diivoda sepisovat zdznam novy.

Opis zaznamu policejni organ zasle do 48 hodin od zah4jeni trestniho fizeni

statnimu zastupci.
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Od 1. ledna 2008 byl v ramci celé Policie Ceské republiky spustén informacni
systém ETR (evidence trestniho fizeni) jehoz uéelem je kompletni zpracovani pisemnosti,
obrazovych a jinych zdznamt souvisejicich mimo jiné s trestnim fizenim, které je v rdmci
Policie Ceské republiky zpracovavano vyhradné v tomto systému. Cely systém se stale
vyviji a pfizpisobuje platné legislativé, pfiCemz v soucasné dobé je jiz aktivni
provazanost systému se statnimi zastupitelstvimi. Statni zastupce md moznost kdykoliv
do trestniho spisu nahlédnout a zaroven ulozit naptiklad pokyny. Vybrané formulaie
trestniho spisu jsou po zalozeni automaticky generovany na ptislusna statni zastupitelstvi,
pficemz mezi vybrané formuldfe patii mimo jiné ufedni zdznam o zahajeni Ukonu
trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu. V praxi to znamena, Ze policista sepiSe
uvedeny ufedni zaznam a tento se po jeho zaloZeni k trestnimu spisu automaticky odesle
na prisluSné statni zastupitelstvi. Timto je zcela zarueno dodrzeni lhity 48 hodin pro

zaslani opisu zaznamu statnimu zastupci.

4.2 Ukony trestniho Fizeni

Jednotlivé ukony piipravného fizeni je tieba odpovidajici formou dokumentovat
a po zahgjeni ptipravného tizeni jsou tikony provadény policejnim orgdnem oznaovany

jako tkony trestniho fizeni.

Podle § 52 trestniho tadu se pii provadéni ukoni trestniho fizeni musi jednat
S osobami na ukonu zucastnénymi tak, jak to vyzaduje vyznam a vychovny ucel trestniho
fizeni a vzdy je nutno $etfit jejich osobnosti a jejich ustavou zaruéenych prav.’® V § 53
az § 65 trestniho fadu jsou pak specidln€ upraveny ukony dozadani, protokolace ukonti

trestniho fizeni, lhiity, doru¢ovani a nahlizeni do spist.

15 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 140.
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Podle § 158 odst. 3 trestniho fadu k objasnéni a provéfeni skute¢nosti diivodné
nasvédCujicich tomu, ze byl spachan trestny ¢in, opatfuje policejni organ potiebné
podklady a nezbytna vysvétleni a zajiStuje stopy trestného Cinu. V ramci toho je

opravnén, kromé ukonti uvedenych v hlavé devaté trestniho fadu zejména:

e vyzadovat vysvétleni od fyzickych a pravnickych osob a statnich organit,

e vyzadovat odborna vyjadreni od prislusnych orgdanii, a je-li toho pro
posouzeni veci tieba, téz znalecké posudky,

e obstaravat potrebné podklady, zejména spisy a jiné pisemné materialy,

e provadet ohledani véci a mista ¢inu,

e vwzadovat za podminek uvedenych v § 114 trestniho radu provedeni zkousky
krve nebo jiného podobného iikonu, véetné odbéru potrebného biologického
materialu,

e porizovat zvukové a obrazové zdznamy osob, za podminek stanovenych
V § 114 trestniho radu snimat daktyloskopické otisky, provadet osobou téhoz
pohlavi nebo lékarem prohlidku tela a jeho zevni méreni, jestlize je to nutné
ke zjisteni totoznosti osoby nebo ke zjisténi a zachyceni stop nebo nasledkii
cinu,

e za podminek stanovenych v § 76 trestniho rdadu zadrzet podezielou osobu,

e za podminek stanovenych v § 78 az 81 trestniho radu cinit rozhodnuti
a opatreni v téchto ustanovenich naznacend,

o zpiisobem uvedenym v hlave ctvrté trestniho radu provadet neodkladné nebo
neopakovatelné ukony, pokud to podle trestniho radu jejich provedeni nepatii
do vylucné pravomoci jiného orgdnu cinného v trestnim rizeni.'®

Jednotlivé ukony mohou na zdkladé dozadani provést jiné policejni organy.

V praxi se jednd zejména o podani vysvétleni osob, které se nezdrZzuji v ramci ptisobnosti

policejniho organu, ktery vede trestni fizeni. V soucasné dob¢ jsou takova dozadani

v ramci viech soudasti Policie CR realizovana vyhradné elektronicky pies informaéni

systém ETR (evidence trestniho fizeni).

16 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 182-183.
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4.2.1 Neodkladné a neopakovatelné ikony

Mezi opravnéni, které policejni orgdn nebo statni zastupce maji k objasnéni
a provéteni skute¢nosti ditvodné nasvédcCujicich spachani trestného ¢inu patii provedeni
neodkladnych a neopakovatelnych tkonti. Tento institut ve své podstaté slouzi k vyvazeni
zasady materialni pravdy a zasady prava na obhajobu. Na stran¢ jedné je zajem na zjiSténi
skutkového stavu véci a na stran¢ druhé zajem na uplatnéni obhajoby u dosud neznamého

pachatele.

Neodkladny ukon se vztahuje k okamziku zahajeni trestniho stihani a podle § 160
odst. 4 trestniho fadu je takovym ukonem ten, ktery vzhledem k nebezpeci jeho zmateni,
zniCeni nebo ztraty diikazu nesnese z hlediska ti¢elu trestniho fizeni odkladu na dobu, nez
bude zahajeno trestni stihani.!’ Mezi takové tikony za splnéni uvedenych podminek

muzeme zafadit:

e ohledani mista ¢inu a jiného mista,

e zadrzeni osoby podezrelé ze spachani trestného cinu,
e vydani a odneti véci,

o domovni prohlidka a prohlidka jinych prostor a pozemkit,
e vstup do obydli, do jinych prostor a na pozemek,

e osobni prohlidka,

e zajisteni penéznich prostredkii na uctu banky,

® zajisténi nemovitosti,

e rekognice,

e proverka na miste,

e vyslech svédka,

e odposlech a zaznam o telekomunikacnim provozu,

o prohlidka téla a odber krve nebo jiny obdobny vkon,

e provadeni ditkazu v byté.

17 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni prredpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 187.
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Neopakovatelny ukon se vztahuje k fizeni pifed soudem a podle uvedeného
ustanoveni § 160 odst. 4 trestniho fadu se jednd o takovy tkon, ktery nebude mozno ptred
soudem provést.'® Mezi takové ukony, pokud je nebude mozno provést pred soudem,
muzeme zafadit:

o vyslech osoby mladsi 18 let,

e vyslech osoby, ktera umira nebo je jeji zivot vazné ohrozZen,
o vyslech osoby velmi vysokého véku nebo vdazné nemocné,

o vyslech osoby, ktera odjizdi dlouhodobé do zahranici,

o vyslech znalce.

V protokolu o provedeni neodkladného nebo neopakovatelného tkonu je tfeba
vzdy uvést, na zakladé jakych skutecnosti byl ukon za neodkladny nebo neopakovatelny
povazovan. Neodkladnost nebo neopakovatelnost tikonu je piezkoumatelnd soudem
V hlavnim li¢eni nebo vefejném zasedani pii pripadném provadéni dikazu takovym

protokolem.

Podle § 158a trestniho fadu je-1i pti provétovani skute¢nosti nasvédcéujicich tomu,
ze byl spachan trestny €in, a zjiStovani jeho pachatele tieba provést neodkladny nebo
neopakovatelny ukon spoéivajici ve vyslechu svédka nebo v rekognici, provede se na
navrh statniho zastupce takovy ukon za Ucasti soudce, soudce v takovém piipadé
odpovida za zékonnost provedeni tikonu a k tomuto cili mize do pribéhu tkonu
zasahovat. Soudci vSak nepfislusi prezkoumavat zavér statniho zastupce o tom, ze ukon

je podle zakona neodkladny nebo neopakovatelny.*®

Povahu tkonu jako neodkladného nebo neopakovatelného je tieba posuzovat vzdy
podle okolnosti konkrétniho ptipadu. Je tfeba pfitom piihlizet k vyvoji soudni praxe
ohledné téchto ukont, pficemz soud je organem, ktery je opravnén pii svém rozhodovani
posuzovat V konecné fazi, zda ten ktery ukon je ukonem neodkladnym nebo

neopakovatelnym.?

18 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 187.

19 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 184.

20 SAMAL, P. a kolektiv, Trestni i'dd, 6. vydani, Praha, 2008, 5.1634.
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Organ c¢inny v trestnim fizeni, ktery provadi tkon pfed zahajenim trestniho
stithani, musi vzdy bedlivé zvazovat, zda takovy ukon je ukonem neodkladnym nebo
neopakovatelnym a tedy zda splituje podminky neodkladnosti ¢i neopakovatelnosti, a to

vzdy ve vztahu k ur¢ité osobg, vii¢i niz ma byt pozdéji zahajeno trestni stihani.?!

Vzhledem k tomu, Ze rozsah této prace neumoznuje, blize rozebrat v§echny ukony
bude priblizen pouze jeden z nich, konkrétné zadrzeni osoby podezielé policejnim

organem.

4.2.2 ZadrZeni podezielého policejnim orgianem

Samotné zadrZzeni podezielého by vydalo pfinejmensim na samostatné téma
bakalaiské prace, a tudiz tento prostiedek k zajisténi osoby pro ucely trestniho fizeni bude

ptibliZen pouze obecné s upozornénim na tskali, se kterymi se Ize setkat v policejni praxi.

Podle § 76 odst. 1 trestniho fadu osobu podezielou ze spachéni trestného ¢inu,
je-li dan néktery z divodi vazby (§ 67), mize policejni organ v naléhavych piipadech
zadrZet, 1 kdyZ dosud proti ni nebylo zahdjeno trestni stihani (§ 160 odst. 1 trestniho fadu).
K zadrzeni je tfeba pfedchoziho souhlasu statniho zastupce. Bez takového souhlasu lze
zadrzeni provést, jen jestlize véc nesnese odkladu a souhlasu pfedem nelze dosdhnout,

zejména byla-li 0soba pfistizena pii trestném ¢inu anebo zastizena na atéku.??

Zadrzet 1ze i osobu podezielou z trestného ¢inu, o kterém lze konat zkracené
ptipravné fizeni podle § 179a trestniho fadu a na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody,
jehoZz horni hranice nepfevySuje dva roky (srovnej § 68 odst. 2 trestniho fadu). Zadrzeni
osoby podezielé ze spachani trestného ¢inu podle § 76 odst. 1 trestniho fadu slouzi
predevsim pro ucely pfedbézného ovéfeni odlivodnénosti podezieni ze spachéni trestného
¢inu a pro ovéteni, zda jsou dany divody vazby ¢i nikoli. Takovéto zadrzeni neni
rozhodnutim o vazb¢ a organ ¢inny v trestnim fizeni v jeho rdmci nezkouma, zda jsou
dany podminky pro vzeti zadrzené osoby do vazby podle § 68 odst. 1 trestniho fadu,
popiipadé¢ ve spojeni s § 68 odst. 2, 3 trestniho fadu. Nelze tak klast rovnitko mezi diivody
vazby podle § 67 trestniho fadu a predpoklady, za kterych lze zadrzenou osobu vzit do
vazby podle § 68 trestniho fadu.??

2L SAMAL, P. a kolektiv, Trestni fad, 6. vydani, Praha, 2008, s. 1636.

22 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 152.

2 SAMAL, P. a kolektiv, Trestni f'dd, 6. vydani, Praha, 2008, s. 784.
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Podle § 76 odst. 3 trestnitho fadu policejni organ, ktery provedl zadrzeni,
zadrzenou osobu vyslechne a 0 vyslechu sepiSe protokol, v némz oznaci misto, ¢as
a blizsi okolnosti zadrzeni a uvede osobni udaje zadrzené osoby, jakoz i podstatné diivody

zadrzeni.?

Podle § 76 odst. 4 trestniho fadu policejni organ, ktery zadrzeni provedl osobu
bezodkladné propusti na svobodu v ptipade€, ze bude podezieni rozptyleno nebo divody
zadrZeni zjiné pficiny odpadnou. Nepropusti-li zadrzenou osobu na svobodu, pfeda
statnimu zastupci protokol o jejim vyslechu s vyhotovenim usneseni o zahéjeni trestniho
stihani a dalsi ditkazni material tak, aby statni zastupce poptipadé mohl podat navrh na
vzeti do vazby. Navrh musi policejni organ podat bez odkladu, aby osoba zadrzend podle
tohoto zédkona mohla byt odevzdana soudu nejpozdéji do 48 hodin od tohoto zadrzeni,

jinak musi byt propusténa na svobodu.?®

Po zadrzeni osoby policejni organ postupuje v souladu s CI. 36 PPP ¢. 103/2013

a to nasledovné:

e zadrzeni osoby podezrelé policejni organ bezodkladné ohlasi statnimu
zastupci, kterého soucasné informuje o stavu véci a o zamyslenych ukonech,
a projedna s nim i dalsi postup, zejména predlozeni podnétu na podani
navrhu na vzeti do vazby, pokud policejni organ navrh na takovy ukon pro
trvajici ditvody vazby hodla ucinit,

e zadrzeného podezielého policejni organ seznami se skutkovymi okolnostmi,
pro které je podezrely, a ditvody zadrzeni, rovnéz ho pouci o pravu zvolit si
obhdjce, radit se s nim jiz v pribéhu zadrzeni a Zadat, aby obhdjce byl
pritomen pri jeho vyslechu, Ke zvoleni obhdjce stanovi zadrZenému
primeérenou lhiitu nejdéle v hodinach a poskytne mu soucinnost, tak aby se
zadrzeny mohl s obhdjcem spojit pomoci telefonu, pripadné si obhajce vybrat
podle telefonniho seznamu nebo seznamu advokatii, bez pritomnosti obhdjce
policejni orgadn zadrzeného vyslechne, jestlize zadrzeny volbu obhdjce odmitl
nebo lhita ke zvoleni obhdjce uplynula marné anebo pokud se obhdjce

Vv primérené lhute k vyslechu nedostavil nebo je nedosazitelny,

24 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 152-153.

25 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 153.
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zadrzena osoba musi byt neprodlené poucena o svych pravech dle smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2012/13/EU a toto pouceni musi obdrzet
IV pisemné podobé, Mmusi ji byt ddina moznost si toto pouceni precist
a ponechat si je u sebe po celou dobu, kdy je zbavena svobody, pisemné
pouceni o pravech musi byt sepsané v jazyce, kterému zadrZena osoba
rozumi; neni-li pisemné pouceni o pravech v prislusném jazyce k dispozici,
musi byt o svych pravech poucena ustné v jazyce, kterému rozumi, a pisemné
vyhotoveni pouceni o pravech v jazyce, kterému rozumi, se ji poskytne bez
zbytecného odkladu,

jde-li o zadrzeni podezielého bez predchoziho souhlasu stdtniho zdstupce,
policejni organ provede jeho vyslech a dalsi ukony potiebné zejména k tomu,
aby potvrdil nebo rozptylil podezieni smérujici proti zadrzenému, pokud je
podezreni rozptyleno nebo ditvody zadrzZeni z jiné priciny odpadnou, propusti
policejni organ osobu na svobodu, Nachazi-li se zadrzena osoba v policejni
cele nebo je z jakéhokoli ditvodu v moci jiného policejniho organu nez toho,
ktery vede trestni Fizeni, vyda prislusny policejni organ pisemny pokyn
k propusteni a doruci jej tomu, v jehoZ moci se zadrzend osoba nalézd,
policejni organ postupuje stejné i V pripade, ze mu dozorujici statni zastupce
vyda pokyn ustné nebo telefonicky, pokud je to mozné, zajisti policejni orgdn
pokyn statniho zdstupce v pisemné podobé a sam jej nevydava, datum a cas
skutecného propusténi osoby ze zadrzeni zaznamendva policejni organ do
protokolu, pokud se podezieni potvrdi, zahdji prislusny policejni orgdn
trestni stihani a pokracuje ve vysetrovani, podkladové materialy potiebné pro
rozhodnuti o zadrzeni predlozi ve lhiite 48 hodin od zadrzZeni s dostatecnym
predstihem statnimu zastupci s podnétem k podani navrhu na vzeti
obvinéného do vazby tak, aby statni zastupce do skonceni této lhuty mohl véc
v potrebném rozsahu prostudovat a navrh na vzeti obvineného do vazby

dorucit soudu, nebo vydat sviij prikaz k propusteni ze zadrzeni,
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® po dobu, kdy jsou se zadrzenym provadeny procesni ukony, je provadéna jeho
ostraha, ktera trva i v dobé mimo kondni procesnich wkonii, v tuto dobu je
zadrzeny zpravidla umistén v policejni cele, ]SOU-li pro to dany podminky,
miize prislusny vedouci pracovnik na zakladé pokynu statniho zastupce vydat
rozhodnuti o eskorté zadrzeného obvinéného primo k urcenému soudci
K rozhodnuti o vzeti do vazby bez umisténi v cele, nebyla-li zadrzena osoba
eskortovana primo k soudci K rozhodnuti o vazbé, urcuje ¢as a misto eskorty
prislusny soudce pokynem adresovanym organu poverenému vykonem
ostrahy, ktery zajistuje i eskortu zadrzeného k urcenému soudci a do mista

vWkonu vazby.?®

V policejni praxi Se narazi zejména na uskali v podobé zvoleného institutu pro
omezeni osobni svobody. Jde zejména o ptipady podnapilych nebo jinak intoxikovanych
pachateld pfistizenych pii trestném Cinu anebo zastizenych na uUt€ku po spachani
trestného ¢inu. Je zcela béznou praxi, ze ackoliv je od pocatku ziejmé, ze jde o trestny
¢in a uvedenym zadrzenim provedenym jako neodkladny ukon je zahajeno trestni fizeni,
je v kone¢ném disledku k omezeni osobni svobody sepsan ufedni zdznam o zajisténi
osoby podle § 26 odst. 1, pism. a) zakona &. 273/2008 Sb., o Policii CR a osoba je
eskortovana na ptislusné protialkoholni nebo detoxikacni zatizeni, kde je propusténa do
rukou lékafe. Nasledné je osoba po vystiizlivéni nebo detoxikaci pfi propusténi ze
zafizeni zadrzena podle § 76 odst. 1 trestniho fadu po pfedchozim souhlasu statniho
zastupce. Pokud bylo, zahajeno trestni fizeni, mélo byt jiz pfi prvnim omezeni osobni
svobody postupovano podle trestniho fadu a podeziely mél byt zadrzen ve smyslu § 76

odst. 1 trestniho fadu.

% CESKO. POLICIE CR. Pokyn policejniho prezidenta ¢. 103/2013 o plnéni nékterych ukolti policejnich
organt Policie Ceské republiky v trestnim fizeni ze dne 28. 05. 2013, ve znéni pozdgjsich zmén. [online].
2018  [cit.2018-01-06].  Dostupné  zinterni  sit¢  Policie ~ CR  intranet: ~ WWW
<http://esiar.pcr.cz/kniha/siar/>.
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5 SKONCENI PROVEROVANI

Trestni fad upravuje v ustanovenich § 159 a nasledujicich nékolik moznych
zpusobi skonceni provérovani, které se odvijeji od vysledku predchozi ¢innosti a zaroven

jsou k dob¢ provétovani stanoveny lhity.

5.1 Lbhiity pro skon¢eni provérovani

Podle § 159 odst. 1 trestniho fadu je policejni organ povinen provétit skutecnosti

nasvédcujici tomu, ze byl spachén trestny Cin:

e do dvou mesicu od jejich prijeti, jde-li o véc patrici do prislusnosti
samosoudce (srovnej § 314a trestniho rddu), V niz se nekond zkrdacené
pFipravné Fizeni,

e do tri mésicu, jde-li o jinou véc patrici do prislusnosti okresniho soudu (Srov.
§ 16 trestniho radu),

e do Sesti mésicu, jde-li o véc patiici v prvnim stupni do prislusnosti krajského

soudu (srov. § 17 trestniho radu).?’

Vsechny lhity béZi od pfijeti trestniho ozndmeni nebo jiného podnétu, na jejichz
podkladé 1ze ucinit zavér o podezieni ze spachani trestného ¢inu nasvédcujicim tomu, ze
byl spachén trestny ¢in. Pocatek b&hu nékteré z uvedenych lhit je tfeba proto vazat na
doruceni trestniho oznameni kterémukoli z organu ¢innych v trestnim fizeni (bylo-li
doruceno statnimu zastupci i policejnimu organu, lhita bézi od prvniho doruceni).
V ptipadé, kdy k provétovani dojde na zéklad¢ vlastnich poznatkli policejniho organu,
béZi ode dne sepsani zdznamu o zahajeni koni trestniho fizeni policejnim organem, bez

ohledu na to, zda byl nasledné opraven, doplnén & pozménén.?

Ackoliv z uvedeného je pocatek pocitani lhut zfejmy, tak v policejni praxi se
setkavame s tim, ze pocatek béhu lhiit je vazan ve vSech ptipadech az na sepsani zdznamu
o zahgjeni ukonl trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu a tento stav je

prislusnymi statnimi zastupci akceptovan.

21 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
C. 1187] Ostrava, 2017, s. 186.
8 SAMAL, P. a kolektiv, Trestni #ad, 6. vydani, Praha, 2008, s. 1601.
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Podle § 159 odst. 2 trestniho fadu pokud nebylo trestni ozndmeni nebo jiny podnét
v uvedenych lhttach provéfeno, policejni orgén statnimu zastupci pisemné zdivodni,
pro¢ nebylo mozné v zakonem stanovené lhiit¢ proveéfovani skoncit, jaké tikony je tieba
jeste provést a po jakou dobu bude provérovani pokracovat. Statni zastupce miize
pokynem policejnimu organu jednak zménit vycet kont, které maji byt jesté provedeny

jednak stanovit odli$né¢ lhtitu, po kterou ma provétrovani jeste trvat.

A podle § 159 odst. 3 trestniho fadu neskonci-li policejni orgén provérovani ve
lhtté prodlouzené podle odstavce 2, predlozi spis statnimu zastupci s odivodnénym
navrhem na jeji prodlouzeni. Statni zéastupce postupuje obdobné, jak je uvedeno

v odstavci 2 § 159 trestniho fadu.

5.2 Zpisoby vyrFizeni véci pred zahajenim trestniho stihani

Policejni organ, nebo statni zastupce, ktery konal provéfovani, na zakladé
vysledkl z predchozi ¢innosti véc odlozi, odevzda, doCasné odlozi trestni stihani, nebo
zahdji trestni stihani. Takova rozhodnuti pfichazeji v ivahu u podnéta k trestnimu stihani

a trestnich oznameni, kdy byly zahajeny tkony trestniho fizeni.

K vybranym zpisobiim skondeni provéfovani vramci Uzemnich odbort
Pardubického kraje v letech 2014 — 2016 byla z udaju ziskanych v informacnim systému
Policie CR, evidence trestniho fizeni ETR vytvorena statistika, kter4 je popsana v kapitole

¢. 7.2 této prace.

Ackoliv podkapitola nese nazev, zptsoby vyfizeni véci pied zahajenim trestniho
stithani, je tfeba uvést, Ze zjisti-li se provéfovanim odlvodnéné skutecnosti, ze byl
spachan trestny ¢in a Ze jej spachala konkrétni osoba, rozhodne policejni organ
neprodlen¢ o zahajeni trestniho stihdni této osoby jako obvinéného podle § 160 trestniho
fadu. Trestni stihani se zahajuje usnesenim. Sepsdnim popsaného usneseni a tedy
zahdjenim trestniho stihani zacind faze piipravného trestniho fizeni oznacovana jako

vySetrovani, které vSak jiz neni pfedmétem této prace.
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5.2.1 Odevzdani véci

Odevzdani véci ma formu opatfeni, kdy policejni organ podle § 159a odst. 1
trestniho fadu, nejde-li o podezieni z trestné¢ho €inu, véc vyfidi jinak neZ odlozZenim,
pricemz takovym vyfizenim miize byt zejména:

e odevzdani veci prislusnému orgdanu k projednani prestupku nebo jiného

spravniho deliktu (§159a odst. 1, pism. a) trestniho radu),

e odevzdani véeci jinemu orgdanu ke kazenskému nebo karnému projednani

(§ 159a odst. 1, pism. b) trestniho Fadu).?®

Podle pism. a) uvedeného ustanoveni se jedna naptiklad o ptipad prosté kradeze
podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku, kdy prvotnim zjiSténim byla pachatelem
zpisobena Skoda odcizenim vécil nikoli nepatrna, tedy vyssi
nez 5.000,- K& (srovnej § 138 trestniho zakoniku) a Vv prib&éhu provéfovani byla
odbornym vyjadienim stanovena hodnota odcizené véci niz8i nez nikoliv nepatrna, tedy
niz8§i nez 5.000,- K¢&. Za predpokladu, Ze nebyly naplnény dal$i skutkové podstaty
stejného Cinu nebo jin¢ho trestného ¢inu, bude se ve véci jednat o prestupek proti majetku,

ktery se opatfenim odevzda piisluSnému spravnimu organu k projednéni.

Podle pism. b) se pak bude jednat rovnéz o ptipady, kdy prvotné zjisténé
informace vedly k zahajeni tkont trestniho fizeni, avSak v pribéhu provérovani bylo
odiivodnéné zjisténo, ze ve veci nejde o trestny €in, ale o jednani majici znaky prestupku,
které vSak nemutZe s ohledem na osobu pachatele (policista, vojak) projednat spravni

organ, ale pfisluSny organ opravnény ke kézenskému projednani.

5.2.2 Odlozeni véci

K odlozeni véci jako zpusobu vyfizeni véci pfed zahajenim trestniho stihani je
pfistoupeno tehdy, jestlize policejni orgdn, nebo stitni zéastupce provedenym
provétovanim dospéje K zaveéru, ze nejsou splnény podminky pro zahdjeni trestniho

stihani a nejde ani o véc, jejiz vyfizeni by pfisluselo jinému organu.

29 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 186.
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OdloZeni véci méa formu usneseni, pficemZ néleZitosti takového usneseni jsou
uvedeny v § 134 trestniho fadu. Usneseni se musi dorucit poskozenému, pokud je zndm
a také do 48 hodin statnimu zastupci. Oznamovatel se o odlozeni véci vyrozumi, pokud
o to podle § 158 odst. 2 trestniho fadu pozadal. Proti usneseni o odlozeni véci mize
poskozeny podat stiznost u organu, ktery usneseni vydal, a to do tii dnii od doruceni opisu

usneseni, pti¢emz stiznost ma odkladny ucinek.

Podle § 159a odst. 1 trestniho tadu policejni organ, nebo statni zastupce véc
odlozi, nejde-li ve véci o podezieni z trestného ¢inu. Podle tohoto ustanoveni trestniho
fadu se postupuje u véci, kdy v prubéhu provéiovani vyjde najevo, zZe nejsou naplnény
vSechny znaky trestného ¢inu a neni na misté véc vyfidit jinak. NejCastéji se jedna
o ptfipady ruznych podezieni zpodvodi, kdy nebyl prokdzan tmysl pachatele

a provéfovani nahlych umrti a sebevrazd, kdy na smrti neméla i¢ast jind osoba.

Podle § 159a odst. 2 trestniho fadu policejni organ nebo statni zastupce pred
zahdjenim trestniho stihani véc odlozi, je-li trestni stihani nepfipustné podle § 11 trestniho
fadu. V praxi se nejcastéji jedna o ptipady, které jsou odlozeny pro nedostatecny vek
pachatele (srovnej § 25 trestniho zakoniku) a dale pak u véci, kde je trestni stihani
podminéno souhlasem poskozeného a souhlas nebyl dan, nebo byl vzat zpét (srovnej

§ 163 trestniho tadu).

Podle § 159 odst. 3 trestniho fadu policejni organ nebo statni zastupce mize pred
zahajenim trestniho stihdni usnesenim véc odloZit, je-li trestni stihani netcelné.
Okolnosti, které maji za nasledek neucelnost trestniho stihani, jsou uvedeny v § 172 odst.
2 pism. a), b) trestniho Fadu.*® Jde zejména o skutky recidivujicich pachateld, ktefi pachaji
trestnou Cinnost v kratkém casovém useku, kdy najevo vyjde jen zavaznéjsi skutek, za
ktery byl pachatel jiz potrestan, nebo podle ocekavani bude potrestan a po tomto je zjistén

dalsi skutek, pro ktery je vS§ak mozné ulozit pouze mirngjsi trest a tedy neucelny trest.

Podle § 159a odst. 4 trestniho fadu mize véc odloZit pouze statni zastupce, jestlize
z vysledki provérovani vyplyva, Ze nastaly okolnosti uvedené v § 172 odst. 2 pism. c)
trestniho fadu, tj. jestlize vzhledem k vyznamu a mife poruSeni nebo ohrozeni chranéného
zajmu, ktery byl dotéen, zplsobu provedeni ¢inu a jeho nasledku, nebo okolnostem, za

nichz byl ¢in spachan, a vzhledem k chovani obvinéného po spéachani ¢inu, zejména

30 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 186.
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k jeho snaze nahradit $kodu nebo odstranit jiné skodlivé nasledky ¢inu, je ziejmé, ze Gielu

trestniho fizeni bylo dosazeno.

Podle § 159a odst. 5 trestniho fadu policejni organ nebo statni zastupce véc odlozi,
pokud se nepodafilo zjistit skuteCnosti opraviiujici zah4jit trestni stihani. Pominou-li
diivody odloZeni, trestni stihani se zah4ji.®! Jedn4 se bezesporu o nejéastéji se vyskytujici
rozhodnuti o odlozeni véci, prevazné pak u majetkové trestné cinnosti. Jedna se zejména

o ptipady, kdy provedenym provéfovanim nebyl zjistén konkrétni pachatel.

5.2.3 Docasné odlozeni trestniho stihani

Jedna se o institut, ktery ve své podstaté umoziiuje oddaleni trestniho stihani podle
§ 160 trestniho fadu. Podle ustanoveni § 159b trestniho fadu je timto dana moznost trestni
stihani nezahdjit i v pfipadech, kdy jsou splnény veskeré podminky pro jeho zahéjeni.
Odlozit trestni stihani je mozné jediné v zdkonem stanovenych piipadech, a to tehdy,
jestlize to je tfeba k objasnéni trestné Cinnosti spachané ve prospéch organizované
zlo¢inecké skupiny, nebo jiného umyslného trestného c¢inu, anebo zjisténi jejich
pachatelti. Policejni organ k takovému rozhodnuti potfebuje souhlas statniho zastupce,
pricemz docasné odlozit trestni stihani 1ze pouze na nezbytné€ nutnou dobu, nejdéle vsak
o dva meésice. Statni zastupce miiZze na navrh policejniho organu vyslovit souhlas
s prodlouZenim lhity nejvySe o dal$i dva mésice a to i opakované pokud divody

docasného odlozeni trestniho stihani trvaji.*

O docasném odloZeni trestniho stihdni policejni organ vyhotovi zaznam, jehoZz
opis do 48 hodin zasle statnimu zastupci. V tomto ptipadé policejni organ nerozhoduje
usnesenim, jak tomu bylo u vySe uvedeného odlozeni véci, ale pouze sepsanim zaznamu.
Pominou-li divody pro doc¢asné odlozeni trestniho stihani, policejni organ trestni stihani

neprodlené¢ zahaji.

V praxi se bude jednat naptiklad o situace, kdy bude zjistén pachatel trestného
¢inu, ktery ¢innost pachal jako ¢len organizované skupiny, ale zahajenim trestniho stihani
jeho osoby by byla zmafena moznost provértit dalsi ¢iny organizované skupiny a zjisténi

spolupachatelt.

31 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 186.

%2 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 186.
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6 ZKRACENE PRIPRAVNE RiZENI

Zkréacené piipravné fizeni je formou piipravného fizeni, kterd byla do trestniho
fadu zavedena jeho novelizaci, zakonem ¢. 265/2001 Sb., s t¢innosti od 1. 1. 2002. Touto

novelizaci bylo do té doby jednotné ptipravné fizeni rozdé€leno na:

o standardni pripravné rizeni, které se kona u vsSech trestnych ¢inti, nejde-li

0 dale uvedené ptipady,

e rozSirené pripravné rizeni, které se kona u trestnych Cinil, o nichz fizeni
V prvnim stupni kona krajsky soud (zékladni rozdil mezi obéma formami
piipravného fizeni spocCivd v obsahu jejich napln€, pii standardnim
pfipravném fizeni policejni organ dikazy podle § 164 odst. 1 véta prvi
trestniho fadu zasadn€ vyhledava, zatimco pfi rozsiteném piipravném fizeni
je podle § 169 odst. 1 trestniho fadu i provadi)®® a

o predmétné zkracené pripravné rizeni.

V ramci zkraceného ptipravného fizeni se projednavaji méné zavazné trestné Ciny.
Hlavnim cilem je co nejrychlejsi projednani a odsouzeni pachatele tak, aby na né¢ho trest
dopadl v brzké navaznosti na jeho spachany ¢in. Na zkracené piripravné fizeni navazuje
zjednodusSené fizeni pred soudem. Ob¢ tyto faze jsou pak oznacovany jako zkracené
fizeni.

Podstatou zkraceného piipravného fizeni je rychlé a neformalni objasnéni skutku,
ve kterém je spatfovan trestny €in, zjiSténi osoby divodné podezielé z jeho spachani
a vyhledani (nikoliv provedeni) diikazli. Policejni organ by se proto v téchto ptipadech
mél zaméfit jen na vyhledani potencidlnich dikazi, jejichZz provedeni by mél statni

zastupce navrhovat a provadét az v fizeni pred soudem v tzv. zjednoduseném fizeni.>*

Podle ¢l. 76 PPP ¢. 103/2013 jsou policejni organy povinny konat zkracené
pripravné fizeni vzdy, kdy jsou splnény zakonné podminky, ptitom postupuji podle hlavy
desaté, oddil prvni az druhy, tfeti a sedmy trestniho fadu, pokud neni stanoveno jinak.
Ukony k zajisténi osob, véci a jinych majetkovych hodnot mohou provést pouze jako

neodkladné nebo neopakovatelné.®

3 FRYSTAK, M., Dokazovaini v piipravném Fizeni, 2. vydani, Brno, 2015, s. 37.

34 Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 25. 09. 2014, sp. zn. Tpjn 303/2014.

3% CESKO. POLICIE CR. Pokyn policejniho prezidenta ¢. 103/2013 o plnéni nékterych ukold policejnich
organt Policie Ceské republiky v trestnim fizeni ze dne 28. 05. 2013, ve znéni pozdgjsich zmén. [online].
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Podle § 179a trestniho adu se zkracené piipravné fizeni kona o trestnych ¢inech,
o nichz ptislusi konat fizeni v prvnim stupni okresnimu soudu a na které zdkon stanovi

trest odnéti svobody, jehoz horni hranice neptfevysuje pét let, jestlize:

e podeziely byl pristizen pri ¢inu nebo bezprostredné poté, nebo

eV prubéhu provérovani trestniho oznameni nebo jiného podnétu k trestnimu
stihani byly zjistény skutecnosti, jinak oditvodnujici zahdjeni trestniho stihani
a lze ocekavat, Ze podezielého bude mozné ve lhuté dvou tydnii ode dne, kdy
policejni organ sdelil podezielému, ze spachani jakého skutku je podezrely
a jaky trestny cin je v tomto spatiovin.3®

Trestni fad v § 179f zaroven negativné vymezuje podminky, za nichZ neni mozné

24

zkracené piipravné fizeni konat nebo v ném pokracovat, jestlize:

e je dan duvod vazby a nejsou splnény podminky pro predani zadrzeného
podezrieléeho spolu s navrhem na potrestani soudu, nebo
e jsou dany duvody pro konani spolecného rizeni o dvou nebo vice trestnych

Cinech, a alespoit o jednom z nich je tieba konat vySetiovani.®’

Policejni orgén v tomto fizeni postupuje stejné jako pfed zahajenim trestniho
stihani, tj. podle § 158 az § 159D trestniho adu, nekona se u ného vysetiovani a trestni
stihani se zahajuje az podanim navrhu na potrestani statnim zastupcem soudu, resp. jeho
dorucenim soudu. Soud navrh projednd ve zjednoduseném fizeni konaném pred

samosoudcem (srovnej § 314b trestniho fadu).

Lhita dvou tydnt, do které ma byt nejpozdéji zkracené ptipravné fizeni skonceno
podle § 179b odst. 4 trestniho fadu bézi od sdéleni podezieni a nikoliv naptiklad od
zahajeni ukoni trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu, nebo pfijeti trestniho
ozndmeni. Z tohoto divodu je mozné i po delsi dob¢é kdy byl zjistén pachatel konat
zkracené piipravné fizeni. Od doby zavedeni institutu zkraceného piipravného fizeni se
praxe a nazory ve vztahu k dob¢, kdy Ize ¢i naopak nelze konat zkracené ptipravné fizeni,
v prubehu ¢asu ménily. Za soucasné pravni Upravy nebylo v minulosti nijak vyjimecné,

konani zkraceného ptipravného fizeni u véci, kde byly zahdjeny tkony trestniho fizeni

2018  [cit.2018-01-06].  Dostupné  zinterni  sit¢  Policie =~ CR  intranet: ~WWW
<http://esiar.pcr.cz/kniha/siar/>.

% CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 195.

37 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 196.
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a podeziely byl vypatran po uplynuti vice jak pil roku, bylo mu sdéleno podezieni a ve
lhite dvou tydni bylo fizeni skonceno. Tato praxe nebyla zcela zjevné v souladu s cilem
zkraceného pripravného fizeni, nebot nevedla k rychlému aucinnému potrestani

pachatele v navaznosti na dobu od spachani trestného ¢inu.

Podle stanoviska trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 25. 9. 2014 pod sp.
zn. Tpjn 303/2014 se zkracené piipravné fizeni kona ve skutkové, pravné a dikazné
jednoduchych vécech a tomu by méla odpovidat i délka provétovani predchazejici sdéleni
podezieni. Podminky zpravidla nebudou splnény, uplynula-li od poc¢atku provétovani do
sdéleni podezieni doba podstatné prevysSujici dva tydny a v takovém piipadé samosoudce
navrh na potrestani odmitne. Soucasnd praxe je v souladu suvedenym stanoviskem
a vétsina konanych zkracenych piipravnych fizeni je od pocatku provérovani ukoncena

do jednoho mésice.

Na zéklad¢ tohoto se pravni uprava dané¢ho ustanoveni § 179b odst. 4 trestniho
fadu ucinna do 31. 12. 2008, kdy lhtta pro skonceni zkraceného pitipravného tizeni dvou
tydni pocinala bézet od doby obdrzeni trestniho ozndmeni nebo jiného podnétu
K trestnimu stihani jevila pro naplnéni smyslu zkracené¢ho ptipravného fizeni vhodné;si.
Stavajici pravni Gprava nijak nelimitovala policejni organ v tom do jaké doby od zahajeni
zkraceného piipravného fizeni mé podezieni sdélit. Timto byl ddn zna¢ny prostor pro
Setieni a ke sd€leni podezieni dochdzelo az ve fazi, kdy byla veskera Setieni provedena,

¢asto az po nékolika mésicich od pfijeti trestniho ozndmeni.

Lhatu podle § 179b odst. 4 trestniho fadu muze statni zastupce s prihlédnutim
k okolnostem piipadu prodlouzit, nevyse vsak o deset dnil a v ptipad¢ sjednavani dohody

o vin¢ a trestu nejvyse o tficet dnil.

Podle § 179¢ odst. 1 trestniho tadu nerozhodne-li po skonéeni zkraceného
ptipravného fizeni policejni organ nékterym ze zptsobt podle § 159a odst. 1 az 3 nebo 5
trestniho fadu, predlozi statnimu zastupci stru¢nou zpravu o vysledku zkraceného
pripravného fizeni, ve které uvede, jaky trestny Cin je spatfovan ve skutku, pro ktery je
sdéleno podezieni, a jaké dikazy, jez 1ze provést pred soudem, podezieni odiivodnuji. Ke
zpravé policejni organ piipoji veskeré pisemnosti a véci shromdzdéné v pribehu

zkraceného piipravného fizeni.®

8 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
¢. 1187] Ostrava, 2017, s. 195.
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Statni zastupce, kterému byla zprava predloZena pak podle § 179c¢ odst. 2 trestniho
fadu:

e podd soudu navrh na potrestani, shledad-li, ze vysledky zkraceného
pripravného Fizeni oditvodnuji postaveni podezielého pred soud,

e podad soudu navrh na schvdileni dohody o viné a trestu, pricemz pouzije
obdobné ustanoveni § 175b trestniho radu,

e véc odlozi, nejde-li ve veci o podezrieni z trestného cinu,

o odevzda vec prislusnému organu k projednani prestupku,

o odevzda véc jinemu organu ke kazenskému nebo karnému projednani,

e veéc odlozi, jestlize je trestni stihani nepripustné podle § 11 trestniho radu,

e véc odlozi, rozhodl-li o schvaleni narovnani, pricemz pouzije obdobné
ustanoveni § 309 a nasledujicich trestniho radu,

e véc podminené odlozi podle § 179g trestniho radu,

e véc mize odlozit téz, jestlize je trestni stihani neucelné vzhledem k okolnostem
uvedenym v § 172 odst. 2 trestniho radu, nebo

e opatrenim vrati véc policejnimu orgdnu, je-i Vrdmci zkraceného

piipravného Fizeni tieba provést dalsi iikon. >

Neucini-li statni zastupce zadné vyse uvedené rozhodnuti nebo opatieni preda véc

policejnimu orgdnu prislusnému k vysetfovani k zahajeni trestniho stihani.

V ptipad€ zadrzeni podezielého je konano tzv. super rychlé zkracené piipravné
fizeni, kdy muize byt pachatel odsouzen do tii dnli od svého zadrZeni. Policejni organ
muze podezielého zadrzet na dobu az 48 hodin a poté (nebude-li propustén a nebude tedy
fizeni kondno ve vyse uvedené 14tidenni lhiité) miize byt predan soudu k okamzitému
rozhodnuti. Ve lhat€¢ 48 hodin tedy musi policejni organ podezielého vyslechnout
a obstarat potfebné diikazy a piedat je statnimu zastupci. Ten jesté¢ v této lhlité musi
u soudu podat navrh na potrestani. Soud ma dalSich 24 hodin od podani navrhu na
potrestani (podeziely stale zistava zadrzen) na to, aby o obvinéném rozhodl. Musi tedy
obvinéného vyslechnout a rozhodnout o jeho ptipadné vazbé. Zpravidla pak soud vyuzije
toho, ze ma obvinéného k dispozici a Ze se jim stejné musi zabyvat, k tomu, aby rozhodl

nejen o vazbé, ale i o viné a pfipadném trestu. Soud mize opét rozhodnout trestnim

3 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). Trestni predpisy [UZ 2017
&. 1187] Ostrava, 2017, s. 195-196.
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ptikazem nebo nafidit ve véci hlavni liceni, které se souhlasem obvinéného a statniho
zastupce muze konat okamzité v uvedené 24hodinové lhiité. U takového hlavniho li¢eni
obvinény musi mit obhajce. Toto ,,rychlé” fizeni se vyuziva napt. u osob bez stalého
bydlité, které jsou na pohybu nebo u cizinct, u nichz hrozi, Ze opusti tizemi CR. Pachatel
trestného Cinu tedy miize uz tfi dny po spachéani trestného ¢inu byt za své jednani ve
vézeni.*

Na zékladé zpracované statistky z Gidajii ziskanych v informaénim systému ETR
(evidence trestniho ftizeni) popsané v kapitole ¢. 7.2 této prace je ziejma obliba
zkraceného piipravného fizeni u organu c¢innych v trestnim fizeni a to sohledem
na pomeér osob projednavanych ve zkraceném piipravném fizeni k osobam vySetfovanym
Vv klasickém pfipravném fizeni. Na této oblibé nic neméni ani fakt, ze policejni organy
jsou povinny konat zkracené piipravné fizeni vzdy, pokud jsou splnény zakonné
podminky pro jeho konani. Jednim z divodt bude zcela jisté skute¢nost, Ze na rozdil od
standardniho vySetfovani, na jehoz konci je tfeba obvinéného seznamit s vysledky
vySetfovani, umoznit prostudovani vySetfovaciho spisu a podani navrhli na doplnéni
dokazovani, je zkracené piipravné fizeni ukonéeno podanim struéné zpravy o jeho

vysledku.

40 Zkrdcené pripravné fizeni a zjednodusené vizeni pred soudem [online]. 2018 [cit. 2018-01-06]. Dostupné
z WWW: <http://www.trestni-rizeni.com/dokumenty/zkracene-pripravne-rizeni-a-zjednodusene-rizeni-
pred-soudem>,
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7 KAZUISTIKA A STATISTIKA ZPUSOBU SKONCENI
PROVEROVANI

7.1 Pre€in kradeZe, nebezpecného vyhrozovani a hanobeni lidskych
ostatki

Pro nazornou ilustraci dilezitosti faze trestniho fizeni, o které pojednava tato
prace, byla zvolena udalost, kterou autor od samotného ozndmeni az po ptedloZeni
prislusnému statnimu zastupci jako vrchni inspektor v té dobé jesté¢ obvodniho oddéleni
Policie CR zpracovaval. V dané véci bylo konano zkracené piipravné fizeni, na které

navazovalo zjednodusené fizeni pfed soudem. Uvadénd jména osob jsou smyslena.

Dne 21. 10. 2010 se na obvodni oddéleni Policie CR osobné dostavila pani Ivana,
ktera dozor¢i sluzbu konajicimu policistovi ve stru¢nosti sdélila, ze ptichdzi ucinit trestni
oznameni smétujici proti osobé jejiho byvalého manzela pana Karla. Podstatou oznameni
byla skute¢nost, Ze navstivila hrob svého otce a pii tomto zjistila poskozeni ndhrobni
desky a vniknuti do hrobu, ze kterého se ztratila urna s ostatky jejiho otce. K uvedenému
zjiSténi si vybavila rozhovor s byvalym manZelem, ktery se uskutecnil asi jeden mésic
pired ozndmenim, kdy s manzelem feSila spory ohledné¢ majetkového vyporadani po
rozvodu a on mimo jiné prohlasil, Ze jestli chce jesté n€kdy vidét svého otce, tak by méla
pfistoupit na jeho navrhy. Tomuto nepiikladala zadnou dulezitost, nebot’ jeji otec zemiel

pied vice jak dvaceti lety.

Po prvotné zjisténych skute€nostech bylo ziejmé, Ze k udalosti, resp. poskozeni
hrobu a kradezi urny doslo pted vice jak ¢tyfmi tydny. Nebyl tedy divod vyjet na misto
udalosti bezodkladné provadét zde nezbytné ukony a opatieni. S oznamovatelkou byl po
pouCeni o odpovédnosti za védomé uvedeni nepravdivych tdajii sepsan protokol
0 trestnim oznameni (vzor protokolu ptiloha €. II). Z obsahu trestniho oznameni bylo

patrné, ze ve véci jde o trestny ¢in.

Ve véci byly zahajeny tkony trestniho fizeni k objasnéni a provéfeni skutecnosti
diivodné nasvédeujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in. Ukony byly zahajeny postupem
podle § 158 odst. 3 trestniho fadu, tj. sepsanim ufedniho zdznamu o zahajeni tkont
trestniho fizeni (vzor zdznamu pfiloha ¢. III) a byla uvedena ipravni kvalifikace
podezieni ze spachani prec¢inti kradeze podle § 205 odst. 1, pism. b) trestniho zédkoniku,
hanobeni lidskych ostatkii podle § 359 odst. 2 trestniho zdkoniku a nebezpecného

vyhrozovéni podle § 353 odst. 1 trestniho zakoniku.
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Nésledné byla pani Ivana po patfiéném pouceni podle trestniho fadu pozadana
0 podani vysvétleni, o jehoz obsahu byl sepsan ufedni zaznam ve smyslu § 158 odst. 6
trestniho fadu (vzor protokolu ptiloha ¢. V). Osoba oznamovatelky byla zaroven osobou
poskozenou, a tudiz byla poucena podle trestniho fadu jako poskozena. Dale byla poucena
o poskytovani informaci o trestnim fizeni a osobach na ném zucastnénych podle trestniho
fadu (vzor pouceni ptiloha ¢. VII). V dané dob¢ jesté nebyl u¢inny zakon ¢. 45/2013 Sb.,
o obétech trestnych ¢inll a o zméné nékterych zakont, kdy v soucasné dobé by byla
oznamovatelka poucena 1 podle tohoto zdkona (vzor pouceni piiloha &. VI).
Oznamovatelka podala blizsi vysvétleni k celé udalosti, kdy bylo popsano poskozeni
hrobu, byla ptredbézné vycislena Skoda poSkozenim hrobu a odcizenim urny na ¢éastku
zjiSténim krddeZe urny, které dostatené odivodiiovalo mimo jiné 1 podezieni
Z nebezpecného vyhrozovani. Vzhledem k tomu, Zze z podani vysvétleni oznamovatelky
bylo ziejmé, Ze ji mizZe hrozit ijma na zdravi nebo jiné vazné nebezpeci, byla mimo jiné
poucena o moznosti kratkodobé ochrany ve smyslu § 50 zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii

Ceské republiky.

Nésledné byl u¢inén vyjezd na misto udalosti, kde bylo provedeno ohleddni mista
¢inu (§ 158 odst. 3, pism. d) trestniho fadu) v ramci, kterého nebylo zjiSténo zadnych
upotiebitelnych stop. Samotné misto korespondovalo s podanim vysvétleni
oznamovatelky, bylo zjiSténo poskozeni ndhrobni desky a prostor pro uloZeni urny
s ostatky byl prazdny. O ohleddni mista ¢inu byl zpracovan protokol, jehoZ ptilohou byla

fotodokumentace a nacrtek mista.

Zjisténé skutecnosti smefovaly k jedinému podezielému panu Karlu, byvalému
manzelovi pani Ivany. Po provedenych ukonech s oznamovatelkou a ukonech
provedenych na misté ¢inu bylo provedeno Setfeni k osobé podezielého, byla zjistovana

jeho ptipadna krimindlni minulost, zaméstnani a dalsi rozhodné skutecnosti.

Z podani vysvétleni a emoci oznamovatelky pii oznameni bylo zjevné, zZe ve véci
nejde o pouhou hmotnou $kodu a vyhrozovani, ale zejména o jeji vztah k otci a jeho

pamatce. Ve svétle tohoto bylo také jednou ze zasadnich véci vypatrani odcizené urny.

40



Pan Karel byl jesté v den oznameni udélosti osobné navstiven a byla mu doruc¢ena
vyzva k podani vysvétleni ve smyslu § 158 odst. 7 trestniho fadu (vzor vyzvy ptiloha
¢. IV) ve véci oznameni byvalé manzelky. Pan Karel na vyzvu reagoval bezprostiedné
a uvedl, ze nema problém se dostavit piipadné ihned a tudiz bylo jeho spoluprace vyuzito

a byl mu dén prostor k véci podat vysvétleni okamzité.

Po pouceni podle trestniho fadu jako osoba podavajici vysvétleni podle § 158 odst.
6 trestniho fadu se pan Karel ke vSem jednanim popsanym v ozndmeni doznal. Uvedl, ze
nékdy pred ctyfmi tydny, pfesnéji nevédel, se rozhodl odcizit urnu s ostatky otce byvalé
manzelky. Uéelem odcizeni urny bylo donuceni byvalé manZelky k pfistoupeni na jim
navrhované majetkové vyrovnani po rozvodu. Na hibitov zajel v no¢ni dobé&, sebou mél
krumpac, kterym odpacil ptilepenou nahrobni desku a z prostoru pod deskou odcizil urnu
s ostatky otce byvalé manzelky. Urnu si ulozil do pfinesené igelitové tasky a odjel na
jizdnim kole n€kolik kilometrd za mésto do lesa, kde urnu zakopal. Ac¢koliv misto popsal,
bylo ziejmé, Ze bez jeho spoluprace by urna nalezena nebyla. Sepsani ufedniho zdznamu
o podaném vysvétleni bylo preruseno a bylo pfistoupeno k provérce na misté podle
§ 104e trestniho fadu. Pan Karel v rdmci provérky ukazal trasu, kterou jel na jizdnim kole
a nasledn¢ i misto, kde urnu v lese zakopal. Urna byla na mist¢ ozna¢eném panem Karlem
nalezena, pficemz misto bylo ohleddno. O ohledani byl zpracovéan protokol o ohledani
mista ¢inu, jehoz ptilohou byla fotodokumentace a nacrtek. Samotné urna byla zajisténa
jako vécnd stopa apozdéji byla vracena poSkozené. Nasledné bylo pokracovano

V sepisovani podani vysvétleni pana Karla.

V dané véci byly splnény podminky pro konani zkraceného ptipravného fizeni
podle § 179a trestniho tadu, které bylo ve véci nasledné konano. Panu Karlu bylo sdéleno
podezieni podle § 179b odst. 3 trestniho fadu a v této fazi fizeni jiz podeziely piestal
spolupracovat a svoji vypoved’ jako podeziely odeptel.

Ve zkrdceném pfipravném fizeni bylo pokracovdno a nashroméazdény spisovy
material byl spole¢né se zpravou o vysledku zkraceného ptipravného tizeni podle § 179c

odst. 1 trestniho fadu piedlozen prisluSnému statnimu zastupci.

Statni zastupce ve véci podal navrh na potrestani podezielého podle § 179¢ odst.
2, pism. a) trestniho fadu, nebot’ shledal, ze vysledky zkraceného pftipravného fizeni

odtivodiuji postaveni podezielého pred soud.
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Nésledné bylo konano zjednodusené fizeni podle § 314b trestniho fadu a ptislusny
samosoudce okresniho soudu vydal trestni pfikaz. Obvinény, kterym se pan Karel stal po
podani navrhu na potrestani ze strany statniho zastupce, byl pravomocné odsouzen
k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani Sesti mésici. Vykon uloZeného trestu byl
podminéné odloZen a byla stanovena zkusebni doba v trvani dvou let a Sesti mésict. Dale
mu byla na dobu trestu uloZena povinnost zdrzet se styku s byvalou manzelkou pani

Ivanou a povinnost nahradit zptisobenou Skodu ve vysi 3 000,- K¢.

Ackoliv v dané véci bylo kondno zkracené fizeni jako zvlastni zplisob trestniho
fizeni, policejni orgdn v tomto az na vyjimky postupuje stejn¢ jako pied zahajenim
trestniho stihani, tak na tomto konkrétnim piipadu je dileZitost faze trestniho fizeni,
0 které tato prace pojednava dostatecné ilustrovan. Pokud by nebylo policejnim orgdnem
vyuzito sdilnosti a spoluprace pana Karla na pocatku celého fizeni a tento by jiz na
pocatku fizeni svoji vypoveéd odeptel, pripadné uvedl nepravdu, odcizend urna by nikdy
nalezena nebyla a jen velmi téZko, a zdali vibec nedoSlo by k jeho obvinéni
a spravedlivému potrestani. Je zjevné, ze nékteré dikazy, které se neopatii v této fazi

fizeni jiz v pozdéjSich fazich nelze jakkoliv nahradit a policejni organ pod dozorem

statniho zastupce tedy v trestnim fizeni hraje jednu ze zasadnich roli.

K celé véci je déle tieba uvést, Ze posouzeni otazky zda provérka vypoveédi na
mist¢ pred zahdjenim trestniho stihani byla vtomto pfipadé¢ neodkladnym ¢i
neopakovatelnym tikonem ve smyslu § 160 odst. 4 trestniho fadu a zda tak je ¢i naopak
neni pouZzitelnym diikazem, je procesni otizkou. Provérka na misté jako jeden ze
zvlastnich zplisobll dokazovani je upravena v ustanoveni § 104e trestniho fadu. Kona se,
je-li zapotiebi za osobni ptitomnosti podeziclého, obvinéného nebo svédka doplnit nebo
upfesnit udaje dilezité pro trestni fizeni, které se vztahuji k uréitému mistu. V tomto
konkrétnim ptipad¢ byla splnéna podminka neodkladnosti, nebot’ pokud by provérka na
misté byla provedena az po zahajeni trestniho stihani, tedy v pfipad€ konani zkraceného
ptipravného fizeni po podani navrhu statniho zastupce soudu na potrestani, mohl by
podeziely véc, ktera ho usvédCovala z trestné ¢innosti z mista odstranit a tim zmatit ucel
trestniho fizeni, kterym je mimo jiné i objasnéni trestné ¢innosti. Nelze opomenout ani
pozadavek ustanoveni § 2 odst. 5 trestniho fadu na zjisténi skutkového stavu véci, 0 némz
nejsou diivodné pochybnosti v rozsahu, ktery je nezbytny pro rozhodnuti organu ¢innych

V trestnim fizeni.
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Pro Uplnost je nutné uvést, Zze ucelem trestniho fizeni neni jenom spravedlivé
potrestani pachatele, nybrz i “fair” proces, ktery je nevyhnutelnou podminkou existence
demokratického pravniho statu. Zplsob opatfovani dikaz proto nelze pfizpusobovat
momentalnimu piesvédceni organti Cinnych v trestnim fizeni 0 pachateli a vin¢, ale vzdy
je tieba striktné dbat predepsanych procesnich pravidel, jakozto i jiného pfipustného

prostiedku k ziskani dikaz.*

7.2 Statistika vybranych zpiisobi skonceni provéirovani

Z udajt ziskanych v informaénim systému Policie CR, evidence trestniho fizeni
ETR ke zptsobiim ukondeni trestnich oznameni a jinych podnétil k zahajeni trestniho
stihani, byla shromazd’ovana data k vybranym zptsobtum skonceni provéfovani v letech
2014 — 2016 v ramci Uzemnich odborti Pardubického kraje. Uzemi Pardubického kraje
je tvofeno okresy Pardubice, Chrudim, Svitavy a Usti nad Orlici. Nejlidnat&j$im okresem
tohoto kraje nachézejicim se ve vychodni &asti Cech je okres Pardubice, kde se také

nachdazi krajské mésto Pardubice S poc¢tem obyvatel pohybujicim se okolo 90 000.

Byla shromazd’ovana data k nasledujicim zptasobtim ukonéeni trestnich podnéta

a oznameni:

e konani zkraceného ptipravného fizeni podle § 179a trestniho fadu,

e odlozeni véci usnesenim podle § 159a odst. 1 trestniho fadu,

e odevzdani véci opatenim podle § 159a odst. 1, pism. a) trestniho fadu,

e odevzdani véci opatienim podle § 159a odst. 1, pism. b) trestniho fadu,

e odloZeni véci usnesenim podle § 159a odst. 2 trestniho tadu,

e odloZeni véci usnesenim podle § 159a odst. 3 trestniho tadu,

e odloZeni véci usnesenim podle § 159a odst. 5 trestniho tadu,

e zahdjeni trestniho stihani podle § 160 trestniho fadu,

e jiny zpusob ukonceni - zde bylo zahrnuto ukonceni véci Setfenych pouze
podle § 158 odst. 1 trestniho fddu bez zahdjeni tkonu trestniho fizeni,
slouceni véci ke spolecnému fizeni a postoupeni véci podle mistni a vécné

piislusnosti jiné soucasti Policie CR tak, aby souéty viech zpisobi

41 Nalez Ustavniho soudu ze dne 3. 11. 2004, sp. zn. II. US 268/03
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odpovidaly celkovému poctu trestnich ozndmeni a jinych podnéti k zahajeni

trestniho stihani evidovanych danymi Uzemnimi odbory Pardubického kraje.

Tab. & 1 - Vybrané zplisoby ukonéeni trestnich ozniameni a podnétii v roce 20144

2014

Polet | it | 1501 | 1999 |1599/| 159.5 | 150a/3 | 150a/5 | 160 | JI0Y ZP-
TC la 1b ukondeni

vo

Pardubice | 4020 | 629 | 350 157 1 69 21 1421 | 459 913

Chrudim | 1723 | 377 | 208 69 2 38 34 | 393 | 182 | 420
Svitavy | 1756 | 280 | 138 30 0 34 23 189 | 224 | 838
Usti n. 2434 | 402 | 313 81 0 46 77 415 | 270 | 830
Orlici

Celkem 9933 | 1688 | 1009 337 3 187 155 2418 [1135| 3001

Tab. &. 2 - Vybrané zpiisoby ukonéeni trestnich oznimeni a podnétii v roce 20154

2015

Polet | ;b | 150a/1 | 1999 | 1999/ | 159./5 | 150a/3 | 150a/5 | 160 | Y ZP-
TC la 1b ukondeni

Life}

Pardubice | 3540 | 424 | 414 132 0 67 21 1043 | 467 972

Chrudim | 1354 | 252 | 199 52 2 25 9 283 | 249 283

Svitavy | 1328 | 180 | 87 | 26 1 | 27 | 15 | 120 | 256 | 607
Usti n. 1037 | 282 | 208 | 72 1 42 | 59 | 319 [203| 571
Orlici

Celkem 8159 | 1138 | 998 282 4 161 104 1774 | 1265 2433

42 7droj autor, data z IS ETR Policie CR.
43 Zdroj autor, data z IS ETR Policie CR.

44



Tab. & 3 - Vybrané zpiisoby ukonéeni trestnich ozniameni a podnéti v roce 2016%

2016

Podet | , pis | 150a/1 | 1999/ | 1598/ | 150.0 | 150a/3 | 150a/5 | 160 | JIMY ZP-
TC la 1b ukondeni

Uo

Pardubice | 2913 | 342 | 300 101 0 39 14 684 | 315 1118

Chrudim 1323 | 215 | 197 58 0 30 5 244 | 193 381

Svitavy 1264 | 240 79 24 0 33 17 81 222 568
Usti n.
Orlici
Celkem 6674 | 1047 | 811 241 0 145 74 1248 | 934 2174

1174 | 250 | 235 58 0 43 38 239 | 204 107

Hypotéza, ktera byla vytyCend na pocatku sbéru dat, ze je ve zkradceném
piipravném fizeni projedndno méné osob, nez v klasickém vySetfovani, byla vyvracena.
Ve zkraceném piipravném fizeni je projednavano vice osob nez v klasickém vySetfovani
a to ve vSech Ctyfech okresech i v pribéhu celého sledovaného obdobi let 2014-2016.
Statistické zavéry tak svéd¢i o oblibé zkraceného fizeni u organt ¢innych v trestnim
fizeni.

Druha stanovend hypotéza, ze nejcastéjSim usnesenim vyddvanym policejnim
organem v ramci skonceni trestnich oznadmeni a jinych podnéti k zahajeni trestniho
stihani je usneseni o odlozeni véci podle § 159a odst. 5 trestniho fadu byla potvrzena.
Nejvice vydavanym usnesenim policejniho organu vramci pisobnosti KRP
Pardubického kraje v ramci skonceni trestnich ozndmeni a jinych podnéth k zahéjeni
trestniho stihani bylo v prubéhu celého sledovaného obdobi usneseni podle § 159a odst.
5 trestniho fadu. Druhym nejcastéjSim vydavanym usnesenim pak bylo usneseni
0 zahdjeni trestniho stihani podle § 160 trestniho fadu a tfetim odlozeni véci podle § 159a

odst. 1 trestniho fadu.

# Zdroj autor, data z IS ETR Policie CR.
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Nashromazdéna data koresponduji s klesajici kriminalitou v Cesku,* ktera
naposledy vzrostla v roce 2013, kdy se na tom svymi dusledky podilela i amnestie, kterou
vyhlasil pfed odchodem z funkce tehdejsi prezident Vaclav Klaus. Vice nez polovinu
pachateltt tvofili recidivisté. Vroce 2014 bylo Uzemnimi odbory Policie CR
Vv Pardubickém kraji evidovano 9933 trestnich oznameni a jinych podnétl k zahajeni
trestniho stihani, v nasledujicim roce 8159 a v roce 2016 celkem 6674 oznameni a jinych

podnéta.

5 Ministerstvo vnitra Ceské republiky - zpravy o bezpecnostni situaci na vizemi CR [onling]. 2018 [cit.
2018-02-27]. Dostupné z WWW: < http://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-kriminality-dokumenty.aspx>.
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ZAVER

Pti tvorbé prace byla snaha splnit cil, ktery byl dan na pocatku zpracovani tématu,
tedy metodicky analyzovat problematiku postupu policejniho organu pied zahajenim

trestniho stihani a zpracovat praktickou pomtcku pro zac¢inajici policisty.

Z divodu tadného zpracovani dané¢ho tématu postupu policejniho organu pred
zahajenim trestniho stihani bylo nutno nastudovat nékolik zakonl vcetné jejich
komentati, odbornou literaturu, rozhodnuti Ustavniho soudu, Nejvyssiho soudu a ¢lankd

publikovanych zainteresovanymi osobami.

V pribehu zpracovani prace a hlubsiho studia odborné literatury bylo zjisténo, ze
kazda z kapitol a podkapitol by sama o sobé mohla vydat na celé téma bakalaiské prace.
Pro tuto skutecnost bylo nutné jednotlivé tseky prace zazit a vysledkem je tak ptibliZzeni
vybranych pojmi, pravni upravy, pritbé¢hu provérovani, zahajeni tkont trestniho tizeni,
skonCeni provérovani a institutu zkricené¢ho ptipravného fizeni jako zvlasStni formy
piipravného fizeni s poukdzanim na vybrana uskali a postiehy z dosavadni policejni praxe

autora.

Na ptikladu z policejni praxe byla ilustrovana dulezitost faze trestniho fizeni,
0 které prace pojednava. Je zjevné, ze nékteré dikazy, které policejni orgadn neopatii na
pocatku trestniho fizeni postupem pied zahdjenim trestniho stihani, ve fazi ptipravného
fizeni, nelze jakkoliv nahradit v pozd¢jsich fazich trestniho fizeni. Z tohoto vyplyva, ze
policejni organ pod dozorem statniho zastupce hraje jednu ze zdsadnich roli v trestnim
fizeni.

Na zakladé statistickych idaji ziskanych v informa¢nim systému ETR — evidence
trestniho Fizeni v ramci Uzemnich odborti Pardubického kraje ke zptisobtim ukonéeni
trestnich ozndmeni a jinych podnéti k zahijeni trestniho stihani bylo dospéno
k pfekvapivému poznani, kterym byla skutenost, Ze ve zkraceném piipravném fizeni je
projedndvano vice osob nez v klasickém vySetfovani. Statistické zavéry tak svédci
0 oblibé zkraceného fizeni u organti ¢innych v trestnim fizeni.

Stavajici pravni Gprava postupu policejniho organu pied zahdjenim trestniho
stihani obsazena v trestnim fadu se jevi dostate¢nou, pfesto je ale nutné aby rekodifikacni

prace Komise pro novy trestni fad sloZzené z odbornikt z praxe jako jsou advokati, statni

zéstupci, soudci, zastupci Policie CR a odbornikil z akademické sféry neustaly, a na
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zaklad¢ zastoupenych rtznych ndzorli na trestni fizeni a diskuse bylo dosazeno

komplexni Gpravy trestniho prava procesniho.

Uplnym zavérem je tieba uvést, Ze policejni organy zahajenim tkond trestniho
fizeni vynakladaji nemalé materialni, Casové a personalni prostiedky a je zddouci, aby se
tak délo pouze v ptipadech, kdy tak €ini k objasnéni a provéteni skutecnosti diivodné
nasvédcujicich tomu, ze byl spachan trestny ¢in. Bohuzel jsme v dne$ni dobé casto
svédky trestnich fizeni, které jsou zahdjeny na zaklad¢ spekulativnich oznameni

podanych za Gi¢elem snadného ziskani informaci nashromazdénych policejnim organem.
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Priloha ¢. I. Grafické znizornéni vybranych zpisobii ukonéeni

trestnich podnétii a oznameni vramci Uzemnich

odboru Pardubického kraje v letech 2014 — 2016

Vybrané zptsoby ukonceni trestnich podnéti a oznameni v roce 2014
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Zdroj: autor, data z IS PCR — ETR (Evidence trestniho fizeni)
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Vybrané zpisoby ukoné¢eni trestnich podnéti a oznameni v roce 2015
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54



Vybrané zpisoby ukoné¢eni trestnich podnéti a oznameni v roce 2016
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Vysvétlivky k uvedenym grafim:

TC — Trestni oznameni a jiné podnéty k zahajeni trestniho stihani
ZPR — Zkracené piipravné fizeni podle § 179a tr. fadu

§ 159a/1 — Odlozeni véci usnesenim podle § 159a odst. 1 tr. fadu
§ 159a/la — Odevzdani véci opatienim podle § 159a/la) tr. fadu
§ 159a/1b — Odevzdani véci opatienim podle § 159a/1b) tr. fadu
§ 159a/2 — Odlozeni véci usnesenim podle § 159a/2 tr. fadu

§ 159a/3 — Odlozeni véci usnesenim podle § 159a/3 tr. fadu

§ 159a/5 — OdloZeni véci usnesenim podle § 159a/5 tr. fadu

§ 160 — Zahajeno trestni stihani podle § 160 tr. fadu

Jiny zp. ukonceni — ukonceni véci Setfenych pouze podle § 158/1 trestniho tadu (bez
zahajeni tkonu tr. fizeni), slouceni véci ke spole¢nému ftizeni, postoupeni véci podle
mistni a vécné piislusnosti jiné soucasti PCR.
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Priloha & II: Formula¥ ETR Protokol o trestnim oznameni

Oznaceni policejniho organu

C. j. Misto a datum

Protokol o tresthnim oznameni

Na o, dne ...... V... hodin oznamil(a)
jméno, pfijmeni:

jméno, pfijmeni(rodné):

datum narozeni:

misto narozeni:

Trvalé bydlisté:
tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.:

Adresa pro ucely dorucovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatele:

Misto zaméstnani:

Postaveni v zaméstnani:

Prikaz totoznosti: stav:

K véci:

Vyslech oznamovatele(ky) zapocCat dne ............... Vo hod., misto (kde):
Poucéeni:

Podle § 158 odst. 2 tr. fadu vas upozorriuji na odpovédnost za uvedeni védomé nepravdivych udaju,
zejména na trestny Cin kiivé obvinéni podle § 345 tr. zakoniku, pomluva podle § 184 tr. zakoniku,
poskozovani cizich prav podle § 181 tr. zakoniku, nadrzovani podle § 366 trestniho zakoniku a pfestupek
krivé vysvétleni podle § 47a odstavec 1 zakona ¢islo 200/1990 Sb.

Podle § 100 odst. 2 tr. fadu mate pravo odeprit vypovéd, jestlize byste zplsobil nebezpedli trestniho stihani
sobé, svému pfibuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu, partneru
nebo druhu anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichZ ujmy byste pravem pocitoval
Jako ujmu vlastni.

Podle § 100 odst. 3 tr. fadu odepfit vypovéd nemiize ten, kdo ma stran trestného ¢&inu, jehoz se vypovéd
tyka, oznamovaci povinnost podle trestniho zakona.

Podle § 2 odst. 14 tr. radu mate pravo pouzivat svuj matersky jazyk nebo jazyk, o kterém prohlasite, Ze jej
ovladate.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) tr. fadu, jste-li poskozenym, mate pravo Zadat o vedeni udaju o bydlisti a
dorucovaci adrese, o misté vykonu zaméstnani ¢i povolédni nebo podnikéni a o osobnich, rodinnych a
majetkovych pomérech tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze organy ¢inné v trestnim fizeni a Probacni
a mediacni sluzba, neni-li to nezbytné pro dosaZeni tcelu trestniho fizeni nebo pro radné uplatnéni prava
na obhajobu osoby, proti niz se trestni fizeni vede.

Podle § 55 odst. 2 tr. Fradu mate pravo zadat o utajeni své podoby a podepsat protokol smyS$lenym jménem
a pfijmenim, pod kterym budete v trestnim spisu veden, jestlize zjisténé okolnosti nasvédc¢uji tomu, Ze Vam
nebo osobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi zifejmé hrozi Gjma na zdravi nebo jiné vazné nebezpedi
poruSeni zakladnich prav.
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Po skonceni vyslechu vam bude protokol predloZen k pfecteni, nebo, poZadate-Ii o to, bude vam precten.
Mate pravo Zadat o jeho doplnéni, provedeni oprav ¢i zmén, aby byl v souladu s Vas$i vypovédi.

Pokud o to poZadate, budete do jednoho mésice vyrozumén o provedenych opatfenich.
Vyjadieni oznamovatele:

Zadost podle § 55 odst. 1 pism. ¢) tr. Fadu podavam - nepodavam *).
Zadam - Nezadam *) abych byl(a) vyrozumén o uginénych opatfenich.

To je v8e co jsem chtél k véci uvést, text protokolu o trestnim oznameni mi byl hlasité
diktovan a souhlasi s tim, co jsem uved|, po skon€eni zapisu jsem mé&l moznost si jej
znovu pozorné procist, s jeho obsahem souhlasim, nezadam v ném zadnych zmén ani
doplnéni a jako spravny jej podepisuji dne ....... Vo hodin.

Za policejni organ Oznamovatel:
oznameni pfijal:
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Piiloha &. IIT: Formula# ETR Zaznam o zahajeni iikoni trestniho ¥izeni
§ 158/3 tr. ¥.

Oznaceni policejniho organu

C. j. Misto a datum

Zaznam o zahajeni ukonu trestniho rizeni

Dozorujici statni zastupitelstvi:

Podle § 158 odstavec 3 trestniho fadu byly dne............ na zakladé oznameni
(podnétu)...... ...l zahajeny ukony trestniho fizeni ve véci ............. , hebot na
podkladé zjisténych skutecnosti je dostatec¢né odlvodnén zavér, ze vdobéod ......... do

mohl byt (kym, je-li znam):

spachan (kde-misto):

trestny &in (pojmenovani a pokud Ize stanovit pravni kvalifikace):

tim, Ze (skutkové okolnosti):
¢imz méla byt poSkozenému:

zpusobena Skoda (jiny nasledek):

Podpisova dolozZka policejniho organu
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Piiloha & IV: Formulai ETR Vyzva k podani vysvétleni podle § 158/7
tr. F.

Oznaceni policejniho organu
............................................... Misto a datum

C.j.
Vyzva
k podani vysvétleni podle § 158 odst. 7 trestniho Fadu
Dostavte se dne ............... Vo hodin
(kam):

k podani vysvétleni podle § 158 odst. 6 trestniho fadu. S sebou si vezméte obéansky (nebo
jiny jej nahrazujici) prikaz a toto predvolani.

Predmétem podani vysvétleni je:

Pouceni:

Je Vasi zakonnou povinnosti dostavit se na vyzvu k podani vysvétleni (§ 158/7 tr .raduy).

Nedostavite-li se bez dostatecné omluvy, muze byt nafizeno VaSe pfedvedeni nebo Vam muze byt uloZzena
poradkova pokuta do 50.000,- K¢; prislusnik ozbrojenych sil nebo ozbrojeného sboru v ¢inné sluzbé mize
byt pfenechan ke kazeriskému potrestani (§ 66 tr. fadu).

Podle § 158 odst. 5 tr. Fadu mate pfi podani vysvétleni pravo na pravni pomoc advokata.

Jste-li zaméstnan(a), oznamte zaméstnavateli, Ze jste predvolan(a) a poZadejte, aby Vam byla umozZnéna
zména pracovni doby, abyste mohl(a) povinnost podat vysvétleni spinit mimo pracovni dobu, dovoluji-li to
provozni poméry. Pokud nelze tuto povinnost spinit mimo pracovni dobu, zaméstnavatel Vam poskytne
pracovni volno v nezbytné nutném rozsahu. Nahrada mzdy nebo platu od zaméstnavatele Vam v tomto
pfipadé nepfislusi, neni-li dohodnuto jinak.

Prineste s sebou toto predvolani a svij obCansky prikaz nebo jiny doklad totoznosti a prukazku zdravotni
pojistovny. Budete-li zadat nahradu nutnych vydaji (v¢. nahrady prokazaného uslého vydélku), spojenych
s Vas8im dostavenim, zafidte se podle pouéeni na druhé strané pfedvolani.

V pfipadé, Ze jste osobou s omezenou schopnosti pohybu, orientace ¢i komunikace, dovolujeme si Vas
pozadat o sdéleni této skutecnosti (napr. telefonicky, e-mailem, datovou schrankou, atd.) ve Ihdté 3 dnu ode
dne doruceni tohoto pfedvolani. Divodem nami poZadovaného sdéleni je zajisténi vys$Siho komfortu
zdravotné handicapovanym osobam.

Podle § 51a odst. 1 tr. Fadu jste-li poSkozenym, ktery je

a) zvilast zranitelnou obéti podle zédkona o obétech,

b) kterému byla zplsobena umysinym trestnym &inem tézka tjma na zdravi,

c) ktery je poztstalym po obéti, které byla trestnym &inem zplsobena smirt,

a osvédcite-li, Ze nemate dostatek prostfedki na uhrazeni nakladu vzniklych pfibranim zmocnénce,
rozhodne na Vas navrh predseda senatu soudu, ktery koné fizeni v prvnim stupni, a v pfipravném fizeni
soudce, Ze méate narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné nebo za sniZzenou odménu.
Podle § 51a odst. 2 tr. Fadu ma poskozeny mladsi 18 let vzdy narok na bezplatné zastupovani zmocnéncem,
nejde-Ii o trestny ¢in zanedbani povinné vyZivy (§196 tr. zakoniku).

Podle § 51a odst. 3 tr. fadu navrh na rozhodnuti podle odst. 1 podava poSkozeny v pripravném Fizeni
prostrednictvim statniho zastupce a v fizeni pred soudem prislusnému soudu, ktery véc projednava.

Pokud se nebudete moci ve stanoveném terminu dostavit, bezodkladné to oznamte na telefonni Cislo :
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Uréeni vySe svéde€ného

Osobé podavajici vysvétleni vyplatte
N DANKOVNT UCEE €. ..ottt e Lo (kéd banky)*
na adresu *)
v hotovosti *)

JIZAN e Ke
Stravné za .......cccceeeeeeenn. 3T o |1 o RS Ke
[N T T3 14 o = SR ROTSRRSRRN Ké
Nahrada prokazaného uslého vydélku podle potvrzeni zaméstnance/OSVC *)

Za i hodin pfi pram. hrubém vydélku ...........c.ccocevennnne. KE/hod., Celkem ........cccoiiiiiiiiiiiiriecc e Ke
.............................................................. Souhlasim s vySe uvedenymi Udaji: .........cvvuiiiiiii

policejni organ datum a podpis osoby podavajici vysvétleni

Pro zédznamy G&tarny Gtvaru Policie Ceské republiky:

odectena srazena dan dle zak. €. 586/1992 SDh.........iiiiiiiii s Kée
srazené zdravotni pojiSténi dle ZaK. €. 592/1992 SD. ......coiiiiiiiiii et Ke
K vyplaté ... K¢

Potvrzuji pfijeti CaStkY: ... oo
datum a podpis svédka

* nehodici se Skrtnéte Nepravdivé Udaje jsou trestné

Podani vysvétleni ukonéeno v ..........cccceeeeeen.n. hodin.

Pouceni:

I. Jako osoba podavajici vysvétleni mate narok na nahradu nutnych vydaju (cestovnich nahrad)
a nahradu prokazaného uslého vydélku. Narok zanika, neuplatnite-li jej nejpozdéji do tfi dnli po
svém vyslechu nebo po tom, co Vam bylo sdéleno, Ze k podani vysvétleni nedojde. Narok
nema ten, kdo byl vyzvan k dostaveni se pro své protipravni jednani.

1. Jste-li v pracovnim poméru nebo poméru obdobném pracovnimu poméru a budete Zzadat
nahradu uslého vydélku za dobu ugasti u ukonu, dejte si potvrdit u svého zaméstnavatele udaje
uvedené v rubrice ,Potvrzeni zaméstnavatele®.

Potvrzeni zaméstnavatele

Potvrzuji, ze predvolany

Ma hruby primérny hodinovy vydélek ......................o.ce.e. Ke.
lJeho pracovni doba je od .......... do .......... hodin vEetné neplacené prestavky v praci na jidlo a oddech v trvani
............. MINUE N@ PraCOVIST .....ieieii e

(nazev mista pracovisté — obce)
Predvolany je pojiSténcem zdravotni pojistovny —kod .................... nazev

pojisténi alespor z minimalniho vymeéfovaciho zakladu ve smyslu § 3 odst. 5 zak. €. 592/1992 Sb., o pojistném na
lvSeobecné zdravotni pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Bylo mu poskytnuto
a) volno bez nahrady mzdy *)
b) volno s nahradou mzdy. *)

razitko zaméstnavatele a podpis opravnéné osoby

* nehodici se Skrtnéte Nepravdivé Udaje jsou trestné

M. Nejste-li v pracovnim poméru dle bodu Il., ale jste osobou samostatné vydéle¢né €innou
a budete Zadat nahradu na ztratu na vydélku, bude Vam pfizndna rozhodnutim
policejniho organu. K tomuto Uc¢elu musite predlozit posledni platebni vymér organu
vykonavajiciho spravu dané, jenz pfedchazel dni, za ktery budete narok uplatfovat.
Pokud nelze vysi ztraty na vydélku timto zpisobem prokazat, pfislusi nahradu za ztratu
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na vydélku za hodinu v &astce odpovidajici vysi minimalni mzdy za hodinu podle nafizeni
vlady o minimalni mzdé&, nejvySe vSak osminasobek této ¢astky za jeden den.

V. K cesté k ukonu pouZijte hromadny dopravni prostfedek, tj. autobus, vlak, pfipadné
mistni hromadnou dopravu. Budete-li zadat nahradu jizdného, pfineste s sebou k jednani
soudu v8echny pouzité jizdenky. V pfipadé pouziti mistni hromadné dopravy v misté
sidla policejniho organu, ke kterému jste predvolan, Vam bude poskytnuta i bez
predlozeni pouzité jizdenky nahrada jizdnich vydaju ve vySi odpovidajici cené jizdného
platné v den, na ktery jste byl pfedvolan. Pokud z vaznych divod(l nemuizete pro cestu
pouzit hromadného dopravniho prostfedku, sdélte to policejnimu organu. Policejni organ
muze urcit pouziti i jiného zplsobu dopravy. Pouzijete-li se souhlasem silniéni motorové
vozidlo, bude Vam poskytnuta nahrada jizdnich vydaji ve vysSi odpovidajici cené
jizdného za uréeny hromadny dopravni prostfedek. Pokud Vas policejni organ pozada o
pouziti motorového vozidla, je nutno predlozit technicky priikaz tohoto vozidla (velky),
pfip. i aktualni doklad o nakupu pohonnych hmot, jejich cené a oznamit i pfesny pocet
ujetych kilometru.

V. Na zakladé ustanoveni § 38g odst. 2 zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni
pozdéjSich predpisl, je danové pfiznani povinen podat poplatnik, ktery mél soubézné v
kalendarnim mésici vice pfijma ze zavislé ¢innosti dle § 6 zakona ¢€. 586/1992 Sb., o
danich z pfijmd, ve znéni pozdéjSich predpist. Potvrzeni o zdanitelnych pfijmech za
svédelné Vam vystavi mzdova uétarna, ktera vyplatila svédecné.

VI. Do objektu Policie CR je zakézano vnaset zbrang, stfelivo a dal$i nebezpeéné predméty
véeho druhu. Zakaz se netyka pfislusnikl policie, vézenské a justiéni straze, plnicich
sluZebni ukony.

Za policejni organ:
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Piiloha ¢ V: Formula# ETR Ufedni ziznam o podaném vysvétleni
§ 158/6 tr. 1.

Oznaceni policejniho organu

C.j. Misto a datum

Uredni zaznam
0 podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu

jméno, pfijmeni:

jméno, pfijmeni(dfivéjsi):
datum narozeni:

misto narozeni:

statni pfislusnost:

Trvalé bydlisté:
tel.:

Soucasné bydlisté:
tel.:

Adresa pro ucely doruéovani:
tel.:

Pomér k véci:

Prikaz totoznosti:

Véc, jiz se vysvétleni tyka:
Pouceni:

Podle § 158 odst. 3 tr. fadu k objasnéni a provéreni skute¢nosti divodné nasvédcujicich tomu, Ze byl
spachan trestny Cin, opatfuje policejni organ potfebné podklady a nezbytna vysvétleni.

Podle § 158 odst. 6 tr. fadu o obsahu vysvétleni, ktera nemaji povahu neodkladného nebo
neopakovatelného tikonu, se sepise tredni zaznam. Ufedni zaznam slouzi statnimu zastupci a obvinénému
ke zvaZeni navrhu, aby osoba, ktera takové vysvétleni podala, byla vyslechnuta jako svédek, a soudu
k tvaze, zda takovy dilkaz provede (§ 211 odst. 6 trestniho raduy).

Podle § 158 odst. 8 tr. fadu nesmi byt vysvétleni poZadovano od toho, kdo by jim porusil zakonem vyslovné
uloZenou nebo uznanou povinnost mi¢enlivosti, ledaZe by byl této povinnosti zprostén prislusnym orgdnem
nebo tim, v jehoZ zajmu tuto povinnost ma.

Podle § 124 trestniho zakoniku se za statem uloZenou nebo uznanou povinnost mi¢enlivosti povaZuje
miéenlivost, ktera je uloZzena nebo uznana jinym pravnim predpisem. Za statem uznanou povinnost
micenlivosti se podle trestniho zakona nepovazuje takova povinnost, jejiz rozsah neni vymezen jinym
pravnim pfedpisem, ale vyplyva z pravniho tkonu uéinéného na zékladé jiného pravniho predpisu.

Podle § 158 odst. 8 tr. fadu osoba podavajici vysvétleni, s vyjimkou podezielého, je povinna vypovidat
pravdu a nic nezamicet,

a soucasné se upozorfiuje na trestni odpovédnost za uvedeni védomé nepravdivych Gdajd (kfivé obvinéni
dle § 345 trestniho zakoniku, pomluvy dle § 184 trestniho zakoniku, poskozeni cizich prav dle § 181
trestniho zakoniku a nadrzovani dle § 366 trestniho zakoniku);

0sobé podavajici vysvétleni o trestném ¢inu spachaném jinym, ktera pfed organem ¢innym v trestnim fizeni
umysiné uvede nepravdu o okolnosti, ktera ma podstatny vyznam pro rozhodnuti, nebo takovou okolnost
zamlci, Ize podle ustanoveni § 47a odst. 1, odst. 2 zakona ¢. 200/1990 Sh. ulozit pokutu do vyse 50 000,- K¢.

Podle § 100 odst. 2 tr. radu je osoba podavajici vysvétleni opravnéna odeprit vypovéd, pokud by svoji
vypovédi zplsobila nebezpeli trestniho stihani sobé, svému pfibuznému v pokoleni pfimém, svému
sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manZelu, partneru nebo druhu, anebo jinym osobam v poméru rodinném
nebo obdobném, jejichz ujmu by pravem pocitovala jako ujmu vlastni.
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Podle § 100 odst. 3 tr. fadu odeprit vypovéd’ osoba podavajici vysvétleni nemize, ma-li stran trestného &inu,
jehoz se svédecka vypovéd tyka, oznamovaci povinnost podle § 368 tr. zakoniku. Neopravnéné odepreni
vypovédi je podle § 66 tr. fadu mozné postihnout pofadkovou pokutou aZ do vyse 50 000,-K¢.

Podle § 99 odst. 1 tr. fadu nesmi byt poZadovano vysvétleni o okolnostech tykajicich se utajovanych
informaci chranénych zviastnim zakonem, jeZ je osoba podavajici vysvétleni povinna zachovat v tajnosti,
ledaze byla této povinnosti pfisluSnym organem zproSténa; zproSténi Ize odeprit jen tehdy, jestlize by
vypovéd’ zpusobila statu vaznou skodu.

Podle § 103 tr. fadu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 tr. fadu a § 95 odst. 2 tr. fadu mize byt dovoleno,
aby osoba podavajici vysvétleni, drive neZ dé odpovéd, nahlédla do pisemnych poznéamek, které musi
vyslychajicimu, poZada-li o to, predloZit k nahlédnuti. Pfi pfedloZeni zaznamu k pfecteni ma pravo Zadat
Jjeho doplnéni &i opravy, aby byl v souladu s podanym vysvétlenim.

Podle § 158 odst. 5 tr. fadu pri podani vysvétleni ma kazdy pravo na pravni pomoc advokata. Je-li vysvétleni
poZadovano od nezletilého, je tfeba pfedem vyrozumét jeho zdkonného zastupce; to neplati, jestlize
provedeni tkonu nelze odloZit a vyrozuméni o ném zajistit.

Podle § 55 odst. 1pism. c) tr. fadu jsou na zadost svédka a dalSich osob vyjmenovanych zakonem vedeny
udaje o bydlisti a dorucovaci adrese, o misté vykonu zaméstnani ¢i povolani nebo podnikani a o osobnich,
rodinnych a majetkovych pomérech tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze organy ¢inné v trestnim
fizeni a Probacéni a mediacni sluzba, neni-li to nezbytné pro dosazZeni tucelu trestniho fizeni nebo pro radné
uplatnéni prava na obhajobu osoby, proti niz se trestni fizeni vede.

Podle § 55 odst. 2 tr. fadu ma osoba podavajici vysvétleni pravo pozadat o utajeni své podoby a podepsat
protokol smy$lenym jménem a prijmenim, pod kterym bude v trestnim spisu vedena, jestlize zjisténé
okolnosti nasvédcuji tomu, Ze ji nebo osobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi hrozi ujma na zdravi
nebo jiné vazné nebezpeli poruseni zakladnich prav.

Podle § 2 odst. 14 tr. Fadu ma osoba podavajici vysvétleni pravo pouzivat svij matersky jazyk nebo jazyk,
0 némZ prohlasi, Ze jej ovlada.

V pripadé seznameni se s utajovanymi informacemi chranénymi zvlastnim zakonem ma povinnost
zachovavat o nich mi¢enlivost a neumoZznit k nim pfistup neopravnéné osobé, dodrzovat ostatni povinnosti

stanovené zvlastnim zakonem (zak. ¢. 412/2005 Sb. a souvisgjici pfedpisy). Nespinéni této povinnosti muze
zakladat trestni odpovédnost podle § 317 a § 318 tr. zakoniku.

Podle § 66 odst. 1 tr. fadu, kdo pfes predchozi napomenuti rusi fizeni nebo kdo se k soudu, statnimu
zastupci nebo policejnimu organu chova urazlivé nebo kdo bez dostatecné omluvy neuposlechne pfikazu
nebo nevyhovi vyzve, které mu byly dany podle tohoto zakona, mize byt pfedsedou senatu a v pfipravném
fizeni statnim zastupcem nebo policejnim organem potrestan pofadkovou pokutou do 50 000,- K¢.

Podle § 158 odst. 10 tr. fadu ma osoba, ktera se dostavila k podani vysvétleni, pravo na nahradu nutnych
vydaji podle zviastniho pravniho predpisu upravujiciho cestovni nahrady a prokazany usly vydélek. Narok
se nevztahuje na toho, kdo byl vyzvan k vysvétleni pro své protipravni jednani. Podle § 104 tr. fadu narok
zanika, neuplatni-li jej do tfi dnii po svém vyslechu nebo poté, co bylo sdéleno, Ze k vyslechu nedojde. .

Podle § 158 odst. 2 tr. radu, pokud jako oznamovatel o to pozadate, budete do 1 mésice od oznameni
vyrozumeén o ucinénych opatrenich.

Po zakonném pouceni osoba podala toto vysvétleni k véci:

Policejni organ: Osoba podavajici
vysvétleni:
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Ptiloha €. VI: Formulaf ETR Poudeni poSkozeného v trestnim Fizeni —
obét’

Oznaceni policejniho organu

C.j. Misto a datum

Pouceni poskozeného - obéti trestného ¢inu v trestnim fizeni

V trestni véci

Pouceni poskozeného podle zakona €. 141/1961 Sb., trestniho Fadu, ve znéni
pozdéjsich predpisu

Podle § 43 odst. 1 tr. fadu ten, komu bylo trestnym ¢inem ublizeno na zdravi, zpisobena majetkova nebo
nemajetkova ujma, nebo na jehoZ ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil (poskozeny), ma pravo Cinit
navrhy na doplnéni dokazovani, nahlizet do spisd, Cinit si vypisky a poznamky a na svoje naklady pofizovat
kopie spisu a jejich ¢asti (§ 65 odst. 1 tr. Fadu), ziacastnit se sjednavani dohody o viné a trestu, zucéastnit se
hlavniho li¢eni a vefejného zasedani konaného o odvolani nebo o schvaleni dohody o viné a trestu a pred
skonéenim Fizeni se k véci vyjadrit.

Podle § 43 odst. 2 tr. fadu se za poSkozeného nepovaZuje ten, kdo se sice citi byt trestnym ¢inem moralné
nebo jinak poskozen, avSak vznikla ujma neni zplsobena zavinénim pachatele nebo jeji vznik neni
Vv pri¢inné souvislosti s trestnym ¢inem.

Podle § 43 odst. 3 tr. fadu jste jako poSkozeny opravnén také navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku
ulozil obZalovanému povinnost nahradit v penézich skodu nebo nemajetkovou djmu, jeZ byla poskozenému
trestnym cCinem zpusobena, nebo vydat bezdivodné obohaceni, které obZalovany na jeho ukor trestnym
cinem ziskal. Navrh je tfeba ucinit nejpozdéji u hlavniho liceni pred zahajenim dokazovani (§ 206 odst. 2);
je-li siednéana dohoda o viné a trestu, je tfeba navrh ucinit nejpozdéji pfi prvnim jednéani o takové dohodé (§
175a odst. 2). Z navrhu musi byt patrno, z jakych ddvodi a v jaké vy$i se narok na nahradu $kody nebo
nemajetkové Ujmy uplatriuje nebo z jakych divodu a v jakém rozsahu se uplatriuje narok na vydani
bezdiuvodného obohaceni. Diavod a vysi Skody, nemajetkové ujmy nebo bezdivodného obohaceni jste
povinen dolozit. Podle §44 odst. 3 tr. fadu navrh nelze podat, bylo-li o naroku jiz rozhodnuto
v obCanskopravnim nebo jiném prislusném fizeni.

Podle § 43 odst. 4 tr. fadu jste-li obéti trestného ¢inu podle zakona o obétech (§ 22 zakona o obétech
trestnych ¢&ind), mate pravo v kterémkoliv stadiu trestniho fizeni ucinit prohlaseni o tom, jaky dopad mél
spachany trestny ¢in na V4§ dosavadni Zivot. ProhlaSeni Ize ucinit i pisemné.

Podle § 43 odst. 5 tr. radu se mizZete vyslovnym prohlasenim sdélenym organu éinnému v trestnim fizeni
vzdat procesnich prav, které Vam tento zakon jako poSkozenému priznava.

Podle § 44 odst. 1 tr. fadu opravnéni poSkozeného nemuize vykonavat ten, kdo je v trestnim Ffizeni stihan
Jako spoluobvinény.

Podle § 44 odst. 2 tr. fadu je-li pocet poskozenych mimoradné vysoky a jednotlivym vykonem jejich prav by
mohl byt ohroZen rychly prabéh trestniho stihani, rozhodne prfedseda senatu a v pfipravném fizeni na navrh
statniho zastupce soudce, Ze poSkozeni mohou sva prava v trestnim frizeni uplatriovat pouze
prostfednictvim spole¢ného zmocnénce, kterého si zvoli. Jestlize by celkovy pocéet zvolenych zmocnénct
vzrostl na vice nez Sest a poSkozeni se mezi sebou o vybéru nedohodnou, provede vybér s pfihlédnutim
k zajmdam poskozenych soud. Spole¢ny zmocnénec vykonava prava poskozenych, které zastupuje, véetné
uplatnéni naroku na nahradu $kody v trestnim Fizeni.
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Podle § 45 odst. 1 tr. fadu je-li poSkozena osoba zbavena zpusobilosti k pravnim tukonuam nebo je-li jeji
zpusobilost k pravnim ukonim omezena, vykonava prava poskozeného jeji zakonny zastupce. Jde-li o
uplatnéni naroku na nahradu $kody nebo na vydani bezdivodného obohaceni (§ 43 odst. 3 tr. fadu),
pfechéazeji prava, ktera tento zakon pfiznava poskozenému, i na jeho pravniho néastupce.

Podle § 45 odst. 2 tr. fadu v pripadech, kdy nemuzZe zakonny zastupce poskozeného vykonavat sva prava
uvedena v odstavci 1 a je nebezpedi z prodleni, pfedseda senatu a v pripravném fizeni statni zastupce
ustanovi k vykonu prav opatrovnika.

Podle §45a tr. fadu se poSkozenému vesSkeré pisemnosti doruCuji na adresu, kterou uvede. Ma-li
zmocnénce, dorucuje se pouze jemu, to neplati, pokud se poskozenému zasila vyzva, aby osobné néco
vykonal.

Podle § 46 trestniho fadu, je-li vedeno fizeni pro trestny ¢in, u néhoz Ize sjednat dohodu o viné a trestu,
muZe dojit k sjednani dohody o viné a trestu a v takovémto prfipadé muze poskozeny uplatnit narok na
nahradu $kody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni nejpozdéji pfi
prvnim jednéni o takové dohodé.

Podle § 47 odst. 1 tr. Fadu, byla-li poSkozenému zptisobena trestnym ¢inem Skoda nebo nemajetkova Ujma,
nebo ziskal-li obvinény takovym trestnym &inem na jeho ukor bezdivodné obohaceni, Ize narok az do
pravdépodobné vyse Skody nebo nemajetkové ujmy nebo az do pravdépodobného rozsahu bezdivodného
obohaceni zajistit na majetku obvinéného. Zajistovat nelze nérok, ktery nelze v trestnim fizeni uplatnit. K
zajisténi nelze uZit majetek, ktery je podle zvidstniho pravniho predpisu vylouéen z vykonu rozhodnuti o
Zzajisténi.

Podle § 47 odst. 2 tr. fadu, o zajisténi podle odst. 1 rozhoduje soud na navrh statniho zastupce nebo
poskozeného, v pfipravném Fizeni statni zastupce na navrh poskozeného. V pripravném rizeni muze statni
zastupce narok zajistit i bez navrhu poskozeného, vyzZaduje-li to ochrana jeho zajmi, zejména hrozi-li
nebezpeci z prodleni.Podle § 47 odst. 3 tr. fadu, pokud je poskozenému znamo, Ze obvinény je viastnikem
nemovitosti nebo ma nékterou movitou véc umisténou mimo jeho trvalého nebo jiného pobytu, uvede podle
mozZznosti jiz v ndvrhu na zajisténi svého naroku na nahradu Skody nebo nemajetkové ujmy nebo na vydéani
bezduvodného obohaceni, kde takova véc je.

Podle § 50 odstavec 1 tr. radu se muZe poSkozeny dat zastupovat zmocnéncem, kterym mdzZe byt i
pravnicka osoba. Zmocnénec poSkozeného mizZe byt soucasné duvérnikem podle zakona o obétech
trestnych ¢ind.

Podle § 50 odst. 2 tr. fadu je-li zmocnénec poskozeného fyzicka osoba, nesmi jim byt osoba, ktera je
zbavena zpusobilosti k pravnim tkonum nebo jejiz zplsobilost k pravnim tkonum je omezena; pfi hlavnim
liceni a vefejném zasedani nemuize byt zmocnéncem ten, kdo je k nému predvolan jako svédek, znalec
nebo tlumocnik.

Podle § 51 odst. 1 tr. fadu je zmocnénec poskozeného opravnén Cinit za poskozeného navrhy a podavat za
néj Zadosti a opravné prostfedky; je téZ opravnén zucastnit se vsech ukond, kterych se mize zicastnit
poSkozeny.

Podle § 51 odst. 2 tr. radu je zmocnénec poskozeného opravnén byt jiz od zahajeni trestniho stihani pfi
vySetfovacich ukonech, jimiz se maji objasnit skutecnosti dulezité pro uplatnéni prav osob, které zastupuje,
a jejichz vysledek mize byt pouZit jako dikaz v fizeni pfed soudem, ledaze by pfitomnosti zmocnénce mohl
byt zmaren ucel trestniho fizeni nebo nelze provedeni Gkonu odlozZit a vyrozuméni o ném zajistit. Muze
obvinénému i jinym vyslychanym osobam klast otazky, avsSak teprve tehdy, aZ policejni orgéan vyslech skonci
a udéli mu k tomu slovo. Namitky proti zplsobu provadéni Gkonu mize vznaset kdykoliv v jeho pribéhu.

Podle § 51a odst. 1 tr. Fadu osvédCi-li poskozeny, ktery je

a) zvlast zranitelnou obéti podle zakona o obétech,

b) kterému byla zplsobena umysinym trestnym &inem tézka tjma na zdravi,

c) ktery je poztstalym po obéti, které byla trestnym &inem zplsobena smrt,

Ze nema dostatek prostredkt na uhrazeni nakladt vzniklych pfibranim zmocnénce, rozhodne na jeho navrh
predseda senatu soudu, ktery kona rfizeni v prvnim stupni, a v pfipravném fizeni soudce, Ze méa narok na
pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odménu.

Podle § 51a odst. 2 tr. fadu ma poskozeny miladsi 18 let vZdy narok na bezplatné zastupovani zmocnéncem,
nejde-li o trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy (§196 tr. zakoniku).

Podle § 51a odst. 3 tr. fadu navrh na rozhodnuti podle odst. 1 podava poSkozeny v pfipravném fizeni
prostrednictvim statniho zastupce a v fizeni pred soudem prislusnému soudu, ktery véc projednava.

Podle § 51a odst. 4 tr. fadu pokud si poSkozeny sam zmocnénce nezvoli, za podminek uvedenych v odst.
1a 2, je mu predsedou senatu nebo soudcem ustanoven advokat.

Poskozeny, ktery ma narok na ustanoveni zmocnénce, mizZe podle § 151a odst. 1 fr. fadu Zadat, aby
predseda senatu a v pfipravném rfizeni statni zastupce rozhodl o tom, Ze stat ponese naklady na znalecky
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posudek, ktery poskozeny vyZadé. Zéadosti nelze vyhovét, jestlize takovy diikaz neni pro objasnéni véci
zlfejmé potfebny nebo stejny tkon k prokazani téZze skutecnosti jiz vyzadal organ Cinny v trestnim fizeni.

Podle § 55 odst. 1pism. c) tr. fadu jsou na Zadost poskozeného, obéti (§ 16 zakona o obétech trestnych
¢inti) a dalsich osob vyjmenovanych zakonem vedeny tdaje o bydlisti a doru¢ovaci adrese, o misté vykonu
zaméstnani ¢i povolani nebo podnikani a o osobnich, rodinnych a majetkovych pomérech tak, aby se s nimi
mohli seznamovat pouze organy cinné v trestnim rizeni, policisté a Probacni a mediacni sluzba, neni-li to
nezbytné pro dosazeni ucelu trestniho fizeni nebo pro fadné uplatnéni prava na obhajobu osoby, proti niz
se trestni fizeni vede.

Podle § 65 tr. fadu ma poskozeny pravo nahliZzet do spist, s vyjimkou protokolu o hlasovani, udaju osob
podle § 55 odst. 1 pismene c) a osobnich tdaji svédka podle § 55 odst. 2 tr. fadu, ¢init si z nich vypisky a
poznamky a pofizovat si na své naklady kopie spist a jejich ¢asti. V pfipravném fizeni muZe statni zastupce
nebo policejni organ pravo nahlédnout do spist a spolu s tim ostatni prava uvedena v § 65 odstavci 1 tr.
radu ze zavaznych ddvodi odeprit. Zavaznost duvodd, ze kterych tato prava odeprel policejni organ, je na
Zadost osoby, jiz se odepreni tyka, statni zastupce povinen urychlené pfezkoumat.

Podle § 154 odst. 1tr. fadu byl-li poSkozenému alespori castecné pfiznan narok na nahradu skody nebo
nemajetkové ujmy v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni, je odsouzeny, jemuz byla
povinnost k nahradé $kody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo k vydani bezdivodného obohaceni
uloZena, povinen nahradit poSkozenému téz néklady potfebné k Gcelnému uplatnéni tohoto néaroku
v trestnim fizeni, véetné nakladd vzniklych pfibranim zmocnénce.

Podle § 154 odst. 2 tr. fadu v pfipadé, Ze poskozenému nebyl pfiznan narok na nahradu Skody nebo
nemajetkové Ujmy v penézich nebo na vydani bezdiivodného obohaceni ani z¢asti, uloZi soud na navrh
poskozeného odsouzenému uhradit néklady souvisejici s tcasti poSkozeného v trestnim Fizeni.

Podle § 157a odst. 1 tr. Fadu ma posSkozeny pravo kdykoliv v pribéhu pfipravného fizeni Zadat statniho
zastupce, aby byly odstranény pritahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu. Tato zadost neni
vazana lhdtou. O vysledku prezkoumani musi byt Zadatel vyrozumén.

Podle § 160 odst. 2 tr. fadu mize poSkozeny, jehoZ pobyt nebo sidlo jsou znamé, poZzadat o opis usneseni
0 zahajeni trestniho stihani.

Podle § 166 odst. 1 tr. Fadu poda-li poskozeny navrh podle § 43 odst. 3 tr. fadu, je mu umozZnéno po skonceni
vySetiovani prostudovat spisy a ucinit navrhy na doplnéni vysetfovani.

Pouceni obéti trestného Cinu podle zakona €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych
¢inG a o zméné nékterych zakont (ZOTC)

Podle § 3 odst. 1 ZOTC kazdou osobu, které se citi byt obéti spédchaného trestného ¢inu, je treba povaZovat
za obét, nevyjde-li najevo opak.

Podle § 3 odst. 4 ZOTC jsou Policie CR, orgény &inné v trestnim Fizeni a subjekty zapsané v registru
poskytovateltl povinny srozumitelnym zplsobem informovat obét o jejich pravech a umoznit ji jejich piné
uplatnéni. Na Zadost obéti jsou tak povinny ucinit i opakované.

Podle § 7 ZOTC mé obét prévo na pfistup k informacim v zékonem stanoveném rozsahu ve véci, v niz se
stala obéti trestného cinu.

Podle § 11 odst. 1 ZOTC na Zadost obéti ji poskytne pfislusny orgén &inny v trestnim Fizeni pravomocné
rozhodnuti, kterym se fizeni konci, nebo informace o stavu trestniho fizeni, pokud tato informace nemdize
ohrozit ucel trestniho stihani.

Podle § 11 odst. 3 ZOTC miiZze obét podat Zadost o poskytnuti informaci souvisejicich s pobytem
obvinéného nebo odsouzeného na svobodé. Tato Zadost se podava v pfipravném fizeni policejnimu organu
nebo statnimu zastupci a v fizeni pfed soudem soudu.

Podle § 17 odst. 1 ZOTC ma obét pravo pozadat v kterémkoliv stadiu trestniho fizeni, popfipadé i pfed jeho
zahajenim, aby byla pfi Ukonech, kterych se ucastni, ucinéna potfebna opatieni k zabranéni kontaktu obéti
s osobou, kterou oznadcila za pachatele, ktera je podeziela ze spachani trestného cinu, nebo proti niz se
vede trestni fizeni.

Podle § 17 odst. 2 ZOTC Z&dosti podle odst. 1 jsou pfislusné organy povinny vyhovét, pokud se jedné o
zvlast zranitelnou obét’ a nevylucuje to povaha provadéného ukonu.

Podle § 18 odst. 1 ZOTC musi byt otazky smétujici do intimni oblasti kladeny pouze tehdy, je-li to nezbytné
pro objasnéni skutecnosti dulezitych pro trestni Fizeni.
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Podle § 18 odst. 2 ZOTC ma obét pravo kdykoliv podat namitku proti zaméreni otézky. O diivodnosti
namitky, kterd se poznamena do protokolu, rozhoduje vyslychajici organ.

Podle § 19 ZOTC _maze obét' Zadat, aby byla v pfipravném fizeni vyslechnuta osobou stejného nebo
opacného pohlavi. Zadosti zviast zranitelné obéti je nutné vyhovét, nebrani-li tomu ddleZité divody. Divody
k zamitnuti Zadosti se poznamenaji do protokolu.

Podle § 19 odst. 2 ZOTC muze zviast zranitelné obét Z4dat o tlumocdeni osobou stejného nebo opacéného
pohlavi. Tomuto je nutno vyhovét, ledaZe nelze provedeni ukonu odloZit nebo tlumoénika poZadovaného
pohlavi zajistit.

Podle § 20 ZOTC je podéni vysvétleni a vyslech zvlast zranitelnych obéti provadén citlive, vyskolenou
osobou, tak, aby nemusel byt pozdéji opakovan; je-li to technicky mozné, za vyuZiti audiovizuélni techniky
nebo specialnich vyslechovych mistnosti.

Podle § 21 odst. 1 ZOTC méa obét pravo na doprovod divérnikem.

Podle § 21 odst. 2 ZOTC duvérikem miiZe byt fyzické osoba zplisobilé k pravnim tkontm, kterou si obét
zvoli. Davérnik poskytuje obéti potfebnou, zejména psychickou pomoc. Diavérnik miazZe byt zaroven
zmocnéncem obéti. Divérnikem nemuZe byt osoba, ktera ma v trestnim fizeni postaveni obvinéného,
obhajce, svédka, znalce nebo tlumoénika.

Podle § 21 odst. 3 ZOTC divérik nemtiZe zasahovat do pribéhu tikonu.

Podle § 21 odst. 4 ZOTC Ize divérnika vyloudit z ucasti na ukonu, pokud jeho udast narusuje pribéh tkonu
nebo ohroZuje dosazeni ucelu tkonu. Je nutné umoznit obéti zvoleni jiného divérnika, ledaze uvedeny tkon
nelze odloZit nebo by jeho odloZeni bylo spjato s nepfiméfenymi obtizemi nebo naklady.

Po pouceni dle § 43 odst. 3 tr. fadu jako poSkozeny navrhuji - nenavrhuiji, aby soud
v odsuzujicim rozsudku uloZzil obZalovanému povinnost nahradit v penézich $kodu nebo
nemajetkovou Ujmu, jez mi byla trestnym ¢€inem zpuUsobena, nebo vydat bezdivodné
obohaceni, které obzalovany na maj ukor trestnym ¢inem ziskal.

Vyjadieni poskozeného k pouceni:

Dle § 160/2 tr. Fadu ne-zadam o opis usneseni o zahajeni trestniho stihani.

Prohlaseni obéti o dopadu trestného ¢inu na jeji zivot:

Pouéeni mi bylo Fadné

vysvétleno a beru je na védomi

(jméno a prijmeni obéti trestného ¢&inu)
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Ptiloha €. VII: Formular ETR Pouceni o poskytovani informaci
0 tr. Fizeni a osobach

Oznaceni policejniho organu Misto a datum

Poucéeni o poskytovani informaci o trestnim rizeni
a osobach na ném zucéastnénych

Podle § 8b odst. 1 trestniho fadu osobam, kterym byly organem &innym v trestnim fizeni poskytnuty informace
umo?Zzriujici zjiSténi totoZznosti osoby, proti které se vede trestni fizeni, poSkozeného, zucéastnéné osoby a svédka,
pro ucely trestniho fizeni nebo k vykonu prav nebo plnéni povinnosti stanovenych zvlastnim pravnim predpisem,
Jje nesmi nikomu dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni nutné k uvedenym tcelim.

Podle § 8b odst. 2 trestniho radu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢inem spachanym na po$kozeném jakymkoli
zplsobem zverejnit informace umoZriujici zjisténi totoZnosti posSkozeného, ktery je osobou mladsi 18 let nebo vuci
némuz byl spachan trestny ¢in vrazdy (§ 140 trestniho zakoniku), zabiti (§ 141 trestniho zakoniku), néktery z
trestnych &indi, kterym byla zp(isobena téZka tjma na zdravi, trestny &in ohroZeni pohlavni nemoci (§ 155 trestniho
zékoniku), néktery z trestnych ¢&in( proti téhotenstvi Zeny (§ 159 az 162 trestniho zakoniku), trestny cin
obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zakoniku), néktery z trestnych Cint proti lidské distojnosti v sexualni oblasti
(§ 185 az 193 trestniho zakoniku), trestny &in opusténi ditéte nebo svéfené osoby (§ 195 trestniho zakonikuy),
tyrani svérené osoby (§ 198 trestniho zakoniku), tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli (§ 199 trestniho zakoniku),
unosu ditéte a osoby stizené dusevni poruchou (§ 200 trestniho zakoniku) nebo nebezpecného pronasledovani
(§ 354 trestniho zakonikuy).

Podle § 8c trestniho radu nikdo nesmi bez souhlasu osoby, které se takové informace tykaji, zverejnit informace
0 nafizeni ¢&i provedeni odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu podle § 88 trestniho fadu nebo
informace z néj ziskané, udaje o telekomunikacnim provozu zjisténé na zakladé prikazu podle § 88a trestniho
fadu, nebo informace ziskané sledovanim osob a véci podle § 158d odst. 2 a 3 trestniho radu, umozriuji-li zjisténi
totoZnosti této osoby a nebyly-li pouZity jako dukaz v fizeni pfed soudem.

Podle § 8d odst. 1 trestniho fadu informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8a az 8c trestniho radu,
Ize v nezbytném rozsahu zverfejnit pro Gcely patrani po osobach, pro dosaZeni ucelu trestniho fizeni, nebo
umoZzriuje-li to tento zakon. Uvedené informace Ize také zverfejnit, odtivodriuje-li to verejny zajem, pokud prevazuje
nad pravem na ochranu soukromi dotéené osoby; pritom je tfeba zvlast dbat na ochranu zajmd osoby mladsi 18
let.

Podle § 8d odst. 2 trestniho radu informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8a az § 8c, Ize zverejnit,
li tato osoba prohlaSena za mrtvou, souhlas se zvefejnénim informaci je opravnén udélit jeji manzel, partner nebo
Jeji déti, a neni-li jich, jeji rodice; v pripadé osoby mlads$i 18 let nebo osoby zbavené zpisobilosti k pravnim tkonim
nebo s omezenou zpusobilosti k pravnim ukonim jeji zakonny zastupce. Souhlas se zverejnénim informaci
nemuZe udélit osoba, ktera je pachatelem trestného cinu spachaného vuci osobé, jeZz zemrela nebo byla
prohlasena za mrtvou.

Podle § 8d odst. 3 trestniho radu informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8a az 8c trestniho radu
Ize také zverejnit, pokud osoba, jiz se zakaz zverejnéni tyka, zemrela, nebo byla prohlasena za mrtvou a neni-li
Zadné osoby opravnéné udélit souhlas se zverejnénim podle odst. 2.

PoruSeni této povinnosti muze byt postizeno v pripadé fyzické osoby podle § 44a zakona ¢. 101/2000 Sb.,
0 ochrané osobnich Gdaju, pokutou az do vySe 1000 000,-K¢, v pripadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem,
televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné Gcinnym zplsobem Ize ulozZit pokutu
do 5 000 000,-K¢, pravnické osobé nebo podnikajici fyzické osobé muZe byt za tento spravni delikt, podle § 45a
zakona ¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich udajd, uloZena pokuta az do vyse 1 000 000,-K¢, v pripadé spachani
tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo jingym obdobné ucinnym zplGsobem
Ize uloZzit pokutu do 5 000 000,-K¢, pfipadné posouzeno i jako trestny ¢in Neopravnéné nakladani s osobnimi Gdaji
podle § 180 trestniho zékoniku.

Poucovana osoba
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