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ABSTRAKT

MACEK, J. Prestupky v dopravna dalnici D11: bakaléska praceCeské Budjovice:
Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, 20/8s. Vedouci bakalské prace:
JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Kli ¢ova slova:dalnice, dalnini policie, pravidla provozu na pozemnich komunikagc

piestupekfizeni o pestupku.

Bakal&ska prace se zatiuje na vybranéigstupky na useku sikniho provozu
spachanych jehatastniky se zagitenim na daliini provoz. V praci bude dale provedena
analyza technického vybaveni Dé&miho oddleni FCR v Pravech a analyza spachanych
dopravnich pestupk na dalnici D11. Dana problematika butESena zpracovanim
a porovnanim statistickych Gdajo prehledu spachanych dopravnichegtupki
v silnicnim provozu na dalnici D11 za jednotliva rozhodbdabi, kde v navaznosti na
zjisténé skuténosti budou navrzena vhodna dpai, ktera by vedla ke zlepSeni

bezpeénosti a plynulosti daldniho provozu.



ABSTRACT

MACEK, J. Traffic offenses on the D11 motorway: Bachelor ith&seské Budjovice:
The College of European and Regional Studies, 2098p. Supervisor: JUDr. Jozef
Bandzak, Ph.D.

Key words: highways, highway police, traffic rules, offens&ringement proceedings

The bachelor thesis focuses on selected traffiensis committed by its
participants with a focus on motorway traffic. Tlwerk will also analyze the technical
equipment of the Police Department in Pravy and dhalysis of traffic offenses
committed on the D11 motorway. This issue will beald with by comparing and
comparing statistical data on the road traffic o$ies committed on the D11 motorway
during certain decisive periods, where appropnagasures will be proposed to improve

the safety and smoothness of motorway traffic.
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Uvod

Zijeme v dol, kdy vlastnit v rodig jedno motorové vozidlsasto nestd. Cestu
za praci, ndkupy, zabavou nebo &ladim si ulekujeme motorovymi vozidly, ktera jsou
podstaté komfortrgjSi a rychlejSi nez hromadna, Zelemidopravaci vlastni nohy.
Ekonomicka situace nuti mnoho lidi cestovat dexrmpraci daleko mimo svoje bydést
Tato skuténost zpisobuje fakt, Ze raketovstoupd poet registrovanych motorovych
vozidel a intenzita dopravy na mnohych silniciclpréoritné i dalnicich kazdoréng
stoupa. Na druhou stranu, aviak pozemnich komunikaci @eské republice, ktera
slouzi nejen nasSim motorish, ale celé spotmosti a veSkerym jejim pi@bam, ma
daleko do optimalniho stavu. &hto divodi se pozemni komunikace stava mistem, kde
dochazi nejastji ke spachani protipravniho jednani.

Mezi jednu z nejvyznan#sich priorit vysglych stafi véetns Ceské republiky,
a to jak na narodni, regionalni a mistni Urovni@mmati bezp&nost silnéniho provozu.
Na dalnicich je pak bez{eost priorita o to vice, Ze je zde dovolena nejvygéhlost
v Ceské republice. Usdomme si, Zze kazdo¥né zente na silnicich celého &ta
okolo1,25 milionu lidit V Ceské republice zefelo v roce 2016 na nasledky dopravnich
nehod 545 osob. To znamena, Ze na jeden den bopiiggatia 1,5 usmrcené osoby.
Nicmérg, i kdyZ se v poslednich letechrtilkazdor@né snizovat pdet usmrcenych osob,
které se nevratili ze svych cestdeskych silnicich doiin jedné se i tak o velmi vysoké

¢islo, rekdy zcela zbytené zmaenych lidskych Zivat.

Jednou z hlavnichifgin dopravnich nehod je poruSovani pravnié¢edpisi.
Zatimco rgkdy toto samotné protipravni jednani znamend jepgpéachani pestupku®,
v jinych pipadech mZe mit aZz tragické nésledky. Nejenom, Ze pachalaveho
piestupku svym jednanim ohrozuje Zivot, zdravi a m&j@ejen Gastniki silni¢niho
provozu, ale v &kterych gipadech ohrozuje i ty, ktese gimo silnicniho provozu

nelastni.

Z tohoto divodu je potebné, aby stavavajici legislativa mohla daleko lépe
a efektivigji postihovat vSechny ty dastniky silnéniho provozu, ktd neungji své

chovani wci ostatnim pizpusobit.

LTYM SILNICNi BEZPECNOSTI. Kampa chraime naSe &i v Ceské republice zahdjena
<http://www.tymbezpecno§ti.cz/novinka/726/kampanacmne—nase—deti-v-ceske-repuplice—zahajena>.
2STRAKA, J., FABIANOVA, J. Pehled o nehodovosti za rok 2016, Praha: Tiskarn&’®M2017, s 7.
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Téma dopravnichipstupki je blizké ndm vSem, zabyva se stavajicim stavem
bezp&nosti dopravy a objasije vzajemné vztahy mezi jednotlivymi subjektyibiZuje
pro WtSinu z nas neoblibené pravniegdpisy, které musi dodrzovat nejéiic¢

motorovych vozidel, ale i ostatn¢astnici silnéniho provozu.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Jako téma své bakaké prace jsem si zvolil j@stupky v doprav na dalnici
D11". Bakal&ska prace se zaffuje na vybranéiestupky na useku sikniho provozu
spachanych jehodastniky na dalnici. Uvedené téma jsem si zvoliizatiu, Ze jsem sam
prislusnikem PolicieCeské republiky na dakmim oddleni dalnice D11 se sidlem
v Pravech. S poruSovanim pravnidedpisu v dopravse tedy nesetkdvam pouze jako
Gcastnik silnéniho provozu, ale s jejickeSenim mam bohaté zkuSenosti i ze svého
sowasného zawstnani. Nejprve jako policista, slouzici na dohlethd bezp&nosti
a plynulosti silniniho provozu, jsentesil grestupky v doprav pachané fimo na ulici,
ale pozdji prechodem na dalémi odctleni jsem se podilel i na $ehi a zpracovani
dopravnich nehod #gobenych poruSenimiiplusnych pravnich dopravnicheplpigi.

Praw z tohoto dvodu chci objektiva zpracovat dané téma z pohledu policisty.

V bakal&ské praci vyuzivam zejména metody popisné, an&itickomparéni
a [i jejim zpracovani vychazim z platnych pravnicredpisi, judikatury soud,
kazuistiky skuténych pipadi a déle jsem vyuZzil aktuélni dopravni statistikyderé

Policii Ceské republiky.

Na za&atku své prace seémuji nahledu do historie sluzby dopravni policie,
dopravy a dopravnichipdpigi. Nasled# budou popsany pravni Upravy provozu na
pozemni komunikaci, zakladni pojmy, zejména deéimpiojmu pestupek v jeho obecné
podolz a detail® se zansiuji na grestupek v doprayv Rozebiram rowe prestupkové
fizeni a sankce zagstupky. V dalstasti se zabyvam vybranymi dopravnimegtupky.

Pii vybéru konkrétnich pestupki jsem vychézel z vlastni zkuSenosti, porovnanim
statistickych uddj o prehledu spachanych dopravnidestupki v silniécnim provozu na
dalnici D11 za jednotliva rozhodna obdobicauwji se tm prestupkim, které povazuji za
nejzavazgjsi. Dialezitost jsem posuzoval hlagmpodle toho, jakym zZjsobem pachani
téchto gestupki piimo naruSuje plynulost dalimiho provozu nebo ohroZuje zdravi
a zivot osob. V z&recné ¢asti navrhuji pipadné zrany zakori do budoucna, které by
vedly jednak k prevenci pachanieptupk a v gipads, Ze jiz dojde k jejich spachani,

umoznily by jejich lepsi zjighi a prokazani.

Jako hlavni cil bakataké prace jsem si tedy stanovil vyhodnoceni dopcévn
piestupki, kterych se nepstji dopouseji ucastnici silnkniho provozu na dalnici, jejich
dokumentace #eseni ze strany Policiéeské republiky. Nasledrbude prace dopéma
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0 kazuistiky vybranych dopravnichgstupki, které bylyieSeny v Uzemnitsobnosti
Dalnicniho oddleni Pravy na dalnici D11. Dale bude v praci pram analyza

technického vybaveni Dakmiho oda@leni Policieceské republiky Pravy.

P¥i zpracovavani navih de lege ferenda vychazim hl&vz dlouholetych
zkuSenosti, které jsem ziskal v souvislostiesfupkovymizenim areSenim dopravnich
nehoda ze svého pohledu dale navrhnout Upravu staviajjmigvnich pedpisi, které
definuji chovanitidicai na pozemnich komunikacich. Budou navrZzeny takéngm
souvisejici s dokumentovanim, i&tim a zpracovaninéthto gestupki a technickym

vybavenim dalrini policie.
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2 Nahled do historie sluzby dopravni policie

Na konci 19. stoleti byl vynalezen spalovaci modtdikdo nendl tuSeni, jaky
pokrok nastane v pmyslové, zvlast automobilové vyrob. Ta se z&ala dynamicky
rozvijet po prvni sétové valce. Do této doby se lidéegkupovali psky, na kole, kéary
tazenymi kaami a v Praze i tramvaji. Dopravni ruch v té &ddyl slaby a jizdni draha

patila stejnou nrou chodé@m, tramvajim, potalm i vozidiam.

2.1 Obdobi 1918 - 1938

ZvysSenim poétu motorovych vozidel bylo zap@ethi, aby doprava dostatad.
K tomu, aby nenastal zmatek a vS&arhladky piibéh, vzniklo dle rozkazu Gsdniho
policejniho inspektoratd. 69 z 15.¢ervence 1919 prvni dopravni adiehi, které nilo
za ukol dohlizet na wini provoz a zejména na ten automobilovy. Datdi ma ukol
postarat se ofkkovatky ulic, které byly pro vysokou frekvenci repe&né pro chodce.
Vzhledem k nedostatku muZstva, bylo tw@dnich jedenécti vybranychtikovatek,
obsazovano pouzestp 3 Dopravni straznici zali zprvu vychovavat chodce. Ze svych
stanovi§, jez byly umisiny uprosted Kizovatek tzv. ,kazatelny* zali fidit dopravu.
Postupentasu smiiovali VetSi pozornost vozidim, jejichzridi¢i nedodrzovali pedpisy
ulicniho a jizdnihorddu. K jejich trestani, byl zaveden blokovyagpb oznamovani.
Dopravni stréz f@sedlala z jizdnich kol na motorova vozidla, mokbgy rweni fizeni
dopravy postuphzatal nahrazovat od roku 1927&egIny semafor, ktery byl instalovan

v Praze u Masarykova nadrézi.

Dopravni pe#adek uéovaly zdkony a nidzeni. Ty platily zejména pro Prahu
a WtSi mesta, ale venkova jako by se netykaly. Situace epSilh aZ v roce 1928, kdy
vznikly cetnické patraci stanice. Dohled nad dodrzovarnagiau na venkovskych
silnicich byl vyhradg v rukoucetnika, nebtobecni straznici si dopravy nevsimali. Vliv
na dopravu nebyl tak markantni, protoZze obvody bxdlké a prace hodn Paiet

uzivateh silnic se zvySoval a timiipyvalo i nehod. Uz nestdo, aby cetnici jen hlidali

3 MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEK,C., TRZIL, L. Historie dopravni policie, Praha: MICP
MEDIA s.r.0., 2009. s 11-12.

4 MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEK,C., TRZIL, L. Historie dopravni policie, Praha: MICP
MEDIA s.r.o., 2009. s 19.
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provoz u silnic, ale bylo ptgba lidi vychovavat a vést, aby bylo zajigt pohodli
a bezpeénost?®

Neustaly rozvoj motorizace @gpobil nutnost Gpravy sildniho provozu a s ni
souvisejici nutnost dohledu nad jejim dodrzovaitohoto divodu se od 1. kitna roku
1935 zgaly zizovatcéetnicke silnéni kontrolni stanice. V roce 1938 jich byldzeno jiz
22. Jejich prviadym bylo Ukolem sledovat v daném obvodu dodrZowapiravnich
piedpisi ve dne i v noci. Dale & na starost kontrolu stavu silnic, technickéhavst
vozidel, gedepsanych doklada pi dopravni neho& poskytovali prvni pomoc téz
zajistili dopravu zraéného k Iék& nebo naopak. V ramci vykonu byliriplusnici
¢etnickych silnénich kontrolnich stanic oprasni kieSeni dopravnich restupki

uloZzenim blokové pokuty.
2.2 Obdobi protektoratu Cechy a Morava

V dobs protektoratu dalédilo ¢innost bezpénostnich sloZzek ministerstvo vnitra.
Nad nimi vSak vykonavaly kontroluémecké bezpsostni organy. Zgny nastaly po
Heydricho¥ reorganizaci protektoratni policie vroce 19427 e nevyhnula ani
dopravakm. Dne 21iijna 1942 bylo zruSeno odi@ni dopravni strazei&zeni KiZovatek
pievzali policisté z jednotlivych revir v jejichz obvodech sefigovatky nachéazely.
Navic byli gridéleni strazmigt byvalého dopravniho odténi, ktei byli pro tuto sluzbu

vyskoleni.

Vznikla jednotka pro motorismus ,Kraftfahrstaffe|éz n€la tfi oddily. Prvnim
oddilem byla motorizovana dopravni pohotovost ,Misierte Verkerhrsbereitschaft®.
Druhym oddilem byla jizdni pohotovost ,Fahrberdiait. Ti zataly vykonavat svoji

¢innost po zruSeni dnem zruSeni dopravni straze.

Jako posledni oddil, jenZ vznikl z technickyalvaldi o nico pozdji (nebyla
vozidla, garaze fotoaparaty, kreslicimh a mnoho dalSich paimek) byla pohotovost
pro dopravni nehody ,Verkehrsunfallbereitschaféndm pro zajimavost tato jednotka

za rok své existence vykazala 30¥&efch a zpracovanych dopravnich nehod.

5 MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEK,C., TRZIL, L. Historie dopravni policie, Praha: MICP
MEDIA s.r.0., 2009. s 19.

6 MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEK,C., TRZIL, L. Historie dopravni policie, Praha: MICP
MEDIA s.r.0., 2009. s 22.

 MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEK,C., TRZIL, L. Historie dopravni policie, Praha: MICP
MEDIA s.r.0., 2009. s 51-53.
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2.3 Obdobi po druhé s¥tové valce

Po druhé sstové valce vznikl Sbor narodni bezpesti (SNB). Tento sbor se
problematikou dopravy zabyval po dlouhadu let pouze obeé&nv ramci pée o véejny
poradek. AZ po roce 1950 se objevuji snahy o¢itom specializaci P zaji¥ovani

bezpeénosti silnéniho provozu progednictvim stanic Sboru narodni bezpesti.

Teprve v 1952 byla podle organipdého fadu dopravni sluzba jako specialni
vykonny aparat, do jehoZipobnosti pdtlo zjistovani bezpénosti a plynulosti sil@iniho
provozu a dopravniho padku. U hlavni spravy \fejné bezpénosti byl ustaven 4. odbor
dopravni sluzby. Ten byl dale rdenén do ¥ odcleni.

Prvni oddleni bylo fizeni silnéniho provozu, které se dalelitb na referat

silnicniho provozu, referat silémiho dozoru a referat vygevani dopravnich nehod.

Druhé oddlenitidi¢skych pfikazi a nElo dva referaty. Jednalo se o refd@faeni
zkouSekiidicu z pravidel silniniho provozu a referat vedeni a vyhodnocovanissitati
dopravnich nehodiizeni a kontroly evidence cizich SP# frajskych spravach VB

i v Praze.

Treti oddleni fizeni vychovy obanstva aidi¢u fidilo a kontrolovalo masovou
vychovu olgani k dopravni kazni, ifikemz nglo dva referaty, a to referat vychovy
obc¢anstva afidi¢t, dohled nad trestanimigstup@ a referattizeni vychovy Skolni

mladeze.

U krajskych velitelstvi narodni bezpresti (pozdji krajské spravy VB) psobily
4. odbory nejen jaké#dici ale i jako vykonny aparat.

Takto stanovena struktura dopravni sluzby i rozgadit zastaly nezminény az
do roku 1953, kdy bylyizzeny dopravni inspektoraty VB ve vSech sidlectegikrkraji
a v Praze hlavni dopravni inspektorat. Zadkonnymtiepém gedsednictva Narodniho
shromazéni ¢. 13/1956 Sb., byla upravena zvlastni trestni prano dopravnich
inspektoral. Organy VB nély pravo ukladat za dopravnigstupky pisemné pokarani
nebo pokutu do vySe 500¢KProtfeSeni zavaznychi@stupki byly u vSech okresnich
odctleni VB #izeny trestni komise nadané pravomoci ukladatieatypky pisemné
pokarani a pokuty az do vySe 3000. KA¢ly pravo udlit trest d@&asného nebo trvalého

odejmutitidi¢ského pitkazu.
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P¥i Uzemni zndné v Sedesatych letech byla decentralizovana vykduaniéce na
dopravni inspektoraty okresnich @tihi VB. U vSech okresnich O&dni byla ustavena
druzstva silniniho dozoru. ReSly sem i zkousky absolvéntiutoskol, schvalovani

technické zpsobilosti vozidel a ostatni agendy spojettiéigi a vozidly?®

V néasledujicim obdobi doSlo pouze dkalika dikkim zmEnam v organizaci
dopravni sluzby, které vSak nebyly tak zasadni jgkwedeslé. Za zminku snad stoji jen
to, Ze postupnou vystavbou dalnic a rychlostnichmiwikaci vznikaji pro dohled nad
jejich provozem od 70 let dakmi odctleni, které jsou sawsti rekterych krajskych sprav
VB.°®

2.4 Novodoba historie

Novodobou historii datujeme od&ku devadesatych let, kdy po &mi rezimu
vznika Policieceské republiky, jejichz soasti je sluzba dopravni policie. Od této doby
je tato sluzba koncipovana na principu metodiclerdrichickém. Jeji organizai ¢clanky
jsou sowasti Policejniho prezidia Policiéeské republiky, krajskych sprav a okresnich
feditelstvi. V rdmci policejniho prezidia ugobnosti narstka pro vajsi sluzbu byl
nejprve ¢izen odbor sluzby dopravni policie, jeftdicimélankem se od roku 1993 stalo
feditelstvi sluzby dopravni policie. V s@asnosti tato sluzba spada od 15.2.2014 do

pusobnosti prvniho nagstka Policejniho prezidenta.

Zakladnim pracovistn je dopravni inspektorat, ktery byl s@sti okresnich
feditelstvi. Hlavnim Ukolem dopravnich inspektéijétdohled nad plynulosti provozu na

pozemnich komunikacichizeni provozu a Segni dopravnich nehod.

Reformou policie v roce 2010, kdy doSlo ke zruSekresnichreditelstvi byly
dopravni inspektoratyipvedeny pod krajskéeditelstvi jako sotAst no¥ vznikajicich
Uzemnich odbdrvnéjsi sluzby #izovanych pro jednotlivé okresy.

Posledni zasadni zZmu v novodobé historii sluzby dopravni policiginesl
1. leden a 1c¢ervenec roku 2001, kdy policigigla o cast své ppisobnosti v oblasti

dopravy. Vydavani doklad poznavacich zrak, evidenckidi¢i a motorovych vozidel,

8 MACHUTOVA, M., CADEK, J., SUDEK,C., TRZIL, L. Historie dopravni policie, Praha: MICP
MEDIA s.r.0., 2009. s 54-60. 5

% STEINBACH, M. Ctvrtstoleti Policieteské republiky Praha: Policejni preziditimské republiky 2016.
s 30.
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puasobnost ve vztahu k autoSkolam, Ukoly v oblastitmiia Fechodné Upravy siléiniho
provozu a projednavaniigstupki kromé blokovéhotizeni feSla z resortu vnitra pod
resort dopravy. Kompetenci dopravnich inspektovatchto oblastechigvzaly nejprve

okresni tiady a od roku 2003 obce s rde$iou fisobnostf-

10.STEINBACH, M. Ctvrtstoleti Policieseské republiky Praha: Policejni prezidiGeské republiky 2016.
s 30.

16



3 Pravni Uprava provozu na pozemnich komunikacich

V nasledujici kapitole sezndmim s pravni UOpravoovgeu na pozemnich
komunikacich, nekibz dosavadni praxe povazuji za velnleakité, aby ten, kdo dohlizi

na dodrZzovani dané legislativy, se v ni dokaza sghrave orientovat.

S rozvojem motorismu, jako takoveho bylo zapbt vyZzadovat od vSech
Gcastnika silnicniho provozu pedem stanovené povinnosti a chovani, aby nevzmikl n
pozemnich komunikacich chaos. Radym Ukolem legislativnich Gprav v oblasti
bezpeénosti silnEniho provozu je vymezitipsna pravidla jednak silimiho provozu,
pravidla pro vycviktidi¢a, technické parametry vozidel a infrastruktury gigséni
odpowdnosti z provozu vozidla. V tomto ohledutdeskéa republikéadi mezi staty, které
maji uvedenou problematiku provozu na pozemnichugkacich upravenou do celé

fady predpigi.

Oblast silnéni dopravy WCeské republice upravuji pravrigalpisy, které zahrnuji
jednak zakonné normy &{bné zakony fijimany parlamentem)fadu mezinarodnich
smluv, kterym seCeska republika zavazala a v neposletitt podzakonné pravni

piedpisy (vyhlasky).

Vedle mnohostrannych mezinarodnich smluv, které@ gmamy z minulosti, se
patinaje vstupemCR do EU staly proCR zavazné také pravni normy schvélené
kompetentnimi organy EU. Na komunitarni Grovni jspto CR zévazné fedpisy
Evropskych spoleenstvi, které Ize dle zavaznostenit na néizeni, ktera jsou ifimo
pouzitelna a maji aplikai prednost ped vnitrostatnimi zakony, sfmice, které jsou
zavazneé pralensky stat, pokud jde o dosazeni sledovaného diglea které kazdy
¢lensky stat musi zapracovat do formy pramene \stitaiho pravat

3.1 NejvyznamnéjSi mnohostranné mezinarodni smlouvy

Mezi nejvyznamajSi mnohostranné mezinarodni smlouvy upravujiciat@gek

v silniéni dopra¥, a které ratifikoval& eska republika p#it

« Umluva o sjednoceni siliich zngek — Zeneva dne 30.3.1931

1LFRIC, J., AMBROS, J. Silgni doprava. 1. vyd. Brno: Akademické nakladatel§&#RM, s.r.o0., 2011.
s. 83.
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« Zenevsky protokol (Sstova Umluva o silnini a automobilové dopray
(1949)

« Umluva o silnénim provozu — Zeneva, 19. 9. 1949

 Protokol o silnknich zna&kéch a signélech — Zeneva, 19. 9. 1949

 Dohoda o pjeti jednotnych technickych pravidel pro kolova zidia,
zarizeni atasti, kterd se mohou montovat anebo uzivat na ftolovozidlech
a 0 podminkach vzajemné uznavani homologaélengich na zaklagitéchto
pravidel — Zeneva, dne 20.3.1958

« Umluva o silnénich znakéach a signalech — Vide8.11.1968

« Umluva o silnénim provozu — Vid 8.11.19682

3.2 Z&akonné normy upravujici provoz na pozemnich komurkacich

Mezi zakonné normy upravujici vlastni provoz nagronich komunikacich pat

zejména niZe uvedené zakony:

3.2.1Z4kon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

Zakong¢. 361/2000 Sb., zapracovavigusné pedpisy Evropskeé unie a upravuje
prava a povinnostidastnilki provozu na pozemnich komunikacich, pravidla pravoa
pozemnich komunikacich, Upraviiizeni provozu na pozemnich komunikaciaoti¢ska
opravréni afidi¢ské pfikazy a vymezuje sobnost a pravomoc orgastatni spravy

a PolicieCeské republiky vedcech provozu na pozemnich komunikadith.

3.2.2Zakon ¢. 12/1997 Sb., o bezgeosti a plynulosti provozu na pozemnich

komunikacich

Zakon ¢. 12/1997 Sb., o bezpemosti a plynulosti provozu na pozemnich
komunikacich stanovi vykon statni spravy ¥eech bezp@osti a plynulosti provozu na
pozemnich komunikacich vykonava podle tohoto zaKdirasterstvo vnitra a Policie
Ceské republiky?

12FRIC, J., AMBROS, J., Silgni doprava. 1. vyd. Brno: Akademické nakladatel€&RM, s.r.o., 2011.
s. 84.

13. CESKO. Zakort. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikazizzninach rtkterych zakon,
[online]. [cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW: <httffaww.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2F2000
14 CESKO. Zakong. 12/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, vénzpozajSich gedpidi, [online].
[cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/1997-12#p1>.
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3.2.3Z4kon 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich

Z4akon 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich zapéa@ gisluSné pedpisy
Evropské unie a upravuje kategorizaci pozemnichukokaci, jejich stavbu, podminky
uzivani a jejich ochranu. Déale pak prava a povitindastniki pozemnich komunikaci
a jejich uzivatel a vykon statni spravy veieech pozemnich komunikactigluSnymi

silni¢nimi spravnimi tady®

3.2.4Zakon ¢. 111/1994 Sb., o sildni dopravé

Zakon 111/1994 Sb., o sitmi dopra¥ upravuje v navaznosti ndimo pouzitelné
piedpisy Evropské unie podminky provozovani sihidopravy silninimi motorovymi
vozidly prova@né pro vlastni a cizi pggby za delem podnikéani, jakoZz i prava
a povinnosti pravnickych a fyzickych osob s timjspé a pravomoc aipobnost organ

statni spravy na tomto useku.

Uvedeny z&kon se vSak nevztahuje na provozovamdrsildopravy pro soukromé
potieby fyzické osoby — provozovatele vozidéeni jeho domécnosti a jinych osob,

pokud neni provésha za uplatd®

3.2.5Zakon ¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pamaich

komunikacich

Zakon 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidgiamemnich komunikacich
zapracovava iislusné pedpisy Evropské unie, zarav@avazuje naifimo pouzitelné
piedpisy Evropské unie a upravuje tyto podminky provaozidel na pozemnich
komunikacich, kterymi jsou registrace vozidel, t@cké pozadavky na provoz sitmich
vozidel a zvlaStnich vozidel a schvalovani jejiobchinické zfisobilosti, prava
a povinnosti osob, které vyr§h dovazeji a uvafi na trh vozidla, prava a povinnosti
vlastniki a provozovatél vozidel, prava a povinnosti stanice technické kagta stanice

meieni emisi a kontroly technického stavu vozidel avpzu.

15.CESKO. Zakong. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich, vénzmpozd;jsich gedpidi, [online].
[cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/1997-13#castl1>.

16. CESKO. Zakorg. 111/1994 Sb., o siltmi dopra¥, ve zréni pozajsich predpigi, [online]. [cit.2018-
01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyproldics/1994-111#cast1>.
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Zakon déle upravuje vykon statni spravy a statumibmoru v oblasti podminek

provozu vozidel na pozemnich komunikacich, nevjtabe na vojenska vozidF.

3.2.6 Zakon ¢.168/1999 Sb., o pojighi odpowdnosti z provozu vozidla

Zakon¢. 168/1999 Sb., o poji&ti odpowdnosti z provozu vozidla zapracovava
piislusné pedpisy Evropskych spalenstvi a upravuje poji&ti odpowdnosti za Ujmu
zpisobenou provozem vozidla zeniCeské kancel@ poijistitet, jeji pravni postaventi,

organizaci a fednst ¢innostil®

3.2.7Zakon ¢. 247/2000 Sh., o ziskavani a zdokonalovani odborz@isobilosti

k Fizeni motorovych vozidel

Zakong¢. 247/2000 Shb., o ziskavani a zdokonalovani odbauisobilosti kiizeni
motorovych vozidel zapracovavaiigusné pedpisy a upravuje podminky pro
provozovani autoSkol, #agob provadni vyuky a vycviku Zadatélo ziskani odborné
zpusobilosti k fizeni motorového vozidla a prava a povinnosti Zatlab ziskani
fidicského opravéni, prava a povinnosti provozovate witela autoSkol, podminky pro
udélovani a odnimani osdceni pro ditele vyuky a vycviku a pikazu zkuSebniho
komisde, zmisob provadni zkousSek k ziskarridicského opravéni, zpisob provadni
vyuky a vycvikutidi¢t v ramci zdokonalovani odbornétgmbilostifidict, poZzadavky
na fyzickou nebo pravnickou osobu, ktera provadikuya vycvik v ramci zdokonalovani
odborné zpsobilosti fidica, a jeji prava a povinnosti, vydavaniukazu profesni
zpusobilosti fidice, pezkouSeni z odborné gobilosti k fizeni motorovych vozidel

v bodovém hodnocenifipobnost spravnichididl a statni dozot®

3.2.8Zakon €. 266/1994 Sh., o drahach

Zakon¢. 266/1944 Sb., o drahach zapracovatialpsné pedpisy Evropské unie,

zarovel navazuje naifimo pouzitelny pedpis Evropské unie a upravuje podminky pro

17. CESKO. Z&akorg. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na poieh komunikacich a o zme
zdkona¢. 168/1999 Sh., o pojiti odpo¥dnosti za Skodu Zgobenou provozem vozidla a o am
nekterych souvisejicich zakén(zakon o poji&ni odpovdnosti z provozu vozidla), ve &mi zakonat.
307/1999 Sb., [online]. [cit.2018-01-06]. DostuppdVWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-
56#castl>.

18 CESKO. Zakong. 168/1999 Sb., o pojiéti odpowdnosti z provozu vozidla a o 2m nékterych
souvisejicich zakan [online]. [cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-168#cast1>.

19. CESKO. Zakort. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odbzpiobilosti kiizeni motorovych
vozidel, ve zBni poz&jSich edpisi, [online]. [cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-247#cast1>.
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stavbu drah Zelezéich, tramvajovych, trolejbusovych a lanovych askyana &chto
drahach, podminky pro provozovani drah, pro provémo drdzni dopravy nadhto
drahéach, jakoz i prava a povinnosti fyzickych avprékych osob s tim spojené a vykon
statni spravy a statniho dozoru vecech drah Zelezémich, tramvajovych,
trolejbusovych a lanovych. Uvedeny zakon se newg¢éaha drahy dlni, pramyslové

a prenosné&?

3.3 Provadéci vyhlasky jednotlivych zakoni

Jak bylo dive autorem uveden@,eska republika ma problematiku provozu na
pozemnich komunikacich upravenou do ¢etfy fredpidi a tim se tato legislativni oblast
stava velni nefehlednou. Pro znazami zde uvadim jen pouze zakladni proscd

vyhlasky k vySe uvedenym zakiom, které je dopiuji a zgesiuji:

* VyhlasSka¢. 294/2015 Sh., kterou se pro¥fidravidla provozu na pozemnich
komunikacich

* VyhlasSka¢. 31/2001 Sbh., aéidi¢skych pfikazech a o registiidici

» VyhlaSka¢. 32/2001 Sb., o evidenci dopravnich nehod

* Vyhlaskac. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon o pozenkdotunikacich,
ve zréni pozajSich gedpis

* VyhlasSka¢. 478/2001 Sb., kterou se provadi zakon o@&iinilopra¥

* Vyhlaskac. 522/2006 Sh., o statnim odborném dozoru a kathoV silnéni
dopraw¢

* Vyhlaskac. 341/2014 Sh., o schvalovani technickésgbilosti a o technickych
podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacic

» VyhlaSka¢. 343/2014 Sb., o registraci vozidel

* Vyhlaskac. 167/2002 Sh., kterou se provadi zako@47/2000 Sb., o ziskavani
a zdokonalovani odbornéigmobilosti kiizeni motorovych vozidel

* Vyhlaskac¢.156/2008 Sb., o zdokonalovani odbornésabilostiridica

* Vyhlaskac. 173/1995 Sbh., kterou se vydava dopraadidrah

Reteno slovy klasika ,lgnorantia iuris non excusat‘efnalost zakona
neomlouva) o to horSi je, kdyz platné pravni Upraegna ten, kdo dba na jejich

dodrzovani. Na druhou stranu musime objektpiiznat, jak z vySe uvedeného vyplyva,

20.CESKO. Z&kon &. 266/1994 Sb., o drahach [online]. [cit.2018-01-0®0stupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1994-266#cast1>.
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tak neni v lidskych silach, aby policista konajdlchled nad sil@inim provozem znal
v8echny pravni Upravy a potazmo se v nich dokarehtovat, aby mohl nasledn

jednotliva protipravni jednani spravkvalifikovat.

3.4 Komparace Ceské a Slovenské pravni Gpravy provozu na

pozemnich komunikacich

Slovenska pravni Uprava provozu na pozemnich kdwaith je srovnatelna
sCeskou. Slovensko se podabjako Ceska republikatadi mezi staty, které maji
uvedenou problematiku provozu na pozemnich komueitkaireSenou v cel&ad
piedpisi. To zpsobuje mnohdy i policiftm vykonavajicim dohled nad siémim
provozem do zrimé miry komplikace. Jen pro dokresleni na Slovengikavuje provoz
na pozemnich komunikacich okolo 123 pravnich noMitieské republice se jedné asi

0 146 Gznych zakon, vyhlasek a niazeni.

Pro porovnani pravni Upravy jsem vybral zakladavpf normu upravujici provoz
na pozemnich komunikacich, coz je na Slovensku re&kad3/2009 Z.z., 0 cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonowv upgavuje pravidla sildniho
provozu, prava a povinnosti osob v souvislostiibecni dopravou, fisobnost organ
verejné spravy na useku organiza&taeni silnéniho provozu, vedeni vozidel, evidenci
vozidel a spravni delikty za poruseni tohoto zalkdrmodobr jako v Ceské republice
zé&kon¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

Vyhody Slovenské pravni Upravy vidim titgad, Ze obsahuje ve druhé hiav
ucelené podminky o evidenci dopravnich nehod, kéevaivedeném zakeérvelmi dolie
popsanaCeska pravni uprava o evidenci dopravnich nehod,jgaR jiZz rékolikrat
upozornil je roZleréna do wkolika pravnich norem. Jednak ji upravuje zé&kona
¢. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaci€h123 a nasle@nuvedené
ustanoveni provadi vyhlaska Ministerstva doprawspaji ¢. 32/2001 Sb. o evidenci

dopravnich nehod.

DalSi v Sesté&asti, kde jsou stanoveny podminky pro vedeni ewderozidel,
evidenci vozidel a vydavani registrdch zngek. Ot v porovnani €eskou Upravou,
ktera ma evidenci vozidel rélenénou ot do rekolika pravnich norem. Jedna se o zakon

56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemkomunikacich, jenz je dogm

21 SLOVENSKO. zZakorg. 8/2009 Z.z., o cestnej premavke a o zmene a dopimektorych zakonov,
[online]. [cit.2018-01-16]. Dostupné z WWW: <httpwivw.zakonypreludi.sk/zz/2009-8#cl1>.
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vyhlaSkou 343/2013 Sb., o registraci vozidel a agkbu 341/2013 Sb., o schvalovani
technické zpsobilosti a o technickych podminkdch provozu vozida pozemnich
komunikacich V tomto wtu provadcich vyhlasek, které provazi uvedeny zakon bych

mohl pokr&ovat, nebé je jich daleko vice.

Nevyhodu Slovenské pravni Upravy $patv tom, Ze do ni nejsou zaneseny
samotné festupky proti bezgmosti a plynulosti siliini dopravy. Tento zakon obsahuje
pouze spravni delikty provozovaiel motorovych vozidel, a to v ustanoveni
§ 138 zakona. 8/2009 Z.z., o cestnej premavke. Pravni Upravahsazena v
ustanoveni § 22 zakorta 372/1990 Zb., o priestupkoch. To je z mého pahlgediné
nevyhoda, nelibby tato norma obsahovala podébjako ta naSe veSkeré skutkové
podstaty pestupk.

Po celkovém porovnanim Slovenské pravni Upravy ggovna pozemnich
komunikacich z pohledu policisty, musim sebekritigkiznat, Ze tateska ma jestco
dohérit. Jist neni idealni, ale rozhodije ucelewjsi, pehledréjSi a srozumitelEjsi.
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4 Formy zavinéni protipravnich jednani v souvislosti s

dopravnimi prestupky

V této kapitole budou vymezeny zakladni pojmy,ojgk pestupek, dopravni
piestupek, formy zavimi subjekt a objektiestupku, pestupkové&izeni, a v neposledni

fack pak i jednotlivé spravni tresty, které Ize zagtupek udit.
4.1 Pojem pirestupku

Dne 1. 7. 2017 veSel wihnost novy zakog. 250/20016 Sb., o odp&inosti za
piestupky &izeni o nich, ktery nahradil zakén200/1990 Sb., orpstupcich. Ve stejném
¢ase nabyl &innosti zakon¢. 251/2016 Sb., odkterych gestupcich, ktery stanovuje
jednotlivé skutkové podstatyigstupki, které nejsou uvedeny v jinych zvlastnich
z&konech, jako najklad zakon 361/2000 Sb., provozu na pozemnich kdkagich.

Zasadni zréna, kterou finesl zcela novy. 250/2016 Sb., o odp&gnosti za
piestupky afizeni o nich je sjednoceni pravni Upravy odmosti za spravni delikty
fyzickych osob, pravnickych osob a podnikajiciclolbsio jednoho pravnihorgdpisu
a rovrez zavedeni jednotné terminologie, kdy pojentegtupek” zahrnuje iftv¢jSi

pojem ,spravni delikt".

Zakon¢. 250/2016 Sb., o odpsanosti za pestupky atizeni o nich vymezuje
v 8§ 5 legalni definici festupku, kdy festupkem je spotensky Skodlivycin, ktery je
v zakore za grestupek vyslové ozna&en a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem,
nejde-li o trestnyin. Uvedena legalni definicagstupku je plé v souladu s principem

zakonnosti, a respektuje tim tak zakladni pozaddeekokratického pravniho stét.

U fyzickych osob z hlediska zawini posté&i ke spachanipstupku nedbalostni

jednani, pokud zakon vysloymevyZaduje zavini tmysiné?

Naproti tomu podnikajici fyzické osoby se budou ymmvat v rezimu
odpowdnosti pravnickych osoZakon vychazi u pravnickych osob z principu objakiti
odpowdnosti. Zde se tedy zawini nezkoumd, pravnicka osoba se vSakiZzen

odpowdnosti za pestupek zbavit prosdnictvim liberace. Pokud prokaze, Ze vyvinula

22 JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odpéunosti za pestupky aizeni o nich, Zakon oshterych
piestupcich. Komental. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s.50-51.

23. CESKO. §15 zakona. 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky afizeni o nich [online]. [cit.2018-
01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyproldics/2016-250#cast2>.
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veskeré usili, které je mozné v dané situaci spaxepozadovat, aby odvratila spachani
piestupku, pravnicka osoba se odgnosti zprosti. Pravni Gprava v podstkopiruje

rezim odpo¥dnosti, ktery doposud platil u jinych spravnichikil.

4.1.1 Dopravni piestupky

Dopravnim pestupkem se rozumi ve skénesti gestupek, jehoz objektem je
bezpénost a plynulost provozu na pozemnich komunikacieWadrujici v této
souvislosti zadjem spataosti na ochrah zivota, zdravi a majetku. Skutkové podstaty
dopravnich festupki jsou vymezené jednak v 8 125c¢, § 125d a § 125frzakk 361/2000
Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a @&né&oh rkterych zékof. Zde se
jedna o pestupky fyzickych, pravnickych a podnikajicich skych osobPrestupku
v dopra¥ se miize dopustit nejefidi¢c motoroveého vozidla, ale v podst&tazdy, kdo se

piimo ¢i ne@imo wastni silnéniho provozu.

Dohledem nad bezpeosti silnéniho provozu a zjivanim gestupki v dopray
je v prvnitads powtena PolicigCeské republiky. Policie vykonava dohled na b&énpst
a plynulost provozu na pozemnich komunikacich time, kontroluje dodrZovani
povinnosti @astnilki a pravidel provozu na pozemnich komunikacich dlpse na jeho
fizeni, objasuje dopravni nehody, vede evidenci dopravnich nghmjednéva fikazem
na mis¢ prestupky, provadi prevenci v oblasti beapasti provozu na pozemnich
komunikaci* V ramci dainéni sit v Ceské republice vykonava uvedetiénosti

prevazre dalnini oddleni PolicieCeské republiky.

4.1.2 Formy zavinéni pirestupku

K odpowdnosti fyzické osobyza prestupek posta zavireni z nedbalosti,
nestanovi-li zakon vyslown Ze je feba umysiného zawni. 2° Zavinéni mazeme
definovat jako vniini duSevni stav pachateléeptupku k protipravnimu jednani a jeho
nasledku. Zavienim tak musi byt pokryta cela skutkova podstéésiupku a je zaloZzeno
na sloZce gdomostni a tle. Frestupek mMze byt spachan z nedbalosti nebo umysin
Nedbalost mze byt wdoma nebo ne&doma a umysl rive byt gimy nebo nefimy.

Rozdil mezi umyslemitmym a nepimym nebo mezi nedbalosi#domou a nesdomou

24.CESKO. § 124 odst. 9 zakora 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nékterych zakon, [online]. [cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B08.

5. CESKO. § 15 odst. 1 zakona 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky afizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.
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nema vliv na posouzeni toho, zda osobé jeeni za pestupek odpatdny, ale tato mira

zavirgni mize mit vliv @i uréeni druhu spravniho trestb.
Umysl

Zaviréni amysiné je na rozdil od za¥im nedbalostniho zaloZeno jak na slozce
védomostni, tak také na slozcéle. UmysIné zaviéni rozliuje d¢ formy, a to amysl
piimy a nepimy. Jestlize zakon vyslo¥rstanovi, Ze k odp@dnosti za pestupek jefeba
umysliného zavigni, plns post&uje zavirni ve forng amyslu nepimého. Umysl imy
spaiva v tom, Ze pachatel @htsvym jednanim porusit nebo ohrozit zajem ckrgn
zdkonem .2’ To znamend, ze zde vyslavnevyjadil pouze slozku tle, ale i slozku
védomostni, nebd pachatel chce svym jedndnim porusSit nebo ohr@géma chrasny
zakonem, tak musi zaravecdét, Ze svym jednanim e zdjem chramy zakonem
porusit nebo ohrozit. Umys| nEmy spa&iva v tom, Ze pachatetel, Ze svym jednanim
muze ohrozit zajem chré&ny zakonem, a proffpad, Ze jej porusi nebo ohrozi, byl s tim
srozungn. 28 Z uvedeného vyplyva, Ze pachatel jiz regipokladal Zadnou okolnost, ktera
by mohla odvratit ohroZzeni zajmu chéagho zakonem. Rozdil mezi amysleitinpym
a negimym je ve sloZcedle, respektive v jejim stupni. Pokud by sloZKdevchytzla,

nemiZe se jednat o zawini umysiné, ale mohlo by se jednat o z&mirz nedbalosti.

Priklad:
Prestupku spachaného ve farimyslu se dopustidi¢ automobilu, ktery pojede
v protisneru, akoliv nema v umyslu zjsobit dopravni nehodu, ale je srozins tim,

Ze jeho jednanim fize dojit k Ujn& na zdravii majetku &astniki silnicniho provozu.
Nedbalost

Zaviréni prestupku z nedbalosti je zaloZeno na sloZzmomostni (chybi slozka
vile) a zakon o festupcich rozliSuje jeji @vformy, nedbalost &domou a neédomou.
K zaloZeni odpasdnosti za pestupek vSak pkpost&uje zavirgni ve forné newdome
nedbalosti. Nedbalostdoma spodiva v tom, Ze pachatekdél, Ze svym jednanim tize
porusSit nebo ohrozit zajem chedny zdkonem, ale beziméienych divodi spoléhal na

6. JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odp@édnosti za pestupky aizeni o nich, Zakon oghkterych
piestupcich. Komental. vydani, Praha: C. H. Beck, 2017, s.27-28.

27. CESKO. § 15 odst. 2 pism. a) zakaha250/2016 Sh., o odpéanosti za pestupky arizeni o nich
[online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <httffaww.zakonyprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

28. CESKO. § 15 odst. 2 pism. b) zakoha250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky afizeni o nich
[online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <httffaiww.zakonyprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.
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to, Ze tento zadjem neporusi nebo neohtdZiato forma nedbalosti se sklada ze dvou
znaki, které musi byt spmy sowtasré. Prvnim znakem je skuteost, Ze pachatebugél,

Ze svym jednanim fize porusSit nebo ohrozit zajem chééy zakonem, proti kterému
piestupek swiuje a k jehoz ochranje piislusné ustanovenigdevsim uteno (objekt
piestupku), a tim Zjsobit nasledek. Druhym znakem je skuisst, Ze pachatel bez
piiméienych divoda spoléhal na to, Ze zajem ch¢ég zakonem neporusi nebo neohrozi.
Nedbalost neédoma spoiva v tom, Ze pachatel né&ll, Ze svym jednanim tize porusit
nebo ohrozit zajem chrény zakonem, &to vzhledem k okolnostem a svym osobnim
pomeram védét mél a mohI° | tato forma nedbalosti se sklada ze dvou inkieré musi
byt splrtny sowasré. Prvnim znakem je skuteost, Ze pachatel n&ll, Zze svym
jednanim niZze porusit nebo ohrozit zajem chéag zakonem, tedy ze n&kl, Ze nuize
ohrozit nebo porusSit zajem, proti kterémiéegtupek swtuje a k jehoz ochranje
piislusné ustanoveniigdevSim ufeno. Druhym znakem je skdteost, Ze to pachatel

vzhledem k okolnostem a svym osobnim goim veédét mél a mohl.

U dopravnich pestupk: se ve ¥tSin¢ pripadi bude jednat o nedbalostdomou.
To znamen4, Ze pachateéll, Ze mize poruSenim pravidel silfritho provozu zfisobit
dopravni nehodudetre jejich nasledk, ale bez pdicnych divodi spoléhal, Ze se tak

nestane.

Priklad:
O piestupek spachany z nedbalosti s&Zenjednat v tom ifpack, kdyz fidi¢
motorového vozidldidi automobil potom, co derfgdtim popijel alkoholické napoje
v takovém mnozstvi, Ze je alkoholem do &sné doby ovlivén, byt se domniva, ze

alkohol jiz byl odbouran.

4.1.3 Objekt prestupku

Prvnim kritériem, ktery byl j@stupkem poruSen nebo ohroZen je vyznam
zadkonem chramého z4jmu. Jedna se o zakonem clmgm zajem, kterym fize byt jak
zajem véejny, tak v gkterych gipadech i zdjem soukromy. Vystupuje jakoityrvysek
zadkonem regulovanych pravnich vaiama kterych ma spalaost zajem na jejich

dodrzovani. Zakonem chrémy zajem je vymezen v jednotlivych zakonech starioti

29 CESKO. § 15 odst. 3 pism. a) zakaha250/2016 Sh., o odpaanosti za pestupky arizeni o nich
[online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <httffaww.zakonyprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.
30. CESKO. § 15 odst. 3 pism. b) zakoha250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky aizeni o nich
[online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <httffaiww.zakonyprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.
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skutkové podstatyipstupki, a to jako objekt festupku. Objektem skutkové podstaty
piestupku je vymezeny spoknsky zajem, k jehoz poruseni nebo ohroZe#6 rdojit

a ktery je zakladem pro jeho kvalifikaci v jinémkeé&¢. Jak uvadi odborna literatura.
,Objekt prestupku charakterizuje zajmy sp@iesti chragné zakonem. RozliSujeme
objekt. obecny, druhovy a individuélni. Typicky cbgm objektem jetadny vykon
vefejné spravy, ale také ochrana osobndstvéka, majetku fyzickych a pravnickych
osob, druhovym je objekt. spotey skupinam pestupki v urité oblasti (nap usek
Skolstvi, isek ochranyed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi), individnébbjekt.
mé kazda skutkovd podstata jako konkrétni zajenpi(nm@eopraviné provozovani
obchodnicinnosti). Ugeni individuélniho objektu ma vyznam pro spravnealifikaci

skutku, nebo porusenti ohrozeni objektem je jeho nasledketh".

v

Objektivni stranku festupku tvéi jednani a nasledek, jenz pojiiginna
souvislost. Za jednani je mySlen projev lidskdey ktery spoiva jednak ve vykonani
uréité ¢innosti, nebo opomenutim diteho jednani, ke kterému byl pachatel podle
konkrétni okolnosti povinen. Nasledkem je poruseeho ohrozeni hodnot, které jsou
spole&ensky chragny v gislusném pravnimipdpise. Pokud ma byt pachatel uznan
vinnym za pestupek, musi byt prokdzantiginny vztah mezi jeho jednanim

a zpisobenym néasledkem.

4.1.4 Subjekt prestupku

Nejcastji dochazi k porusovani zakona v souvislosti s depimi gestupky ze
strany fyzickych osob. Zakon o odgowosti za pestupky atizeni o nich vymezuje
definici fyzické osoby jako pachatelgestupku, respektive stanovuje podminky, za
kterych je fyzick4 osoba pachateleifegtupku,Fyzicka osoba pachatelentgstupku,
jestlize svym zavienym jednanim naplnila znakyrgstupku nebo jeho pokusu, je-li
trestny.®? Z této definice je takigjmé, Ze fyzicka osoba musi vykoratnost, ktera je
popsana v jiném zakeéwve skutkové podstapiestupku, anebo se o ni pokusit, je-li pokus
trestny?3 Definice fyzické osoby jako pachatelgéeptupku vychazi jednak z definice

samotného ifestupkd®, ale v gipact fyzické osoby i z daldich ustanoveni zakona

3. HENDRYCH, D. Pravnicky slovnik. 3., podstatnozs. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009. Beckovy
odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1.

32 CESKO. § 13 odst. 1 zakoria 250/2016 Sb., 0 odpsanosti za pestupky atizeni o nich [online].
[cit.2018-01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

33. CESKO. § 6 zakona. 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky &izeni o nich [online]. [cit.2018-01-
06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/2016-250#cast2>.

34. CESKO. § 5 zakona. 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-01-
06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cg/l2016-250#cast2>.
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0 odpovdnosti za pestupky afizeni o nich, kde vychazi z individualni odpdmosti
fyzické osoby za i@stupek. Aby bylo mozné fyzickou osobu povaZovapaehatele
piestupku, tedy za subjekigstupku, musi byt odpésina za pestupek. Hlava Il zakona
o odpowdnosti za pestupky aizeni o nich stanovuje podminky odgdwosti fyzické
osoby za pestupek, respektive podminky, za kterych fyzické@bes za pestupek
odpowdna neni. To znamend, Ze fyzicka osobaieatppek odpasdna, jestlize v dab
spachani festupku dovrdi patnacty rok svéhokw®® a jestlize je v dob spachani

prestupku picetna®

Pachateleffestupku Ize v rdmci skutkové podstatggiupku charakterizovat jako
subjekt skutkové podstatyigstupku, tedy fyzickou osobu, ktera svym zamijm
jednanim naplnila vSechny znakieptupku. Jednanim se pr&etly tohoto zakona rozumi
i opomenuti takového konani, Kmuz byl pachatel povinen podle jiného pravniho
piredpisu neboi@dniho rozhodnuti, vigledku dobrovolnéhoipvzeti povinnosti konat
nebo vyplyvala-li jeho zvlastni povinnost z jeh@qchoziho ohrozujiciho jednani nebo
k némuz byl z jiného dvodu podle okolnosti a svych pem povinend’ Jestlize ke
spachani festupku zakon vyZaduje zvlastni vlastnostiisppilost nebo postaveni
pachatele, zakon oigstupcich ho ozraje jako zvlastni subjektiestupku, mze byt
pachatelem pouze ten, kdo pozadovanou vlastnosgobpost nebo postaveni ma,
a to plati u spolupachatel®S vymezenim pojmu pachateegtupku souvisi i vymezeni
pojmu spolupachatel. Byl-lifpstupek nebo jeho pokus spachan umysinym &pyte
jednanim dvou nebo vice fyzickych osob, odpovidadkaz nich, jako by festupek
spéachala sami.

Pfipadna dalSi odp@dnost fyzickych osob zaigstupek se bude posuzovat
i podle ustanoveni v 8 20 odst. 1 a 2 zakorb0/2016 Sb., o odpsanosti za pestupky
aftizeni o nich, tedy takovych fyzickych osob, jeg@dnani je ficitatelné pravnické oseb
v ramci odpo¥dnosti pravnické osoby zaigstupek. Podle § 20 odst. 7 zéakona
¢. 250/2016 Sh., o odpesnosti za pestupky &izeni o nich totiz odpadnosti pravnické

35. CESKO. § 18 zakona 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyproldics/2016-250#cast2>.

36. CESKO. § 19 zakona. 250/2016 Sb., o odpaanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
01-06]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidics/2016-250#cast2>.

37. CESKO. § 19 zakona. 250/2016 Sb., o odpaanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidics/2016-250#cast2>.

38. CESKO. § 12 zakona. 250/2016 Sb., o odpaanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidics/2016-250#cast2>.

39 CESKO. § 11 odst. 1 zakoria 250/2016 Sb., 0 odpsenosti za pestupky atizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.
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osoby za pestupek neni dé¢éna odpowdnost za pgestupek dchto fyzickych osob
a odpo¥dnosti za pestupekdchto fyzickych osob neni di#na odpo¥dnost pravnické
osoby za festupek?®

Od pachatele jako subjektdestupku, ktery je vymezen zakonnymi znaky, je
zapotebi odliSovat osobu pachateléestupku, ktera je charakterizovana vlastnostmi
vztahujicimi se k jeji osobnogfi.Napiklad s ohledem na osobu pachatele Ize upustit,
a to i podmigng, od ulozeni spravniho treéftnebo mimeadre snizit vyneru trestu®
Vedle osoby pachatelggstupku se odliSuji i jeji osobni pém, ke kterym se ifthlédne

pri uréeni druhu spravniho trestu a jeho &

4.1.5 Rizeni o frestupcich

Rizeni ve ¥cech pestupk je spravnimiizenim, nebt se v #m rozhoduje
0 pravech a povinnostech v oblastiejeé spravy. Jehocélem je zji&ni skutkoveho
stavu a uteni, zda bylo spachano jednani, které magpl znaky skutkové podstaty
piestupku, a zda jeho pachatelem byl obrin((astnikiizeni), &etrg jeho gipadného

potrestani.

Obecna pravni Gprava je obsazena od § 9 do § k6®a& 500/2004 Sb., spravni
fad, ktery ma povahu pravni normy ,lex generalisfiaatnosti pestupkoveho spravniho
fizeni jsou upraveny vasti teti, a to od § 60 do § 102 zakota250/2016 Sb., o
odpowdnosti za pestupky &izeni o nich, ktery ma povahu ,lex specialis”, eoamena,

Ze se jedna o uZsi pravni normu, ktera meélpost ped Upravou obecnou.

Skute&nost, Ze spravrifad je pro Upravuipstupkovéhdizeni obecnym pravnim
piedpisem, jeieba nadale dovozovatimo ze spravnih#adu, nebo tento zdkon nebo
jeho jednotliva ustanoveni se pouziji, nestanoxidastni zakon jiny postdpa nikoliv
ze zvlastniho zdkona samotného. Noigspupkovy zakon neobsahuje ustanoveni, které

by vymezovalo jeho vztah a specialitticv spravnimuiadu. Diky tomu Ize v ifjpack

40. JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odpédnosti za pestupky aizeni o nich, Zakon odkterych
piestupcich. Komental. vydani, Praha: C. H. Beck, 2017, s.160-161.

4. SAMAL, P. Trestni zakonik: komertd&omentd 2. vydani, Praha: C.H. Beck, 2012, s 321.
42.CESKO. § 42, § 43 odst. 1 zakoha250/2016 Sb., o odpsanosti za pestupky aizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

43 CESKO. § 44 odst. 1 pism. a) zakana50/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky atizeni o nich
[online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <httffaww.zakonyprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

44 CESKO. § 37 pism. f) zakona 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky aizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

45.CESKO. § 1 odst. 2) zako®a500/2004 Sb., spravidd [online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-500>.
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spravnihotizeni a ustniho jednani, které je jeho ¢gsti, vyjit z jejich obecnych
charakteristickych ryig které se pochopitedrprojevuji i viizeni o pestupku.

[T

Vztah (zvlastniho) nového rgstupkoveho zakona“uwi spravnimuiadu je
mnohem intenzivgSi. Novy gestupkovy zakon ,neopakuje“ obecnou Upravu ze
spravnihofadu, nybrz vyslovehupravuje zvlastnosti a specifika, i kdyZz obecréiv
ponechava obsazené ve spravivioiu?

Souasti vykonu povolani policisty, ktery dohlizi nazpenost a plynulost
silnicniho provozu je odhalovani i nasledie&eni protipravnich jednani v souvislosti
s dopravou, ficemz se ve &Sin¢ piipadi jednd prav o prestupky v dopray
NejcastjSim takovym zfisobem potrestani takového jednani je ze strangigglipodle
nove pravni upravy uloZzeni pokutyikazem na misgt Pokutu pikazem na migtmaze
vSak policista ulozit pouze pokud ob#iny nebo osoba jednajici za obuikeho, ktery je
pravnickou nebo podnikajici fyzickou osobou, soghé zjis&nym stavem &ci, s pravni
kvalifikaci skutku, s ulozenim pokuty a jeji vyS saydanim fikazového blokuPiikazem
na mist Ize ulozit maximalni pokutu do 10 000¢KMladistvému, ktery je obvim
Z prestupku lze kazem na mistulozit pokutu nejvySe 25008 Toto neplati, pokud
mladistvy je podnikajici fyzickou osobd0.V pripadt, Ze neni spkna, by jedna z vy3e
uvedenych podminek uloZentilazu na mist nebo pestupek nelze weSit pokutou,
musi policista sepsat $gstupcem oznameni na mispiislusny obecnii@ad s roz§enou
pusobnosti. Dopustila-li se vSak protipravni jedn@sioba podléhajici kaaské
pravomoci, peda ¥c piislusnému organu s podenim, Ze se uvedena osoba dopustila
jednani, které ma znakygstupku'® Dalsi zgisobieeni pestupku policistou je podle
nove pravni upravy moznost uloZzeni napomentikiagem na mist Jak jiz z nazvu je
patrné jedna se o napomenuti, které je ukladakojateo pokuta pisemnou formou.
Spravni trest napomenuti,émnahradit sice domluvu z minulé pravni Gpr&yyale
zakonodarce v tomtorjpadct opomrEl zvolit spravnou formu, jenz po obsahové strance
musi obsahovat veSkeré nalezitosti tak jako bltdrykn se uklada pokutaigazem na

mise.

46. POTESIL, L. Natzeni Gstniho jednani agstupku, Pravni rozhledy 23-24/2017, Praha: C.HkBe
2017, [online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW:https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembrg5pxa4s7gizv6rutitbrhaxgg3bs>.

47. CESKO. § 91 odst.1 zakora 250/2016 Sh., o odpdsnosti za pestupky arizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

8. CESKO. § 74 zakona 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidics/2016-250#cast2>.

49 CESKO. § 84 odst. zakah 200/1990 Sb., Zakon dgstupcich [online]. [cit.2018-02-11]. Dostupné z
WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200>.
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4.1.6 Druhy spravnich tresti

V fizeni o pestupku rozhoduje spravni organ o &ipachatele f@stupku
a 0 spravnim trestu za protipravni jedmdniio znamena, Zézeni o pestupcich je svou
povahou sanini spravnitizeni. Toto rozhodovani maiegnopravni povahu, kdy stét,
vyjma rekterych gripadi,® ve verejném zajmu projednava protipravni jednani niajdi
znaky skutkovych podstatgstupki. Prestupkovéizeni je tak jedno z procesnich forem

spravniho trestanf? a je oznaovano podoborem spravniho prava.

Na za&atku je teba uvést, Ze v novém zakoo odpowdnosti za pestupky
afizeni o nich dochazi k terminologickému nahrazeijrinp ,sankce* pojmem ,spravni
trest®, ktery ma vhodji vyjadiovat trestni povahu hrozici a ukladané sankeeldmn
zavedeni pojmu ,spravni trest” je sjednoceni teoluigii v oblasti soudniho a spravniho
trestani fyzickych, pravnickych a podnikajicichitkgch osob. Dvodovéa zprava zakona
0 odpovdnosti za pestupky afizeni o nich k tomu uvadjPojem ,spravni trest' ma
zdiraziovat, Ze se jedna o sankci trestniho charakterinj@ za cil trestat poruseni
pravnich povinnosti uloZzenychrgalpisy spravniho prava. Pojem ,sankce’ naopak
vyvolava dojem, Ze se jedna o pravni nasledekstatre charakteru, jako je naiilad
opateni k napra¥ nebo rktery z jinych progedk: dozoru a kontroly ukladané v ramci
cinnosti spravnich orgadh Napiiklad zédkazinnosti nema v ¢kterych jinych zakonech
povahu spravniho trestu, ale pgasankniho opateni netrestni povahy, a proto bylm
novy zakon zavedenim pojmu ,spravni trest’ jednéhaozliSit povahu sankce
netrestniho a trestniho charakteruSamozejmé nadale plati, Zefpporovnani typové
zavaznosti festupki a trestnychcini, se bude v fipad prestupki jednat o mé#

spoleensky Skodliva protipravni jednani oproti trestngimim >3

Spravni trest je nutno chapat, jako pravni naglgiestupku a ize byt uloZzen
pouze za spachanygstupek jeho pachateli na zaldaghkona. Akoliv zasady nullum

crimen sine lege — Zadny tresttig bez zdkona a nulla poena sine lege — Zadnyhezst

50. Rozsudek Nejvy3siho spravniho soutiR ze dne 22.1.2008, sp. zn. 1 As 96/2008. NejvgS&ivni
soud [online]. NejvyS8si spravni soud, © 2009 [cit2018-02-13]. Dostupné z:
<http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2008/0096As__ 0800115A prevedeno.pdf>.

1. CESKO. § 42, § 43 odst. 1 zakoha250/2016 Sb., 0 odpdanosti za pestupky &izeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

52 Rozsudek Nejvy3siho spravniho sodtii ze dne 15.12.2016, sp. zn. 2 As 193/2016. Nejwgsvni
soud [online]. NejvysSi spravni soud, © 2016 [ci2018-02-13]. Dostupné z: http:
<http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2016/0198As 1600026 20161219152551_preveden
0.pdf>.

53 JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odp@dnosti za pestupky aizeni o nich, Zakon oskterych
piestupcich. Komental. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s.50-51.
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z&kona, které jsou odrazem principu pravni jiseobchrany legitimnichakéavani, byly
priméarre formulovany pro oblast trestniho prava, tak amizeni o pestupku, a zvIast
pak tam, kde dochazi ke spravnimu trestani, haehze rezignovat. Jak konstatoval
NejvysSi spravni soud, zaruky spravedlivého procggdujsou koncipovany v nasem
astavnim peadku, ale i v Evropské umlew ochrag lidskych prav a zakladnich svobod
a museji byt aplikovany i na oblast spravniho &et* Z tohoto divodu je i ukladani
spravniho trestu za@gstupek nezbytn&idledré dodrzovat pedevSim princip zakonnosti
a s tim Uzce souvisejici zasadu nulla poena syee #& které vyplyva poZzadavek zakonné
formy vyjadreni druli a vySe spravnich tréstpodminek a zjsobu jejich ukladani,

i hledisek pro vynmiteni spravniho trestu v konkrétnifigad.

Skutkové podstaty ipstupki a spravni tresty nemohou byt stanoveny obecn
zavaznymi vyhlaskami obci, ale pouze zakonem. #&stppek lze proto ulozit pouze
spravni tresty, které stanovi zakonregtupcich nebo jiny zadkon. Ustanoveni § 35 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpednosti za pestupky afizeni o nich je obecného charakteru
a pi ukladani spravnich trastje spravni organ povinen respektovat odlisSnosi ja
hmotrépravni, tak i procesipravni povahy, stanovené v jinych zakonech. Spriesty
vymezené v zakan o prestupcich maji wejnopravni povahu represivniho, ale

i vychovného a preventivniho charakteru.

Zakor. 250/2016 Sh., o odpsanosti za pestupky &izeni o nich v ustanoveni
8 35 vymezuje druhy spravnich triesfedna se o napomenuti, pokutu, zakamosti,
propadnuti ¥ci nebo propadnuti ndhradni hodnoty aiejyr@ni rozhodnuti o festupku.
Na rozdil od pedchozi pravni Upravy zakon d@eptupcich jiz nezazuje mezi druhy
spravnich trestzakaz pobytu, a to Zidodu pochybnosti vyslovenych ze strany odborné
verejnosti ohledd souladu zakazu pobytu s Ustavmarienou svobodou pohybu
a pobytw>® Nasleds jsou pak od § 45 do § 50 zakaha@50/2016 Sb., o odpéanosti
za prestupky dizeni o nich stanoveny podminky ukladani vySe umgde jednotlivych
spravnich tresta jejich vykon.

~

54 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soutR ze dne 18.1.2006, sp. zn. 6 As 23/2005. Nejvs@&ivni
soud J[online]. NejvySSi spravni soud, © 2006[cit018-02-13]. Dostupné z: http: http:
<http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2005/005As__ 0500067A_prevedeno.pdf>.

55 JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odp@dnosti za pestupky aizeni o nich, Zakon oskterych
piestupcich. Komental. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s.320-321.
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Napomenuti

Napomenuti je nejmigsim spravnim trestem, ktery Ize uloZzit jednak €&
osolE, tak i pravnické a podnikajici fyzické osoldJklada se fedevsSim pachateli za
meére zavazny pestupek, kdy uloZzenii{znsjSiho spravniho trestu by bylo zbyte. Plni

tak spide funkci morainiho a vychovnéhisgbeni na osobu pachatéfe.
Pokuta

Novy zakorng. 250/2016 Sb., o odps&anosti za pestupky &izeni o nich, tak jako
piedchozi zakor. 200/1990 Sb., ofpstupcich, upravuje jako jeden z diugpravnich
tresti pokutu, jejimz uloZzenim pachateltgstupku sice vznikd majetkova Ujma, ale
nejedna se vtomto o nahradu Skody, ktera mohla pbg$tupkem zfisobena, ale
0 spravni trest, tedy o pravni nasledek spachapgsiupku. Pokuta je v séasnosti
negasgji pouzivany spravni trest, ktery lze ulozit fyzé&ckosols, tak i pravnické
a podnikajici fyzické osab Pokutu nize spravni organ ulozit za kazd§eptupek az do
vySe stanovené zakonem u jednotlivych skutkovyatstad pestupki. Neni-li vSak vySe
pokuty zakonem stanovena, obépiati, Ze pokutu lze ulozit ve vysi neggahujictéastku
1 000K &.5” Pokutu Ize ulozit samostatnebo spolu s jinymi spravnimi tresty, s vyjimkou

napomenuti.
Zakaz ¢innosti

DalSim spravnim trestem je trest zakemosti, ktery je velméasto pouzivana ve
spojitosti s pestupky v dopray Tento trest Ize uloZit pouze za takowinnost, ke které
je tteba véejnopravniho opravmi nebo kterou pachatel vykonava v pracovnim nebo
jiném obdobném po#nu a k gestupku doslo i vykonu tétoc¢innosti nebo v imé

souvislosti s ni. Zakasinnosti leze ulozit maximéatnna dobuit let.>8
Propadnuti véci nebo nahradni hodnoty

Jednim z drul spravnich trest je propadnuti &ci. Uselem tohoto trestu je
nejenom zamezeni moznosti dalSiho pachdestppku, ale i odejmuti prosghu ze
spachanéhoipstupku. Spravni trest propadnuttivize ulozit hned z ¢kolika divodi.

56. JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odpéunosti za pestupky aizeni o nich, Zakon oshterych
piestupcich. Komental. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s.405.

57 CESKO. § 46 odst. 1 zakoria 250/2016 Sb., 0 odps&nosti za pestupky atizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.

58. CESKO. § 46 odst. 1 zakorna 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky afizeni o nich [online].
[cit.2018-02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakprolidi.cz/cs/2016-250#cast2>.
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Prvnim divodem, kdy Ize ulozit spravni trest propadnetiyje skuténost, Ze jde odc,
ktera byla ke spachantgstupku uzita nebo &¢gna. Druhym dvodem, kdy Ize ulozit
spravni trest propadnuti¢si, je skuténost, Ze jde odc, kterou pachatel ziskal
piestupkem nebo jako odimu za ®j. Tretim divodem, kdy Ize ulozZit spravni trest
propadnuti ¥ci, je skuténost, Ze jde odc, kterou pachatel, Iy jen Zasti, nabyl za &
uvedenou v 8§ 48 odst. 1 pism. b) zakena250/2016 Sb., o odpsanosti za pestupky
afizeni o nich, tedy &c, kterou pachatel ziskatgstupkem nebo jako odimu za ®j,
pokud hodnota &ci uvedené v 8§48 odst. 1 pism. b) zakoha250/2016 Sb.,
o0 odpovdnosti za pestupky afizeni o nich, neni ve vztahu k hodhatabyté ¥ci
zanedbatelna. Vlastnikem propadé€ivse stava staf.

Na rozdil od pedchozi pravni Upravy zadkon o odpdmosti za o pestupky
a fizeni o nich zavadi novy spravni trest propadnatiradni hodnoty. Jeho vyznam
spasiva jako nahradni spravni trest k propadniti vktery by jinak byl ulozen. €klem
tohoto trestu je moznost zafigf a nasledna zabaveni nahrady vynostiestppkové
¢innosti, pokud z nejizrejSich divodi nejde zajistit fimo nahradu vynosu

z prestupkové&innosti®°
Zverejnéni rozhodnuti o prestupku

Posledni novinkou, co sedy spravnich tregétv novém zakotio odpo¥dnosti za
piestupky afizeni o nich je zvu@jreéni rozhodnuti o festupku. Tento trest souvisi
s powsti pravnické, ktera obe&mpoziva pravni ochrany podle @mského zakoniktt.
Pro uloZeni spravniho trestu zegeni rozhodnuti o festupku stanovuje vySe uvedeny
novy z&kon skolik podminek. Prvni takovou podminkou je skuiest, Ze uvedeny
spravni trest Ize uloZit pouze pravnické nebo pkajiti fyzické osob. Druha podminka,
ktera musi byt spkna je, Ze tento spravni trest Ize ulozit pouzéipaat, Ze to vyslova
stanovi zakon. Posledni stanovenou podminked ploZenim tohoto spravniho trestu,
ktera musi byt spbma je, Zze spravni organ je povinen dbat na tozabgh do soukromi
pachatele festupku (pravnické nebo podnikajici fyzické osobyl) piiméieny povaze
a zavaznosti iestupku. Vykon tohoto trestu se provadi igy@nim ve véejném

scklovacim prostedku, ktery wi spravni organ na naklady pachatele a¢ggnim na

59 CESKO. § 48 zakona. 250/2016 Sb., o odpaanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidics/2016-250#cast2>.

60. JEMELKA, L, VETESNIK, P. Zakon o odpéunosti za pestupky aizeni o nich, Zakon oshterych
piestupcich. Komental. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s.405.

61. CESKO. § 135 zakon& 89/2012 Sh., Qtansky zakonik [online]. [cit.2018-02-11]. Dostupn&/WW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89#cast1>.

35



Uiedni desce spravniho organu na dobu nejniéndmi a nejdéle po dobu 2 gwiql.
V obsahu zviejnéného rozhodnuti ofpstupku neskji byt idaje umoiujici identifikace

jiné osoby nez pachatéefé.

62. CESKO. § 50 zakona. 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky aizeni o nich [online]. [cit.2018-
02-11]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyproldics/2016-250#cast2>.
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5 Dalniéni oddéleni Pravy

Dalnice je pozemni komunikacec¢ena pro rychlou a déalkovou a mezistatni
dopravu silninimi motorovymi vozidly, ktera je budovana bez Growych KiZeni,
s odatlenymi misty napojeni pro najezd a vyjezd, jenz sn&rové odctlené jizdni

pruhy®3

V souwtasnosti se sklada datni st’ v Ceské republice celkem z 19 dalnic, nébo
v lednu 2013 Ministerstvo dopravy navrhlo admir@stmi prefazeni wrkterych
rychlostnich silnicti jejich Useki do kategorie dalnic. Tento navrh byl pégd/ roce
2015 doplin a rozSien tak, aby do kategorie dalnic byla od roku 20i8gzena naprosta

vétSina rychlostnich silnic. VySe uvedena déhmist’ je vyobrazena na obrazkul.

Obrazek 1 - Mapacdeské dalnéni site 64

Vzhledem k neustale se zvysujici a stoupajici dusdalnicniho provozu je
potreba rkteré useky existujicich dalnic roeiEa modernizovat, ale to nenigamétem

této prace.

V ramci kazdé dalnice €eské republice jsou zpravidlaizovana dalnini
odckleni PolicieCeské republiky. Jedna se o specifické Gtvary v réPaticie Ceské

republiky, nebé jsou kombinaci dopravni a f@akové policie. Jejich ulohou je dohled,

63-VKLEM,PRLI'KL J. Silniéni doprava. 1. vyd. Pardubice: Univerzita Pardut2¢41, s 10.
4CESKE DALNICE, Dalnéni st, [online]. [cit.2018-01-10]. Dostupné z WWW:
<http://www.ceskedalnice.cz/dalnicni-sit/>.
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aby na &chto pozemnich komunikacich byla dodrzovana pravélnicniho provozu.
Uvedend slozka ovSem nevykondva pouze samostatfeddonad plynulosti

a bezpeénosti silnéniho provozu, ale také vy$eje a zpracovava dopravni nehody a vede
jejich evidenci. Déle objéisije prestupky a trestné&ny, ke kterym doSlo v jejich Gzemni
pusobnosti, a to jak v doprévtak i napiklad nefasgji majetkové. Dalnini policie zde
neslouzi zdaleka jen jako represivni sloZzka, &é ja schopna zajistit p@bnou pomoc

Vv pripact nouze vSemdastnikim dalntniho provozu.

Kazdé dalnini oddtleni vykonava svojtinnost na pedem stanoveném Gzemi.
Toto se nazyva Uzemniigobnosti odéeni. V Gzemni fisobnosti dalriniho oddleni
jsou zahrnuta i veSkera obsluzndizeni dalnice, benzinowerpaci stanice, parkovést

a dalSi objekty, které jsodimo napojeny nateso dalnice.

5.1 Dalnice D11 a umigéni dalniéniho oddéleni Pravy

Dalnice D11 je v satasné dob hlavni spojnici, ktera urychluje dopravu mezi
Prahou a Hradcem Kralové. Samotna dalnice &g po celkovém dokafeni pokrg&ovat
ve snéru na Jaror¥, Trutnov az do Kralovce na hréni prechod s Polskem, kde ma
plynule navazat na polskou dalnici A3. Celkova déliéalnice by réla byt po dokoteni
154 km. V roce 2018 je zatim zprovémo 90 km a dalnice k&nvyjezdem na Hradec

Kralové — Kukleny?® Délnice D11 je znazo#éna na obrazka. 2.

Obrazek 2 - Mapa dalnice D11

6.CESKE DALNICE. Dalnice D11, [online]. [cit.2018-0151L Dostupné z WWW:
<http://www.ceskedalnice.cz/dalnice/d11/>.

86.RSD CR. Nahledy map dalni€R — dalnice D11, [online]. [cit.2018-01-15]. Doshépz WWW:
<https://www.rsd.cz/wps/portal/web/Silnice-a-dabfimapy>.
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Samotnédeso dalnice je vedendgs rékolik kraji. Jedna se o krajigdaesky,
Kralovéhradecky a Pardubicky. Na dokeném useku dalnice D11 se nachazi celkem 13

najezd a sjezd, které slouzi k napojeni nayodni komunikace.

Jak jiz bylo uvedeno ke kazdé dalnici byva zpriavitizeno dalnini oddleni
Policie Ceské republiky. To vykonéava sv@jnnost na izemfvymezeném 50 km Gseku
dalnice, a to v obou sfrech. Tomu neni jinak ani na dalnici D11. Nad bé&mpsti na
této dalnici dohlizi policisté ze dvou dainich oddleni. Jedno se nachazi u obce
Paicany na exitu 25 dalnice D11 a bylo to na dlouhobudgdiné oddeni na této
dalnici. Jeho Uzemniggobnost je od km 0 po km 49. Druhé dé&hioddleni se nachazi
na exitu 76 dalnice D11 u obce Pravy, které vzngdadostavd Useku dalnice D11 po
km 84 a zahéajilo svojtinnost na podzim roku 2006. Uzemriispbnost toho oddeni

zaina na km 49 a kai na km 90, kde je dalnice prozatigrukorntena.

Udrzba délnic je provatia na totoznych Gsecich a je zéjiganareditelstvim
silnic a dalnicCeské republiky cestou i8tlisek spravy a Gdrzby dalnic, ktera jsaisto
v blizkém sousedstvi datmich odaleni. Jejich Ukolem je udrzba dalnice ve stavu
odpovidajicimu utenému delu pedem stanoveného planu pro vykon letni a zimni
adrzby, zabezp®iji informani sluzbu o pijezdnosti a sjizdnosti komunikace, dbaji na
bezpénost provozu, fedkladaji navrhy na jejich zlepSeni, které projedijias Policii
Ceské republiky. Krom téchto ¢innosti vykonava seédisko Gdrzby i prace, jeZ jsou
v pfimé souvislosti s vykonem sluzby dé&imi policie. Jedna se zejména o odstkani
piekazek v silninim provozu, pomoc ip zabezpeéeni a odstiovani nasledk
dopravnich nehod, séimnost (¥ ekologickych havariich afizovani déasného svislého

znaeni.
5.2 Analyza technického vybaveni DO Pravy

K prokazovani dopravnichigstupki je velmi dilezité mit dobré technické
vybaveni. Jak uvadi Kopecky s Pékém ,Dopravié bezpé&nostni technika je souhrn
materialnich progedki a postup, sneiujicich k &innému zajisovani bezpénosti
a plynulosti silnéniho provozu a jehdizeni.®®” Technické vybaveni dakmi policie
potrebné k vykonu sluzby Ize jednodusSe rédizadlo nékolika skupin. Jedna ségrevsim
o vozidla a techniku, pomoci které se zajjé dohled nad sildhim provozem, S&ni

dopravnich nehod. Dopravni policie se v&ané dob rovréz neobejde bez prastlki

67.KOPECKY, Z., PAVLICEK, K. Dopravié bezpé&nostnicinnost. Praha: Police Histori, 2006. s. 46
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specialni vystroje nebo prastki urcenych k plgni nékterych specialnich ukbdljako je

nagiklad nasilné zastaveni motorového vozfila.

5.2.1 Sluzebni vozidla

Skoda Superb 3,6 FSI

PrisluSnici délnini policie Pravy disponuji sluzebnim vozidlem vileiim
provedeni tovarni zisy Skoda Superb 3,6 FSI V6, ktery nahradiéqchozi policejni
special tovarni zriky Volkswagen R36. Obrazek 3. Jedna se o sériowyrakiné
vozidlo s Sestivalcovym motorem 3,6 FSI o vykona kW (260 k), pohonem vSech kol
a automatickou Sestistiipvou gevodovkou DSG. Motor 3,6 FSI V6 o vykonu 191 kW
vozu profijéuje vynikajici jizdni vykon, avSak je oprotiguichozi verzi policejniho
specialu Volkswagenu R 36 p#kud mensi. Ke zrychleni z nuly na 100 km/h¢sta
Sestivalcové limuzihpouhych 6,4 s a ve zrychlovaniibe pokrgovat az k hranici 250
km/h. Automaticka dvouspojkov&gvodovka DSG zajiije bleskové, precizrtazeni,

aniz byfidi¢ musel odpoutavat svoji pozornost od sluzebnichtiko

Obréazek 3 - sluzebni vozidlo Skoda Superb

Zdroj: autor

68. CESKO. § 55 zakon& 273/2008 Sb., o Polictieské republiky [online]. [cit.2018-01-24]. Dostupné
WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273>.
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Ve vozidle je vedle &r¢ dostupnych vybavovych priknainstalovano policejni
vybaveni, jenZ je nezbytné pro pim sluzebnich Ukdl V prvnifac se jedn& o skrytéa
vystrazna LED sitla (majaky) vpedu a vzadu, spolu se @wa cervenymi diodovymi
displeji za pednim i zadnim sklem vozidla. Ta uniof zobrazit peprogramované
népisy. Dale je &z vybaven radiostanici systému PEGAS Integrovan&ahranného
Systému CR, GPS fijimacem, systétmem Emergency System Data Recorder se
zadznamem pohybu vozidla a stavovych hlaseni VRatjddim penosnym s&tlometem
a potebnou elektroinstalaci a kabelazi. Zarowse ve vozidle namontovany i dalSi
nezbytné prvky vybavy, jako je druha baterie nelwbakly na policejni vybaveni
v prostoru posadky.

Samostatnou kapitolu pak zde tvtechnika pro zjifovani a zaznam dopravnich

prestupk, tvorena kamerou se zaznamem rychlosti vozidla PolCar2de65°

Toto vozidlo je primaré pouzivano pro skryty dohled nad s#mim provozem,
zejména k réeni rychlosti. V minulosti s€asto diskutovala otdzka oztmi tohoto
vozidla. Na oznéeni sluzebniho vozidla v civilnim provedeni se kimja ustanoveni
8§ 12 odst. 3 vyhlasky. 122/2015 Sb., o #gobu vijSiho oznéeni, sluzebnich
stejnokrojich a zvldstnim barevném provedeni a @&ariasluzebnich vozidel, plavidel
a letadel Polici€ eské republiky a o prokazovanigiusnosti k PoliciCeské republiky
(o policejnim ozn&eniY? kde je mimo jiné uvedeno, Ze takto provedenadtazze
ozna&it napisy prokazujici fislusnost k policii, nikoliv Ze ozgana byt musi. Vyuziti
tohoto ustanoveni se celkoaplikuje na pdteby a pipady, kdy je z hlediska patby
vykonu sluzby vhodné, aby vozidla byla oZeaa a timto zjisobem i zviditeldna.

Uvedené sluzebni vozidlo podle mého nazorugplaz na jednuéc vesSkeré
piedpoklady policejniho specialu, ktery je vyuzivéjnzéna pro skryty dohled nad
bezpeénosti a plynulosti sildniho provozu. Jedinou nevyhodou, ke které jsenpdos
analyzou uvedeného vozidla, je unangtvystrazného Z&eni modré barvy, takzvaného
majaku. Ten musi po zastaveni policista pokazdétitrmia nejvySSim mistkaroserie.

Tento problém by & byt odstragn dodavkou novych policejnich spedigkde by ngly

8. AUTANET. Dalni¢ni policie néni passaty za superby [online]. [cit.2018-01-24¢sipné z WWW:
<http://www.autanet.cz/autonews-dalnicni-policiefiapassaty-za-superby-1868>.

0. CESKO. 8§12 vyhlasky. 122/2015 Sb., o #sobu vijsiho oznéeni, sluZebnich stejnokrojich a
zvlastnim barevném provedeni a osvd sluZebnich vozidel, plavidel a letadel Policeské republiky a
0 prokazovani fislusnosti k PoliciCeské republiky (o policejnim oz#eni) [online]. [cit.2018-01-24].
Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/csIB0122/zneni-20150601#p21-1_p21-1-1>.
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byt majaky viditelné ze vSech stran. Nevyhodouammatné nifici zaizeni Polcam, ale
to bude podrobeno samostatné analyze.

Volkswagen Transportér TS5 Combi

Jako druhé sluzebni vozidlo, které ma ve vybBalnicni oddleni Pravy je
specidl tovarni zriky Volkswagen Transportér T5 Combi. Vozidlo podté specifikace
slouzi k monitorovani realnych hrozeb, neobvyklgituaci. V naSemifpact slouzi
zejmeéna k zajighi, zmapovani, ohledani mista dopravni nehody. [gateto vozidlo
vyuzivdno v pipad raznych omezeni, uzavirek na dalnici a v neposleiuE
dokumentaci jednotlivych protipravnich jednani. ®wmou jednotku vozidla t¥domotor
0 objemu 2,0 BIiTDI, s vykonem 132 KW.id¥odovka je manualni Sestistigqya
s pohonem vsSech kol. Uvedené vozidlo nahradilocer@016 jiz zastaraly model

Volkswagen Transportér 2,5 TDi.

Jeho vybaveni slouzi policish ke zvySeni efektivnosti jejich prace vigad
jakéhokoliv zasahuipmimoradné udalosti. Vybaveni vozidla sice vychazi zeddedni
specifikace sériavvyrakenych vozidel, ale nasledrbylo doplréno o vysuvné sitlo na
teleskopickém stoZaru a programovatelny LED diodskippny panel s proé&mnymi
dopravnimi zn&ami i texty. Tyto komponenty jsou umisy na steSe vozidla -
obrazek¢. 4. Jejich vyznam vidim zejména k lepSi orientaczvySeni bezgaosti
zasahujicich policigtna mist udalosti, kde zajiStuji lepSi viditelnost vozidiagrem

k ostatnim dastnikim a v neposledriiadt samotnému usénnéni provozu.

DalSimi sodastmi vybavy uvedeného vozidla je elektrocentrahonlaserovy
mefi¢ vzdalenosti i elektronicka &rici totalni stanice, které slouzii&dnému ohledani
a dokumentaci dopravnich nehod. &umsii vozidla jsou i zasuvky na 220 V, mobilni

stolky nebo pédla, svitilny a dalSi eni n&adi.

Pracovni prostor (kancé)eobsahuje pracovnitdt systém osstleni, rozvody pro
notebook wetrg dokovaci stanice, USB rozvody prdigmjeni na externi Z&eni,
nabytkova vestavba k umdsi kancel&skych poteb a progedki, zaloZzni akumulatorova

baterie.
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Obrazek 4 - Umisgni sklopného LED panelu a vysuvného stla

Zdroj: autor

Provedenou analyzou vybavy tohoto vozidla jsenpélds zawru, Ze vozidlo je
nadstandardnvybaveno technickymi pofickami a neni pdeba jeho dalSi dopdni.
V ¢em vSak spatiji nejvétSi problém je v provedeni samotné kanieldJmiséni
a roznér pracovniho stolu znesnage pohyb ve vozidle a samotny jeha@el
Rozmis¢ni jednotlivych komponeiit jako jsou tiskarna, dokovaci stanice pro notebook
a sloupu teleskopického agheni, jez jsou satasti pracovniho stolu zabira velkou plochu
stolu a tim znemaiuje jeho plné vyuZiti. Nelze jej vyuzit nd@dad ani k vypsani
pokutového bloku, nebo dokresleni¢rthu dopravni nehody. DalSi nevyhodou je
ponerné ne§astré umistny ulozny prostor pod zadni sé#lau. V pipad, Ze se ve
vozidle nachazejidastnici dopravni nehody nebéeptupci je velmi obtizné se do nich
dostat. Je poebné se zamyslet nad vestavbou samotného voZiglalip vyhovovala ve
vSech parametrech. Zde si dovoluji navrhnout Uptancelée podoba tak, jako je to
u vozidel pouzivanych pro kontrolu socialnidledpigi. Zde je kancefavybavena déma
pracovisti, nikoliv pouze jednim. Takow&Seni je velmi efektivni, neBpolicisté mohou

pii Seteni dopravnich nehod pracovat nezavisle n&.sob
Skoda Octavia Combi Il

Posledni sluzebni vozidlo, kterym je vybaveno dd@lihdddleni je Skoda Octavia
Combi teti generace na obrazkus, jenZ nahradilo starsi vozidlo tovarni gnaSkoda

Octavia Combi druhé generace. Pohonnou jednetkulienzinovyttyivalec o obsahu
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1.8 TSI a vykonu 132 kW, ktery odpovida feitdm vykonu sluzby na dalnici.
V porovnani s fedchozi verzi je tato Octavie vedle ttadch steSnich majak doplrena
now také o vystrazna stla v predni masce, zé&lnim sklem a skle vika zavazadelniku.
Opravdovou specialitou tohoto vozidla je moZnostvp vystrazného napisu varujiciho
fidice za autem. Policisté mohou vybirat z 22 ngpisezi nimiz je mimo jiné ,dalnice
uzawena“. V kufru se nachazi trezor spectaipraveny pro ukladani agvoz dlouhych
zbrani. Trezor je navrzeny tak, aby d§ memohla vniknout nepovolana osoba, navic je
mozné jej otekit i z kabiny. V zavazadlovém prostoru je dale usmishasici pistroj.

V piedni¢asti kabiny pod fistrojovou deskou je umista radiostanice, vedle které se
nachazi kladivko @ez&ky na pasy. Vozidlo je také vybaveno lustéalokalizatnim
zaznamovym Zézenim, jehoZz saidsti jsou d¥ videokamery, které jsou umdsty

v predni i zadnéasti vozidla a zaznamenavaji celjilpth sluzby dalninich policist.”

s s

Nevyhoda tohoto vozidla je, Ze postradéa jakoukakici techniku, nebo Z&eni
na zaznamenavanitpezdi jednotlivych vozidel. Timto dochézi k tomu, Zezghbni
vozidla v barevném provedeni policie ztraceji tgdiddrebny respekt. Z tohotoadodu

stoji za zamysleni, zda nevybavit i tato vozidkiiai technikou.

Obrazek 5 — Skoda Octavia Combi IlI

Zdroj: autor

. AUTA CZ. Policie dostala nové Skody Octavia. Jsquawdu specialni, [online]. [cit.2018-01-24].
Dostupné z WWW: <http://www.auto.cz/policie-dostalave-skody-octavia-jsou-opravdu-specialni-
90150>.
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5.2.2 Technické prostedky

Pfi dohledu na bezgaosti a plynulosti sildniho provozu, Sé&ni dopravnich
nehod ma policista dakniho oddleni Pravy k dispozici technické proestiky, slouzici
k tddné dokumentaci dopravnihdeptupku nebo kadnému vySéeni a zpracovani
dopravni nehody. N&astji pouzivané technické prdastky jsou:

v W

a) mérice rychlosti,
LaserCam 4

Dalniéni oddleni PolicieCeské republiky v Pravech pouZiva v &asné dob
celkem dva niice rychlosti. Od Bezna roku 2017 se stal novym technickym
prostedkem, pouzivany k &eni rychlosti, laserovy #ii¢ LaserCam 4, ktery nahradil

porekud zastaraly model laserovéhdaiime MicroDigiCam.

LaserCam 4 je slozen z laserového rychliamdoplreného digitalni kamerou
k parizovani zadznamu. Tento moderni laserowfithize pouzit jako vSestranny nastroj,
jenz lze pouzit jednak pro stacionarni, stejrz kabiny stojiciho vozidla pro &eni
a dokumentaci igkrateni nejvyssi dovolené rychlosti projéidich vozidel jak na
piijezdu, tak i na odjezdu. Obsluh& méreni namidi pomoci paéhledového displeje se
zamernym kiizem na vozidlo tak, aby tentéik byl umisén na vozidle a zni&ne spous.
Pti prekrateni fredem nastavené rychlosti se automaticky spustimazkiery je uloZzen
do pangti pristroje. Zaznam obsahuje¢tané vozidlo, dopravni situaci v misnereni,
GPS soiadnice, rychlostni limit, nasienou rychlost, s#r jizdy vozidla. Za velmi
dulezité povazuji, Zze zaznam je digitdlrchrarén tak, aby nebyla ohrozena jeho

autenticita a integrit&

Rychlon®r Ize nastavit pouze k zdznamu jednotlivych srimkbo celkového
videa. Z vlastni praxe dopauiji spiSe dokumentaci pomoci videa, nébpastavenim
zdznamu jednotlivych sninikdochézi vlivem nedokonalého optického zoomk, p
meteni vySSich rychlosti na delSi vzdalenost k raeostednotlivych dkaznich snimik
a tim ke Spatné identifikact@stupce. Na druhou stranu jako velkou vyhodu vidiom,

Ze tento pistroj Ize vyuzit k obrazovému zaznamu i jinydiegiupki, které se netykaji

72 CESKY METEROLOGICKY INSTITUT. Certifikat o schvaleriypu nefidla [online]. [cit.2018-01-
27]. Dostupné z WWW: <http://typover.cmi.cz/typovpdf/C/5389.pdf>.
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meéteni rychlosti. Toto Zézeni plré az na malé vyhrady splje poZzadavky daltni
policie na n&ii¢ rychlosti.

Polcam PC 2006

Jako druhy r#ri¢, ktery na dalninim oddleni v Pravech pouzivame ke kontrole
dodrzovani dovolené rychlosti na délnici, je pezabudovan ve sluZzebnim motorovém
vozidle v civilnim provedeni tovarni zéky Skoda Superb. Jedna se &iini zaizeni
firmy Polcam PC 2006, které funguje na principuvaémi rychlosti jizdy réfeného
a meficiho vozidla a provedeni vy primérné rychlosti na zakladpiesného rééeni

ujeté drahy za dity ¢as.

Rychlomgr se skladad ze zaznamovéhdizeni, monitoru, centréini jednotky,
snima&e impulzi, manuéalniho ovlad& a dvou kamer, kdy jedna je undis za pednim
oknem vozidla a druh&a za zadnim. Polcam se nevguyiduze k r&eni rychlosti, ale
diky vySe uvedenym kamerdm lze zaznamenavat igméipravni jednani dastniki

silni¢niho provozu.

Jako nevyhodu tohoto #iaeni vidim to, Ze nelze pidit zaznam z fedni a zadni
kamery sotasre. Polcam ma mnoho dalSich nevyhodiiMrychlost Ize pouze za jizdy,
kdy se mnohdy momentalni rychlost sluzebniho vazbhybuje za hranici 200 km/h,
coz je z mého pohledu nebezpé. DalSi hendikep &iciho z&izeni Polcam je &etnost
chyb v n&teni rychlosti z pohledu rozdilu rychlosti¢taného a w¥iciho vozidla
a nemoznosti zjishi momentalni vzdalenosti mezi vozidly. To znamdwigZ napiklad
se n&fici vozidlo nepatré priblizuje k méfenému vozidlu, vyslednajmérna nantiena
rychlost pak bude o&o vysSi, coZz nelze povaZzovat za spEapnovedené rreni.
Takové zéizeni podle mého nazoru neitiili§ vhodnym prosedkem pro pdeby policie

a je jenom doke, Ze se oddio také v poslednich letech ustupuje.
b) ke zjiStovani pozivani alkoholu a jinych navykovych latek,
Alkohol tester Drager 7510

V sowasnosti jediny fistroj, ktery je pouzivan na naSem o&lddi ke zjiSEni
alkoholu v krvi, které je wovano z dechu osoby je alkohol tester Drager 7Bldhtest
7510 se vyznalje predevsim velmi kratkou dobou odezvy i@gnosti, se kterou &,

a to jak gi aktivnim, tak i pasivnim gfeni. Namntiené vysledky se ihned zobrazi na
velkém podsviceném LCD displeji. Zjste vysledky niieni je mozné ihned nebo
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dodateéné vytisknou na tiskary kterd je soéasti tohoto fistroje. VSechny hodnoty
zaznamenané \istroji se zalohuji pomoci originalniho softwarthato ne¥fidla do

pocitace.

ZkouSka se provadi, jak jiz bylo vySe uvedeno dwogpisobem. Nejastji
pouzivany zpsob provedeni dechové je pasivni, coz znamen& bezkontakt® bez
naustku dechnuto sirem do kaliSku umishého na fistroji, kde je spush manualni
odker vzorku. Ristroj provede vyhodnoceni zobrazenim napisu ,megat nebo
.pozitivni“. V pfipad, Ze je dechova zkouSka pozitivnifigboupime nasledn
k aktivnimu ngteni, které je nazyvano téz ,odborn&iemi“ Odborné rdeni je
provedeno tak, ze je vydechnuto minimalni mnozsduchu do naustku, ktery je
piipevren na istroji, kdy nasled& dojde k jeho vyhodnoceni. K zajigi objektivniho
odborného réeni a vzhledem k &ticimu principu @istroje se fi pozitivnim vysledku
odborné miieni zopakuje po uplynuti 5 minut. Vzajemny rozdiborného nsteni nesmi
byt u hodnot nad 0,24 %¢t8i neZz 10 %. Pokud je rozdil odbornéhéremi &tSi nez 10
%, je odborné rteni po uplynuti dalSich 5 minut &pvné opakovano. Je-liippoctu tii
odbornych ndfeni vzajemny rozdil poslednich dvou odbornyatteni WtSi nez 10%,
policista vyzve kontrolovanou osobu, aby se podaotilbornému Iékakému vySeeni
spojenému odisem biologickych materiél "

Jedna se oifstroj, ktery podléha podle navodu kalibraci jedzalb ngsiai, coz
je sice velice nakladné, ale v porovnani s cenobootwho |ékeského vySeéeni
spojeného s odibem biologickych materiéla nasledného rozboru vzorku zanedbatelné.
Takové zéizeni tedy zcela odpovida pozadawkdalnini policie.

Orientaéni drogovy test DrugWipe S5

Od roku 2006 jsouislusnici PolicieCeské republiky vybaveni krafiprostedk
ke zji¥ovani alkoholu v dechu i pailnkami ke zji§ovani jinych navykovych latek
v téle. Jedny z nejnaySich, jenz pouziva Dalemi odctleni v Pravech je v sgasné dob
orienta&ni drogovy test DrugWipe S5 od firmy Securetec.ndede o jednorazovy

3PCR. ¢l. 56 Zavazného pokynu policejniho prezidentd60/2009, kterym se upravuje postup na tseku
bezpénosti a plynulosti silkiniho provozu [online]. [cit.2018-01-27]. Dostupné WWW:
<http://docplayer.cz/19437760-160-zavazny-pokyrgaphiho-prezidenta-ze-dne-4-prosince-2009-
kterym-se-upravuje-postup-na-useku-bezpecnostizadpdsti-silnicniho-provozu.htmi>.
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orienta&ni test, ktery se pouziva na detekci marihuany,etanfinu, metamfetaminu,

opiati, kokainu ze slin.

Princip testu spfiva v tom, Ze slratem pro odbr slin je vzorek penesen na
testovaci prouzky, které obsahuji specifické patky pro jednotlivé drogy. Pokud
vzorek sliny obsahuje drogy, navazi se miglpSné protilatky. Testovani je zahajeno,
jakmile rozmékneme integrovanou ampulku s tekutinou, ktenpsi drogy navazané

na protilatky smirem k testovacim linkam, pomoci kterych se prowedednoceni.

Pred pouzitim testu je v prvidc potreba brat naietel skuténost, Ze vzorek slin
by mohl byt infekni, a proto je velmi@leZité pouzivat fedepsané ochranné pachy.
Nez zahajime vlastni provedeni origmiifo testu na drogy je gebné zkontrolovat, aby
test nemdl proslou expiraci, neth poskozen obal nebo zda kontrolni linky nemnity
barvu nacervenou. DalSi podminkou, jez musime dodrzet jeqwai rozsah teplot, za
kterych lIze tento test pouzit. Podle navodu k patvyrobce v rozmezi teplot od 5°C
do +40°C.

Vyhodnoceni testu se provadi pomoci @tdeich okynek, ve kterych se po
pozitivnim testu objevujicervené prouzky jednotlivych drihnavykovych latek.
U kazdého prouzku je pro lepSi srozumitelnost umédekratka navykové latky, které
jsou:

CA - canabis (marihuana/hasis/THC)

AM - amfetaminy

MET- metamfetaminy (MDMA/extaze)

CO - kokain (crack)

OP — opiaty (heroin/morfin)

CL — test je v ptadku, kontrolni linka platnosti tegtu

Nevyhoda tohoto testu je v tont, @ bylo prostedkem Drugwipe zjigho cokoli,
je to pouze orientmi zjiS&ni a nema to v naslednéfizeni naprosto zadnouikbzni
hodnotu. K tomu, aby spravni organ mohl posoudis kyltidi¢ skute&né pod viivem
navykovych latek, musi byt zj&ta jejich koncentrace, a to je mozné pouze rozborem
biologického materialu. To znamena, ze pokud tegigzitivni, musi policista vyzvat

osobu k podrobeni |ékského vySéeni s naslednym odiem biologického materialu.

% SECURETEC. Navod na pouziti DrugWipe 5S [online}it.2018-02-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.drogovetesty.cz/file/p77.pdf>.
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Kdyz k vySe uvedenémuiipteme cenu tohoto testu Drugwipe 5S, ktera se pgaybu
okolo asi 500 K za kus, zjistime, Ze odhalovani drofidici je velmi nakladné. Zthto
davodi vSak policista p kontrole fidice neprovadi orientai vySeteni na pitomnost
jinych navykovych latek pokazdé, ale pouze ipad, Ze @Fedchozi vysledek
orient&niho vySeteni na pitomnost alkoholu je negativni, afgsto z chovani,
vyslovovani, koordinace motorickych pohiybebo artikulace vyplyva, Ze je zjevpod
vlivem ngjaké jiné navykové latky. Z uvedeného vyplyva, geppiteba hledat lepsi
alternativniteSeni ke zjifovani gchto latek, nebdneustale ndista pdet fidica, ktefi

drogy uZzivaji pravidek
c) pro dokumentaci dopravnich prestupkii,

Dnes Zijeme bohuZzel v débkdy plati staré znamé&iplovi ,bez dikazu neni
soudce”. Kradné dokumentaci jednotlivych protipravnich jedmandalnici, ale i mimo
ni jsou na zdejSi s@asti policie pouzivanyipvazi digitalni videokamery a vékterych
piipadech i digitalni fotoaparaty. K ipovani zaznamu dochazi vétsirg pripad ze
sluzebnich vozidel za jizdy, a proto je nezbytngdy dokumentace byla provedena
v maximalnim rozliSeni pro ziskavani detailnidkatzi. Dokumentace se provadi jednak
z davodu opaitteni vlastniho tlkazu ale i jako ochrana policisty, kterydasto ze strany
piestupé pii vykonu svého povolani nepravem o©swdn a obwuiovan ze |IZi.

V minulosti se jednalo o celkem nakladnou zaletjtosba se do kamer musela kupovat
drah& kazeta, do fotoapatatrahy film a do zvukovych zdznamovychiizani zase
magnetofonova paska. Dnes je vSe diky digitAlmhfozaznamu lew§jsi, pokud vsak
nepaitame pdizovaci cenu fistroje. Nevyhodou vSak této techniky je to, Zeujso
pouzivany videokamery a fotoaparatizmych znaek (Canon, Samsung, Sony) a to
sebou nese i problémy tykajici se zakladni obshitsgroje, ale i pro nasledné zpracovani
a archivaci samotného zaznamu. DalSi nevyhodou jéchto zdizeni nutnost mit
nékolika raiznych napdjecich zdipojnagti, neba@ mezi jednotlivymi zn&ami neni
zajiS€na kontabilita.

NejcastjSi prestupky, které je pro jejich dalSi dokazovani nitadokumentovat
pomoci vySe uvedené techniky, jsou fiklad, kdyztidi¢ za jizdy drzi v ruce nebo jinym

zpisobem telefonnifstroj nebo jiné hovorové nebo zaznamowviézemi, newnovani se
fizeni vozidla, pedjizcéni.”® Tato zaizeni odpovidaji nardikn a pofebam policie, i kdyz

5. CESKO. § 5/1b, § 7/1c, § 18 zakota361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaich
Zmenach rekterych zakon [online]. [cit.2018-01-31]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-361>.
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technické parametry takovych prodauftou kazdym rokem lepsi a takov&izani by se
mela z tohoto dvodu obménovat nefastji.

d) pro kontrolu technického stavu,

S pribyvajicim p@&tem motorovych vozidel samiwgme stoupaji i naroky na jejich
technicky stav z hlediska bezpesti silntniho provozu. Je nutnéfipomenout, Ze
Spatny technicky stav motorovych vozidel jdeZitym faktorem, ktery rive zgisobit
dopravni nehodu neboirke zn&n¢ ovlivnit nasledky dopravni nehody.

Specialg vysSkoleni policisté na dalemim oddleni provadji technickou silnini
kontrolu nejen u nakladnich vozidel, autolpuale i na kontrolu technického stavu
osobnich motorovych vozidel a motocykITechnicka silnini kontrola se provadi jako
cilena specialni kontrola technického stavu podéemiho pedpisu’® Rozsah a zjsob

provedeni technické sikimi kontroly stanovi pravniipdpis’’
Inspekni kamera znatky inCam 850

K odhalovani a dokumentaci jednotlivych zavadgoovadni technické silrini
kontroly vyuZivaji policisté specialni pditky. Mezi takové poriicky pati nagiklad
také inspekni kamera zngky inCam 850. Jedna se o mobilniirpcni kameru-endoskop
s bezdratovou technikou pro nizkonékladovou inspek@nalyzu poskozenizce
dostupnych mist jako jsou dutiny, motor a brzdyokmentace je provéda pomoci
jednotlivych snimk nebo video zaznaimna kartu MicroSD. HRdzené zaznamy lze
zpstné prohlizet s vysSim rozliSenim i na PC¥iZani je slozeno z kamery a monitoru,

ktery je umistny na ergonomicky tvarované pistolové rukojeti.
Digitalni hloubkomgér pneumatik 3Y202

DalSi technickou pofitkou je digitalni hloubkowr dezénu pneumatik, ktery
slouzi ngfeni hloubky dezénu pneumatik a jiného dodrZzovaavigel provozu na

pozemnich komunikacich. Hloubkénje certifikovanym nitidlem a jako kazdé takové

6. CESKO. § 6, 6a, zakorta361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaeizlangnach rkterych
zakoru [online]. [cit.2018-01-31]. Dostupné z WWW: <httffaww.zakonyprolidi.cz/cs/2000-361>.

7. CESKO. vyhlaska. 82/2012 Sh., o provédi kontrol technického stavu vozidel a jizdnichmay v
provozu na pozemnich komunikacich (vyhlaska o te&fjnh silniénich kontrolach) [online]. [cit.2018-
01-31]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyprolidics/2012-82>.
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métidlo podIéha pravidelné kalibra® Toto netidlo sphuje veskeré pozadavky pro jeho
vyuziti Policii Ceské republiky.

e) knasilnému zastaveni vozidla a specialni vystraje
Zastavovaci pasy Police Road Block

Mezi zvlastni Gkoly Polici€ eské republiky seéadi napiklad nasiiné zastaveni
vozidla. Policisim sta&i jednoduchy pohyb a pasy jsoshem vtéiny na komunikaci.
Ve chvili kdy na & auto najede, proniknou duté hroty do pneumatik@ueh z nich
pomalu, ale bezge¢ unika a zhruba po 200 metrech uZigg¢ nucen vozidlo zastavit.
Tento prostedek Ize pouZit pouze vipadech stanovenych zakonéhiNové zastavovaci
pasy jsou ve vyzbroji Daltiniho oddleni Pravy jiz od roku 2015, kdy nahradily jejich
meére bezpénou variantu. Jedna se o zastavovaci passkyrigzolice Road Block. Jejich
jednoduché a bezpeé pouziti spluje veskeré fedpoklady na tento druh technického

prostedku.

Skupina specialni vystroje zahrnujégegevsim proseédky potebné pro vykon
sluzby dopravni policie. Jedna se jak o reflesdsti vystroje pro lepsi viditelnost na
silnici, tak i o technické vybaveni pitzeni provozu, zastavovani vozidel nebé&ike

vzdalenosti pro vysgvani silnénich dopravnich nehdd.
Platebni termindl

Od roku 2010 pouzivame na Dainim oddleni v Pravech platebni terminal,
ktery slouzi k zaplaceni pokuty, nebo sloZeni kaaareoci platebni karty. To znamena,
Ze 0soba, ktera spachal@gtupek v dopray ktery je mozno vkeSit pokutou fikazem
na mist®! a osoba nema u sebe fidan hotovost, ale finami prostedky ma na
bankovnim @tu, uskuténi se platba pomoci tohoto bezdratovékistpje a platebni
karty. Takovy postup usnadje praci nejen samotnym polidigh, ale v prvnifac
samotnému iestupci, kterému odpada nutnost vynalozit dalSarfini prostedky

s uhrazenim pokuty za vyuziti poStovni poukdzkynBaci €chto terminél Ize uhradit

8. CESKO. vyhlaskas. 345/2002 Sb., kterou se stanovéiila k povinnému osfovani a nitidla
podléhajici  schvaleni  typu  [online].  [cit.2018-01}3 Dostupné z WWW:  https:/
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-345>.

79 CESKO. § 55 zakon& 273/2008 Sh., o Polictieské republiky, [online]. [cit.2018-01-31]. Dostépn
z WWW: < https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273>.

80. KOPECKY, Z., PAVLICEK, K. Dopravr bezpénostni¢innost. Praha: POLICE HISTORY, 2006.

s. 78

8. CESKO. § 91/1 zakon&a 250/2016 Sb., o odpdanosti za pestupky a&izeni o nich [online]. [cit.2018-
01-31]. Dostupné z WWW: <https://www.zakonyproldics/2016-250#cast3>.
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i kauci, kterou policista ulozil podle zakora 111/1994 Sb., o siltni doprae.®?
Uvedené zizeni plr¢ vyhovuje pozadawkn a potebam policie.

5.3 Analyza spachanych dopravnich pestupkii na dalnici D11

Kazdor@né jsou Reditelstvim sluzby dopravni policie Policejniho zidéa
Policie Ceské republiky vypracovavany statistickéeledy reSenych dopravnich
piestupki. Zde povaZuji za nutné upozornit na skatest, Ze pestupky, které bylyeSeny
policii za uplynuld rozhodn& obdobi, t¥gen maloucast z celkového @tu skut&né
spachanych protipravnich jednani proti bénopsti a plynulosti dopravy. Odhalit a
nasledg vyieSit tyto protipravni jednani neni ani v silachigiel Prae tohoto jsou si
Gcastnici silnéniho provozu ¥domi a spoléhaji tak na to, zZe jejich protiprawadrjani
nikdo nezjisti a nebudou za&jmikterak postihovani. Pro ilustraci vySe uvedemé
v grafu¢. 1 celkovy pehled vybranych dopravnichigstupki feSenych sluzbou dopravni

policie na izemCeské republiky za rok 2017 v porovnani s rokem 2016

Graf 1 — Statisticky prehled vybranych pgrestupkii za obdobi 2016—-2017
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Pro samotny vy a naslednou analyzu uvedu v gra&fu2 nekolik vybranych

statistickych ukazatél tykajicich se dopravnychigstupki na dalnici D11 v Uzemni

82 CESKO. § 35c zakona 111/1994 Sb., o silimi dopra¥ [online]. [cit.2018-01-31]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1994-111>.
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puasobnosti Dalniniho oddleni Pravy, které bylyeSeny v obdobi od 1.1.2015 do
31.12.2017

Graf 2 - Statisticky pfehled dopravnich grestupkii ¥FeSenych
DO PCR PRAVY v obdobi 2015-2017
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Nasled® v grafu¢. 3 je znazoréno procentudlni vyjaeni uvedenych dopravnich

prestupki feSenych daldni policii v Pravech.

Graf 3 — Procentudlni vyjadreni pattu FeSenych dopravnich pestupkii
DO PCR PRAVY v obdobi 2015-2017
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5.3.1Rychlost jizdy

Z vySe uvedeného grafického znazminje zcela evidentni, ZégvazZznou skupinu
kazdor@n¢ feSenych protipravnich jednani, jenz se dopudtiiti na dalnici D11 tvé
piekrateni nejvyssi dovolené rychlosti. Naslégrak podle grafd. 3 zjistime, Ze se jedna
o celych 39 %. Neajméiena rychlost jizdy byla také vroce 201fett nefastjsi
pri¢innou vzniku dopravni nehody na nasich silnictesto s tragickymi nasledigy.

Samotnéa skutkova podstatéegtupku spéivajici v prekraieni nejvyssi dovolené
rychlosti je obsazena v 8 125c odst.1 pism. f) deoh 2. 3. 4 zdkona 361/2000 Sb.,

0 provozu na pozemnich komunikacich a @éaach rkkterych zakon.

Podle ustanoveni bodu 2 vySe uvedeného paragrgfiegtupkem fekroieni
nejvyssi dovolené rychlosti v obci 0 40 km/h a viedo mimo obec o 50 km/h a vice.
Za naplni skutkové podstaty Ize za takoviptupek ulozit ve spravnitizenf* pokutu
od 5 000,- K do 10 000,- K a zakaziinnosti sp@ivajici v zakazuwizeni motorovych
vozidel od Sesti gsial do jednoho roku. Ret bodi pripsanych pachateliipstupku do
evidertni karty je vtomto fipadt 5 bodi. S ohledem na tento zékaz je vylena
moznost pestupekiesSit pokutou fikazem na migt ale takové jednani musi policista
oznamit podle mista spachani méspiislusSnému spravnimu organu obce s tergiu
pusobnosti. Vezmeme-li v potaz, aby pachatel napkuitkovou podstatuipstupku vyse
uvedeného ustanoveni na dalnici, kde je jfidote motorového vozidla o maximalni
piipustné hmotnosti népvysSujici 3 500 kg a autobusu podle § 18 odst. Korzh
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiclznénach rkterych zakon
stanovena nejvyssi dovolena rychlost 130 km/h, fetisychlosti vice jak 180 km/h, coz
je mnohdy opravdu hazardovani s vlastnim Zivotdenj estatnich &astniki dalniniho

provozu.

Nasledi bod 3 vySe uvedeného paragrafu stanovuje, Kildizeni gekraci
nejvyssi dovolenou rychlost v obci 0 20 km/h a viebo mimo obec o 30 km/h a vice,
tomu hrozi ve spravniniizeni pokuta od 2 500,- Kdo 5 000,- K. Stejnd pokuta
a souwasre i zakaztizeni motorovych vozidel od jednoho do Sessiti pak je uloZzen
tomu, kdo tento festupek spachal dvakrat a vicekrat. Dopusti-li &k vpopsaného

jednani stejna osoba poprvé za dobu 12 peé fiducich nésial, je mozné festupek

8. PO DALNICI.CZ. Statistiky dopravnich nehod — rok1Z0 [online]. [cit.2018-02-19]. Dostupné z
WWW: <https://www.podalnici.cz/statistiky-dopravhimehod-rok-2017/>.

84. JEMELKA, L., PONCELICKOVA, K., BOHADLO, D. Spravniad. Komenta 5. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2016, s 55-56.
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vyiidit pfikazem na migtdo 2 500 K. To znamena, Zefipopakovaném spachani téhoz
piestupku nelze takové jednanicggit na mist pokutou pikazem na migt ale nasleduje
oznameni spravnimu organu. V obou uvedenygbadech jsoui@stupci zaznamenany

do jeho evideni karty 3 body v rdmci bodového systému.

Do tretice v bod 4 je definovano jakoipstupek pekraieni nejvyssi dovolené
rychlosti v obci o méhnez 20 km/h a mimo obec o néémez 30 km/h. Za tentd@stupek
hrozi ve spravninizenf® pokuta od 1 500,- Kdo 2 500,- K. Je-li v3ak tentofestupek
feSen v plkazem na mist je postihovan pokutou do 1 000,¢ K navic 2 body zapsanymi
do kartytidi¢e, pokud je rychlost v obcitpkratena o vice nez 5 km/h nebo mimo obec
o vice nez 10 km/Ff

V sowasnosti se gteni rychlosti vyhradé provadi kalibrovanymi iistroji se
zadznamem. OdhalovanitasSeni uvedenychigstupki je tak z mého pohledu policisty

velmi jednoduché, ale i tak to nese satfepm sebou gjaka ta Uskali.

Na zavr provedené analyzyiestupku rychlosti jizdy musim upozornit na fakt,
Ze dojde-li k dopravni neh&dporusenim povinnosti uvedené v 8 18 odst. 1 zakona
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaciohzagnach rkterych zakon,
kde definovano Ze: “rychlost jizdy musdi¢ prizpasobit zejména svym schopnostem,
vlastnostem vozidla a nakladueppokladanému stavebnimu a dopeatechnickému
stavu pozemni komunikace, jeji kategoriifeld, powtrnostnim podminkam a jinym
okolnostem, které je moznagulvidat; smi jet jen takovou rychlosti, aby byl mén
zastavit vozidlo na vzdalenost, na kterou ma ra¥flépri které nedoslo ke zrani osob,
je ridi¢ reSena pouze za napih skutkové podstaty podle § 125c pism. k), kde je
maximalni pokuta ve spravnifizeni od 1 500 Kdo 2 500 K. Prikazem na mistlze
ulozit pokutu do 2 000 K Toto je z mého pohledu zcela nelogické, nebtakovém

piipadt je jiz zpisobeny nasledek a spravni trest k¥ byt daleko pisnsjsi.
Priklad z praxe

Dne 17. 5. 2017 ve 21:44:55 hod na dalnici D11 v8we smiru jizdy Hradec
Kralové bylo gedepsanym ZAisobem zastaveno hlidkou Dé&lniho oddleni Pravy

osobni motorové vozidlo tovarni ztkg Audi A4, kdy @i dohledu nad bezgeosti

8. JEMELKA, L., PONELICKOVA, K., BOHADLO, D. Spravniad. Koment& 5. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2016, s 55-56.

8. KUCEROVA, H. Zakon o silrinim provozu s komentém a judikaturou, 2. vydani, Praha: Leges, 2011
s. 616-617

87. CESKO. § 4c zakona. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunika@iolzngnach rekterych
zékoni, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B28.
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a plynulosti silntniho provozu bylo zjiho, Zefidi¢ uvedeného vozidlaipkrcil

dovolenou rychlost mimo obec na dalnici.

Meéficim zaizenim znaky POLCAM mu byla dne 17. 5. 2017 ve 21:44:09 hod
na dalnici D11 v km 77,5 stnjizdy Hradec Kralové byla natifena rychlost 210 km/hod,
po odeéteni stanovené tolerance, ktefildi 3 % je vysledna rychlost 203 km/hod.
V daném Useku je dovolena rychlost na dalnici miobec 130 km/hod¢imz fidic

piekrctil rychlost na dalnici mimo obec o 73 km/hod.

Ridi¢ timto jednanim porusil ustanoveni § 18 odst. 3rakislo 361/2000 Sb.,
o0 provozu na pozemnich komunikacich a oémzach rkterych zékof, ve zrni
pozcjSich gredpidi, a tim je podeely ze spachaniipstupku podle ustanoveni § 125c
odst. 1 pism. f) bod 2 zakonsslo 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuickac
a 0 zngnach rkterych zakon, ve zreni pozdjSich gedpigi.

Vzhledem ke skutmosti, Ze tentoipstupek nebylo mozno projednat ulozenim
pokuty gikazem na mist bylo sfidicem sepsano o oznameni o dopravnfesfupku.
Dale them projednavaniipstupku vznikla évodna obava, Zze s&di¢ bude vyhybat
spravnimuiizeni, z tohoto @ivodu mu uloZzena podle § 124a zakana&861/2000 Sb.,

o0 provozu na pozemnich komunikacich a oémrach rkterych zékof, ve zrni
pozcjSich gredpidi kauce ve vysi 10.000,-& Zde je patebné upozornit, Ze vySe kauce

nesmi pekrasit nejvy3si vyngru pokuty, kterou Ize za danygstupek ulozig®

5.3.2 Ostatni prestupky

Ve vygtu nefastji feSenych festupk policisty na délnici D11 jsou na druhém
mis€ s 19 % ostatniipstupky. Jedna s&asto o pestupky, jejichz ukazatele nejsou
samostaté sledované, tak jako rychlostiaajizcEni, prednost nebo technicky stav
a statisticky jsou vykazovany spoig. Do ostatnich festupki v ramci ¢innosti
dalnicniho oddleni zahrnujeme fiestupky, které idmo souvisi s daldnim provozem.

Nejcastji se napiklad jedna o nerespektovani zakazovychsekalopravnich zriek &°

8. CESKO. § 124a odst. 2 zakona361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikagiohzngnach
nékterych zakon, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B08.

89 CESKO. § 36 odst. 1 pism. a) zakoha361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaaich
Zmenach rekterych zakon, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B28.
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nepedlozeni dokladl pottebnych praizeni vozidle® zastaveni a stani na dalnici jinde
nez na mistech ozéenych jako parkovi8f neozn&eni vozidla vystraZznym
trojihelnikem™! neohlaseni f@kazky v silnénim provozu policistovl? Z praxe jsou
velmi casté pipady, kdyridi¢ ndkladniho vozidla po vjeti na dalnici zastavidstavném

pruhu a zéne zde zcela nesmyslrykonavat bezpmostni gestavku.

Takové pestupky jsouieSeny souhrnnou (&tmou) skutkovou podstatou
obsazenou v ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k) @&d861/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o gnéch rkterych zakof. Pokuta za tytoi@stupky hrozi
ve spravnintizen?®ve vy3i od 1 500 Kdo 2 500 K. Frikazem na mistse ulozi pokuta
do 2 000 K.

Priklady z praxe

Dne 11. 1. 2018 ve 14:45 hodii kontrole €lesa dalnice hlidkou dakni policie
bylo na délnici D11 km 75,8 ve $mu jizdy na Hradec Kralové nalezeno na z@eeén
krajnici odstavené osobni motorové vozidlo tovamiky Subaru. VyEzenimiidice
vozidla bylo zjis¢no, Ze ho zde zastavil fivbdu nouzového stani (zavada motoru).
Ridi¢ v3ak @i nouzovém stani na dalnici neoZitamotorové vozidlo, jako fekazku
provozu na pozemnich poviipienosnym vystraznym trojuhelnikem a jejigpbeni

ani neohlasil policii.

Ridi¢ timto jednanim porusil ustanoveni § 36 odst.1 pfsna) a § 45 odst. 2
zakon&t. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiclzngnach rikterych
zakori, ve zréni pozdjSich pedpidi, a tim se dopustil ipstupku podle ustanoveni
§ 125c odst. 1 pism. k) zakotialo 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuigkac
a 0 zngnach rekterych zakofi, za ktery mu byla ulozena pokutéikazem. V tomto
uvedeném fipack za neozn&eni ekazky provozu na pozemnich komunikacich, kterou
zpasobil jsou pestupci zaznamenany do jeho evittdrkarty 2 body v ramci bodového

systému.

9. CESKO. § 6 odst. 8 zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaich znénach
nekterych zakon, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B28.

9. CESKO. § 36 odst. 1 pism. a) zakoha361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaich
zmenéch rkterych zakon, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B08.

92. CESKO. § 45 odst. 2 zakora 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nékterych zakon, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B08.

93.JEMELKA, L., PONIELICKOVA, K., BOHADLO, D. Spravniad. Komenté 5. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2016, s 55-56.
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5.3.3 Dalni¢ni poplatky

V poradi feti nefastji feSené protipravni jednani na dalnici D11 v tzemni
pusobnosti daliiniho oddleni Pravy jsou s 16 % daémi poplatky. Zde musim
konstatovat, Ze Policiéeské republiky se zatfuje zejména na kontrolu kupénu, kterym
fidi¢i prokazuji uhraduwasového poplatku za uziti zpopl&é pozemni komunikace
silnicnim motorovym vozidlem nejménse ¢tyimi koly, jehoz nej¥tSi povolena
hmotnostini nejvySe 3,5 tuny. Kontrolu systému elektrontoiényta, které se vztahuje
za uziti zpoplattné pozemni komunikace sitmim motorovym vozidlem nejmérse
¢tyimi koly, jehoz nej¥tSi povolend hmotnosini vice nez 3,5 tuny provadi zpravidla
Celni spravaeské republiky.

Jednotlivé skutkoveé podstatygstupku souvisejici s provozem vozidla v systému
¢asoveého zpoplatmi jsou obsazeny v 8§ 42a odst. 2 pismen. a,b,zdlena 13/1997
Sh., o pozemnich komunikacich. Pokuta hrozici metgrestupek ve spravnitiizen?*
je 100 000 K. Prikazem na mistlze ulozit pokutu do vySe 5 000¢KZa uvedené
piestupky se tedy neukladaji body do evittérkartyftidice. Policista mze takéridici

ulozit kauci.
Priklad z praxe

Dne 15. 06. 2014 ve 21:45 hod. na dalnici D11 v ¥nsnér jizdy Hradec
Kralové, bylo gedepsanym Zisobem zastaveno hlidkou Délniho oddleni Pravy
osobni motorové vozidlo tovarni zafky Mitsubishi Lancer, kdy ip dohledu nad
silniénim provozem bylo zjigho, Zefidi¢ uvedeného vozidla jel v systéntasoveho

zpoplatréni, aniz by uhraditasovy poplatek.

Ridi¢ béhem prosebvani grestupku s hlidkou nespolupracoval aaspupkem na
mis€ nesouhlasil. Vzhledem ktéto skémesti bylo hlidkou dalgniho oddleni
siidicem sepsano oznameni testupku, kde mu byla dana moznost se do oznameni

o prestupku vyja#it, coz nedinil a odmitnul ozndmeni orestupku podepsat.

Ridi¢ uvedeného vozidla porusil ustanoveni podle § 2ikt. d pism. a) zakona
¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich a @maoh rkterych zakon, ve zreni
pozcjSich gedpidi, a tim je podezly z gestupku dle ustanoveni § 42a odst. 2 pism. a)

zékonaislo 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich a &éch rkterych zakon, ve

9. JEMELKA, L., PONCELICKOVA, K., BOHADLO, D.: Spravnitad. Koment& 5. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2016, s 55-56.
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zréni pozdjSich pedpigi. Protipravni jednanfidice bude projednavano dle mistni
prislusnosti u spravniho organu Celnitfadu pro Stedaesky kraj.

5.3.4 Technicky stav vozidel

Ctvrtou nefasrgji reSenou oblasti v ramci dohledu na sitfin provozem
dalniéni policii v Pravech je podle statistiky technick@v vozidel, jenZ se na celkovém
mnozstviteSenych pestupki podili 17 %. Technicky stav vozidel v provozu kohije
zpravidla Policieeské republiky. Samotna kontrola technického ssavprovadi jednak
pii bézné zakladni kontrole nebo jako technicka sihkontrola. Obsahent¢hto kontrol
je zjistit, zda bylo v provozu na pozemni komunikagito vozidlo, které sjuje obecné
technické podminky stanovené pravniragpisem.

Technické podminky, které optayi uzit vozidlo v provozu na pozemnich
komunikacich, stanovi zakoti 56/2001 Sb., o podminkach provozu na pozemnich
komunikacich, ve zmi poza&jSich pedpidi, a provadci vyhlaskac¢. 341/2014 Sb.,

o schvalovéani technické &gobilosti a o technickych podminkach provozu vozite
pozemnich komunikacich. Podle uvedenych pravnietps je technicky nezjsobilé

k provozu kazdé sildni vozidlo, které pro zavady v technickém stavupbegtedrs
ohrozuje bezpmost provozu, poSkozuje Zivotni presti nad stanovenou miru, neni
uréenym zpisobem prokazana jeho technickaspbilost nebo naém byly provedeny

zmeény nebo zasahy v prvcich, které jej nezaitelné identifikuji.®®

V takovém pipadt sefidi¢ dopusti pestupku porusenim ustanoveni 8 5 odst. 1
pism. a) zédkond. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaiohznénach
nekterych zakof, kde je uvedenoiidi¢ je povinen uzit vozidlo, které spije technické

podminky stanovené zvlastnim pravnifegpisem®.

Ridi¢, jenz @i porudeni shora uvedeného ustanoveni uZije K jindtorové
vozidlo, které je technicky neiépobilé tak zavaznym #gobem, Ze bezprdastdre
ohrozuje ostatnidastniky silnéniho provozu na pozemnich komunikacich, naplnil tak
svym jednanim skutkovou podstattegtupku podle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. a)
bodu 3 zakond. 361/2000 Sh., o podminkach provozu na pozemraahukikacich, ve
zréni pozdjSich gedpidi. Pokud vSak technickd neémgwmbilost nedosahuje intenzity

9. KOVAL CIKOVA, D., STANDERA, J.Zakon o provozu na pozemnich komunikadigmenté. 2.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 24-25.
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bezprostedniho ohroZeni ostatnichéastniki, prichazi v avahu pravni kvalifikace
jednanitidi¢e podle ustanoveni § 125c¢ odst.1 pism. k) zakoB8&1/2000 Sb., o provozu

na pozemnich komunikacich a o&rach rtkterych zakon.%

V téchto @ipadech je velmi podstatnd spravna pravni kvalifkanebé za
piestupek podle § 125c odst. 1 pism. a) bod 3 zakoB&1/2000 Sh., o provozu na
pozemnich komunikacich a o &nmach rkterych zakofi je stanovena pokuta ve
spravnimfizeni od 5000 K do 10 000 K a zakazcinnosti, speéivajici v tizeni
motorovych vozidel, od Sestidsial do jednoho roku. Naproti tomu zdegtupek dle
8§ 125c odst. 1 pism. k) zakota361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zngénach rkterych zékof je stanovena pokuta od 1 50@ Ho 2 500 K, pricemz
piikazem na mistlze ulozit pokutu do 2 000K

V praxi to znamena, Ze pokud jsou na kontrolovawéaidle zjiS€ny v ramci
uvedenych kontrol zavady, hlidk&o/projednd uloZzenim pokutyimo tidi¢i prikazem
na mist. Jestlize vSakidi¢ s prestupkem nesouhlasi, policista provede fotodokuaoent
technického stavu, péipact poridi videozaznam pro dal§zeni a sepiSe oznameni. Dale
muze hlidka zakazaidici s vozidlem dalSi jizdu do doby odstéain zavady nebo mu
prikazat smér jizdy podle pravniho fedpisu’’ Pokud se jednd o zavadu, ktera

bezprostedre ohroZuje ostatni dastniky provozu na pozemnich komunikacichiZzen

hlidka vozidlu zabréanit v dalsi jizd®
Priklad z praxe

Dne 14.11.2017 vel4:06 hod. bylo na dalnici D11 k8p ve smiru jizdy na
Hradec Kralové fedepsanym Zisobem zastaveno nakladni vozidlo tovarnickgaNA
DAF FA LF45. Ri nasledné kontrole technického stavu nakladnihodi@ DAF bylo
zZjisténo, Ze vozidlo ma na sedmi mistech u¥ak Srouboveé spojeni u spojeni nastavby
s ramem podvozku vozidla. Z tohotévddu byl vypsan Doklad o vysledku technické
silni¢ni kontroly s omezenim technickétgobilosti vozidla na dobu 30 drode dne

vystaveni dokladu, nebese jedna o vaznou zavadu.

9. KUCEROVA, H. Zakon o silrinim provozu s komentém a judikaturou, 2. vydani, Praha: Leges, 2011
S. 74

9. CESKO. § 124 odst. 10 pism e) zakane61/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaaich
zmenach rkterych zakon, [online]. [cit.2018-02-26]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B08.

9. CESKO. § 118a zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclznénach rtkterych
zékoni, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B28.
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Ridi¢, jenZ uZil k jiza takové vozidlo svym jednanim porusil ustanoverf §
odst.1 pismen. a) zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o0 zménach rkterych zakon, ve zreni pozajSich gredpidi, a tim se dopustilipstupku
podle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k) zak&sk 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o gnach rkterych zakof, ve zréni pozdjSich gedpidi,
za ktery mu byla uloZena pokutiikazem.

V tomto pipact neunikne postihu ani provozovatel vozidla, nelben nesmi
piikadzat ani dovolil, aby bylo v provozu na pozemrikomunikacich uzito vozidlo, které
nesphuje podminky stanovené zvlastnim pravnitedpisem porusil timto jednanim
ustanoveni § 10 odst. 1 pism. a) zakaha361/2000Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof a tim je podezly z gestupku podle
ustanoveni § 125d odst. 1 pism. a) zakén&61/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zakof provozu.

Nasled® dne 15.11.2017 podle mista registrace vozidladgiaezeni technické
zpasobilosti na dobu 30 dnode dne vystaveni dokladu informovana prextictvim

datové schranky peiena obec s roz&nou misobnosti.
5.3.5 Predjizdéni nakladnich vozidel na dalnici

Podle policejni statistiky zavinili lonfidi¢i nakladnich vozidel €R celkem
11 811 nehod, ip nichz zahynulo 74 lidi. Na dalnicichGeské republice neni téin
jediného dne, kdy by provoz i na dlouhé hodiny s&aly nehody nakladnich vozid¥l.
Z téchto divodu jsem jako posledni protipravni jednani ,pradealnichiidica”, které
jsem si vybral pro analyzu, v poslednich letechmietiskutované téma zakazu

piedjizdEni nakladnich vozidel na dalnicich.

PredjizcEni dvou kamiof na dalnici byva zpravidla velmi zdlouhavé, protoze
rychlost gedjizdjiciho kamionu seifiliS neliSi od rychlosti fedjiz&ného vozidla. Kdo
by si rtkdy nezanadaval nagujizcni kamiori na naSich dalnicich. Vy jedete za nimi
a cekate atekate a za vami se nabaluji ddiglici, jejichZ tep se sifbyvajici ¢asovou
osou zvySuje. Nekoreé pgedjizcEni kamiori, ktefi se gedjizcEji a ucpavaji dalnice,
stresuji ostatniidice. Nekdy se dokonce zda, kamion, ktery jeqjizcen, nehodla svou

pozici na déalnici ani trochuipnechat jen o trochu rychlejSimu sotipia druhou stranu

99-NOVINKY.CZ. Tok zvaZuje zakazat kamidm piedjizctni na dalnicich, [online]. [cit.2018-02-26].
Dostupné z WWW: <https://www.podalnici.cz/statigti#topravnich-nehod-rok-2017/>.
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jsou paktidi¢i osobnich vozidel ozgavani za sobce, kdyZ netoleruji pomatédjeti
jednoho nakladniho vozidla.

Zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaiah znénach
nékterych zéakon sice v § 18 odst. 2 pism. b) uvadiidi¢ nesmi omezovat plynulost

provozu nagiklad pomalym pedjizcnim nebo bezi/odrg pomalou jizdou“.

Déle pak na dalnici a silnici pro motorova vozidlekazano podle ustanoveni
§ 36 odst. 4 zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiclzngénach
n¢kterych zakon fidici nakladniho automobilu o celkové hmotnoseyysujici 3 500 kg
afidi¢ jizdni soupravy, jejiz celkova délk#esahuje 7 m, nesmigajizckt jiné vozidlo,
pokud k jeho pedjeti nema dostateou rychlost, takze by omezil v jizdstatni vozidla
svou vyrazi nizSi rychlosti jizdy. Z citovaného ustanovenilyyp, Ze obsahuje situaci
v silni¢énim provozu, ve které je jiz zakaregjizcEni obsazen. Jedna se vSak o tisou
formu, kde je nutnost stanovit dostateu rychlost,éas i vzdalenost. Kolik je takova
rychlost? Jakgas a vzdalenost je gebna k pedjeti? U¢domme si, Zéidi¢ osobniho
vozidla jede v takovém useku rychlosti 130 km/fidi¢ nakladniho vozidla e jet
maximalni dovolenou rychlosti stanovenou pro da®ckm/hi® Podle mého nazoru
se vzdy bude jednat o omezeni, i kdyZz ma ,daghete rychlost” k pedjeti jiného vozidla.
Vzdy se bude pouze posuzovat subjektivni ndzocigtfiversus subjektivni nazdice
nakladniho vozidla. Nejsou zde vymezerifggmé mantinely, tak jako by je definoval
plosny zakaz prdidice nakladnich vozidel na dalnicich a rychlostnicimiaikacich.
Z uvedeného vyplyva, Ze dokumentace a samotné paokdrotipravniho jednani za

stavajici pravni upravy je velmi slozite.

Pri prokazani pestupku podle ustanoveni § 125c odst. 1 pism.d) baakona
¢islo 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komuitkaa o zminach rkterych
zékomi je vy3e pokuty za tentorgstupek ve spravnirfizent®! stanovena zakonem
v rozmezi od 5 000 Kdo 10 000 K a zakazizeni motorovych vozidel od Sestigial
do jednoho roku. V praxi to znamena, Ze poruSekaza redjizcEni na dalnicitidicem

nakladniho automobilu o celkové hmotnostyysujici 3 500 kg &di¢ jizdni soupravy,

100 CESKO. § 18 odst. 3 zakora 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nékterych zakon, [online]. [cit.2018-02-21]. Dostupné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/hledani?text=361%2B08.

101 JEMELKA, L., PONCELICKOVA, K., BOHADLO, D. Spravnitad. Koment# 5. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2016, s 55-56.
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jejiz celkova délka f@sahuje 7 m nelze ¥git uloZzenim pokuty fikazem na mist
Zavaznosti pestupku odpovida i hodnoceni 7 body v bodovém systé

Priklad z praxe

Dne 29.8.2016 v 17:17 hodin bylo cestou opeifao stediska PolicieCeské
republiky oznameno nespravniegjizcni nakladniho vozidla na dalnici D11 km 58 ve
sméru jizdy na Prahu. Dozéir sluzbou byl telefonicky bezprdstré kontaktovan
oznamovatel, ktery po poeni uvedl, Ze dne 29.8.2016 okolo 17:10 hodin geti@lnici
D11 ve sndru na Prahu, kde asi od 60 kntabpred nim pedjizdtt nakladni automobil
tovarni znaky Iveco s nagsem jiny ndkladni automobil s ngsem, kdy tento jizdni tukon
trval asi deset kilomeir Dale uvedl, Ze celou¢e ma zadokumentovanou na mobilni

telefon a péizené fotografie poskytne co v nejkratSi épblicii.

Po tomto vy&Zeni oznamovatele bylo pozadano o spolupraci Bdlraddleni
Paicany, jehoz hlidka vySe uvedeny nakladni automobiigsem na dalnici D11 km
26 ve sniru PrahuRidi¢e tohoto vozidla vyzvali po péani k podani vysileni, kde
uved|, Ze v uvedeném Useku skukepredjizcl, ale jak dlouho, nevi. Déle uvedl, Ze si

neni vdom jakéhokoliv protipravniho jednani.

Naslednym provedenym $ehim celé udalosti, zejména vyhodnocenim
fotodokumentace poskytnuté oznamovatelem, éxjigt dalSich sédka celé udalosti,
bylo nepochybé prokazano, Z&di¢ shora uvedeného nakladniho vozidla zapg@zdni
Ukon gedjizcni na kilometru 62 dalnice D11 a tento Ukon newkoani na km 53
dalnice D11 ve s#u jizdy na Prahu, ze kterého byla posledniizema fotografie
oznamovatele. Podle vyjehi oznamovatele se za nakladnim vozidlem wftv&olona

nejmeér 20 vozidel, které svym jednanim prokazatemezil.

Ridi¢ nakladni vozidla s n&gem svym jednanim porusil ustanoveni § 36 odst. 4
zakonacislo 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuftka@ o zminach
nékterych zakon, a tim je podeely ze spachanitpstupku podle ustanoveni § 125c odst.
1 pism. f) bod 7 z&konéislo 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuigkac
a 0 znénach rikterych zakon, ve zréni pozajSich gedpigi. Vzhledem ke skut@osti,

Ze tento pestupek nebylo mozno projednat uloZzenim pokutikgzem na mist bylo
stidicem sepsano oznameni o dopravnitespupku, které bylo zaslano dle mistni
prislusnosti na obec s rosnou gisobnosti.
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6 Navrhy de lege ferenda

Navrhy na zlepSeni dopravni situace na délniciaigjean na nich musi celkév
smefovat k tomu, aby byla zaji&ta gedevSim bezgmost a plynulost dopravy. To
znamena, aby na naSich dalnicich a obewmgjenom na nich dochazelo co nején
k dopravnim nehodam a vipact dopravni nehody byly jeji nasledky minimalni.
PovaZuji za dobré peit se z historie, kde byla nutnost jiz v rannych¢gtaich
motorismu vytveit piesré stanovena pravidla chovani na pozemnich komurdhkegito
vSemi Wastniky silnéniho provozu. V satasnosti v mnohych ifpadech dochazi
piedevsim ze stranydi¢u motorovych vozidel k jednani ohroZujici nejen samlbe, ale
i ostatni. Zde bych poukazal na to, Ze motorovédiox rukouclovéka, ktery ze zasady
nedodrzuje fedem stanovena pravidla je ,zbrani“, kteroantoumira daleko vice lidi
nez nasilnou trestnotinnosti. Z tohoto @vodu povaZzuji za nutnost pokkaat ve
zpiisiovani tresi a postili za jednotliva protipravni jednani. Domnivam sezaeedeni
bodového systému bylo tim spravnym krokem, alergkberéfridice hrozbou jenom na
omezenou dobu. #ou za to zejménaizné spolénosti, které za poplatek z&nji
beztrestnositidici pii pachani dopravnichi@stupki. V praxi to znamena, Z&ici, kteti
jsou postiZzeni za dopravnigstupek, sigstupkem ihned nesouhlasi a s policistou, ktery
projednava jejich provini, viibec nekomunikuji. Zéchto divoda v prvniradé navrhnu
zmeny zakona¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnéch
n¢kterych zakon, ve kterém jsou jednotlivé skutkové podstaty depieh gestupki tim
zpasobem, abytidi¢i motorovych vozidel byli ve vlastnim zamu motiav k co
nejrychlejSimu projednani jejich protipravnich jadn V dalSim bo& navrhnu zfisoby
feSeni problematiky spivajici v chovantidi¢a nakladnich vozidel na délnicich, aby se
z nasi dalriini sit nestavali jenom velka parkowist

6.1 K zadrZeniridiéského prikazu Policii Ceské republiky

Opréavreni zadrzenitidi¢ského piikazu rislunikem PolicieCeské republiky
bylo opttovré zavedeno do naSeho pravnifadu sodasré se zavedenim bodového

systému dne &ervna 2006°? Tento institut bylo nutné vrétit, jako nezbytngdpoklad

102. CESKO. zakoné. 411/2005 Sb., kterym seémi zakon 361/2000 Sbhg provozu na pozemnich
komunikacich a o z#mach rkterych zdkon, ve zréni pozdjSich gedpidi, zakoné. 200/1990 Sb., o
prestupcich, ve zmi pozdjsSich gedpigi, zakon¢. 247/2000 Sh., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpisobilosti kiizeni motorovych vozidel a o #mach kkterych zakof, ve zréni pozdjsSich gedpidi, a
nekteré dalsi zakony. [online]. [cit.2018-03-06]. Dagmné z WWW:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2005-411#cast1>.
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acinnosti z&sai policie protifidicam, kteti se dopustili zvi&Szavazného protipravniho
jednani v souvislosti s provozem na pozemnich kokagich®® Policii se tak vratil
prostedek, jehoz cilem je ochrana spwolesti ged velmi zavaznym protipravnim
jednanim v silninim provozu. Zakon o silémim provozu v tak sa@asnosti stanovi
taxativre divody, za kterych Ize zadrzéidicsky piikaz. 1% K zadrZzenitidi¢ského
prikazu vSak rmize dojit pouze bezprdsdre poté, co doslo k takovému jednaRa
zadrzenitidicského pitkazu je policista povinen vystaviidi¢ci pisemné potvrzeni
o zadrzeniidi¢ského piitkazu, V potvrzeni musi policista uvést konkrétvabl, pro
ktery fidicsky pitikaz zadrZzel &idice powit o tom, Ze po dobu zadrzZefidi¢ského
prikazu, neni oprawm ridit motorova vozidla. Samotné zadrZzéiti¢cského piikazu
piimo v provozu na pozemnich komunikacich ma charadi¢zprostdniho zasahu,

neba mu nepedchazi spravrtizeni.

V minulosti fidi¢sky piikaz bylo mozno zadrzet vyhldSkou Ministerstva \anitr
fidici, ktery se dopustil protipravniho jednani, za &téylo mozno dvodnd otekavat
uloZeni trestu zakaziizeni motorovych vozidel soudem nebo &dnridicského
opravreni. Dale pak zdlvodu, Ze pozbyl odbornou nebo zdravotnisgbilost anebse
stal nespolehlivym kizeni motorovych vozidelRidi¢sky ptikaz bylo mozno zadrzet
také z divodu, Zeridi¢ by dal3i svoji jizdou ohrozoval bezpest silnéniho provozut®®
V novodobé historii vstoupila v platnost dalSi pramorma, kterou byla dana moznost
Policii Ceské republiky zadrzeidi¢sky ptikaz, a to zakow. 12/1997 Sb., o bezpmosti
a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich. Bglly stanoveny podminky pro
zadrzenifidi¢cského pitkazu ridi¢i v pripadech ze stejnychudodi a za stejnych
podminek, které upravovala vyhlaska Ministerstviarani® Toto ustanoveni uvedeného
dosud platného zékona pozbylo platnost v roce 2R09,vesSel v Ginnost sodasny
zakon¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiohzn¢nach rikterych

zakon.

103 KOVAL CIKOVA, D., STANDERA, J.Zakon o provozu na pozemnich komunikadidment#. 2.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 256

104.CESKO. § 118a odst. 1 pism. a) aZ h) zakiar261/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
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ZadrZeniftidi¢ského piikazu je podle mého nédzoru vyznamnou a efektivni
pravomoci v rukou policit k zajis€ni bezpénosti a plynulosti sil@iniho provozu.
Z téchto divodu po prostudovani dané problematiky, navrhujiého pohledu, jako
velmi &kinné feSeni, vedouci ke zvySeni ké&ziidict motorovych vozidel zinu
v ustanoveni § 118b odst. 1 zakota 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zemach rkterych zakon, kde na misto odkazu nadet jednotlivych
odavodreni zadrZenitidicského pitkazu, by bylo zcela jednozét® vymezeno, Ze
policista je opravén zadrzZetiidicsky piikaz ve vSech ffjpadech, kdy Ize @kavat
uloZeni trestu (spravni trest) zakasnnosti sp@ivajici v zakazutizeni motorovych

vozidel.

Domnivam se, Ze taxativni &t pouze #kolika odivodréni neni v sotasné
doke jiz aktualni. Komunikace jsou s ridtem p@tu "motorovych vozidel¢asto
pietizené, coz vede k dalekeét$i agresivié a zkratkovitému jednani¢kterychfidica,
ktefi se pouze spoléhaji jen na to, Ze se snad niamestPro znazoéni uvedu jednani
fidice, ktery se snazi dohns tim, Ze na dalnicigkrasi maximalni dovolenou rychlost
0 50 km/h a vice. Zde je gebné si ugdomit, Ze nasledkyipnarazu vozidla do jakékoliv
piekazky v takové rychlosti jsou zcela fatalni. Zatssné pravni Upravy, v momeént
kdyZ se ,nic nestane jerjzjisténi takového jednéniigicem ze strany policie sepsano
pouze oznameni a@stupku a nasleduje tak ,bogas”. Ze zkuSenosti si dovolim tvrdit,
Ze ani novy zakosd. 250/2016 Sh., o odp&anosti za pestupky aizeni o nich, kde je
stanovena delSi protdci doba k projednanitgstupku, nezabrani tomu, aby séteri
fidi¢i postihu za svoje protipravni jednani vyhnuli. l[dak se domnivam, Ze drzitel
zadrzenéhdgidi¢ského piikazu ngél mit sdm zajem na urychlenémiegeni celé &ci
spravnim organem, nebdy nemohl po dobu zadrzefidit motorova vozidla. Tim by
také odpadl neafis efektivni institut ,kauce”, ktery je na tuzeke&siidice v mnoha

piipadech nepouzitelny.

6.2 Navrh na zakaz predjizdéni nakladnich motorovych vozidel na

dalnicich

Jak autor vySe uvedl, jednim z n#fich problém provozu na dalnici a obegn
nejenom na nich je stale nejrychleji se rozvijekamionova doprava. Tim i z mého
pohledu se zhorSujici chovani profesiondliiditi, ktefi by neli jit ostatnim pikladem.

V tomto sn&ru se nase legislativa jen velmi pomatibfizuje novym trendm. Je dobré,

Ze se policie zasiuje na technicky stav nakladnich vozidel, kontrolodrzovani
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socialnich pedpidi atd., ale podle mého nazoru je zde netl@étamapovana oblast
chovanifidica ndkladnich vozidel na délnicich a rychlostnich kaikacich. Z praxe
dalniiniho policisti mam vypozorovano, Ze minimalni vasast, kterou péebujeridic
kamionu k pedjeti jiného nakladniho vozidla je okolo jednoliorketru. Za dobu ujeti
této vzdalenosti je zcela logické, vzhledem dnd#rdtot dalniéni si€, Ze i kdyby
piedjizdEni zap@al ridi¢ nakladniho vozidla v momentkdy se za nim nenachazi Zzadné
vozidlo je v pfibéhu pedjizdEni dostizen jinym vozidlem, které jede po dalnici
dovolenou rychlosti 130 km/h. Z uvedeného vyplygkdykoliv z&neftidi¢c nakladniho
vozidla gedjizct jiné vozidlo omezi svym jednanim ostatnfastniky dalniniho
provozu. Nasledkem toho se v levém jizdnim prukimaa vytv&et nekonéné kolony,
neba’ kazdy nevlastni vozidlo, které ihned po uéemi gedjizcEjiciho ukonu nakladni
vozidla dosahne maximalni dovolené rychlosti nanidéla tim samozjmé blokuje

rychlejsi vozidla.

Z vySe uvedenych iodi jsem pro zruSeni ustanoveni § 36 odst. 4 zdkona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagiclzm¢nach rkterych zakon
a zavedeni Upiného zékaztegjizcni protidice nakladnich vozidel. Upravu stanovené
problematiky bych aplikoval do ustanoveni § 35 zék& 361/2000 Sh., o provozu na
pozemnich komunikacich a o #&nach rkterych zakofi, kde by bylo jednozriamé
stanovenoRidi¢ nakladniho automobilu o celkové hmotnosevy3ujici 3 500 kg #di¢
jizdni soupravy, jejichz celkova délkgepahuje 7 m, nesmfigizdé po dalnici gedjizdst

jiné motorové vozidlo.

Jak na z&tku této kapitoly autor uvadiieska republika by sedia piizptsobit
co nejrychleji novym trenidn, nebd okolni staty, jako jsou néaiklad Slovensko,
Mad’'arsko, Rakousko maji tuto problematiku davndeggnou s kladnymi vysledky.
Diky tomu zmizely nebezgaé manévryridica nakladnich aut, zvysSila setpnérna
rychlost na dalnici, sniZil se i pet dopravnich nehod a odpadl hluk, ktery zbnZdauta
vydavaji g nasledném zrychlovani. Ruku v ruce s tim se BnizZemise aut, jez

doprovéazeji samotnou akceleraci va2{.

107.|DNES.CZ. Rakousko: Zakazedjizetni kamior je prinosem, [online]. [cit.2018-03-08]. Dostupné
z WWW: <https://auto.idnes.cz/rakousko-zakaz-pet#jni-kamionu-je-prinosem-f5w-
fautomoto.aspx?c=A060709_223836_automoto_fdv>.
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Zavér

Po roce 1989 se stal@ska republika oté¢enim hranic vyznamnou tranzitni zemi.
To sebou fineslo samozjmé spoustu obtizi v sildhim provozu, nekd dopravni
infrastruktura nebyla na tak zvySenypbmotorovych vozidel nikterakipravena. Typy
komunikaci, jakymi byly dalnice nebo rychlostningike, se zde stély pouze vyjime&ne
a jejich vyet nebyl piliS vysoky. Retizené komunikace si santepgré vybiraly tu
nejwtsi da ,lidské Zivoty“. Negiznivy vyvoj pcitu dopravnich nehod se razem
kouzelné statistiky sice snizil ze dne na denp&stupki jako takovych v souvislosti

s dopravou, nikterak neubylo.

Z téchto divoda jsem bakal&skou préci zagtil na oblast dopravy, ktera tiio
kaZzdodenni saidst mého Zivota, jednak z pohledu aktivnihtasinika silniniho
provozu a v neposledidd z pohledu dalgniho policisty, jehoz kazdodenni pracovni

naplni jefeSeni nasledkjednani, jenz vznikajiipnedodrzovani dopravnictigpisi.

Jednim z cil bakaldské prace bylo analyzovat technické vybaveni ddini
policie v Pravech a pdjpadct navrhnout zrény tykajici se tohoto vybaveni. Jako dalSim
cilem bylo provést analyzu restji feSenych dopravnich igstupk v izemni
pusobnosti dalriniho odaleni Pravy a v navaznosti na z§isé skuténosti navrhnout
zmeny pravni Upravy tak, aby co nejefekt#jin prispély ke zlepSeni bezpaosti
a plynulosti nejen daldiniho provozu.

V bakal&ské praci jsem nejprveiplizil historii samotné sluzby dopravni policie
a jeji vyznam, nehbd povazuji za velmi dlezité do budoucnosti se pbu z chyb
minulosti. Nasled& byla v praci piblizena pravni Gprava sikmiho provozu WCeské
republice v porovnani se Slovenskou. Blize jsenv&®val obecné charakteristice
piestupki a spravnich trest aby na konec byla provedena analyza jednak tekdind
vybaveni a nepstji reSenych festupk v dopra¥ dalniéniho odaleni PolicieCeské

republiky v Pravech.

Provedenou analyzou technickych predi, které jsou standardrvyuzivany
jednak k dohledu nad datmim provozem, S&ni a zpracovani dopravnich nehod nebo
piedchazeni napadu trestrégnnosti bylo vyzkoumano, Ze uvedené d&ddi je
nadstandardnvybaveno technickym a logistickym vybavenim. Vog@ark disponuje
pievazré novou technikou s dostéteym paitem sluzebnich vozidel, které jsouip¥zne

podle poteby, a hlavé moznosti obréovany. V poslednich letech dochazi k posunu
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i co se tge techniky slouzici k dokumentaci jednotlivych gucdvnich jednéni. Navrhy
na pouze drobné Upravy technickych piredki jsou popsanyimo v kapitole 5.2.

Pfi samotné analyze spachanych dopravnitestppki v Uzemni fisobnosti
dalnikniho odaleni Pravy doplénou o giklady z praxe bylo weno, Ze ne€jastji reSené
protipravni jednani na dalnici je rychlost jizdyetd je jednou z gasgjSich icin
vzniku dopravnich nehod. V rdmci uvedené problekgapiestupki byly navrzeny
zmeény souvisejici se zadrzovanimidicskych pfikazi a pedjizdni nakladnich
motorovych vozidel na dalnici. VSechny tyto &my, tak jak byly navrzeny maji za ukol
zefektivnit praci policie p dohledu nad silknim provozem, vyrazielepSit kaza ridic¢a
a co se tykaimdjizdtni ndkladnich vozidel mé tato Zma pozitivi¢ zapisobit zejména
na plynulost dalriniho provozu. K implementaci mnou navrzenychézrdo stavajici

pravni Upravy by rlo podle mého nazoru dojit co nejkratSi &ob

V samotném z&ru m¢ dovolte zamySleni souvisejici s vymahatelnostivara
V Ceské republice podle mého nazoru chybi respekkérgén jako takovym. Z toho
nepochybg plyne skuténost, Ze ztraci respekt i ten, kdo dba na jejialrmvani.
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N

ka sluzby dopravni policie Bejniho prezidia R

tatisti

Priloha¢. | - Republikova s

Cinnost sluzby dopravni policie za rok 2017 - fidi¢i motorovych vozidel

CELKEM 2016

Rychlost v obg 9780 11105 6121 8118 10961 6383 10342 10673 7843 6070 5253 4016 3579 4389 104633 112895 -8262
... za K& 6450000 6063200 3911800 3993900 6443000 3897700 7009900 7441600 4208400 4296700 2919800 2908900 1913400 1826600 63284900 66747700 -3462800
oznameno 7074 1542 317 380 520 301 868 687 2266 190 166 200 311 413 15235 17056 -1821
Rychlost mimd 54 4939 6697 3882 5710 944 6327 4986 2667 1131 2170 755 1466 2139 43867 52480 -8613
... za K& 34500 3922400 5316900 2239800 3511600 782700 5659400 5350000 2165400 936800 1637800 726100 884600 1458300 34626300 41158100 -6531800
oznameno 4 1645 436 125 313 101 266 323 465 59 77 57 64 216 4151 6207 -2056
Predjizdéni. 5 267 300 194 67 205 389 17 27 105 163 81 70 42 1932 2060 -128
... za K& 5700 274300 232300 92100 46600 154800 340800 7900 10700 88400 104300 49400 56900 40800 1505000 1527600 -22600
oznameno 7 29 49 30 59 26 59 39 9 87 23 24 23 7 471 572 -101
Prednost 326 3958 1491 1002 499 564 1852 1108 603 851 538 546 460 289 14087 11146 2941
... za K& 323800 1610900 1101100 701700 540100 452300 1926100 1116100 767300 987100 513900 422600 501400 282600 11247000 10425500 821500
oznameno 36 25 25 90 24 7 44 32 32 186 1 14 4 3 523 1218 -695
zpusob jizdy 10947 7439 5564 4868 5608 2292 7394 7579 4860 3398 3588 2098 2394 1359 69388 67787 1601
... za K& 4007500 5503500 3009200 2055000 2615100 1412000 6012000 4499300 2313300 3090200 2214700 1263100 1317100 1026100 40338100 38030300 2307800
oznameno 328 139 80 532 173 17 225 250 169 1158 17 73 68 12 3241 3162 79
Prednost precl 42 118 86 84 27 23 164 278 44 38 43 45 56 16 1064 1171 -107
... za K& 27400 118700 71700 36600 31100 20400 142700 257500 50400 51900 32400 29000 48000 18500 936300 966700 -30400
oznameno 2 9 2 2 8 #ODKAZ! 5 17 4 37 #ODKAZ! 2 2 1 91 86 5
Tech. Stav 5628 8549 4238 6103 4514 1753 6725 3909 2388 2062 2704 2294 2242 1948 55057 53470 1587
... za K& 2993000 3659700 2009200 1855700 2443700 822100 4352700 2432800 1093300 1061200 1179900 870500 1021200 713300 26508300 24072000 2436300
oznameno 378 864 304 169 673 163 257 441 280 185 46 114 273 431 4578 4114 464
Nepouziti zadr. 630 4894 5908 3000 3839 902 4437 2258 1748 855 1711 1814 1439 1712 35147 37855 -2708
... za K& 301100 1284800 1702100 689400 1158300 248600 2087400 677700 493400 366700 562600 470000 360200 381300 10783600 11409400 -625800
oznameno 113 51 47 33 37 3 60 36 16 17 12 18 17 46 506 416 90
Telef. za jizdy 2334 2661 2936 2689 1413 602 4410 3304 1276 845 1561 1195 474 404 26104 27407 -1303
... za K& 979500 957700 992700 862400 451200 191300 2207500 1234000 411400 382500 511300 422100 145500 93000 9842100 10274300 -432200
ozndmeno 793 42 15 30 17 2 117 34 14 13 20 14 5 8 1124 571 553
Zel. Prejezdy 3 166 125 147 103 60 29 162 70 30 47 50 138 35 1165 1236 -71
... za K& 900 71100 62200 43400 29700 31200 12500 34100 33300 8400 16900 16700 50900 9300 420600 490100 -69500
oznameno 7 41 11 4 22 10 18 8 49 16 #ODKAZ! 8 22 2 218 196 22
Ostat. Prestupl 6134 12605 4986 6414 5579 1908 4540 3129 4153 1099 3787 4163 2070 1896 62463 67302 -4839
... z2a KE 3055200 4616900 1923800 1821500 2678900 1080000 2446900 2101600 1705300 446400 1645700 1089100 737400 938300 26287000 27493000 -1206000
oznameno 1617 563 539 1433 520 188 186 431 304 479 63 358 410 339 7430 7483 -53

414907 434809 -19902

225779200 232594700 -6815500

37568 41081 -3513
Z toho motocy| 180 94 71 102 69 10 161 85 50 103 21 19 145 47 1157 1242 -85
... za K& 117800 41500 35100 40900 34700 5000 96400 44400 33500 59500 16400 11200 64300 23700 624400 681700 -57300
oznameno 19 10 27 8 9 #ODKAZ! 19 13 9 31 #ODKAZ! 6 12 4 167 158 9
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Priloha ¢. Il - Statistika dopravni policie Dakiiho od@leni RCR Pravy 2015

P RE H L E D o &innosti dopravni policie
- obdobi : 1.1.2015 - 31.12.2015 \ Tisk H Zpeéet

- Gtvar= ('050040")

Pocty policistd - zadané obdobi je vétsi jak jeden mésic, takze nejsou poéitdny pocty policistli, boti¢ek atd.

celkem | planovany 0 skutecny 0 pro vykon 0
z toho DI | pldnovany 0 skutecny 0 pro vykon 0
z toho DO | pldanovany 0 skutecny 0 pro vykon 0
Odslouzeno : ve vykonu : 12326,7 mimo : 18046,7 noc: 7546 celkem : 30 373
I. Cinnost v dohledu nad silniénim provozem - poéty dopravnich prestupk
< G pocet pr. Do
1. Ridi&i motorovych vozidel Pocet pr. VYIZeNYCN ' celkova dastka v K& nevyfizenych L2 y
na misté 5000Sb.
a) rychlost celkem 802 636 800 67
aa) rychlost mimo obec 749 612 100 64
b) predjizdéni 11 5 500 2
c) prednost 1 500
d) prednost - prechody 1 1 000
e) zplsob jizdy 96 52 600
f) nepouziti BP nebo Z.S. 56 15 100 1
g) tech.stav 517 152 600 43
i) drzeni hovorového zafizeni 145 46 200 1
j) zeleznicni prejezdy 1 1
k) ostatni 514 189 700 19
CELKEM 2 144 1100 000 137
Z toho motocyklisté 1
2. Ostatni Gcastnici silnicniho provozu
a) chodci 26 9 200
b) cyklisté 7 1900
c) jini 13 4 800 2
CELKEM 46 15 900 2
3. [Pfestupky cizincu EU / jini 382 93 253 800 58 900 13 2
4. |Zakonné pojisténi
5. Dalni¢ni poplatky 399 215 200 ik
6. ?o.i'ti alkoholickych napojii a fidi¢i motor. vozidel ostatni cizinci EU | cizinci jini
jinych OPL
a) poziti alkoholu 12 1
b) pozZiti ndvykovych latek
7. |Zadrzeno RP alkohol : 7 navyk.latky : jiné ddvody : 4
8. Kauce zak.¢.361 pocet : 17 vyse v K¢ : 235 000
9. |Zadrzeno pachateld tr. &ind : 5 hled. osob : 7 odciz. vozidel :
10. Trestné ¢iny v silni¢nim provozu Navykové latky :
Alkohol : 4 Mareni rozhodnuti : 6
11. Rizeni bez RO 16 Komunikaéni zavady |26
12. Potet akci X OSDP KR : 1 DI :
Poget akci Y OSDP KR : DI :
13. Doprovody a jina opatreni pocet odslouzeno hodin ujeto km
a) funkciondri a delegace
b) sport. a kult. akce 8 66 1:310
c) nadrozmér.naklady
d) fizeni provozu 25 46 174

Il. Dopravni nehody nezaznamenané v systému Lotus Notes

Pocet udalosti : 22
Ill. Prestupkova agenda dopravni sluzby

UloZeno pokut v blokovém fizeni : 2 v Castce K¢ : 1 500

oznameno : 1 odevzdano : odloZeno :
IV. Prezkumné fizeni

Prezkumné fizeni - pocet
podnétd
Z toho vydano rozhodnuti

1



Priloha &. Il - Statistika dopravni policie Dakniho oddleni RCR Pravy 2016

P RE H L E D o &innosti dopravni policie
- obdobi : 1.1.2016 - 31.12.2016
- Gtvar= ('050040')

| Tisk |

Zpeéet

Pocty policistd - zadané obdobi je vétsi jak jeden mésic, takze nejsou poéitdny pocty policistli, boti¢ek atd.

celkem | planovany 0 skutecn
z toho DI | pldnovany 0 skutecn
z toho DO | pldanovany 0 skute¢n

Odslouzeno :

y
y
y

ve vykonu : 25018

mimo : 3708

pro vykon 0

pro vykon 0

pro vykon 0
noc : 7655

I. Cinnost v dohledu nad silniénim provozem - poéty dopravnich prestupk

celkem : 28 726

¢ 2 Odevz.
1. Ridi&i motorovych vozidel pocet pr. VYIZeNYCN | celkova gastka v Ke neelzf‘z:g?\gch g y
na misté ZbOOSb.
a) rychlost celkem 1017 806 100 99
aa) rychlost mimo obec 995 791 700 97
b) predjizdéni 12 10 600 1
c) prednost 2 2 100
d) prednost - prechody
e) zplsob jizdy 104 53 000 3
f) nepouziti BP nebo Z.S. 82 30 900 1
g) tech.stav 352 127 400 45
i) drzeni hovorového zafizeni 94 37 800 1
j) zeleznicni prejezdy 1
k) ostatni 549 215900 48
CELKEM 2212 1 283 800 199
Z toho motocyklisté
2. Ostatni Gcastnici silnicniho provozu
a) chodci 25 17 200 2
b) cyklisté 6 2100 1
c) jini 3 2 300
CELKEM 34 21 600 3
3. [Pfestupky cizincu EU / jini 536 397 700 82 700 9 3
4. |Zakonné pojisténi 3 800
5. Dalni¢ni poplatky 512 325 000 3
6. E’o;m altohiolickychindpellia fidi¢i motor. vozidel ostatni cizinci EU | cizinci jini
jinych OPL
a) poziti alkoholu 14 1
b) pozZiti ndvykovych latek 3 il
7. |Zadrzeno RP alkohol : 10 navyk.latky : jiné ddvody : 2
8. Kauce zak.¢.361 pocet : 9 vyse v K¢ : 207 000
9. |Zadrzeno pachateld tr. &ind : 10 hled. osob : 5 odciz. vozidel : 2

10. Trestné ¢iny v silni¢nim provozu
Alkohol : 1
11. Rizeni bez RO 16
12. Pocet akci X
Pocet akci Y
13. Doprovody a jina opatreni
a) funkciondri a delegace
b) sport. a kult. akce
c) nadrozmér.naklady
d) fizeni provozu

Mareni rozhodnuti :

Navykové latky : 1

Komunikacni zavady

OSDP KR : 1
OSDP KR :

pocet

11

DI :
PIL:
odslouzeno hodin

20

Il. Dopravni nehody nezaznamenané v systému Lotus Notes

Pocet udalosti : 17

Ill. Prestupkova agenda dopravni sluzby
UloZeno pokut v blokovém fizeni : 2
oznameno : 1

IV. Prezkumné fizeni

Prezkumné fizeni - pocet
podnétd
Z toho vydano rozhodnuti

v Castce K¢ : 400

odevzdano : 1

odloZeno :

ujeto km

110




Priloha &. IV - Statistika dopravni policie Dakniho oddleni RCR Pravy 2017

P RE H L E D o &innosti dopravni policie

- obdobi : 1.1.2017 - 31.12.2017 \ Tisk H Zpeéet

- Gtvar= ('050040")

Pocty policistd - zadané obdobi je vétsi jak jeden mésic, takze nejsou poéitdny pocty policistli, boti¢ek atd.

celkem | planovany 0 skutecny 0 pro vykon 0
z toho DI | pldnovany 0 skutecny 0 pro vykon 0
z toho DO | planovany 0 skutecny 0 pro vykon 0
Odslouzeno : ve vykonu : 25707 mimo : 1607 noc: 7473 celkem : 27 314
I. Cinnost v dohledu nad silniénim provozem - poéty dopravnich prestupk
< G pocet pr. Do
1. Ridi&i motorovych vozidel Pocet pr. VYIZeNYCN ' celkova dastka v K& nevyfizenych L2 y
na misté 5000Sb.
a) rychlost celkem 711 587 800 69 20
aa) rychlost mimo obec 687 575 200 67 20
b) predjizdéni 4 3800 1
c) prednost 4 3 700 1
d) prednost - prechody
e) zplsob jizdy 98 73 900 3
f) nepouziti BP nebo Z.S. 41 12 800
g) tech.stav 250 103 200 56
i) drzeni hovorového zafizeni 91 37 700 1
j) zeleznicni prejezdy
k) ostatni 492 213 300 12 3
CELKEM 1691 1 036 200 143
Z toho motocyklisté
2. Ostatni Gcastnici silnicniho provozu
a) chodci 16 5 000 3
b) cyklisté 9 3300
c) jini 4 1 600 2
CELKEM 29 9 900 5
3. Prestupky cizinct EU / jini 412 149 313300 | 102900 4 1
4. |Zakonné pojisténi 7 1300 1
5. Dalni¢ni poplatky 706 447 400 4
6. ?o.i'ti alkoholickych napojii a fidi¢i motor. vozidel ostatni cizinci EU | cizinci jini
jinych OPL
a) poziti alkoholu 7 1
b) pozZiti ndvykovych latek 3 2
7. |Zadrzeno RP alkohol : 4 navyk.latky : jiné ddvody : 1
8. Kauce zak.¢.361 pocet : 5 vySe v K¢ : 60 000
9. |Zadrzeno pachateld tr. &ind : 7 hled. osob : 4 odciz. vozidel : 3
10. Trestné ¢iny v silni¢nim provozu Navykové latky : 1
Alkohol : 2 Mareni rozhodnuti : 6
11. Rizeni bez RO 10 Komunikaéni zavady
12. Potet akci X OSDP KR : DI :
Poget akci Y OSDP KR : DI :
13. Doprovody a jina opatreni pocet odslouzeno hodin ujeto km
a) funkciondri a delegace 3 24 450
b) sport. a kult. akce 1 3
c) nadrozmér.naklady
d) fizeni provozu 6 15 48
Il. Dopravni nehody nezaznamenané v systému Lotus Notes
Pocet udalosti : 43
Ill. Prestupkova agenda dopravni sluzby
UloZeno pokut v blokovém fizeni : 4 v Castce K¢ : 5 500
ozndmeno : 56 odevzdano : odlozeno : 15

IV. Prezkumné fizeni

Prezkumné fizeni - pocet
podnétd
Z toho vydano rozhodnuti
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