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Hodnoceni bakalarské prace

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupeft A|B|C|DJ|E|F

(oznacte kiizkem)

¢iselné vyjadieni 1 (15| 2 |25 3 -

struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a troven jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu K tématu BP

faktickd, vécna a obsahova spravnost

hloubka provedené analyzy

zvladnuti odborné terminologie

Obsahova stranka BP

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi/ vyuce

X | X | X | X | X | X

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroju

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a Cetnost odkazi a citaci

X

provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol

jazykova a stylisticka uroven

estetickd a grafickd Ttprava textu, dodrzeni
formalnich naleZitosti prace dle metodiky
samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pfi zpracovani bakalarské prace

Na zakladé elektronického testovani na podobnosti
s jinymi dokumenty je mozné bakalafskou praci oznacit za ANO NE
originalni. I

Formalni stranka BP

Celkové hodnoceni bakalaiské prace X

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znaki): Zpracovatelka bakalaiské
prace (dale jen ,,zpracovatelka®) méla ambici s poukazem K jejim praxeologickym zkuSenostem formou
SirSiho teoreticko-praxeologického vhledu primarné a minimalisticky poukéazat k zédkladnimu pojmoslovi
odborné reflektované problematiky, véetné zajmové reflexe vybranych hmotnéprédvnich a procesnépravnich
problémovych aspektd spravniho (piestupkového) prava. V uz§im vymezeni se dilem zamétfuje na
problémové aspekty projednavani prestupkit proti obfanskému souZiti, a to zejména ,ublizeni na cti*
Lublizeni na zdravi®, ,,umysiné naruseni obcanského souZiti* a ,,jednani vici prislusniku narodnostni
mensiny a dalsim osobam * projednavanych mistné a vécné pfislusnymi spravnimi organy. Bakalaiska prace
tak zajmove¢ analyzuje formalné-materialni vymezeni jednotlivych skutkovych podstat shora uvedenych
protipravnich jednani. Teoreticka ¢ast bakalaiské prace je dale formou uzité kasuistiky vhodné obohacena o
uzity praxeologicky vhled, ktery s ohledem Kk dynami¢nosti vyvoje pravni Gpravy zkoumané oblasti
zdarazituje aplikacni zvlaStnosti meritorniho rozhodovani dle jednotlivych ustanoveni zakona ¢. 250/2016
Sb., o odpovednosti za prestupky a Fizeni o nich, ve zneni pozdéjsich predpisii, ¢i zakona ¢. 251/2016 Sb., o
nékterych prestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisii. Zpracovatelka vramci stanovenych dil¢ich i
zevSeobeciiyjicich zaveért bakalaiské prace demonstruje nejen recentni ,.de lege lata* stav G¢inné pravni
upravy zkoumané oblasti, kdy taktéZ minimalisticky naznacuje i ,de lege ferenda“ navrhy moznych
legislativnich opatieni zajmové vysece vybranych ustanoveni poukazované zvlastni pravni upravy spravniho
(prestupkového) prdva etc. V souvislosti s vyhodnocenim obsahové urovné bakalaiské prace lze toliko
vyslovit zavér, Ze jeji struktura vykazuje logi¢nost, avizovany hlavni a vedlejsi cil bakalaiské prace byl
zpracovatelkou jednoznaéné a srozumitelné formulovan. Uroven prace s odbornou literaturou i pres nepfilis
cetné zastoupeni zkoumaného tématu v dostupné literatuie je zpracovano korektné. Jazykova a graficka
urovenn obsahové Casti textu je na piijatelné arovni. V ramci charakteristiky konkrétnich chyb nemam
zasadnich ptipominek vyzadujicich reagenci zpracovatelky. Bakalafskd prace byla rovnéz ovéfovana v
aplikaci ,,Odevzdej.cz“. V ramci komparativné zjisténych orienta¢nich shod tzv. ,,podobnosti* s jinymi
dokumenty Ize konstatovat, ze zjisténé shodnosti zejména v teoretické popisné ¢asti vychazeji z primarni
ustalenosti odbornych terminologickych vyraz ¢i byly zpracovatelem precizované oznaceny patiicnymi
bibliografickymi odkazy etc.

Bakalatskou praci timto doporucuji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou yyborné
(excellent)

Otazky k obhajobé:

1) Sohledem ku¢inné pravni upravé podrobné specifikujte legislativni nastroje projednavani
prestupku proti obéanskému souZiti ze strany spravniho organu.

2) Spoukazem k aplikaci jednotlivych ustanoveni zvlastnich pravnich predpisi charakterizujte
procesni moZnosti spravniho (policejniho) organu vramci potirani protipravniho jednani,
napliiujiciho znaky skutkové podstaty piestupki proti ob¢anskému souziti (uved’te praktické
priklady)

3) Prezentujte a zdiivodnéte Vami poukazované navrhy moznych ,,de lege ferenda“ legislativnich
opatifeni zkoumané oblasti.

Datum: 3. kvétna 2017



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad pramérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace




