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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znaki): Zpracovatel bakalarské
prace (dale jen ,,zpracovatel*) mél ambici s poukazem K jeho praxeologickym zkusenostem formou Sir§iho
teoreticko-praxeologického vhledu primarné poukazat k zakladnimu pojmoslovi odborné reflektované
problematiky. V $ir§im teoretickém vyznamu demonstruje vybrané zvlastnosti legislativniho procesu tvorby
pravnich norem v Parlamentu Ceské republiky od podani , legislativniho ndvrhu* po promulgaci zakona.
Zpracovatel tématicky rozvolnéné avizuje tzv. axiologické problémy prava, které v korelacnim aspektu 0zeji
deskriptivné podrobuje VvV demonstrovanych konsekventnich vyhodnocenich z4jmové vybranych
ustanovenich zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdg€jsich predpist.
Vybrana ustanoveni zakona o silnicnim provozu jsou analyzovana na zakladé praxeologickych zkusenosti
zpracovatele, v souladu s odbornymi komentéii s vyhodnocenim ,, de lege lata* stavu u€inné pravni upravy.
Jako hlavni cil prace vymezil teoreticko-analyticky postih vybranych diskrepanci jednotlivych ustanoveni
tzv. zvlaStni pravni upravy zakona o silnicnim provozu formou Vv ,de lege lata® postihu. V ramci
stanoveného vedlejsiho cile formou ,, de lege ferenda™ navrhu poukazal k moznym legislativnim opatienim
souCasného pravniho stavu, optikou axiologické problematiky prava. Ke splnéni vedlejsiho cile, bylo
vyuzito empirickych zdroju zpracovatele, odborné literatury, internetovych zdrojii a dostupnych zakoni,
tykajicich se silni¢niho provozu, silni¢nich vozidel a pojisténi odpoveédnosti za ijmu zptisobenou provozem
vozidla. V souvislosti s vyhodnocenim obsahové trovné bakalaiské prace lze toliko vyslovit zavér, Ze jeji
struktura vykazuje logi¢nost, avizovany hlavni a vedlejsi cil bakalaiské prace byl zpracovatelem
srozumitelné formulovan. Uroven prace s odbornou literaturou je zpracovano korektng. Jazykova a graficka
uroveni obsahové Casti textu je na pfijatelné Urovni. V ramci charakteristiky konkrétnich chyb nemam
zasadnich pfipominek vyZzadujicich reagenci zpracovatele. Bakalafska prace byla rovnéz ovéfovana v
aplikaci ,,Odevzdej.cz*“. V ramci komparativné zjisténych orientaénich shod tzv. ,,podobnosti* s jinymi
dokumenty lze konstatovat, ze zjisténé shodnosti zejména v teoretické popisné ¢asti vychazeji z primarni
ustalenosti odbornych terminologickych vyrazi ¢i byly zpracovatelem precizované oznaceny patfi¢nymi
bibliografickymi odkazy etc. Bakalaiskou praci timto doporucuji k obhajob¢, pred obhajobou navrhuji jeji
hodnoceni znamkou vyborné (excellent)

Otazky k obhajobé:
1) Sohledem k ,,de lege lata* stavu ucinné pravni ipravé podrobné specifikujte legislativni nastroje
poti‘ebné pro projednavani a feSeni dopravnich nehod ze strany mistné a vécné prislusnych spravnich

organd.

2) Prezentujte a zdiivodnéte Vami poukazované navrhy moznych ,,de lege ferenda“ legislativnich
opatieni zkoumané oblasti — viz problémova ustanoveni tzv. ,,zvlastnich pravnich predpisa“

Datum: 3. kvétna 2017



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




