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ABSTRAKT

VALKOVA, P.,DiS. Kriminologické aspekty kriminality mlddeze na vizemi CR -
bakaldiska prace. Ceské Bud&jovice: Vysoka 3kola evropskych a regiondlnich studii,
z0., 2018. 80 s. Vedouci bakalarské prace: Mgr. Be. Josef Kitha.

Kli¢ova slova: Kriminalita mladeze, Mladez, dité, odbor socialné pravni ochrany
ditéte, socialn¢ patologické jevy, trestny ¢, prestupek, vychovnid opatieni, ochranna
opatieni, trestni opatfeni

Bakalafska prace (dale jen ,prace”) formou teoreticko-empirického vhledu
poukazuje Kk vybranym interdisciplinarné orientovanym konsekvencim  Kkriminality
mlddeZe v ramei teritorialniho tizemi Ceské republiky. Prace ramcové reflektuje fenomén
kriminality mladeze a dalSich vybranych socialn¢ patologickych jevi, véetné zijmové
demonstrace protipravniho jednani, spojené¢ho s kriminalitou miladeze. Hlavnim cilem
prace je charakterizovat zakladni pojmoslovi, vychodiska a také protipravni jednani
spojené s kriminalitou mladeze. VedlejSim cilem prace je formou wzté kazuistiky
poukazat K vybranym procesnim aspektim postupu mistné a vécné piisluSného
policejniho organu a dalsi spolupraci s OSPOD. Daliim vedlejsim cilem prace je
komparovat kvantitativni data U registrovanych trestnych ¢inti u mladeze Vv poslednich
letech a tyto vyhodnotit k ¢emuz byla vyuzita statisticka data z policejnich statistik, které
reflektuji dynamiku vyvoje kriminality v ramci urCujiciho obdobi mezi léty 2010 - 2016.
Teoretickd ¢ast prace je obohacena o ¢ast empirickou, ve které je proveden jiz zminény
rozbor kazuistiky. Empiricka Cast vymezuje kvalitativni vyzkumné Setfeni, ve Kterém
celkem 57 respondenti mladSich 18-ti let odpovidalo na celkem osm otazek zkoumané
problematiky. Kvalitativni vyzkumné Setfeni je zaméfeno na verifikaci ¢i falsifikaci
jednozna¢né vymezenych dilcich hypotéz, které jsou nasledné¢ konfrontovany s vysledky

Setfeni.



ABSTRACT

VALKOVA, P., DiS. Criminological Aspects of Youth Crime in the Czech

Republic: Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: University of European and Regional
Studies, z.1., 2018. 80 pp. Head of the bachelor thesis: Mgr. Bce. Josef Kitha.

Keywords: Juvenile delinquency, youth, child, department of social and legal protection
of children, social pathology, a crime, an offence, educational measures, protective
measures, criminal measures

The bachelor thesis (hereinafter referred to as '"work™) in the form of a theoretical-
empirical insight summarizes the present criminological aspects of youth crime in the
Czech Republic. The thesis deals with juvenile crime itself and selected social
pathological phenomena as well as with illegal acts related to juvenile delinquency. The
main aim of the thesis is to characterize the basic terminology and the starting points
related to juvenile delinquency as well as the offenses related to juvenile delinquency.
The secondary aim of the work is to use the case history, to point out the selected
procedural aspects of the procedure of the locally and materially competent police body
and to further cooperate with the Department of Social and Legal Protection of the Child.
Another secondary aim of the thesis is a comparative method to compare statistical data
on all crimes in youth in recent years and to evaluate them for which statistical data from
police statistics were used. Based on these to find out, what the dynamics of the
development of crime in the period under review. The theoretical part is enriched by the
empirical part, which is made already mentioned analysis of case studies. In the empirical
part, our own research was carried out in the form of a questionnaire survey in which a
total of 57 respondents under 18 responded to a total of 8 questions from the studied
subject. The questionnaire survey identified hypotheses that were subsequently
confronted with the results of the survey.
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UvVOD

Kriminalita mladeze je v dnesni dobé celospolecensky stale aktualni téma, které
je velmi casto diskutované a také velice diskutabilni. Faktem je, Ze obecné problematika
tzv. socialné-patologickych jevl, kam lze zafadit i fenomén krimnality mlddeze, Vv sobé
zahrnuje jevy, které jsou pro spolecnost nebezpeéné (Skodlivé), ale také nezadouci.
Dnesni déti a mladez jsou ovlivnény fadou vlivl, a to at’ vnitinich nebo vnéjSich. Na této
véci je bohuzel smutné to, Ze se nejedna pouze o pozitivni vlivy, ale v dnesni dobé¢ spiSe
o Vlivy negativni. Dalo by se hovoiit o velkém mnozstvi negativnich jevi, kdy se hlavné
jedna o uzivani navykovych latek, alkoholismus, Sikana, kyberSikana, kriminalita a
podobné. Hlavnim cilem prace, je predevsim tuto problematiku piiblizit laické vefejnosti.

Teoretickd ¢ast objasiiyje zakladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané oblasti a
spolecné s timto 1 dalsi nezbytné definice nckolika zikladnich pojmi, které pravé toto
téma spojuji. Dale se zde autorka zaméfila na Cinitele ovliviujici kriminalitu mladeze a
vybrané socialn¢ patologické jevy jako je Sikana a agrese, alkoholismus, kyberSikana,
jejich druhy a rozdéleni. V praci je také zmihovana a popisovana role a funkce Odboru
socialné pravni ochrany déti (dale jen,,OSPOD®) a také spoluprace s dalsimi, zejména
neziskovymi organizacemi. V neposledni fad¢ se zpracovatelka prace zabyva z pohledu
fenomenologického nejcetnéjSim protipravnim jedndnim mladistvych, jejim rozdélenim
a také sankcionovanim mladistvych. Jsou zde popsany jednotlivé druhy sankci a také
podminky jejich ukladéani.

V empirické casti prace je specifikovan konkrétni piiklad protipravniho jednani
mladistvych. Na kterém je demonstrovana kazuistika, postup policie a také zapojeni
daSich instituci. Nasledné v piilohach jsou uvedeny i konkrétni formulare, které jsou ze
strany policie ve véci zpracovavany. V tomto piikladu jsou veskera data smyslena, tyto
neukazuji na nikoho konkrétniho. A je zde patrny také dopad protipravniho jednani na
mladistvého a nasledné s tim na jeho rodinu.

Soucasti empirické Casti je také kvalitativni vyzkumné Setfeni. Toto je cilené na
respondenty mladsi 18-ti let. V tomto odpovida celkem 57 respondenttt na osm otazek
cilenych na zkoumanou problematiku, jehoz cilem je verifikovat ¢i falsifikovat

jednoznacné stanovené dil¢i hypotézy.



CiL A METODIKA

Hlavnim cilem prace je poskytnout terdisciplindrné orientovany teoreticko-
praxeologicky vhled zkoumané problematiky krimnality mladdeze se zaméfenim na
teritorialni tizemi Ceské republiky. V ramci tohoto cile je v praci demonstrovana struktura
protipravnich jednani mladistvych as tim souvisejici jednotlivé druhy sankci a podminky
jejich ukladani. Vedlejsim cilem prace je formou wzité kazuistiky odhalit specifika
intervence mistné a vécné piisluSného  policejniho  organu a postup OSPOD.
Komparativni metodou za pomoci wzitych kvantitativnich dat, tj. statistickych ukazatelti
dale poukazat na fenomenologické aspekty kriminality mladeze, tedy urit stav, strukturu
a dynamiku vyvoje kriminality mladeze v ramci urCyjicitho zajmového obdobi na Gzemi
CR. V praci je dale poukazano k nejvyznamnéj$im ¢initelim preventivniho ptisobent,
kteti determinuji vyvoj kazdého jedince, a to jak v poztivnim, tak negativnim smyslu
slova, jako je rodina, Skola a v neposledni fadé média. Dulezitost kazdého takového
¢itele je ovlivnéna velikosti vlivu, ktery na konkrétniho jedince ma. Zcela zasadné ma
vliv samoziejmé rodina, dale pak Skola a nasleduji volnoCasové aktivity. S touto
problematikou je také tizce spojena i spoluprace s OSPOD, ktery je vyrozumén ze strany
Policie Ceské republiky v pifpadé, Ze se jedna o protipravni jednani.

V praci jsou formou analyticko-syntetizujici metody objasnény zakladni
vychodiska pojmoslovi zkoumané problematiky, vCetné analyticko-syntetizujici reflexe
ucinné pravni Gpravy tykajici se kriminality mladeze. Jsou zde komparativni metodou

porovnana statisticka data, popsana a vyhodnocena konkrétni zajmova Kazuistika.
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1  ZAKLADNI POJMOSLOVIA VYCHODISKA

1.1 Dité

Z pohledu zikona o soudnictvi ve vécech mladdeze hovoiime o ditéti jako o osobé
trestné¢ neodpovédné, tuto zikonodarce dophil pfidavkem:,do 15 let, ktery jej
upiesiyje. Naopak z pohledu trestntho zakoniku rozumime pojmem dit€, vSechny osoby
do 18 roku véku. Podle tohoto zdkona se ale jedna o osoby poskozené nebo ohrozené, jez

jsou trestného ¢inu nebo provinéni, které trestni zdkonik chrani.!

1.2 Mladistvi

Je ten, kdo v dob¢ spachani provinéni dowrsil 15 rok véku a nepiekrocil 18 rok
véku. DovrSeni véku mladistvého se vztahuje az na den po dowrSeni po patnactych
narozeninach. Toto je zejména z divodu, aby organy ¢inné v trestnim fizeni (dale jen

OCTR) nemuseli zji§tovat piesny ¢as narozeni této osoby.!

1.3 Delikvence

Pojem delikvence mizeme chapat ve dvou zikladnich vyznamech V uzSim
vymezeni se jednd o trestnou Cinnost mladeze, tedy pouze o upozornéni na fakt, ze
protipravni jednani spachalo dité. V S$irSim pojeti pak pod delikvenci zafazujeme 1 dalsi
socialné nezadouci formy chovani. Coz jsou formy deviantniho chovani, které jsou
povazovany za delikventni proto, ze jejich nositel je jeSte¢ dité. Napiiklad se jednd o

konzumaci alkoholu, zaskolactvi, téky z domova.?

1 ZATECKA, E,HRUSAKOVA M., Zikon o soudnictvi ve vécech mlddeze.Komentai. Praha:
WoltersKluwer,a.s., 2015. s. 6-7. ISBN 978-80-7478-848-2

2PODANA, Z., Fenomén delikvence mladeze v Ceské republice a stiedoevropském regionu, Praha: Studie
Narodohospodatského tstavu Josefa Hlavky 7/2011. s.8. ISBN 978-80-86729-68-8
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1.4 Socialné patologické jevy
Socialné patologické jevy patii mezi nejSirSi pojem. Socidlni patologii se zabyva
mnoha védeckych disciplin napiiklad sociologie, psychologie, kriminologie a dalsi Da

se fici, ze tyto jevy patii mezi nenormalni, nezadouci jevy, které spolecnost netoleryje.3

1.5 Kriminalita

Jedna se o vyznamnou poruchu chovani, kterd je sttedobodem zajmu ftady
odbornik?i, v disledku cehoz se ji jednotlivy specialisté vénuji, vyskytyje-li se u té
nejmladsi veékové kategorie. JelkoZz je tato problematika velmi interdisciplinarni, je
zkoumana z pohledu kriminologie, psychologie, pedagogky, sociologie, prava Cci
filozofie. Prioritné se tato oblast zaméfuje na etiologii, tedy ziSt€ni podminek a pficin

pachani této protispolecenské c¢innosti.*

1.5.1 Provinéni

,, Trestny ¢in spachany mladistvym se nazyva provineni. Provinéni je pojem, ktery
je totozny s pojmem trestny cin, ale odrazi princip restorativni justice. Timto odliSenim
by nemeélo dochazet k mozné stigmatizaci mladistvého pachatele. Mladistvi tedy sice

pdchaji trestné ciny, ale tyto se oznacuji jako provineni. “®

1.5.2 Cin jinak trestny
Dit¢ mladSi 15ti let neni trestné odpovédné, z toho vyplyva, Ze se mize dopustit
pouze ¢mu jinak trestného, nebot vzhledem ke své osobé, nemize byt spachané

protipravni jednani trestnym C¢inem.®

3FIRSTOVA, 1., Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeii: Ale§ Cenék, 2014. s.11. ISBN
978-80-7380-521-0

4FIRSTOVA, 1., Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeti: Ale§ Cendk, 2014. s. 5. ISBN 978-
80-7380-521-0

5 ZATECKA, E., HRUSAKOVA M., Zikon o soudnictvi ve vécech middeze Komentdr. Praha:
WoltersKluwer,a.s., 2015. s. 21. ISBN 978-80-7478-848-2

6 ZJATECKA, E, HRUSAKOVA M., Zikon o soudnictvi ve vécech mlideZe.Komentdr. Praha:
WoltersKluwer,a.s., 2015. s. 231. ISBN 978-80-7478-848-2
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1.5.3 Vékova hranice trestni odpovédnosti
Osoba mladsi 15 let: ,,Jde o pojem trestne-pravni. Z pohledu pocitani casu v
trestnim rizeni pojem ,,0soba mladsi 15let “ vyjadruje casové udobi, ve kterém fyz. osoba,

kterd pied dovrsenim 15 let spdchala &in jinak trestny, je beztrestnd.“ '

Hranice trestni odpovédnost v Ceské republice je stanovena na 15 rokd véku.
V jinych zemich jako je napiiklad Slovenskd republika nebo jiné zemé Evropy snizuji
vékovou hranici véku a to na 14 let. Z tohoto divodu je i v Ceské republice &astym
tématem praveé snizovani vékové hranice a to na 14 let, ¢i zachovani 15 rokd véku. V celé

Evropé neni jednotny nézor na stanoveni v&ku trestni odpovédnosti. 8

TCHMELIK, I., Mravnost, pornografie, a mravnostni kriminalita. Praha: Portal, 2003. s. 15. ISBN 80-
7178-739-6

8 ZOUBKOVA, 1., Kontrola kriminality mlddeze. Praha: Ale§ Cen&k, 2002. s17-21. ISBN 80-86473-08-2
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2  CINITELE OVLIVNUJICI KRIMINALITU MLADEZE

Jedna se o pri¢iny a podminky kriminality mladeze. Tyto jsou u kazdého jedince
ovlivnény konkrétnimi dispozicemi, které mohou vyrazné¢ ovlivnit rizné faktory, jako je
napiiklad socializaéni proces a jné. Jednotlivé faktory plsobi u kazdého jedince
individualné a kazdého jnak ovliviyji v procesu socializace. Mohou ho ovlivnit

pozitivné, ale i negativné ve sméru k delikvenci.®

2.1 Psychosociilni vyvoj

Jedna se o individudlni proces kazdého jedince, ktery je rozdélen do jednotlivych
obdobi, je prokdzino, ze psychika ditéte se vyviji jiz v prenatdlnim obdobi Jednotliva
obdobi se déli podle véku jednice na batoleci vek, predskolni vek, skoli vek, mladsi
Skolni vek.10

2.2 Rodina
Vramei  struktury  kriminogennich ~ faktori  pfedstavuje  rodina  jeden

z vyznamnych, ne-li nejvyznamnéj$i krimmnogenni faktor. Co se tyce vzniku a existence
socialn¢ deviantnich projevl chovani, tyto jsou rodinou sin¢ ovlivnénou. Rodinné
prostiedi sehrava nejzasadnéj$i tlohu v procesu socializace ditéte a vyrazné formuje jeho
osobnost. V rodinnych piislusnicich vidi dit¢ své vzory chovani a tyto nasledné
napodobuje. Pfi vychové by sirodice méli uvédomit, Ze ditéti poskytuji hodnotové vzory
avzorce chovani, které mu nasledné usnadiuji socialni interakci a navazovani poztivnich

socialnich vztahd.!!

9FIRSTOVA, J., Kriminalita mladeZe v socialnich souvislostech. Plzeti: Ales Cengk, 2014. s.42. ISBN
978-80-7380-521-0

10FIRSTOVA, J., Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeii: Ale§ Cené&k, 2014. s.48. ISBN
978-80-7380-521-0

11FIRSTOVA, J., Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeii: Ales Cengk, 2014. s.61-62. ISBN
978-80-7380-521-0
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2.3 Skola

Jako vyznamny socializacni Cinitel, nastupuje pravé Skola okolo Sestého roku
véku ditéte pii socializaci kazdého jedince. Skolni prostiedi se podili vyznamné puisobi
na vychovny proces a formovani osobnosti kazdého jedince, rozviji individudlni
osobnostni dispozice. Prostfednictvim Skoly pijima dit¢ zdkladni normy chovani, které
pied tim mélo pouze zprostfedkované ze své rodiny, uvédomuje si ¢ je dovolen¢ a co
zakazané. Rozviji se formy socidlni kontroly a také si dit¢ uvédomuje co je a co neni
zddouci. Dit¢ pozndva nové autority v podobé ucitele, rozviji vztahy s vrstevniky a
spoluziky.!2

2.4 Meédia

»VIiv médii na déti a mladeZ je mnohem méné vyznamny nez vliv Zivych kdi s
nimiz déti a mladez travi Cas. 3

V poslednich letech tvoii média velmi vyznamnou soucast volnocasovych aktivit
déti. Mezi média zahrnujeme televizi, internet a v posledni dob& velmi rozsitené a u
mladeze oblibené socidlni sit¢ jako je napt: facebook, twiter, viber, skype a mnoh¢ dalsi.
I prostiednictvim téchto siti probiha socializace nasSich déti a to jak v kladném, tak i

V negativnim slova smyshu.4

12FIRSTOVA, J., Kriminalita middeze v socidlnich souvislostech. Plzeti: Ale§ Cen&k, 2014. s. 95. ISBN
978-80-7380-521-0

I3MATOUSEK, O., KROFTOVA, A.: Middez a delikvence,Praha: Portal, 2003. s.105. ISBN 80-7178-
771-X

14 FIRSTOVA, I., Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzeit: Ale§ Cengk, 2014. s.109. ISBN
978-80-7380-521-0
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3 VYBRANE SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY

3.1 Sikanaa agrese

Jednim ze socialn¢ patologickych jevl typicky pro déti a mladez je pravé Sikana a
agrese. U agrese hovoiime o védomém a zdmémné ublizujicim chovani, které poskozuje
osoby ¢i véci, nasiiné omezuje osobni svobodu. Agresivitu miizeme chépat jako tendenci
K nepratelskému az k Gtoénému jednani vi¢i druhym. Cilem takového chovani mize byt
snaha néfeho dosahnout. Agresivita ma formy od psychické az po fyzickou. Muze se
jednat o uraZky, nadavky, wulgarni gesta, pomluvy vysméch, ale i fyzické ttoky, ¢i
vandalismus. Agresivita se muize zacit vyvijet jiz v prenatdlnim stadi plodu, kdy je
ovlivnéna chovanim matky v t€hotenstvi, zejména jejim psychickym stavem. U déti mize
byt agresivita ovlivnéna také nespravnou stravou nebo tim, Ze takové chovani vidi u

dospélych, zejména v roding, které se snazi napodobit.t®

Sikana je jakékoli chovani, jehoz zamérem je ublizit, ohrozit, poniZovat nebo
zastrasovat jiného clovéka ¢i skupinu lidi. Sikana je zdvaznou agresivni poruchou
chovani vyskytujici se v socialnim prostredi od utlého détského véku po stari. Je vékove
neomezend. Francouzsky pojem “chicane” znamend malicherny spor, z néhoz se
postupem casu stavd systematické tryznéni. Sikanovani je tedy druhem tyrani, které
posiluje pocit moci nad obéti. Skolni dité miize byt vystaveno sikanovani ze strany svych
vrstevnikit i po dobu nékolika let. Obét byva silnejsim jedincem nebo skupinou donucena
pod hrozbou nasili k jednani, které ji ponizuje nebo jinak traumatizuje. Tam, kde
Sikanovani dochazi, je demoralizovana cela skupina deéti. Prihlizenim a necinnosti k
ublizovani bezbrannym jedinciim se uci tolerovat bezpravi, které ma casto charakter

trestné cinnosti. ‘16

15 Sance détem [online]. © 2017. [cit. 2017-31-12]. Dostupné z http://www.sancedetem.cz/cs/hledam-
pomoc/rodina-v-problemove-situaci/rizikove-chovani-ditete/agrese-sikana-a-jine-formy-nasilneho-
chovani.html

16 Zachranny kruh [online]. © 2017. [cit. 2017-31-12]. Dostupné z: http://www.zachranny-kruh.cz/pro-

verejnost/kriminalita-rizikove-chovani/sikana-a-nasili/co- je-to-sikana.html
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3.1.1 Druhy Sikany

., Fyzickd agrese - agresor pouziva k Sikanovani obéti fyzicke nasili, popripade predmeéty,

kterymi ucini utok duraznéjsim (baseballova palka, batoh apod.).

Slovni agrese a zastraSovani - agresor obéti vyhrozuje fyzickym utokem, zastrasuje,

nadavdaji, vysmiva se nebo ji zastrasuje.

KradeZe, niceni a manipulace s vécmi - agresor obéti nici a odcizuje véci nebo si véci

plijcuje a vraci je znehodnocené (zejména tuzky, cely penal a jiné skolni pomiicky).

Nasilné a manipulativni piikazy - agresor nuti obét’ k riiznym neprijemnym ¢innostem a

ukoliim (napr. psat za nékoho domdci uikoly, nosit a odevzdavat svacinu ¢i kapesné).

3.1.2 Détska obét’ Sikany
Dité, které se neumi nebo nemiize branit.

Dite, které se jakymkoliv zpiisobem odlisuje od ocekdvaného priumeru (nosi bryle,

prestéhovalo se, ma nadvahu apod.)

Dité fyzicky slabé, popr. uzavrené, které tezko navazuje osobni kontakt s ostatnimi detmi.
Dité dusevné zaostalejsi, popr. pomalejsi v uvazovani.

Dité jiné barvy pleti, casto prislusnik narodnostni mensiny.

Dité nadpriimérné dusevné vybavené, détsky genius. “ 17

17 Ozbrojeny sbor Ceské republiky — Policie Ceské republiky. Policie Ceské republiky [online]. © 2017

[cit. 2017-31-12]. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/preventivni-informace-sikana.aspx
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3.1.3 Agresor

., Byva zpravidla starsi, télesné zdatny, agresivni k vrstevnikiim a mnohdy i k
ucitelum, miva kdzenské problemy. Muze byt, vSeobecné oblibeny, temperamentni,
sebevedomy, méné nadany a nékdy az prekvapive nebezpecny. V kolektivu casto vystupuje
v roli viidce. Pochazi casto z rodiny, kde je fyzicke, popr. psychické nasili pouzivano jako
beézny komunikacni prostredek. K maskovani svych cinii casto pouziva "diveéryhodné

vysveétleni”, které se snazi oprit o tvrzeni svych obdivovatelil.

3.1.4 Typologie agresora

Hrubian - primitivni, impulsivni, hruby, s kazenskymi problémy, mad naruseny vztah k
autorite, mnohdy zapojeny do gangii pachajicich trestnou ¢innost, forma - sikanuje tvrde
a nelitostné, vyzaduje absolutni poslusnost, Sikanovani pouziva cilené k zastrasovani

ostatnich, rodinné prostredi - casty vyskyt agrese a brutality rodici, agresori ndsili

napodobuji a vracejl.

Elegadn - velmi slusny, kultivovany, zvysSené vuzkostny, forma - ndsili a muceni je cilené a

rafinované, skryté, bez pritomnosti sveédkii, rodinné prostredi - casté uplatnovani

dusledného a narocného pristupu, nekdy az vojenského drilu bez lasky.

Vtipdlek - optimisticky, dobrodruzny, "srandista", se znacnou sebedivérou, vymluvny,
vétsinou oblibeny a vlivny, forma - Sikanuje pro pobaveni sebe i ostatnich, ma snahu

vypichnout "humorné a zabavné" stranky obéti, rodinné prostiedi - obecné - citova
«18

deprivace, nepritomnost duchovnich a mravnich hodnot.

18 Ozbrojeny sbor Ceské republiky — Policie Ceské republiky. Policie Ceské republiky [online]. © 2017
[cit. 2017-31-12]. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/preventivni-informace-sikana.aspx
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3.2 Kybersikana

Zvlastni formou Sikany je kyberSikana. V dnes$ni dobé se velkd ¢ast spolecenského
kontaktu pfesunula do virtudlniho prostfedi internetu a toto s sebou pifinasi i prenos
problémii do tohoto prostfedi. U kyberSikany hovoiime o stejném problému jako u Sikany,
ale tento je prenesen do prostiedi internetu. Tento zptsob Sikany miizeme definovat jako
ponizovani, nebo Sikanovani pfes elektronické informacni kandly a komunikacni pfistroje
jako jsou napt. e-mail, textové zpravy, mobilni telefony, socidlni sit¢ a jiné. Mezi
prvopocatek  zptisobu této Sikany patii zasilini nejriznéjSich  obtézujicich,
zesméSiujicich, ponizyjicich ale az Uto¢nych zpradv, pravé za pomoci modernich
komunikacnich prostredkti. Dalsim piikladem kyberSikany, mize byt i fyzické ¢i
psychické az sexudlni napadeni obéti spole¢né s natoCenim na mobilni telefon, nebo jiné
nahravaci zafizeni a umisténi tohoto videa na vefejné pfistupné internetové stranky.
Hlavnim diivodem dlouhého trvani jsou jiz zminénd ponizujici videa, ktera jsou na
mternetu voln¢ k dispozici celé vetejnosti k jejich zhlédnuti. Dalsim rysem kybernetické
Sikany je to, ze se jednd vétSmou o anonymniho tuto¢nika, ktery ma mnoho identit.
V kybernetické Sikané je také typické to, Ze se zde jednd o ¢asovou neomezenost Utoku,
kdy jednani ze strany uto¢nika mize byt 24hodin denné, a to bez osobniho setkani.
KyberSikana za¢ind byt mezi détmi, a hlavné mladistvymi velmi rozsitena, a proto
bychom méli tak, jako u klasické Sikany, klast velky diraz a pozornost na jeji
predchazeni. Jeji odhaleni je velmi obtizné a téZko se zjiStuje ze strany rodicl, jelikoz
tento druh Sikany se neprojevuje zadnymi viditelnymi znaky jako klasickd Sikana. Tedy
postrada typické znaky, jako jsou modiiny, roztrhané véci, ztraceni véci, absence ve Skole
a podobné. V tomto piipadé€ Sikany, je dilezitd komunikace a nékomu to sdélit, protoze
v mnoha piipadech tento zpisob Sikany konci az sebevrazdou. Tato Sikana je poznatelna

a zjistitelnd ze zmén v psychice jedince.1®

19 Nebud obét’ [online].©2010 -2017.[cit. 2017-31-12]. Dostupné zzwww.nebudobet.cz/?cat=kybersikana
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3.3 Zaskolactvi

Zaskolactvi chapeme jako umysiné zameskavani Skolni dochazky. Dit¢ takto jedna
ze své vlastni vile. K tomuto jednani dochazi ve vétSiné piipadi bez védomi rodicl, ¢i
osob odpovédnych za vychovu ditéte. Toto jednani neni Casové omezené, nebot’ k tomuto
dochazi jak na zakladni, tak na stiedni Skole a dochazi k nému jiz od prvni tiidy povinné
Skolni dochazky. Nejcastéji se vSak jednd o problém prepubertalniho a pubertalniho veku.
Zaskolactvi ma dveé formy, kdy prvni je impulzivni, coz piedstavuje neplanované jednani,
dit¢ pfedem neplanuje, Ze neptjde do Skoly, jednd se o okamvzity napad. Druhou formou
je ucelové a planované zaskolactvi. To znamend, ze dit€¢ pfedem planuje odchod ze Skoly,
a to pod riznymi zdminkami. U ziSkolactvi rozezndvame tifi zdkladni pfi¢mny. Je to
negativni vztah ke Skole, nejcastéji dit¢ nechodi do Skoly prave kvilli Skole samotné. Jsou
na n¢j napikklad kladeny vysoké pozadavky, jé méné rozumové nadané, nebo je naopak
nadprimémé nadané a ve Skole se nudi, strach z né¢jakého konkrétniho predmétu, ¢itestu
nebo zkouseni. Druhou pficinou je vliv rodiny a rodinného prostiedi. Nefunkéni vztahy a
vazby v rodin¢, kdy na jednu stranu rodice o dit€ neprojevuji zajem, anebo naopak ditéti
vénuji prehnanou péci a kladou na néj ptilis vysoké naroky. Posledni pficina zaskolactvi
je zptsobena trdvenim volného Casu. Jde zejména o nevhodné traveni volného casu. Dité
travi volny cas nekonstruktivné, bez néjakych konkrétnich zajmi a aktivit. Takové dité
mize mit sklony k zavislostnimu chovani, kdy ma tendence ke zneuzivani drog a

k alkoholismu.2°

20 Centrum socialnich sluzeb Praha — Prazské centrum primarni prevence [online]. [cit. 2017-31-12].

Dostupné z http://www.prevence-praha.cz/zaskolactvi
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3.4 Alkoholismus

Alkoholismus u dneSnich déti a mladeze je velkym fenoménem. Pro déti a
mladistvé je piti alkoholu velmi nebezpeéné stejné jako konzumace jinych drog.
Napriklad 1 pii obcasném uzti alkoholu se u téchto déti zvySuje onemocnéni jater. A to
hlavné z toho diivodu, Ze détska jatra nejsou schopna tak rychle odbouravat alkohol jako
u dospélych lidi. Konzumace alkoholu u déti a mladeze ma negativni dopad na jejich
vyvoj. Zpusobuje problémy s pamcti, dale s ucenim, se soustfedénim, celkové zpiisobuje
zhorSeni paméti a prospéch ve Skole. Hladina alkoholu v krvi vyvolavad ukazdého jedince
jné pfiznaky, a to hlavné¢ z divodu okolnosti jako je vek ditéte, pohlavi, rychlost
spalovani metabolismu, télesnd hmotnost jedince. ZaleZi zde na mnoha faktorech, které
pravé dokazou samotné chovani ditéte ovlivnit. DneSni mladez se nejCastéji setkava
s alkoholem v parté v ramci traveni volného Casu. Alkoholismus mize byt také dédicnym
piedpokladem, ale neni to podminkou. Zavislost na alkoholu se rozviji v détstvi mnohem
rychleji nez v dospélosti. Piti alkoholu zacind od ochutnavky piva, vina az po tvrdy
alkohol. Je to hodn¢ o vili jedince. NejCastéjSimi problémy a nejvice zaznamenanymi
dny uzivani alkoholu u mladistvych jsou dny spojené s ukonéenim Skoliho roku. Na tyto
dny jsou kazdoro¢né uskutec¢niovany bezpecnostni akce ze strany police. Na druhou stranu
je v dnesni dobé smutny pohled na reakce rodici pii zisténi konzumace alkoholu, a to
samotnou polici. Rodi¢e jsou v mnoha piipadech jesté pobaveni tim, ¢im se vibec Policie
CR zabyva, coz je alarmujici. Samoziejmé, Ze kazda rodina ma nastavena jind pravidla
vychovy, ale rodice by v tomto pifpadé neméli byt shovivavy, ale problém fesit hned. Jde
o celospolecensky problém, stejné tak jako dalsi socidlng patologicky jev jako je drogova

zavislost u déti a mladeze. 21

21 www.alkoholik.czonline]. © 2003 - 2017 . [cit. 2017-1-1].  Dostupné z

http://www.alkoholik.cz/zavislost/deti_a_alkohol/indexhtml
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3.5 Drogova zavislost

Drogova zavislost u déti a mladistvych je dalSim negativnim socidlné patologickym
jevem. Zavislost na drogach s sebou pfindsi spoustu piiznakti a spoustu alarmujicich
zmén v chovani. V prvni fad€é se miize jednat o absenci ve Skole nebo o absenci na
zajmovych krouzcich. Spole¢né s timto piiznakem souvisi i1 zhorSeny prospéch ve skole
a dale i chovani ve skole K ucitelim ¢i svym spoluzakiim. Dalsim z piiznakd mize byt i
to, ze jedinec zacne zanedbavat svilj zevnéjSek a zaroven mizeme zaznamenat i zhorS$eni
vzhledu. Mnoho déti ma také tendence fesit svij problém utekem z domova. Ale co by
mélo byti pro rodice tim nejvétSim impulsem je to, Ze u svého ditéte najdou samotnou
drogu nebo jeji pomiicky jako jsou napiiklad stiikacky, mjekeni jehly, cigaretové papirky
a dalsi.

Drogy mizeme d¢lit na legdlni a nelegdlni. Legdlni drogy, jsou drogy, se kterymi
se bézn¢ setkdvame V kazdodennim zivot¢, napiiklad na ulici a da se fici, Zze jsou
spolecensky tolerovany. Jedna se napiiklad o drogy jako je alkohol, kofein, nebo nikotin.
Ale musime si uvédomit, Ze i na téchto legdlnich drogach vznikd zivislost a u déti
obzvlast’, a proto je i konzumace téchto legdlnich drog détem zakdzana. Mez nelegalni
drogy fadime ty drogy, které jsou zdkonem zakézany, a to obchodovani s nimi, vyroba,
¢i pfechovavani. Mez takové drogy patii napiiklad marihuana, haSis, pervitin, heroin,
kokamn, extaze a dalsi U mladistvych se nejCastéji prvotni nelegilni drogou stava
marihuana a az pozd¢ji se mladez seznamuje se siln€jSimi drogami. Kazd4 droga sebou
nese jiné pri€my, uCinky arizika. Také hodné zilezi na samotné osobnosti, jak jednotlivou
drogu snasi, proto u n€kterych jedinci miize vyvolat jind rizika nez u druhych. Pokud u
svych déti nalezneme drogu, nebo zjistime, ze dit€ drogy uziva, je dllezit¢ naslouchdni
ditéti ke ziSténi, co bylo pficinou, nebo co ho k tomu vedlo. A v neposledni tadé je

dilezita jistd trp€livost k napraveni jedince do bézného zivota. S timto mohou pomoci i

odbornici.??
22 Sance détem [online]. © 2017. [cit. 2017-31-12]. Dostupné  z

http://mww.sancedetem.cz/srv/wwwi/content/pub/cs/odborna-knihovna/drogova-zavislost-mladistvych-

studie-se-zavery-empirickeho-setreni-17696.html
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4  ODBOR SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETIi A
SPOLUPRACE S JINYMI ORGANIZA CEMI

4.1 Odbor socialné-pravni ochrany déti

OSPOD zajistyje pravo ditéte na zivot, jeho spravny vyvoj, na péci a zivot
v rodin¢, dale na svobodné mysleni, tak pravo n vzdélani a samoziejm¢ chrani dit¢ pied
jakymikoliv formami nasili at’ uz fyzického ¢i psychického. Také brani dit¢ pred
zneuzivanim Ci vykofistovanim. Socidln¢ pravni ochrana ditéte, je zakotvena v riznych
pravnich odvétvich a pravnich pfedpisech. Socidlné-pravni ochranu ditéte zajistuje
Ministerstvo prace a socidlnich véci v souladu se zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socidln¢-
pravni ochrané déti, ve znéni pozdé€jSich predpisi. A V pienesené pisobnosti je tato

povinnost delegovana na krajské a obecni tifady.?3

4.2 Spolupriace Odboru socialné-pravni ochrany déti se statnimi
organizacemi

OSPOD v ramci své ¢innosti spolupracuje se statnimi organizacemi jejich naplni
je prace s détmi a mladezi. Mez tyto fadime Skoly a Skolska zafizeni, odborniky z oboru
zdravotnictvi ataké policii at’ uz statni ¢i méstskou. Mezi témito institucemi musi v ramci

této spoluprace dochdzet k oboustrannému sdileni informaci.?*

Produktem této spoluprace je Systém vcasné intervence. Zakladnim cilem tohoto
systtmu je efektivni spoluprace mezi institucemi, které se zabyvaji problematikou
ohrozenych déti a jejich rodin. Tato spoluprice funguje v jednotném mformac¢nim
prostiedi, do kterého jednotlivé slozky vkladaji informace o konkrétnich subjektech. Diky

tomuto systému dochazi k rychlému predavani informaci.®

23 Informaéni portal pro orgény socidln&-pravni ochrany déti. Socidlné-pravni ochrana déti — obecny tivod

[online]. © 2017. [cit. 2017-11-07]. Dostupné z: http://www.ospod.cz/informace/obecne/

24VECERKA, K., STECHOVA, M., Preventivni praxe po novelizaci Zikona o socidlné-pravni ochrany
déti. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2015. s. 19. ISBN 978-80-7338-152-3

25FIRSTOVA, J., Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzei: Ale§ Cenék, 2014. s 157. ISBN
978-80-7380-521-0
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4.3  Skolstvi

Spoluprace se Skolami, at’ uz hovotime o Skolkach, zakladnich Skolach, ¢i skolach
stfednich, je dédna ochotou vedeni $koly o spolupraci. V piipadé spoluprace je vSak velmi
vyrazny poztivni efekt. V ptipadé mateiskych Skol fe§i OSPOD c¢asto rodinnou ¢i
partnerkou krizi, kterd je pfenaSena na dit€. Na zikladnich Skolach se jiz objevuje Sir$i
Skala problémi. At uz se jedna o poruchy chovani, zaskolactvi, ¢i zanedbavani ditéte. Na
stfednich Skolach je castéj$i spoluprice s ucebnimi obory, nez s obory maturitnimi.

V tomto pifpadé se jedna o posledni mozmou intervenci pied nabitim plnoletosti. 26

4.4 Zdravotnictvi

V piipad€ zdravotnictvi vSe vychdzi mimo jiné ze zdkona o zdravotnich sluzbach,
ktery ukldda zdravotnikiim povinnost na ochranu déti pred tyrdnim a zneuzivanim.
V tomto piipadé je spoluprace individudlni zilezZitosti konkrétntho Iékate ¢i ambulance.
Nekteti pediatii ¢i lékafi jsou velmi vstficni pfi spolupraci s OSPOD pfii u€astni na
konferencich, které se podili na podpofe rodicti v zajisténi a udrzeni standardii v péci o

dité. Informuji ¢i doporucuji vhodna feSeni v konkrétni situaci ditste.?’

4.5 Spoluprace Policie CR a Obecni policie

V tomto piipade je spoluprace jasné dand aje zakotvena V piisluSnych zikonnych
a podzdkonnych normativnich aktech. Stale vice je kladen diraz na preventivni ¢innost a
az v moment¢ kdy byly vyCerpany preventivni prostfedky ma na fadu pfichdzet represe.
At jiz je dit€ obéti ¢i pachatelem trestné Cinnosti, mize byt prevenci jiz samotny prub¢h
vySetfovani. OSPOD hraje dilezitou ulohu jiz v samotném vySetfovani, vnasi do tohoto
prvek pochopeni pficin analezeni spravnich postuptl, pfispiva k resocializaci konkrétniho
jedince. Z pomatkii OSPOD mtize naopak policie Cerpat pfi vytvareni preventivnich
projekta.?’

26 VECERKA, K., STECHOVA, M., Preventivni praxe po novelizaci Zakona o socidlné-pravni ochrany
déti. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2015. s. 19-20. ISBN 978-80-7338-152-3

27 VECERKA, K., STECHOVA, M., Preventivni praxe po novelizaci Zakona o socidlné-pravni ochrany
deti. Praha: Institut pro kriminologii a socilni prevenci, 2015. s. 21. ISBN 978-80-7338-152-3
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5 NEJCASTEJSI PRESTUPKY A TRESTNE CINY U
MLADEZE

5.1 Vybrané prestupky

,, Prestupkem je spolecensky Skodlivy protipravni cin, ktery je v zdkoné za prestupek

vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny cin. ‘28

ns 3

Prestupky proti verejnému poradku

(1) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze

a) neuposlechne vyzvy uredni osoby pri vykonu jeji pravomoci,

b) znevdzi postaveni uredni osoby pri vykonu jeji pravomoci,

C) maii vykdzani ze spolecného obydli provedené podle zikona o Policii Ceské republiky
nebo rozhodnuti soudu o predbézném opatreni ve véci ochrany proti domdcimu nasili
podle zdkona o zvilastnich Fizenich soudnich,

d) porusi nocni klid,

e) vzbudi verejné pohorseni,

f) znecisti verejné prostranstvi, verejné pristupny objekt nebo verejné prospésné zarizeni
anebo zanedba povinnost uklidu verejného prostranstvi,

Q) poskodi nebo neopravnéné zabere verejné prostranstvi, verejné pristupny objekt nebo
verejné prospésné zarizeni, jde-li o pripady, které nelze postihnout podle jinych zakonu,
h) umysine znici, poskodi, znecisti nebo neopravneéné odstrani, zaméni, pozméni, zakryje
nebo premisti turistickou znacku nebo jiné orientacni oznaceni,

1) porusi podminky ulozené na ochranu verejného pordadku pri konani sportovnich,
kulturnich, pietnich a jinych spolecenskych akci anebo v mistech urcenych k rekreaci,
turistice nebo pohrbivani, nebo

J) cestou na organizované sportovni utkani, v misté takového utkani nebo cestou zpét z
takového utkani ma oblicej zakryty zpiisobem ztézujicim nebo znemoziujicim jeji

identifikaci.

28 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [Online]. © 2017 [cit. 2017-
10-18]. Dostupnéz :CESKA REPUBLIKA. Zakon o odpovédnostiza piestupky a fizeni o nich. In: Shirka
zdakonii. Ceska republika: Parlament CR, 2016, roénik 2016, ¢astka 98, &islo 250.
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S7

Prestupky proti obcanskému souziti

(1) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze

a) jinému ubliZi na cti tim, Ze ho zesmésni nebo ho jinym zpiisobem hrubé urazi,
b) jinému ublizi na zdravi, nebo

C) umysiné narusi obcanské souziti tak, ze

1. jinému vyhrozuje ujmou na zdravi,

2. jiného nepravdivé obvini z prestupku,

3. se viici jinemu dopusti schvalnosti, nebo

4. se vuci jinému dopusti jiného hrubého jednani.

$8

Prestupky proti majetku

(1) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze umysiné

a) zpuisobi Skodu na cizim majetku

1. kradezi,

2. zpronevérou,

3. podvodem, nebo

4. znicenim nebo poSkozenim véciz takoveho majetku;

pokus tohoto prestupku je trestny,

b) neopravnené uziva cizi majetek,

C) pFisvoji si cizi véc nalezem nebo jinak bez privoleni opravnené osoby, nebo
d) ukryje, uziva nebo na sebe anebo na jiného prevede véc, kterd byla ziskana prestupkem

spachanym jinou osobou, nebo to, co za takovou véc bylo opatieno. “?°

29 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [Online]. © 2017 [cit. 2017-10-
18]. Dostupné z : CESKA REPUBLIKA. Zakon o nékterych piestupcich. In: Shirka zdkonii. Ceska
republika: Parlament CR, 2016, ro¢nik 2016, ¢astka 98, &islo 251.

26



5.2 Vybrané trestné Ciny

,, Trestnym cinem je protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery

vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. “3°

5.2.1 Majetkové trestné ¢iny

w8 205Kradez
(1) Kdo si prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a
a) zpuisobi tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou,
b) ¢in spdcha vioupdanim,

C) bezprostiedné po cinu se pokusi uchovat si véc ndsilim nebo pohrizkou

bezprostredniho nasill,

d) ¢in spdcha na véci, kterou md jiny na sobé nebo pri sobé, nebo

€) ¢in spdachad na vizemi, na némz je provddéna nebo byla provedena evakuace osob,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(2) Kdo si prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a byl za takovy ¢in v poslednich trech
letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az tvi

léta.

(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel

potrestan, zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci I nebo 2 vétsi skodu.
(4) Odnetim svobody na dve léta az osm let bude pachatel potrestan,
a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci I nebo 2 jako ¢len organizované skupiny,

b) spdachd-li takovy ¢in za stavu ohrozeni stdatu nebo za vdlecného stavu, za Zivelni
pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny poradek nebo

majetek, nebo

C) zpiisobi-li takovym cinem znacnou Skodu.

30 SAMALa kol., Trestni zikonik. Komentdr. 2. vyddani, Praha: C.H.Beck, 2012. s.128.ISBN 978-80-7400-
428-5

(5) Odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan,
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a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci I nebo 2 skodu velkého rozsahu, nebo

b) spdcha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).

(6) Pripravaje trestnd. 3
,§228
Poskozeni cizi veci

(1) Kdo znici, poskodi nebo ucini neupotrebitelnou cizi véc, a zpusobi tak na cizim
majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan odnetim svobody az na jeden rok,

Zdkazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(2) Stejné bude potrestan, kdo poskodi cizi véc tim, Ze ji postiikd, pomaluje ¢i popise

barvou nebo jinou latkou.
(3) Odnétim svobody na Sest mésicu az ti léta bude pachatel potrestan,

a) spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci I nebo 2 na véci svédka, znalce nebo tlumocnika pro

vykon jejich povinnosti,

b) spdcha-li takovy ¢in na véci jiného pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost
k etnické skupine, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné

nebo domnéle bez vyznani,

C) spacha-li takovy c¢in na véci, ktera pozivda ochrany podle jiného pravniho predpisu,

nebo
d) zpusobi-li takovym cinem znacnou skodu.

(4) Odnétim svobody na dvé léta az Sest let bude pachatel potrestan, zpuisobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci I nebo 2 Skodu velkého rozsahu. “32

31SAMAL a kol., Trestni zdkonik. Komentdr. 2. vydani, Praha: C.H.Beck, 2012. s. 1977.ISBN 978-80-
7400-428-5

32SAMAL a kol., Trestni zdkonik. Komentdr. 2. vydani, Praha: C.H.Beck, 2012. s. 2287.ISBN 978-80-
7400-428-5

5.2.2 Nasilné trestné Ciny
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WS 140
Vrazda
(1) Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestan odnétim svobody na deset az osmndact let.

(2) Kdo jiného umysiné usmrti s rozmyslem nebo po predchozim uvdzeni, bude potrestan

odnétim svobody na dvandct az dvacet let.

(3) Odnetim svobody na patnact az dvacet let nebo vyjimecnym trestem bude pachatel

potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) na dvou nebo vice osobdch,

b) na téhotné zene,

C) na ditéti mladsim patnacti let,

d) na uredni osobé pri vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci,

e) na svedkovi, znalci nebo tlumocnikoviv souvislosti s vykonem jejich povinnosti,

f) na zdravotnickém pracovnikovi pri vykonu zdravotnického zaméstnani nebo povolani
smérujiciho k zachrané ZzZivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery plnil svoji
obdobnou povinnost pri ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici z jeho

zameéstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zakona,

9) na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické skupine,
narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez

vyznani,
h) opétovne,
1) zvldst surovym nebo tryznivym zpiisobem, nebo

) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch nebo ve snaze zakryt nebo

usnadnit jiny trestny cin nebo z jiné zavrzenihodné pohnutky.

(4) Priprava je trestna. “ 33

33SAMAL akol., Trestni zakonik. Komentdr. 2. vyddani, Praha: C.H.Beck, 2012. s. 1458 - 1459.ISBN 978-
80-7400-428-5

LS§173
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Loupez

(1) Kdo proti jinému uzije nasili nebo pohrizky bezprostredniho ndsili v umyslu zmocnit

se cizi véci, bude potrestan odnétim svobody na dvé léta az deset let.
(2) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako clen organizované skupiny,
b) zpiisobi-li takovym cinem tézZkou tjmu na zdravi,

C) zpiisobi-li takovym cinem znacnou Skodu, nebo

d) spdachd-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu

viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).

(3) Odnétim svobody na osm az patndct let bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci I skodu velkého rozsahu.

(4) Odnétim svobody na deset az osmndct let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci I smrt.

(5) Piiprava je trestnd. “ 3

5.2.3 Mravnostni trestné ¢iny
WS 185

Znasilneni

(1) Kdo jiného nasilim nebo pohrizkou ndsili nebo pohrizkou jiné tézké ujmy donuti k

pohlavnimu styku, nebo
kdo k takovému c¢inu zneuzije jeho bezbrannosti,

bude potrestan odnétim svobody na Sest mesicii az pet let.

34SAMALakol., Trestni zakonik. Komentar. 2. vydani, Praha: C.H.Beck, 2012. s.1727 - 1728.ISBN 978-
80-7400-428-5
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(2) Odnetim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestdn, spdcha-li ¢in

uvedeny v odstavci I

a) soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zpiisobem srovnatelnym se souloZzi,
b) na ditéti, nebo

C) se zbrani.

(3) Odnétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan,

a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim patndcti let,

b) spdchda-li takovy ¢in na osobé ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody, ochranného
léceni, zabezpecovaci detence, ochranné nebo ustavni vychovy anebo v jiném miste, kde

je omezovadna osobni svoboda, nebo
C) zpusobi-li takovym cinem tézkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset az osmndct let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci I smrt.

(5) Pfiprava je trestnd. “ 3°

35SAMAL a kol., Trestni zdkonik. Komentdr-. 2. vydani, Praha: C.H.Beck, 2012. s. 1835.I1SBN 978-80-
7400-428-5
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5.3 Statistické porovnani kriminality

V této Casti jsem se zaméfila na statistické porovnani kriminality mladeze v celé
Ceské republice, a to jak ve v&ku od 0-14 let, tak od 15-17 let. Tyto statistiky byly
vytvofeny z piehledu hiaseni Policie Ceské republiky o trestné Ginnosti déti a mladeze za
obdobi let 2010-2016. V grafech je posuzovana majetkovd, nasilnd, mravnostni trestna
¢mnnost, ale také samostatné vrazdy a ostatni trestné Ciny. Diléi soucasti statistického
porovnani kriminality je také celkovy vyvoj krimmnality mladeze od roku 2010 do roku
2016. Nasledné jsem ztéchto statistk vytvotila piehledné grafy pro lepsi orientaci

Ctenare, které jsou nize.

e Statistické porovnani u vrazd spachanych za obdobi let 2010-2016.

VRAZDY

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

B CELKEM 173 173 188 182 160 155 127
0-14 LET 1 0 2 3 0 0 2
15-17 LET 4 5 2 8 4 5 4
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W CELKEM ™ O0-14 LET ™ 15-17 LET
Graf ¢. 1 36

Z grafu je patrné, jak malé procento z celkového poctu vrazd tvoii nezetili a
mladistvi pachatelé. U nezetilych pachateli se toto Cislo pohybuje okolo 1 procenta
Z celkového poctu spachanych vrazd a u mladistvych pachateli mezi 2 a 3 procenty.

36 POLICIE CR Statistiky kriminality. [online]. Praha : Policie CR [cit. 2018-01-10], dostupnéz
WWW:<http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. >.
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Dale je z grafu patrné klesajici pocet celkovych vrazd, nikoliv vSak vrazd u nezletilych ¢i
mladistvych. U téchto dochdzi mezi jednotlivymi Ity k vykyvim, ale z celkového
pohledu na pozorované obdobi je tendence u této skupiny prakticky setrvala.

e Statistické porovnani u nasiiné TC spachané za obdobi let 2010—2016.

NASILNA TC
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m CELKEM 18073 19409 18358 18689 16949 15669 13346
0-14 LET 396 348 360 277 310 276 364
15-17 LET 743 722 727 591 529 443 601
W CELKEM ®O0-14 LET m 15-17 LET
Graf ¢. 237

V grafu Cislo 2 se zabyvam nasilnou trestnou Cinnosti, tedy se zejména jednd o
trestné ¢iny nachdzejici se v I. a II. Hlav€ zvIasStni ¢asti trestntho zdkoniku. Z celkového
napadu této trestné Cinnosti tvoii podil neZetilych piiblizné 2 procenta a podil
mladistvych zhruba 4 procenta. Pokud se na tento graf podivame globaln¢ na celé
sledované obdobi, je v celkovych Cislech celkem vyrazny pokles, a to za celé sledované
obdobi bezmdla 1/3. AvSak u neZletilych a u mladistvych je patrnd klesajici tendence,
krom¢ roku 2016, kde je vidét opetovny narst.

37 POLICIE CR Statistiky kriminality. [online]. Praha : Policie CR [cit. 2018-01-10], dostupnéz
WWW:<http://www.policie.cz/statistiky -kriminalita.aspx. >.
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e Statistické porovnani u mravnostni TC spachané za obdobi let 2010—2016.
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Graf ¢. 338

Ve tretim grafu se zabyvam mravnostni trestnou ¢innosti, tedy trestnou ¢innosti
s mravnostnim podtextem, jez se nachazi ve IIl. Hlavé zvlaStni cCasti trestntho zikoniku.
Zajimavosti tohoto druhu trestné ¢innosti je zejména jeji vyvoj. Porovnanim cisel se da
fici, ze vyvoj této trestné Cinnosti je zcela opacny a jednoznacné vzristajici oproti
predchozi zkoumané trestné Cinnosti. V celkovych Cislech je narlst u této trestné ¢innosti

néco malo pies 10 procent, u mladistvych piiblizné 50 procent, ale u nezletilych je tento
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38 POLICIE CR Statistiky kriminality. [online]. Praha : Policie CR [cit. 2018-01-10], dostupnéz
WWW:<http://www.policie.cz/statistiky -kriminalita.aspx. >.
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e Statistické porovnani u majetkové TC spachané za obdobi let 2010—2016.

MAJETKOVA TC
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Graf ¢. 4 39

Na ¢tvrtém grafu ukazuji vyvoj majetkové trestné Cinnosti, jedna se o trestnou
¢innost jejimz cilem je obohaceni pachatele a tato je nejcastéjSi a nejrozsfirenéj$i trestnou
¢mnosti. Nejvetsi Cast z této trestné Cmnosti tvoii kradeze. Z celkového pohledu je ve
vyvoji patrny velmi vyrazny pokles, a to bezmdla na 50 procent za sledované obdobi. Co
se tyce neZetilych, tak u této skupiny neni pokles tak vyrazny, ale je asi 20 procent. U
mladistvych je stejné vyrazny jako z celkového pohledu tedy je skoro 50 procent.
Vzhledem Kk tomu, Ze majetkova trestna Cinnost je nejrozSifenéjSi trestnou ¢innosti, je

tento vyvoj velmi pozitivni.

39 POLICIE CR Statistiky kriminality. [online]. Praha : Policie CR [cit. 2018-01-10], dostupnéz
WWW :<http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. >.
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e Statistické porovnani u ostatni TC spachané za obdobi let 2010—2016.

OSTATNI TC
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Do této kategorie jsou zatazeny hospodaiské trestné ¢iny, nehody, pracovni urazy,
hanobeni naroda, podnécovani k rasové nenavisti a rizné dalii trestné ¢iny. V této oblasti

trestné Cinnosti je dle statistik celkem setrvaly stav.

40POLICIE CR Statistiky kriminality. [online]. Praha : Policie CR [cit. 2018-01-10], dostupnéz
WWW :<http://www.policie.cz/statistiky -kriminalita.aspx. >.
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e Statistické porovnani u viech TC u mladistvych a déti spachané za obdobi let
2010-2016.

VYVOJ KRIMINALITY MLADEZE 2010-2016
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Na poslednim grafu ukazuji celkovy vyvoj kriminality u déti a mladistvych ve
sledovaném obdobi je patrny bezmala 40 procent pokles do roku 2015 a nasledné asi 20
procent nartst do roku 2016 i pfes tento narist v roce 2016 je z celkového pohledu vidét

jasny pokles, coZ vanfmame pozitivng.

41POLICIE CR Statistiky kriminality. [online]. Praha : Policie CR [cit. 2018-01-10], dostupnéz
WWW :<http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. >.
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6 SANKCIONOVANI MLADISTVYCH

Ceské republika, a nejen ona se setkiva s dlouhodobym problémem trestni
politiky u mladistvych, a proto hleda cesty pro zvySovani u¢innosti trestani téchto
pachatell trestnych ¢inil a nastroje proto, aby se zamezilo, nebo alesponi snizilo nartistu
pachani kriminality. V dneSni dob€ neni cilem omezovani osobni svobody pachatele
trestného C¢inu, ale pouze potrestdni vhodnym trestem ¢i ulozenim vhodného opatieni.
Prioritou dnesni doby téchto trestli je snaha o odstraseni nasledk spachanych trestnych

v

¢ind. 42

6.1 Vychovna opatieni
Vychovna opatieni patii k nejmirnéjSimu postihu u mladistvych, ktery hlavné
spociva v usmériovani jejich chovani a tim se ma zajistit a podpofit vychova
mladistvého. Vychovné opatieni Ize tedy ulozit samostatné nebo soucasné s trestnim ¢i
ochrannym opatienim.*3
Nesplnéni vychovného opatieni mize také byt podminéno trestnim opatfenim.
Toto vSak neplati u napomenuti s vystrahou coz je sankce, kdy jde pouze o dlrazné
varovani mladistvého, nelze ji tedy kombinovat s opatfenim trestnim. Vychovna opatfeni
lze v jejich prubéhu také zménit, tyto lze ulozit nejvySe na dobu tif let. Se souhlasem
mladistvého Ize vychovnd opatfeni ukladat jiz v pribéhu fizeni. Vychovna opatfeni jsou
taxativné vymezena v ustanoveni § 15 odst. 2 z.¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi ve vécech
mladeZe.
e Dohled proba¢niho tfednika
e Probacni program
e Vychovné povinnosti
e Vychovnd omezeni

e Napomenuti s vystrahou 44

42SCERBA F.,COUFALOVA,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 15. ISBN
978-80-7502-131-1

43ROZUM.J., a kol.: Probacniprogramy pro mladistvé. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci,
2011. s.27-28. ISBN 978-80-7338-114-1

44 SCERBA .F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 77-79.
ISBN 978-80-7502-131-1
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6.1.1 Dohled probac¢niho urednika

Dohled proba¢niho ufednika znamena to, Ze jiz v prubéhu fizeni mize byt
mladistvi vystaven dohledu probac¢niho uiednika. Také lze fici, Ze dohledem je mozno
zvysit jakoukoli sankci, zda to tedy dovoluje jeji povaha. Dohled probacniho urednika
neni mozné ulozit z povahy véci s nepodminénym odnétim svobody, zabezpecovaci
detenci, s ochrannou vychovou, nebo s ustavni formou ochranné¢ho Ié¢eni, nebot’ pii
téchto opatfenich je mladistvi omezen jistym zplisobem na volném pohybu a je umistén
V zafizeni tomu urenému a tento dohled by nemél zddny smysl Naopak se dohled
probac¢niho Ufednika Casto kombinuje s odklony trestntho fizeni. Mladistvi, kterému byl
ulozen dohled proba¢ntho ufednika musi s timto ufednikem spolupracovat zpiisobem,
ktery stanovi proba¢ni uUfednik na zikladé¢ probacniho plainu dohledu. Musi se
k proba¢nimu ufednikovi dostavovat ve lhitach, které stanovi. Musi jej informovat o
svém pobytu, zaméstnani, dodrzovani ulozenych omezeni nebo povinnosti Musi

probaénimu Gfednikovi umonit vstup do obydli.4®

6.1.2 Probacni program

Spoc¢ivd zejména v programu socidlniho vycviku, psychologického poradenstvi,
terapeutickém programu, vzdélivacim programu a dalsi. 4

Probacni program schvaluje ministr spravedinosti a zapisuje se do seznamu
probacnich programii vedenych Ministerstvem spravedinosti. Dohled nad pinénim tohoto
programu provadi probacni Ufednik. Probacni program je mozné ulozit se souhlasem
mladistvého. Sou€asn¢ s probacnim programem se mladistvému zpravidla ulozi, aby
podle svych sil nahradil Skodu nebo od¢inil nemajetkovou Gjmu nebo vydal bezdivodné
obohaceni zskané¢ provinénim, také soucasn¢ s timto je mladistvého stanoven rizny
rezim omezeni, aby se vyhnul konfliktu se zikonem a podpofilo se urovnani socidlniho

zazemi mladistvého. Probacni program je vlastné cileny zisah do bézného zivota

mladistvého, ktery jej ma vytrhnout z krimindlniho prostiedi*’

45 SCERBA .F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 81-90.
ISBN 978-80-7502-131-1
46 ZOUBKOVA, 1., MOULISOVA, M.: Kriminologie a prevence kriminality. Praha: Armex, 2004. s. 107.
ISBN 978-80-8679-505-8
47 SCERBA .F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 91-95.
ISBN 978-80-7502-131-1
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6.1.3 Vychovné povinnosti
Tyto jsou uvedeny v § 18 odst.1 z¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi ve vécech
mladeze. Uklada je soud pro mladez a v piipravném fizeni statni zistupce a jednd se o :

e Dbydleni s rodici,

e bezplatny vykon spolecensky prospésnou ¢innost,

e dal penize na penézitou pomoc obétem trestné¢ ¢innosti

e usiloval o vyrovnani s poskozenym, nahradil Skodu

e odvykaci léCeni (které neni ochrannym opatfenim) zivislosti na navykovym latkam,
e podrobil se ve volném ¢ase napf. vhodnému programu socidlntho vycviku,

vzdélavacimu programu, terapeutickému programu

Uspésné vykonani vychovné povinnosti uloZené v pribshu fizeni proti
mladistvému je polehcuji okolnosti. Vychovné povinnosti jsou vhodnou dopliujici

sankci k trestnfmu opatieni spojenym se stanovenim zkuSebni doby. 48

6.1.4 Vychovna omezeni
Tyto jsou vymezena v § 19 odst. 1 z¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi ve vécech
mladeze. Uklada je soud pro mladez a v piipravném fizeni statni zistupce a jedna se o:

e nenavstévovat urCité podniky,

e nestykat se s urCitymi osobami, nezdrzoval se na urcitém misté
e nezdrzovat se na urCitém miste

e nepiechovavat urité predméty

e neuzivat navykové latky

e nelcCastnit se hazardnich her a sazek

e neménit bez 0znameni probacnimu ufednikovi misto pobytu nebo zaméstnani

Vychovna omezeni lze uloZit pouze takovym zptlisobe, aby to nenarusilo

pifpravu mladistvého na budouci povolani.*?

48 SCERBA .F.,COUFALOVA ,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 96-100.
ISBN 978-80-7502-131-1

49 SCERBA .F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.101. ISBN
978-80-7502-131-1
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6.1.5 Napomenuti s vystrahou

Je uvedeno v § 20 odst. 1 z.¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi ve vécech mladeze. Toto
je nejmirn¢j§im druhem vychovného opatfeni. Soud pro mlddez pouze mladistvé mu
Vv ptitomnosti jeho zakonného zistupce vytkne protipravnost jeho ¢inu a upozorni ho na
dasledky, které by mu podle zdkona hrozly v piipadé opakovani trestné Cinnosti.
Postizeni mladistvého lze také pfenechat, je-li to vhodné a Ucelné jeho zdkonnému
zastupci, C¢i Skole, ¢i jnému vychovnému zafizeni v némz mladistvi zje. V piipade o

napomenuti s vystrahou se na mladistvého hledi, jakoby nebyl odsouzen.>®

6.2 Ochranna opatreni

Jedna se o prostiedek stdtntho donuceni, spolecné s vychovnymi a trestnimi
opatfenimi, diky kterému miize stit reagovat pii spachani provinéni, nebo ¢inu jnak
trestného. Oproti vychovnym opatfenim je mohou ukladat pouze soudy, respektive soudy
pro mladez, nemohou byt tedy uloZeny jiz v piipravném fizeni. Ugelem ochrannych
opatieni je kladn¢ ovlivnit duSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého a tim chranit
spolecnost pied trestnou ¢innosti mladistvych. Tento ucel je konkrétn¢ uveden v § 21
odst. 1 z¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi ve vécech mladeze. V tomto paragrafu jsou

ochrannd opatieni také taxativné vyjmenovana. Jedna se o:

e ochranné léCeni,
e zabezpecovaci detence,
e zabrani véci a

e ochranna vychova.%!

50 SCERBA .F.,COUFALOVA,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 102-103.
ISBN 978-80-7502-131-1

51 SCERBA .F.,COUFALOVA,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.110. ISBN
978-80-7502-131-1
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6.3  Trestni opatieni

Jedna se o nejptisncj$i druh sankce, ktery lze uloZit mladistvému pachateli. Tyto
jsou vii¢i vychovnym a ochrannym opatfenim podpiirnou sankci. Trestni opatfeni pouze
v pifpadech, kdy zvlastni zplsoby opatieni a fizeni by ziejm¢ nevedli k dosazeni tcelu
zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze. Trestni opatieni jsou protéjSkem trestll
vymezenych v trestnim zdkoniku, které jsou urCeny pro postihovani provinéni
mladistvych pachatell. Tyto jsou vSak modifikovany kdy jejich vyméra a podminky
uloZeni vyplyvaji ze zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze. Obecnym tucelem trestnich
opatieni je vytvareni podminek pro socidlni a duSevni rozvoj mladistvého, tedy zejména
vychovny a preventivni Ucel opatfeni. Trestni opatfeni jsou taxativné vymezena v § 24

odst.1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze:

e obecné prospesné prace,

e penézit¢ opatieni,

e penézté opatfeni s podminénym odkladem vykonu,

e propadnuti véci,

e zakaz ¢nnosti,

e Vyhosteni,

e domaci vézeni,

e zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,

e odnéti svobody podminéné odlozené¢ na zkusebni dobu,

e odnéti svobody podminéné¢ odlozené na zkuSebni dobu s dohledem a

e nepodminéné odnéti svobody °2

6.3.1 Obecné prospéSné prace

Mladistvému lze ulozit obecné prospésné prace ve vyméie od 50 do 150 hodin.
Tyto Ize udélit pouze za provinéni, které vykazuje znaky ptecinu. Jinak seuloZzeni obecné
prospéSnych praci u mladistvého fidi stejnymi podminkami jako u dospélych, tyto jsou
vymezeny v § 62—65 trestntho zdkoniku. Soud pfi ukladani obecné prospésnych praci je
nejprve povinen zjistit moznosti mladistvého, jak se mladistvi stavi k moznosti jejich

uloZeni.

52SCERBA F.,COUFALOVA,B.: Efektivita sankcionovéni mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.138 - 139.
ISBN 978-80-7502-131-1
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V piipadé, kdy Mladistvi nevykonda vefejné prospesné prace tak mu mohou byt
pfeménény soudem na trest odnéti svobody domaci vézeni, nebo na pencézité opatieni

v souladu s podminkami uvedenych v § 65 odst.2 trestntho zikoniku.%3

6.3.2 Penézité opatieni

Toto opatieni Ize mladistvému ulozit pouze v piipade, ze je vydélecné Cinny nebo
ze toto umoziuji jeho majetkové pomery. Jinak se ukladani tohoto opatieni fidi
podminkami uvedenych v § 67 az 69 trestntho zdkoniku. Tato podminka je dilezita
Z hlediska toho, aby toto opatfeni phil mladistvi, tedy aby bylo hrazeno =z jeho
prostiedkd. Jednoduse lze fici, aby toto opatieni postihlo pravé mladistvého, nikoliv toho,
kdo by za n&j toto opatieni musel hradit. Tato podminka je také diivodem toho, ze v praxi
je toto opatfeni vyuzivano velmi ojedin€le. Také se liSi vySe penézitého opatieni oproti
dospélym. Mladistvému miize byt opatfenim ulozeno v rozsahu od 10ti do 365ti dennich
sazeb a jedna sazba mize byt v rozpéti od 100 K¢ do 5000 K¢&. Celkem tedy mize byt
mladistvému uloZeno penézté opatieni ve vysi od 1000 K& do 1 825 000 K&.54

6.3.3 Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu

Toto trestni opatieni je specifikum mladistvych pachatell, oproti pachatelim, jim
lze odlozit nejen vykon trestu, ale 1 penéZté opatieni. V ramci tohoto musi byt
mladistvému stanovena zkuSebni doba, a to az na 3 léta. Dolni hranice této zkuSebni
hranice neni stanovena, tato by vSak az na vyjinky neméla byt niz$i nez 6 mé&sicl. Pro

aplikaci tohoto opatfeni musi byt spinény dvé podminky:

a) Vzhledem k osobé mladistvého, zejména k prihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a
prostredi, v némz Zije a pracuje, a k okolnostem pripadu, ma soud pro mladez ditvodne

za to, Ze ucelem trestniho opatreni bude dosazeno i bez jejiho vykonu, nebo

53 SCERBA.F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovini mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.144 - 147.
ISBN 978-80-7502-131-1
54 SCERBA F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovini mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.148 - 149.
ISBN 978-80-7502-131-1
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b) soud piijal zaruku za napravu mladistvého a vzhledem Kk vychovnému vlivu toho, kdo
zaruku nabidl, m4 divodné za to, Ze icelem trestntho opatieni bude dosaZeno 1 bez jejiho

vykonu.%®

6.3.4 Zakaz cinnosti, vyhoSténi a zikaz vstupu na sportovni, Kulturni a jiné

spolecenské akce

Toto opatfeni se liSi od trestntho zdkoniku vice méné ve vymeie délky tohoto
opatfeni. Mladistvému Ize ulozit pouze tehdy, pokud netvoii ptekazku pfi piipravé na
jeho budouci povolani. Horni hranice tohoto opatieni nesmi piesdhnout 5 let. Z této
skupiny opatfeni je nejCastéji ud€lovan zdkaz cCmnnosti spocivajici v zdkazu fizeni
motorovych vozdel, ktery v pfipravé na budouci povolani nebrani, nebot” obecné
mladistvi motorové vozidlo fidit nesmi. Nejcastéji je tento zakaz ¢innosti ukladan prave
za fizeni motorového vozidla. Pfi vyhos$téni musi soud dbat na to, aby nevystavil
mladistvého nebezpeCi zpustnuti U zidkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné

spoleGenské akce je horni hranice taktéz 5 let.5®

6.3.5 Domaici vézeni

Nejveétsi zajimavosti tohoto opatieni je pravdépodobné to, ze mladistvi toto
vnimaji hife nez dospéli, nebot’ jim to brani v rozvoji a navazovani socidlnich vztaht.
Z tohoto divodu musi i1 soud toto opatfeni velmi zvazovat, aby nebylo naopak

kontraproduktivni a nevedlo u mladistvého k recidive.5’

55 SCERBA .F.,COUFALOVA ,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.151. ISBN
978-80-7502-131-1

56 SCERBA .F.,COUFALOVA,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.153 - 154,
ISBN 978-80-7502-131-1

57 SCERBA .F.,COUFALOVA,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s.155. ISBN
978-80-7502-131-1
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6.3.6 Podminéné odsouzeni a podminéné odsouzeni s dohledem

Podminky wuloZeni tohoto trestntho opatfeni jsou prakticky totozné jako u
dospélych. Tedy Ize jej ulozit V pifpadé, kdy horni hranice v konkrétnim piipadé
nepfesahuje 3 roky. Dale lzz mit divodné za to, ze k plsobeni na mladistvého neni
zapotiebi bezprostiedniho vykonu odnéti svobody. Rozdil oproti dospélym je v délce
trvani opatieni, kterd je od 1 do 3 let. V ramci zkuSebni doby mize soud stanovit
mladistvému dal§i povinnosti, napiiklad sjeho souhlasem wulozit vhodny probaéni
program. Hlavni rozdil u mladistvych oproti dospélym spociva v tom, Ze pokud chce soud
mladistvému podminéné odsouzeni pfeménit ve vykon trestu, zavdal-li k tomu mladistvi

pfi¢inu, musi vyuZit alesponi 1 ze tif moZnosti:

e stanoveni dohledu nad mladistvym, pokud jiz nebyl uloZen,

o piiméiené prodlouzeni zkuSebni doby, maximilné o 2 lta, celkova doba vSak
nesmi piekrocit 5 let,

e ulozeni dalsiho vhodného vychovného opatieni, které by sméfovalo k tomu, aby

mladistvi vedl fadny Zvot.%8

6.3.7 Odnéti svobody

U mladistvych se odnéti svobody oproti dospélym odlisuje délkou trvani. Obecné
se da fici, Ze dolni hranice nesmi ptfevySovat 1rok a horni hranice nesmi ptevySovat 5 let.
Vyjimkou je pouze to, kdyz mladistvi spacha provinéni, za které¢ umoziiuyje trestni zakonik
ulozit vyjimecny trest, bylo spachano zvlast zavrzenihodnym zpisobem, pod zvlast

zavrzenihodnou pohnutou nebo vedlo k t€zkému a t&zko napravitelnému nasledku.>®

58 SCERBA .F.,COUFALOVA ,B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 158-162.
ISBN 978-80-7502-131-1

59 SCERBA .F.,COUFALOVA B.: Efektivita sankcionovani mladistvych. Praha: Leges, 2016. s. 162-163.
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7 EMPIRICKA CAST
7.1 Cil empirické ¢asti

Empirickd ¢ast ma ambici obohatit teoretickou Cast o konkrétni praxeologicky
vhled, tj. wzitou kazuistikou z aplikacni praxe ukazat dopad socidln¢ patologickych jevi
na déti amladez Pro tento cil byl vybran konkrétni piklad kradeze dvou nezletilych osob,
na kterém byl ukazan, postup policejniho organu v Setfeni této véci Daéle na tomto
piikladu bylo ukazano ukonceni celé véci v piipadé nezletilych pachateli a v neposledni
fad¢ také zapojeni organu socidln€¢ pravni ochrany déti do celé této véci Dale bylo
v ramci empirické cCasti provedeno autorkou kvalitativni vyzkumné Setfeni. Toto se
skladalo celkem z 8 otdzek a do tohoto bylo zapojeno 57 respondentli z rtiznorodého
spektra stafi do 17 let. Otazky byly komponovan do zkoumané problematky a Setfenim
byly ov€fovany vyicené hypotézy této problematiky.

7.2 Popis prikladu empirické ¢asti

Pro empirickou c¢ast své prace jsem si vybrala konkrétni piiklad z praxe, kdy se
jednd o kradez v samoobsluze dvou nezletilych osob. Natento piipad, jsem byla vysldna
ze strany operacntho dustojnika, z diivodu vytiZzenosti policisti na OOP Rokycany. Na
misté¢ jsem provedla prvotni tkony vcetné zajisténi pachateli a dale byl pfipad na misté
predan policistim OOP Rokycany, ktefi piipad Setiili a nasledné jej i ukon€ili. Konkrétné
se jednalo o pifpad kradeze cukrovinek v prodejné Albert v Rokycanech. Zde dva
neZletili pachatelé odcizili parffm ABC v celkové hodnoté 1500,- K¢. Celd véc byla
kvalifikovana jako pfestupek proti majetku dle ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a) bod 1. z¢.
251/2016 Sb., o nékterych piestupcich. V tomto piikladu byl ponechan redlny skutkovy
d¢j, avSak veskeré osobni udaje, misto a zptisobend Skoda byly smyslené, aby nevedly

k ZAdné konkrétni osobé.

46



7.3 Analyticko-syntetizujici rozbor prikladu

7.3.1 Prace na misté ¢inu a uredni ziznam

Celd véc byla dne 10.2.2017 v 16:15 hodin ozndmena telefonicky na
tisniovou linku 158. Oznamovatelem byl pracovnik ostrahy Nepokrades, ktera provadi
ostrahu v prodejné Albert. Na misto vyjela hlidka dopravniho inspektoratu z divodu
vytizenosti hlidky obvodntho oddéleni. Na mist€¢ byl ziSteni dva pachatelé, kdy se
jednalo o Miroslav Termaf, nar. 18.11.2004 a Erik Fico, nar. 2.11.2007. Na mist¢ bylo
dale provedeno Setfeni, kterym bylo ziSténo, ze ostraha prodejny, Josef Hlidal, nar.
1.1.1900, si dne 10.2.2017 v 16:00 hodin v§iml na kamerovém zaznamu v oddéleni
drogerie dvou chlapcii, ktefi se prochazeli mezi regaly. Tito nasledn€ pfistoupili
K prodejnimu regalu, ve kterém byly toaletni vody a parfémy a z tohoto regilu jeden
z mladiku, pozdéji zjiStén jako Erik Fico, vyjmul parfém znacky ABC v hodnoté¢ 1500,-
K¢ a tento si ukryl do rukdavu své bundy. Po tomto oba chlapci spole¢né prosh pokladni
zonou, kdy u vychodu z prodejny byli zastaveni ostrahou, jmenovanym Hlidalem. Tento
chlapce vyzval, aby jej doprovodili do zadni ¢asti prodejny, kde je dale vyzval, aby
ukédzali odcizené zboz. Nasledné Erik Fico vyndal z rukdvu odcizeny parfém apan Hlidal
na misto pfivolal policii. Oba jmenovani byli na mist¢ hlidkou omezeni na osobni
svobod¢, kdy vzhledem ke Skod¢, ktera byla odcizenim zplsobena byl zajisténi dle
ustanoveni § 26 odst. 1 pism. f) z.&. 273/2008 Sb., O Policii CR ve znéni pozdgjsich novel
(dale jen zikona o policii). Odcizené zbozi bylo nasledné vraceno neporusené do
prodejny. Jednanim byla zplsobena celkkova Skoda odcizenim ve wvySi 1500,- K¢
spole¢nosti Ahold Czech Republic, IC 00000000. Na misté bylo déle provedeno hlidkou
Setfeni u pokladnich, kterym bylo potvrzeno, Ze oba mladici prosh pokladni zoénou, aniz
by na pokladné cokoliv platili. Samoziejmé byly vSechny zainteresované osoby fadné

pouceny dle piisluSnych ustanoveni zidkona o policii.

Cela véc byla kvalifikovana jako ptestupek proti majetku dle ustanoveni § 8 odst.
1 pism. a) bod 1. z.¢. 251/2016 Sb., o nékterych ptestupcich.

Zajisténi pachatelé byli po skondeni Setfeni eskortovani hlidkou PCR na obvodni
odd¢leni k provedeni dalsich tkond. O celém jednani byl telefonicky vyrozumén odbor
socialné pravni ochrany déti, aby mohl byt zaméstnanec tohoto odboru piitomen podani
vysvétleni nezletilych pachateld.

Utedni zaznam hlidky z mista &inu je piiloZen v préci jako pifloha ¢&.1
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7.3.2 Ufedni ziznam o zaji§téni osoby

Na oba dva zajiSténé¢ byl nésledné zpracovan ufedni ziznam o zajiSténi osoby.
Jedna se o formulaf, ve kterém je zejména zaznamenano kdy, v kolik hodin, kde a
Z jakého divodu, vcetné piesného paragrafového znéni, byla osoba omezena na osobni
svobod¢. Déle jsou zde presné naciondle omezené osoby. Nasleduje podrobnéjsi popis
protipravniho jednani, které vedlo k omezeni osoby a soupis jaké dalsi omezujici
opravnéni bylo vi¢i osobé vyuzito. Jsou vyuzivina opravnéni taxativné vymezena
v zdkon¢ o policii, samoziejm¢ s ohledem na vék omezenych osob. Ve formuldii je také
zaznamenano, kdo a kdy byl o omezeni osoby vyrozumén a na zavér kdy a jakym
zpisobem bylo omezeni ukonfeno, komu byla omezend osoba pfedana. Tento formulaf
musi byt vypracovan na kazdou omezenou osobu zvlast. Uply zavér formulife tvoii

prava osoby omezené na osobni svobodé.

Utedni zdznam o zaji§téni osob je piilozen k praci jako pifloha &.2 a¢&.3

7.3.3 Utedni ziznam o ohledani mista piestupku

Na mist¢ ¢inu bylo dale provedeno ohledani mista piestupku v souladu
S ustanovenim § 67 odst. 2 zdkona o polici. Zde je zaznamenano, kdo ohledéni provedl,
kdo mu byl pfitomen, divod ohledani, misto ohledani a podminky ohledani. Dale je
jednoznacné oznafen zacatek a konec ohleddni. V samotném textu ohledani je pak
popsano misto Cinu, jaké véci se na mist¢ ¢mnu nachadzi a jaké zmény byl na mist¢ Cinu
zjistény. Pokud by byly na mist¢ ¢inu zjiStény a zajiStény upotiebitelné kriminalistické
stopy, pak by to v tomto formulafi bylo také zaznamendno. Bylo by zde popsano o jaké
stopy se jednd, jaky je jejich druh ajakym zplsobem byly zajiStény. Pokud stopy zistény
a zajiStény nejsou, také je to v zaznamu o ohledani mista ¢inu uvedeno. Soucasti ohledani

mista Cinu je také fotodokumentace.

Utedni zaznam o ohledani mista piestupku je piilozen k praci jako pifloha ¢.4
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7.3.4 Utedni ziznam o podani vysvétleni

Oba pachatelé celého jednani byli nasledn¢ vyzvani, aby ve véci podali vysvétleni.
Pfed podanim vysvétleni byli oba fadné pouceni dle ustanoveni § 61 zakona 0 policii, a
to s ohledem na sviij vék tak, aby tomuto porozuméli. Z divodu jejich véku byla obéma
podani vysvétleni musi byt pittomen zikonny zistupce nebo pracovnik odboru socidlné
pravni ochrany. Po pouceni se pachatelé mohli k v&ci spontdnné vyjadiit a dale jim mohou

byt kladeny dopliujici otazky, je-li to k fadnému objasnéni véci potieba.
Utedni zaznam o podani vysvétleni je piilozen k praci jako pifloha ¢.5 a &.6

7.3.5 Uiedni ziznam o skonéeni §etieni

Zavérem tedy bylo dostateCné prokazano a ziSt€no, Ze prestupku kradez dle
ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a) bod 1. z.¢. 251/2016 Sb., o n€kterych pfestupcich se
skute¢cn¢ dopustili Erik Fico a Miroslav Termaf, avSak vzhledem k tomu, Ze oba
jmenovani v dobé spachani skutku nedowrSili 15. rok veéku rozhodl policejni organ o
odlozeni celé véci v souladu s ustanovenim § 74 odst. 3 pism. b) z¢. 250/2016 o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich s odkazem na ustanoveni § 18 z.¢. 250/2016 o

odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich.
Utedni zaiznam o skondeni Setfeni je piiloZen k praci jako piiloha &.7

7.3.6 Upozornéni

Vzhledem Kk tomu, ze pachatelé jednani jsou mladistvi, tak na celé¢ toto jednani
v souladu s ustanovenim § 15 zakona o policii policejni organ upozornil Odbor socialné
pravni ochrany déti pii Méstském tradu v Rokycanech, aby tento v celé véci provedl sva

opatieni.

Upozornéni je prilozeno k préci jako piiloha ¢.8
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7.4 Kvalitativni vyzkumné Setieni
Soucasti prace bylo zjistit kvalitativnim vyzkumnym Setfenim, jak v dne$ni dobé
mladistvi travi svij volny cCas. Zjistit co o tomto jejich volném ¢ase védi rodice. Také

zjistit jakou zkuSenost maji dne$ni déti napiiklad s alkoholem nebo drogami.

7.4.1 Metody a cile kvalitativniho vyzkumného S$etieni

K ziskani vysledkii byla zvolena kvalitativni vyzkumna metoda, ktera byla
vywzita z divodu rychlého zpracovani. Dotaznkk byl zpracovan a odeslan mladistvym do
17 let po socialni siti. Dotaznik byl zpracovan tak, aby byl anonymni a mladez neméla
strach z jejich zneuziti. Vysledky dotazniku jsem vyhodnotila a zaroven popsala. Na
dotaznik mi bylo odpovézeno 57 respondenty. Dotaznik mél celkem oSm uzavienych a

povinnych otazek, které byly vytvofeny na zaklad¢ hypotéz.
Nasledujici stanovené hypotézy:

Hi.: Predpokladam, Ze v dnesni dobé vicejak polovina rodicii vi, kdejejich dité travivolny

cas.
Hz: Predpokladam, ze vétsina mladistvych chodi pravidelné do zajmovych krouzkii.

Hs: Predpokladam, ze vice jak polovina mladeze ma zkusenost s alkoholem.

7.4.2 Vysledky kvalitativniho vyzkumného Setieni
Vysledky byly zpracované do grafi pro lepsi porovnani a zaroven poskytnut

jednoduchy rozbor na kazdou otdzku.
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7.4.3 Vyhodnoceni odpovédi
Otazka ¢. 1:

1.Pohlavi

57 odpovedi

® muz
@ Zena

Zdroj: vlastni zpracovani

Podle vysledkii k otdzce ¢. 1 jaky je jejich v&k, odpovidalo z celkovych 57
respondentll 59,6 % muzii a 40,4 % Zen. Coztedy znamena Ze na otazku ¢.1 odpovédélo
34 chlapcti a 23 divek.

Otazka ¢. 2:
2. Vek

57 odpovedi

® 014
® 1517

Zdroj: vlastni zpracovani

U otazky €. 2 byla otdzka jaky je v€k respondenta, kde bylo na vybér ze dvou
moznosti, a to bud’ od 0 — 14 let, nebo 15— 17 let. Podle vysledkii na celkovy dotaznik
odpovédélo vice osob starSich 15 let, kdy jejich vek nepiesahuje 17 let a to 54,4 %. Kdy
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tedy v prepoctu odpovédelo na otazku €. 2 celkem 26 respondentti mladsich 14ti let a 31
respondentl od 15 — 17let.

Otazka ¢. 3:
3. Vi tvoji rodice, kde travis svij volny cas?

57 odpovedi

® ano, vZady
@ ne, nikdy
@ obéas

Zdroj: vlastni zpracovani

U otazky €. 3 se potvrdila hypotéza €. 1, kdy se autorka domnivala, Ze vice jak
polovina rodi¢t vi, kde jejich dit¢ travi svilj volny cas. Ale i takto je velmi piekvapivy
vysledek, kdy podle hypotéz byl ocekavan vetsi pocet odpoveédi, ze vi, kde se jejich dite
nachazi v jejich volném case. Podle dotaznikového Setfeni bylo tedy ziSténo Ze 57,9 %
respondentil tedy u 33 mladistvych vi jejich rodice, kde travi sviij volny cas. 40,4 %
Respondentt, tedy 23 mladistvych tvrdi, Ze jejich rodi¢e vi pouze obcas, kde jejich déti
travi volny cas a 1 Clovek tedy 1,8 % respondentti odpovédélo, ze jejich rodiCe nikdy

nevédi, kde jejich dit¢ travi svilj volny cas.
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Otazka ¢. 4:
4. Navstévujes pravidelné néjaky zajmovy krouzek?

57 odpovédi

@ ano, pravidelné
@ ne, vibec
O obéas

Zdroj: vlastni zpracovani

U otazky ¢€. 4, se také potvrdila hypotéza ¢. 2, kde bylo ptedpokladem, ze vétSina
mladistvych chodi pravideiné do zajmovych krouzkii. V této bylo zodpovézeno az 73,3
% cozje 42 respondentl], ktefi pravideln¢ navstévuji své konicky, nebo zajmové krouzky.
Bohuzel ale i u této otazky bylo odpovézeno 17,5%, tedy 10 mladistvymi, ze vibec
nenavstévuji zadny zajmovy krouzek. Zbylych 8,8%, tedy 5 mladistvych nenavstévuje

pravidein€ svilj zijmovy krouzek.

Otazka ¢. 5:
5. Kradl(a) jsi nékdy?

57 odpovédi

@ ano
@ ne

Zdroj: vlastni zpracovani
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U otazky €. 5, byla poloZzena otazka, zda maji zkuSenost s kradez. Kdy tedy podle
dotaznikového Setfeni bylo zodpovézeno, Zze ,,pouze” 86% respondentli, s timto
protipravnim jednanim nema zadnou zkuSenost a ostatnich 14, tedy 8 mladistvych z 57

bohuzel ano.

Otazka ¢. 6:
6. Uzil(a) si nekdy drogy?

57 odpovédi

® ano
® ne

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka €. 6 byla zaméfena uz na zkuSenosti s ndvykovymi latkami, kdy pravé toto
V dneSni dobé& byva nejcastéjSim negativnim faktorem ovlivilyjicim kriminalitu mladeZze.
Z dotazniku vzesel vysledek, ktery jasn¢ vypovidd o tom, ze vice jak % respondentl
S timto nema Zidnou zkuSenost, tedy 77,2% a bohuzel zbylych 22,8% tedy 13mladistvych

Z 57 odpovédi ma s timto zkuSenost.
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Otazka ¢. 7:
7. Zkusil(a) jsi nekdy alkohol?

57 odpovédi

® ano
® ne

Zdroj: vlastni zpracovani

U otazky €. 7 se opét potvrdila hypotéza €. 3, kterd byla, Ze vice jak polovina
mladistvych ma zkuSenost s alkoholem. U této otazky odpovédélo 82,5 % tedy 47
respondentli, ze pravé s alkoholem maji zkuSenost a ostatnich 17,5% - 10 mladistvych
odpovédeélo, Ze nikdy alkohol nezkusili.

Otazka ¢. 8:
8. Byl(a) jsi nékdy za Skolou?

57 odpovedi

® ano
& ne

Zdroj: vlastni zpracovani

Posledni otazka ¢.8 byla, zda dne$ni mladez chodi za Skolu. Kdy tedy 73,7 %
respondenti odpovédélo, Ze nikoliv a ostatnich 26,3 % odpovédélo, ze s timto maji

bohuzel zZkuSenost.
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ZAVER

Hlavnim cilem prace je vymezit zakladni pojmoslovi a vychodiska spojena
s kriminalitou mladeze. V ramci samostatnych vystupti prace jsou reflektovany cCinitelé
determinyjici kriminalitu mladeze. Jsou zde wybrany ty nejCastéjsi jako je Sikana, agrese,
kyberSikana a dalsi, kterym se prace vénuje podrobnéji. Nedilnou soucasti hlavniho cile
prace je poukazat na spolupraci s OSPOD a dale i s jinymi organizacemi. Napi: OSPOD
vV prib¢hu trestniho fizeni navazuje kontakt s mladistvym a nezetilym, dohlizi na
dodrzovani jejich prav a také na to, aby na tyto nemélo trestni fizeni negativni dopad
vetsi, nez je nezbytné nutny k dosazeni uCelu trestntho fizeni. Po skonceni trestntho fizeni
s témito zstava v kontaktu a dale s nimi pracuje formou poradenstvi, dohledu a podobné.
V praci je také vymezeno nejcastéj$i protipravni jednani mladistvych a jejich
sankcionovani. Protipravni jednani, napliujici obligatorni znaky skutkovych podstat
prestupkl ¢i trestnych ¢inti. Také jsou v praci rozdéleny sankce, které jsou udélovany
mladistvym anezletilym za jejich protipravni jednani, tyto jsou roz¢lenény do pfislusnych
kategorii, a to podle dopadu a omezeni vi¢i mladistvému a nezletilému.

Teoreticka Cast je obohacena o ¢ast empirickou, ve které je popsana kazuistika
konkrétniho piipadu kradeze ze strany nezletilého. Na tomto piipadu je ukazano, jaky je
zakonny postup policie v celé véci a meritorni rozhodnuti policejniho organu v takovémto
druhu fizeni proti nezletilému. Déle je na pifpadu zetelné zapojeni dalSich instituci, které
se do téchto ptipadii zapojuji a podileji se na takovém fizeni proti mladistvému a zejména
pak na odstranéni Skodlivého nasledku, at uz pro spole¢nost nebo pro samotného
pachatele tohoto jednani. Nabizi se zde otazka, pro¢ nemiize byt tento skutek vyfeSen
jinym alternativnim zplisobem jiz na mist¢ ze strany policie, ze strany poskozeného.
Neni-li tato veSkera administrativa v celé véci nadbytecna, kdyz je nakonec celd veéc
odloZena. Toto vSak vychazi ze zakona, kdy policie, je povinna fesit jakékoliv protipravni
jednani, které ji bylo oznameno, nebo 0 kterém se dozvédéla, a to zadkonem stanovenym
zpisobem, coz vychazi ze zisady ,.ex-officio”. Dalsi souCasti empirické casti je
kvalitativni vyzkumné Setieni na ziklad¢ jednoznacné verifkovanych dilcich hypotéz.
Toto Setfeni je cileno na ve€kovou skupinu mladistvych do 18ti let, sklada se z osmi
otazek, které sméfuji na volnocasové aktivity respondentt.

Vedlejsim cilem prace je poukazat na zkoumanou problematiku a na jeji celkovou
nebezpecnost (Skodlivost) pro spolecnost, nebot’ kriminalita se v pifpadé mladistvych a
nezletilych tyka nastupujici generace, ktera by si jiz m¢l byt védoma nebezpecnosti

(Skodlivosti) a také dusledki svého jednani Také je ukdzdna dileZitost zapojeni
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maximdlntho mozného mnozstvi Cinitel, ktefi mohou ovlivnit vznik a vyvoj takového
protipravniho jednani, jak je jiz popsano vySe. Zejména se jednd o poztivni vliv rodiny,
tedy urCité zdzemi, vychova, pocit jistot a bezpe¢i. Za timto nasleduje Skola, kde dité
poznava piirozenou autoritu a postupné nastupujici povinnosti a také mimosko Ini
aktivity, tedy konicky at uz sportovni, um€lecké, ale i jiné. VSechny tyto Cinitelé
dohromady formuji charakterové rysy kazdého jedince aje pravé na téchto Cnitelich, zda
tyto rysy budou v disledku pozitivni ¢i negativni. Tedy zda z daného jedince, ditéte,
nakonec vyroste platny Clen spolecnosti, ktery se bude podilet na ristu celé spolecnosti a
bude toto piedavat dalsi generaci. Je potieba si uvédomit dulezitost tohoto tématu a jeho
dopadii v celém Sirokém kontextu anezavirat pied timto tématem dvefe a myslet si, ze se

nas to netyka, protoze nakonec miize mit tato problematika vliv na celou spolecnost.
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Priloha €. 1: Uredni zaznam

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské teditelstvi policie Plzeniského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany

Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C. j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 10. tinora 2017

Pocet stran: 3

Uiedni ziznam

Dnesniho dne 10.02.2017 bylo v 16:15 hodin telefonicky na tisiovou linku 158
ozndmeno ze strany pracovnika bezpecnostni agentury Nepokrades, s.r.o. Josefa XXX
nar. 00.00.0000, ze v OD Albert v ul. B. Némcové ¢. p. 960 v Rokycanech byli zadrzeni
dva neZletili pachatelé drobné kradeze zboz. Na misto byla z diivodu vytizenosti hlidky
obvodniho odd¢€leni Rokycany vyslana hlidka DI Rokycany Rotace 611 ve slozeni pprap.
Pavlina XXX a pprap. Karel XXX. Hlidka se po pifjezdu na misto dne 10.2.2017 v 16:30
hodin zkontaktovala s oznamovatelem, v némz byl ztotomén Josef XXX, nar.
00.00.0000, bytem Masarykovo namésti 1 Rokycany. Jmenovany uvedl, Ze je zam€stnan
u bezpecnostni agentury Nepokrades, kdy dneSntho dne svoji Cinnost vykonava praveé
v OD Albert v ul. Bozeny némcové €. p. 960 v Rokycanech. Dnesniho dne 10.02.2017 si
Vv 16:00 hodin pfi sledovani kamerového systému vSiml dvou chlapci v oddéleni
s drogerii, kdy zaznamenal, jak si jeden z nich dava cosi do rukavu bundy. Poté si oba
vzali baleni cukrovinek do ruky a spole¢né Sli k pokladné €. 1, kde za cukrovinky v ruce
zaplatili, avSak zbozi v rukédvu zaplaceno nebylo. V tu chvili uz na né Josef XXX cekal
za pokladni zonou, kde jesté pred odchodem chlapct z prodejny oba zadrzel a vyzval je,
aby se snim odebrali do zadni ¢asti prodejny, kde byli nasledné vyzvani k predlozeni
uschovaného zboz. Poté jeden z chlapcti z pravého rukédvu bundy vyndal parfém znacky
ABC a piiznal, Ze tento chtél pod natlakem druhého chlapce odcizit. Ihned nato ostraha
celou véc telefonicky ozndmila na tisnovou linku 158 a Zadal hlidku policie na misto.

Parfém znacky ABC v hodnoté 1500 K¢ byl jesté pted piijezdem policie na misto vracen



neposkozeny do prodejniho stojanu. Skoda odcizenim uvedeného zboZ vznikla
spole¢nosti AHOLD CZECH REPUBLIC, a.s. prodejna ALBERT770, IC: 44012373, a

to v uvedené vysi 1500,- K¢. To je vSe, co K celé véci uvedl.

Namisté¢ byli nasledné¢ hlidkou ztotoznéni Miroslav XXX, nar. 00.00.0000, bytem
Masarykovo namésti 1 Rokycany a Erik XXX, nar. 00.00.0000, bytem Masarykovo
naméti 1 Rokycany. Pravé Erik XXX byl ten, ktery mél parfém uschovany v rukavu a
fikal, Ze byl k odcizeni tohoto parfému naveden ze strany Miry. Oba jmenovani byli
nasledné na mist¢ dnel0.2.2017 v 16:35 hodin zajisténi a to podle § 26 odst. 1 pism. f)
z.&. 273/2008 Sb., O PCR a byli eskortovani ze strany hlidky DI Rokycany k dal§im
tikontim na OOP CR Rokycany. Opravnéni podle § 54 z.&. 273/2008 Sb., O PCR vyuzito
nebylo, béhem zikroku nebyly pouzity donucovaci prostfedky, nedoslo ke zranéni osob

ani Skod¢€ na majetku.

Dale byly na mist¢ vyzvany k podani vysvétleni pracovnice na pokladnach, kdy
na pokladné ¢. 1 v uvedené dob¢ byla Lucie XXX, nar. 00.00.0000, bytem Masarykovo
namesti 1 Rokycany. Tato uvedla, Ze oba chlapci prosl pokladni zonou praveé u jeji
pokladny ¢. 1, kdy zaplatili za cukrovinky, které nesli v ruce. O tom, ze ma né¢kdo z nich
néco schované v rukavu, nevédéla, niceho si nevSimla. Hned po nich pokracovala
V obslize dalSich zikaznik?, uvedenym chlapcim nevénovala pozornost. To je vSe, co
uvedla. Napokladn¢ Info, hned prvni pokladna za vstupnimi dveimi, pracovala Katefina

XXX, nar. 00.00.0000, bytem Masarykovo namésti 1 Rokycany. Tato uvedla, Ze o



piipadu odcizeni zboz néjakymi chlapci ani nevi. Byla pln¢ zaneprazdnéna obsluhou

zdkaznik 1, kdy si uvedenych chlapcti ani nev§imla. To je vSe, co uvedla.

Viechny vyse uvedené osoby byly pouceny dle § 61 zak. ¢&. 273/2008 Sb., o PCR.

Ze strany hlidky byla na mist¢ provedena fotodokumentace, ktera bude ke spist

pfilozena v elektronické podobé.

Ve skutku je spatfovan piestupek dle § 8 odst. 1 pism. a) bod zak. ¢. 251/2016 Sb.,
0 nékterych prestupcich, ve znéni pozde¢jsich predpisil.

O celé véci a o zajisténi chlapcii byl telefonicky na ¢. 555 555 555 informovan
Odbor socialn¢-pravni ochrany déti Rokycany, konkrétné pani XXX. Snezletilymi byl
sepsan ufedni zdznam o podani vysvétleni za pittomnosti rodicd a t€émto byli nasledné
predani.

Zpracovala:

pprap. XXX



Piiloha ¢.2: Ufedni zaznam o zaji§téni 1. osoby

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany
Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C.j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 10. tnora 2017

Pocet stran: 3

Uiedni zaznam o zajiSténi osoby
Dne 10.02.2017 v 16:35 hod. v Rokycanech, v prodejné Albert, ul. BoZzeny Némcové &p.

960 Rokycany byl podle § 26 odst. 1 pism. f) zdkona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky,

zajistén:
Jméno a piijmeni: Miroslav XXX
Datum narozeni: 00.00.0000
Misto narozeni: Rokycany, okres: Rokycany
Rozeny(4):
Statni pfisluSnost: Ceska republika
Doklad:
Trvaly pobyt: Masarykovo namésti 1 Rokycany
Soucasny pobyt: Masarykovo namésti 1 Rokycany

Adresa pro ucely doruovani: Masarykovo namésti 1 Rokycany

nebot’ zajiSténad osoba

f) byla pfistizena pfi jednani, které ma znaky spravniho deliktu, je-li diivodnd obava, ze
bude v protipravnim jednani pokraovat anebo mafit fadné objasnéni véci.

Dalsi okolnosti zajiSténi:

Jmenovany dne 16.2.2016 spoleéné s Erikem XXX odcizil v prodejné Albert
vV Rokycanech na adrese Bozeny Némcové 960 parfém zn. ABC v hodnoté 1500,- K¢.
Zajisténi provedl a osobu poucil: pprap. Pavlina XXX



Podle § 35 odst. 2 zikona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republky, byla provedena
prohlidka zajisténé osoby, kterou provedl: pprap. Karel XXX
Pii prohlidce nebyla nalezena zbran.
O zajisténi osoby byl dne 16.2.2017 v 17:00 hodin byl podle § 24 z.¢. 273/2008 Sb., O
PCR vyrozumén otec Karel XXX a dale odbor socialnd pravni ochrany déti.
Nebyly dany divody nevyrozuméni podle § 24 odst. 3 zakona. ¢. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky.
Zajisténd osoba nevyuzila prava na poskytnuti sou¢mnnosti k zajisténi pravni pomoci na
vlastni naklady podle § 24 odst. 4 zikona. ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
Zajisténa osoba nevyuzila prava na osetfeni Ci vySetfeni podle § 24 odst. 5 zdkona ¢.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
Zajisténi osoby nepiedchazelo predvedeni podle zikona ¢&.273/2008 Sb., o Polici Ceské
republiky nebo jiného zikona.
Proti zajisténé osobé€ nebylo vyuzito opravnéni podle § 54 zikona ¢. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky.
Zajisténa osoba nebyla omezena ve volném pohybu pfipoutanim podle § 25 odst. 1
zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Potvrzuji spravnost zdiznamu a pievzeti poucenti: Miroslav XXX
Zajisténé osobé nebyla poskytnuta strava.
Zajisténa osoba nebyla umisténa v policejni cele.
Zajisténi osoby bylo ukonfeno dne 10.2.2017 v 18:00 hod. pfedanim osoby otci Karlu
XXX.
Osobu prevzal: Karel XXX

Utedni ziznam zpracoval: pprap. XXX



Prava osoby omezené na svobodé

V piipadé zadrZeni, zat€eni, zajiSténi, predvedeni od okamZiku omezeni na svobodé

Policii Ceské republiky mate tato prava:

- pravo na respektovani vasi lidské distojnosti, a aby na vas nebyl ¢inén neopravnény
fyzicky ani psychicky natlak,

- pravo kontaktovat pravniho zistupce a pravo na poskytnuti pravni pomoci,

- pravo na Iékaiské oSetfeni urCenym Ilékafem a vySetfeni Ilékafem dle své volby,

- pravo byt informovan o dalsim ptredpoklddaném tUrednim postupu a predpoklaidaném
trvani omezeni vasi svobody, o diivodech omezeni vasi osobni svobody,

- pravo na pouceni o vaSich pravech a povinnostech,

- pravo byt vyslechnut,

- pravo odepiit vypoved,

- pravo byt thned propustén, pominou-li divody omezeni vasi svobody.

V pripadé vaSeho omezeni na svobodé umisténim do policejni cely mate dale tato

prava:

- pravo na poskytnuti stravy,

- pravo na piiméfeny spanek,

- pravo na piiméteny odpocinek,

- pravo piistupu k pitné vodé a toaleté,

- pravo na provedeni zakladni hygieny,

- pravo na podéavani navrhi, podnétl a stiznosti a pravo sepsat a podat stiznost na postup
Policie Ceské republiky,

- pravo na piivolani policisty,

- pravo na poskytnuti potfebnych Iékt a zdravotnich pomiicek,

- V pripad¢ potieby pravo na zapijceni Cistého odévu a obuvi,



Piiloha ¢.3: Ufedni zaznam o zaji§téni 2. osoby

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany
Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C.j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 10. tnora 2017

Pocet stran: 3

Ufedni zaznam o zajiSténi osoby
Dne 10.02.2017 v 16:35 hod. v Rokycanech, v prodejné Albert, ul. Bozeny Némcové Cp.

960 Rokycany byl podle § 26 odst. 1 pism. f) zdkona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky,

zajistén:
Jméno a piijmeni: Erik XXX
Datum narozeni: 00.00.0000
Misto narozeni: Rokycany, okres: Rokycany
Rozeny(4):
Statni pfisluSnost: Ceska republika
Doklad:
Trvaly pobyt: Masarykovo namésti 1 Rokycany

Soucasny pobyt: Masarykovo namésti 1 Rokycany

Adresa pro ucely doruovani: Masarykovo namésti 1 Rokycany

nebot’ zajiSténd osoba

f) byla pfistizena pfi jednani, které ma znaky spravniho deliktu, je-li diivodnd obava, ze
bude v protipravnim jednani pokraovat anebo mafit fadné objasnéni véci.

Dalsi okolnosti zajiSténi:

Jmenovany dne 16.2.2017 spole¢né s Miroslavem XXX odcizil v prodejné¢ Albert
V Rokycanech na adrese Bozeny Némcové 960 parfém zn. ABC v hodnoté 1500,- K¢.
Zajisténi provedl a osobu poucil: pprap. XXX



Podle § 35 odst. 2 zikona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republky, byla provedena
prohlidka zajisténé osoby, kterou provedl: pprap. XXX
Pii prohlidce nebyla nalezena zbran.
O zajisténi osoby byl dne 16.2.2017 v 17:00 hodin byl podle § 24 z.¢. 273/2008 Sb., O
PCR vyrozumén otec Dezider XXX a dale odbor socialnd pravni ochrany déti.
Nebyly dany divody nevyrozuméni podle § 24 odst. 3 zakona. ¢. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky.
Zajisténd osoba nevyuzila prava na poskytnuti sou¢mnnosti k zajisténi pravni pomoci na
viastni naklady podle § 24 odst. 4 zdkona. &. 273/2008 Sb., 0 Policii Ceské republiky.
Zajisténd osoba nevyuzila prava na oSetfeni Ci vySetfeni podle § 24 odst. 5 zdkona ¢.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.
Zajisténi osoby nepiedchazelo predvedeni podle zikona ¢&.273/2008 Sb., o Polici Ceské
republiky nebo jiného zikona.
Proti zajiSténé osobé nebylo vyuzito opravnéni podle § 54 zikona ¢&. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky.
Zajisténa osoba nebyla omezena ve volném pohybu pfipoutanim podle § 25 odst. 1
zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Potvrzuji spravnost zdznamu a prevzeti poucent: Erik XXX
Zajisténé osobé nebyla poskytnuta strava.
Zajisténa osoba nebyla umisténa v policejni cele.
Zajisténi osoby bylo ukonceno dne 10.2.2017 v 18:00 hod. pfedanim osoby otci Dezideru
XXX.

Osobu prevzal: Dezider XXX

Utedni zaznam zpracoval: pprap. XXX



Prava osoby omezené na svobodé

V piipadé zadrZeni, zatCeni, zajiSténi, predvedeni od okamZiku omezeni na svobodé

Policii Ceské republiky mate tato prava:

- pravo na respektovani vasi lidské distojnosti, a aby na vas nebyl ¢inén neopravnény
fyzicky ani psychicky natlak,

- pravo kontaktovat pravniho zastupce a pravo na poskytnuti pravni pomoci,

- pravo na Iékaiské oSetfeni urCenym Ilékafem a vySetfeni Ilékafem dle své volby,

- pravo byt informovan o dalsim ptredpoklddaném tUrednim postupu a predpokladaném
trvani omezeni vasi svobody, o diivodech omezeni vasi osobni svobody,

- pravo na pouceni o vaSich pravech a povinnostech,

- pravo byt vyslechnut,

- pravo odepiit vypoved,

- pravo byt thned propustén, pominou-li divody omezeni vasi svobody.

V pripadé vaSeho omezeni na svobodé umisténim do policejni cely mate dile tato

prava:

- pravo na poskytnuti stravy,

- pravo na piiméfeny spanek,

- pravo na piiméteny odpocinek,

- pravo piistupu k pitné vodé a toaleté,

- pravo na provedeni zakladni hygieny,

- pravo na podéavani navrhi, podnétl a stiznosti a pravo sepsat a podat stiznost na postup
Policie Ceské republiky,

- pravo na piivolani policisty,

- pravo na poskytnuti potfebnych Iékt a zdravotnich pomiicek,

- V piipad¢ potieby pravo na zapijceni Cistého odévu a obuvi,



Piiloha ¢.4: Ufedni ziznam o ohledani mista piestupku

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany

Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C.j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 10. tnora 2017

Pocet stran; 2

Uredni zaznam o ohledani mista prestupku

(podle § 67 odst. 2 zikona &islo 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdéjSich predpist)
l.

Uvodni ¢ast
Ohledani provedl:
pprap. XXX
Ohledani ptitomni:
Josef XXX, nar. 00.00.0000, Masarykovo namésti 1 Rokycany
Divod ohledéni:
XXX, XXX KRADEZ ZBOZi V OD ALBERT
Zacatek ohledéni:
10.02.2017 v 16:20 hod.
Misto ohledani ptestupku:
ROKYCANY, ul. BOZENY NEMCOVE, &p. 960
Podminky ohledéni:

Vnitini prostor, umélé osvétleni, denni doba, teplota 15°C



Popisna cast

K pifpadu kradeze zbozi v OD Albert, ke kterému doslo v dobé€ od 16:10 hod. do
16:15 hod. dne 10.2.2017.

Predmétem ohledani je regal s drogerii, ktery se nachazi v OD Albert, ul. Bozeny
Némcové €.p. 960 v Rokycanech. Do OD Albert prochdzime prosklenymi dveimi, které
se otviraji na fotobunku. Po prichodu t€émito dvefmi se po pravé stran¢ nachazi platebni
terminaly, kolem kterych prochazime skrz turniket do samotného prostoru OD Albert.
Nachazime se v sekci s ovocem, kterou prochazime doprava, kdy po pravé strané se
nachazi regaly s chlazeny zboZim a po levé strané se nachazi regily s kolonidlnim zbozim
aofisky. Za regalem s kolonidlnim zbozim a ofisky se sta¢ime doprava, smérem do stfedu
prodejny. Kdy ve druhé ulicce vlevo, tvofené regaly, se nachaz ulicka tvofena regaly,
kdy v regalu vlevo se nachazi damska kosmetika. Regal o délce 400 cm a vySce 210 cm
je tvofen osmi policemi. Kdy v tomto regalu, ve vzdalenosti 200 cm, od kraje regalu v 1.
polici od zem¢, vedle damské kosmetiky se nachaz police s parfémy. Kdy v potadi 3. od
damské kosmetiky se nachazi parfém zn. ABC, pod kterym je cenovka 1500,- K¢.

I"I.

ZavéreCna cast

Na mist¢ byla pofizena fotodokumentace, ktera bude piidana ke spisovému
materialu v elektronické podob¢. Sluzebni pes nebyl nasazen z divodu neucelnosti. Na
mist¢ nebyly zjiStény ani zajiStény zadné stopy.

Ohledani mista piestupku bylo ukoneno dne 10.02.2017v 16:35 hodin.

Ohledani pfitomni: Ohledani provedl:
Josef XXX, nebyl piitomen podpisu pii sepsani pprap. XXX

protokolu o ohledani mista ¢inu



Piiloha ¢.5: Ufedni ziznam o podani vysvétleni 1.0s0by

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany

Jirdskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C. j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 10. tnora 2017

Pocet stran: 3

Uiedni zaznam o podani vysvétleni
Dne 10.02.2017 v 17:15hod. v Rokycanechpodal(a) vysvétleni podle § 61 odst. 1 zdkona
&.273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
Jméno a pifimeni: Miroslav XXX

Datum narozeni: 00.00.0000

Misto narozeni: Rokycany, okres Rokycany
Rozeny(a): XX

Statni piislusnost:  Ceska republika

Doklad:

Trvaly pobyt: Masarykovo ndmésti 1 ROKYCANY
SouCasny pobyt: ... Jtel.:

Adresa pro ucely doruCovani: .........c.cccocevrieeninenn , tel.:
Zamestnani: Zé4kladni Skola Rokycany

Adresa zamestnavatele: ..........coccoeiieiiienene

Vysvétleni bylo pozadovano z diivodu:

odhaleni trestného &inu nebo piestupku a jeho pachatele ve véci XXX, XXX ODCIZENT
ZBOZI OD ALBERT BOZENY NEMCOVE a bylo uskuteénéno bez zbyte¢ného odkladu
po predchozi vyzvé k dostaveni na urcené misto.

Postaveni osoby: podezely

Pouceni: Pred podanim vysvétleni byla osoba poucena, ze podle §61 zakona ¢. 273/2008
Sb., o Policii Ceské republiky,



(1) Policie miize pozadovat potiebné vysvétleni od osoby, ktera miize prispét k objasnéni
skutecnosti diileZitych pro

a) odhaleni trestného cinu nebo prestupku a jeho pachatele,

b) vypatrani hledané nebo pohiesované osoby anebo véci, nebo

¢) pripravu a vykon opatreni k zajisténi bezpecnosti osoby chranéné podle tohoto zakona
nebo jiného pravniho predpisu a v pripade potieby ji vyzvat, aby se ve stanovenou dobu,
popripadé bez zbytecného odkladu, je-li to nezbytné, dostavila na urcené misto k sepsani
uredniho zdznamu o podani vysvétleni.

(2) Dostavi-li se osoba na zdklade vyzvy, je policista povinen s touto osobou sepsat bez
zbytecného odkladu uredni zaznam o podani vysvétlent.

(3) Podani vysvétleni nesmi byt od osoby pozadovano, pokud by tim porusila zdkonem
stanovenou nebo statem uznanou povinnost micenlivosti, ledaze by byla této povinnosti
prislusnym organem nebo tim, v jehoZ zajmu tuto povinnost ma, zprosténa. Osoba miize
vysveétleni odeprit pouze, pokud by jim sobé nebo osobé blizké zpusobila nebezpeci
trestniho stihani nebo nebezpeci postihu za spravni delikt.

(4) Kdo se dostavi na vyzvu podle odstavce 1, ma narok na nahradu nutnych vydaji a na
nahradu uslého vydelku. Nahradu poskytuje policie. Narok na nahradu nema ten, kdo se
dostavil jen ve viastnim zajmu nebo pro své protipravni jednani. Narok na nahradu
zanika, jestlize jej osoba neuplatni do 7 dnu ode dne, kdy se na vyzvu podle odstavce 1
dostavila; o tom musi byt osoba poucena.

(5) Nevyhovi-li osoba bez dostatecné omluvy nebo bez zavaznych ditvodit vyzve, miize byt
predvedena. Uredni zdznam o poddani vysvétleni je policista povinen sepsat bez
zbytecného odkladu po jejim predvedeni; po sepsani tohoto zaznamu policista osobu
propusti.

(6) O predvedeni sepise policista uredni zaznam.

Osoba pouceni porozuméla a k véci uvadi nasledujici:

DneSniho dne 10.2.2017 jsem se podal vysvétleni ve véci odcizeni cCokolady
Vv prodejn¢ Albert v Rokycanech. Toto vysvétleni jsem podal za pfitomnosti mého otce
Karla XXX, kdy pfed podanim vysvétleni jsem byl poucen dle uvedenych § piiméiené

K mému véku.



K tomuto uvadim, ze dne 10.2.2017 jsem $el spole¢né s Erikem XXXdo prodejny
Albert v Rokycanech cca okolo 16:00 hod , pfesny Cas si nepamatuji. Kdyz jsem byl
s Erikem v prodejné, tak jsem si zde vybral suSenky, kdy tyto si zde vybral i Erik.
Nasledné jsem Sel s Erikem k pokladné, kdy jsme zde kazdy zvlast' zaplatili uvedené
suSenky. Poté jsme prosl skrz kasu a za pokladnou nas zastavil néjaky miladik. Tento
prohlédl Erika auncho nasel v Rukdvu zastréeny parfém. O tom, Ze uvedeny parfém Erik
odcizil, jsem nevédél, to jsem zjistil, az kdyz ho kontroloval uvedeny muz. M¢ také
uvedeny muz zkontroloval, ale ja jsem u sebe nic nem¢l a ani jsem zde nic neodcizil. Poté
nas uvedeny muz vzal do zadnich prostor a na misto zavolal Polici. O tom, ze XXX
odcizil parfém, jsem nevédél a ani jsem mu netikal, aby n&jaky parfém odcizil. Po
piijezdu policie jsem byl pfevezen na policejni shizebnu a zde si mé vyzvedl otec. To je
vSe, co bych k tomuto uvedl.
Podani vysvétleni ukonceno dne 10.02.2017 v 17:30 hod.

Utedni ziznam sepsal: Vysvétleni podal(a):

prap. XXX Miroslav XXX

Podani vysvétleni piitomen(a):

otec

Karel XXX



Piiloha ¢. 6: Ufedni ziznam o podani vysvétleni 2.0s0by

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany
Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C.j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 10. tnora 2017

Pocet stran: 3

Uiedni zaznam o podani vysvétleni
Dne 10.02.2017 v 17:33hod. v Rokycanypodal(a) vysvétleni podle § 61 odst. 1 zdkona
&.273/2008 Sb., 0 Policii Ceské republiky,
Jméno a pifimeni:  Erik XXX
Datum narozeni: 00.00.0000
Misto narozeni: ROKYCANY, okres ROKYCANY

Rozeny(a): XXX

Statni piislusnost:  Ceska republika

Doklad:

Trvaly pobyt: Masarykovo namesti 1 Rokycany
Soucasny pobyt:  .occeeeiieieiee, Jtel.:

Adresa pro ucely doruovani: Masarykovo namésti 1 Rokycany

Zamestnani: Zé4kladni Skola Rokycany

Adresa zaméstnavatele:

Vysvétleni bylo pozadovano z diivodu:

odhaleni trestného &inu nebo piestupku a jeho pachatele ve véci XXX, XXX KRADEZ
ZBOZI V OD ALBERT a bylo uskutednéno bez zbyteéného odkladu po piedchozi vyzvé
k dostaveni na urené¢ misto.

Postaveni osoby: podezely

Pouceni: Pred podanim vysvétleni byla osoba poucena, ze podle §61 zakona ¢. 273/2008
Sb., o Policii Ceské republiky,



(1) Policie miize pozadovat potiebné vysvétleni od osoby, ktera miize prispét k objasnéni
skutecnosti diileZitych pro

a) odhaleni trestného cinu nebo prestupku a jeho pachatele,

b) vypatrani hledané nebo pohiesované osoby anebo véci, nebo

¢) pripravu a vykon opatreni k zajisténi bezpecnosti osoby chranéné podle tohoto zakona
nebo jiného pravniho predpisu a v pripade potieby ji vyzvat, aby se ve stanovenou dobu,
popripadé bez zbytecného odkladu, je-li to nezbytné, dostavila na urcené misto k sepsani
uredniho zdznamu o podani vysvétleni.

(2) Dostavi-li se osoba na zdklade vyzvy, je policista povinen s touto osobou sepsat bez
zbytecného odkladu uredni zaznam o podani vysvétlent.

(3) Podani vysvétleni nesmi byt od osoby pozadovano, pokud by tim porusila zakonem
stanovenou nebo statem uznanou povinnost micenlivosti, ledaze by byla této povinnosti
prislusnym organem nebo tim, v jehoZ zajmu tuto povinnost ma, zprosténa. Osoba miize
vysveétleni odeprit pouze, pokud by jim sobe nebo osobé blizké zpusobila nebezpeci
trestniho stihani nebo nebezpeci postihu za spravni delikt.

(4) Kdo se dostavi na vyzvu podle odstavce 1, ma narok na nahradu nutnych vydajii a na
nahradu uslého vydelku. Nahradu poskytuje policie. Narok na nahradu nema ten, kdo se
dostavil jen ve viastnim zajmu nebo pro své protipravni jednani. Narok na nahradu
zanika, jestlize jej osoba neuplatni do 7 dnii ode dne, kdy se na vyzvu podle odstavce 1
dostavila; o tom musi byt osoba poucena.

(5) Nevyhovi-li osoba bez dostatecné omluvy nebo bez zavaznych ditvodit vyzve, miize byt
predvedena. Uredni zdznam o poddani vysvétleni je policista povinen sepsat bez
zbytecného odkladu po jejim predvedeni; po sepsani tohoto zdznamu policista osobu
propusti.

(6) O predvedeni sepise policista uredni zaznam.

Osoba pouceni porozuméla a k véci uvadi nasledujici:

Pied podanim vysvétleni jsem byl poucen dle shora uvedenych §§ s ohledem na

svj vék. Podani vysvétleni byl pfitomen milj otec Dezider XXX.



Dnesntho dne 10.2.2017 jsem $el spole¢né s Mirou XXX do prodejny Albert v ul.
BoZeny Némcové v Rokycanech, kam jsme si Sk koupit suSenky. V kramu mi Mira fekl,
7ze mam odcizit parfém, tak jsem Sel k regilu s kosmetikou a vzal jsem né&jaky parfém.
Mira mi radil, at’ to vezmu a schovam pod rukav. Ja to takhle udélal a potom nas chytili
hlidaci. Mira nesebral nic, ale pomahal mi s touhle kradezi parfému. Vice jsme tam
nesebrali. Vice se k véci vyjadfovat nebudu, nerozumim tomu.

Podani vysvétleni ukonceno dne 10.02.2017 v 17:15 hod.
Utedni ziznam sepsal: Vysvétleni podal(a):

prap. XXX Erik XXX

Podani vysvétleni piitomen(a):
Dezider XXX
Otec



Priloha €. 7: Uredni zaznam o odlozeni

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany

Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C.j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 19. tnora 2017

Pocet stran: 1

Uredni zaznam

Vzhledem Ktomu, Ze pachatelé drobné kradeze z OD Albert vul Bozeny
Némcové €. p. 960 v Rokycanech ze dne 10.02.2016, Miroslav XXX, nar. 00.00.0000,
trv. bytem Masarykovo namésti 1 Rokycany a Erik XXX, nar. 00.00.0000 v Rokycany,
trv. bytem Masarykovo namésti 1 Rokycany, v dob¢ spachani nedowrSili 15. rok svého
véku, bude celd véc dle § 76 odst. 1 pism. d) zk. ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za

piestupky a fizeni o nich, s odkazem na § 18 zik. ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za

prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jSich ptedpist, odlozena.
Zpracovala:

pprap. XXX



Priloha €. 8: Upozornéni OSPOD

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje
Uzemni odbor Rokycany

Obvodni oddéleni Rokycany

Jiraskova ¢p. 179, 337 01 Rokycany

C. j. KRPP-00000/PR-2017-030812 Rokycany 19. tnora 2017
Pocet listi: 1

Megstsky urad Rokycany
Odbor socialn€¢ pravni ochrany déti
Masarykovo namesti 1
Rokycany
33701
Upozornéni
Podle § 15 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, Vas
upozoriuji
na nize uvedené skuteCnosti, které se dotykaji Vasi ¢innosti a mohou vést k ohroZzeni nebo

poruseni vnittniho pofadku a bezpecnosti:

Dne 10.2.2017 odcizili spolecnym jednanim Miroslav XXX, nar. 00.00.0000, bytem
Masarykovo namésti 1 Rokycany a Erik XXX, nar. 00.00.0000, bytem Masarykovo
namésti 1 Rokycany v prodejné Albert v Rokycanech na adrese BoZzeny Némcové 960
Rokycany parfém zn. ABC v hodnoté¢ 1500,- K¢&. Vzhledem k véku obou chlapcii vas na

uvedenou skutecnost upozoriyji k piijeti opatfeni z vasi strany.

pprap. XXX npor. XXX



