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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki): Zpracovatel bakalarské
prace (dale jen ,zpracovatel“) mél ambici sohledem kjeho praxeologickym zkuSenostem,
ramcovym teoreticko-empirickym vhledem primarné minimalisticky uchopenym zptisobem objasnit
zakladni vychodiska, pojmoslovi a legislativni aspekty odborné tématické oblasti. Zpracovatel mél
ambici naplnit z jeho strany avizovany a obecné deklarovany hlavni cil bakalaiské prace, tj.
tématicky omezené specifikace vybranych juristickych a kriminalistickych aspekti provéfovani
umrti 0sob ze strany vécné a mistné piisluSného policejniho organu etc. V ramci vedlejsiho cile
bakalaiské prace dale vSak setrval na ilustrativné a omezené demonstraci z jeho strany opattenych
kvantitativnich ukazateld, reflektujicich vybrané fenomenologické konsekvence zkoumané tématické
oblasti, tj. dokonanych sebevrazd evidovanych organy Policii CR v ramci evidencné-statistického
systému kriminality (,,ESSK®), které byly spachany v ramci teritoridlniho Gizemi Ceské republiky ve
vymezeném urcujicim obdobi let 2006-2016 bez jednoznaéné vymezené premise dil¢ich hypotéz
vyzkumného Setieni etc. K vyhodnoceni obsahové tirovné bakaléiské prace lze uvést, ze v ramci
z4jmov¢ posuzované¢ho dil¢itho odborného textu, zejména jeho teoretické cCasti mohl vSak
,Zpracovatel” taktéz precizované vyuzit i dalsi SirSi a odborné ,pestrejsi odkazovy aparat,
smefovany napi. k moznému interdisciplindrnimu uziti dalSich existujicich odbornych parafrazi a
citaci vyznamnych autorskych proudid odborné vetejnosti, napt. se zamétenim k védnimu oboru
forenzni patologie etc. (viz Dogosi, M ., Hirt, M., Kvapilova,H. etc.). V dalsich ¢astech bakalaiské
prace ,,zpracovatel* taktéz uzil vagné a neprecizované formulovany text, uvedeny napf. v nazvu
jednotlivych ,,subkapitol — napt. na str. 17 - subkapitola ¢.3 - Postup policejniho organu pri
proverovani.... (1., kdy nedoslo k dalsi specifikaci nazvu predmeétné subkapitoly...podezrelych umrti
a sebevrazd) etc. Prace byla rovnéz ovétovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz“. V ramci komparativné
zjisténych orientac¢nich shod tzv. ,,podobnosti* s jinymi dokumenty lze konstatovat, ze zjiSténé
podobnosti zejména v zpracovatelem kompilativné uchopeném vymezeni teoretické - popisné €asti,
vychdzi z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazi ¢i byly oznafeny patficnymi
bibliografickymi odkazy etc. Bakalaiskou praci doporuéuji k obhajobé¢, pied obhajobou navrhuji
jeji hodnoceni znamkou - dobry ,.C* (,,good*)

Otazky k obhajobé:

1. Podrobné objasnéte pravni a kriminalistické aspekty ohledani mista ¢inu (,OMC*)
v souvislosti s provérovanim ,,sebevrazd“ a ,,podezi‘elych umrti. Uved’te praktické priklady.

2. Sohledem k empirickym vystupim Vas$i bakalaiské prace prezentujte vysledky Vaseho
kvantitativniho vyzkumného zjisténi.
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Podpis vedouciho bakalarské prace:


https://www.databazeknih.cz/autori/michal-dogosi-69462
https://www.databazeknih.cz/autori/helena-kvapilova-73009

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 15 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
c 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




