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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalirské prace (minimalné 500 znaki):

Bakalaiska prace je zpracovana vrozsahu znalosti pozadovanych od absolventa
bakalaiského studia vysoké skoly. Teoreticka Cast, zpracovana prevazné¢ kompilaci odbornych
pramend a zdroji, ramcoveé a heslovité objasiiuje obsah problematiky sebevrazd a podezielych
umrti, ne vzdy vSak s pozadovanou piesnosti a argumentaci. Obsahovou kvalitu prace ovlivnila
absence zdroji z oboru soudniho 1ékafstvi, napt. publikace Soudni lékafstvi, coz by se u prace
takovéhoto zaméfeni nemélo stat. Problematicky je i odkaz k definici ,,sebevrazdy* od Svétové
zdravotnické organizace na webové stranky, které nelze najit (viz odkaz €. 1) a pfemira odkazl na
zdroj ,,Rukovét’ kriminalistiky*.

V praktické ¢asti pouzité statistické vystupy mohou byt zajimavé, ale bez stanoveného cile
a k nému vedoucimu vyhodnoceni se jevi jen jako ilustra¢ni. Stejné tak pasobi i uvedené tii kauzy.
Ze dvou lze ulinit zavér, ze prohlidku téla a pitvu mrtvoly podle trestniho fadu lze nafidit
i Zduvodu uréeni pii¢iny smrti, ackoliv ustanoveni § 115 odst.1 tr. f. striktné vymezuje divod
podezienim, ze smrt ¢lovéka byla zplisobena trestnym ¢inem.

Cile stanovené na pocatku prace byly v jejim obsahu ve své podstaté splnény, a vzhledem
k vyse uvedenému hodnoceni ji celkové hodnotim kvalifikaénim stupném ,,D a doporucuji
k obhajobg.

Otazky k obhajobé:

1) Konkretizujte chyby policejnich organt v ptipadech manzelt Stodolovych a diivody, které
k témto chybam vedly.
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