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Hodnoceni bakalarské prace

Stupeii hodnoceni
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<
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s jinymi dokumenty je mozné bakalaiskou praci oznacit za ANO NE
originalni.
Celkové hodnoceni bakalaiské prace X
Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE
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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii): Zpracovatel bakalaiské prace
(dale jen ,zpracovatel“) ma ambici s poukazem Kk jeho praxeologickym zkusenostem formou $irSiho
teoreticko-praxeologického vhledu primarné poukazat k zakladnimu pojmoslovi odborné reflektované
problematiky. Zpracovatel v intencich hlavniho cile bakalaiské prace formou teoreticko-praxeologického
vhledu origindlné¢ demonstruje a vymezuje zajmové reflektované aspekty spravniho trestani piislusnik
bezpecnostnich sbort, kde dilem avizuje k specificnosti vznikajici pfi jejich praktické aplikaci etc. V ramci
vedlejsiho cilem s ohledem k dynamiénosti pravniho vyvoje zkoumané oblasti prace zpracovatel dale
v komparativni originalni optice poukazuje k zvlastnostem obecné, tj. ,, lex generalis* pravni uUpravy tzv.
Hového  prestupkového prava spoukazem Kk vybranym ustanovenim zdkona ¢ 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky, ve znéni pozdéjsich predpisii, i zakona ¢.251/2016 Sb., o nekterych prestupcich,
ve znéni pozdéjsich predpisu a ,lex specialis® pravni upravy obsazené v zdkoné ¢.361/2003 Sb., o sluzebnim
poméru, ve znéni pozdejsSich predpisii, tykajici se negativniho jednani ptislusnikd, napliujicich znaky
skutkové podstaty prestupkl etc. Zpracovatel v ramci samostatnych kapitol pomoci komparace obecné
pravni upravy piestupkt toliko zachycuje specifiénost rozsahu pravni Gpravy zakona o sluzebnim poméru
oproti upravé obecné. Zpracovatelovou ambici je také aplikacné poukézat na vztah jednotlivych zvlastnich
pravnich predpist ke spravnimu fadu, pfedev§im ve vztahu k vybranym procesualnim aspektim zdkona
¢.500/2004 sb., spravniho vadu, ve znéni pozdéjsich predpisii etc. Zavér bakalaiské prace je tématicky
vhodné obohacen o konkrétni aplikacni piiklady relevantni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu a jejiho
vlivu na meritorni rozhodovani Sluzebnich funkcionaii v ramci problematiky projednavani spravnich
disciplinarnich deliktt. V souvislosti s vyhodnocenim obsahové Grovné bakalarské prace lze toliko vyslovit
zaveér, ze jeji struktura vykazuje logi¢nost, avizovany hlavni a vedlej§i cil bakaldiské prace byl
zpracovatelem jednoznaéné a srozumitelné formulovan. Uroven prace s odbornou literaturou je zpracovano
korektné. Jazykova a graficka uroven obsahové Casti textu je na pfijatelné Grovni. V ramci charakteristiky
konkrétnich vécnych chyb nemam zasadnich pfipominek vyzadujicich reagenci zpracovatele. V ramci
analyzy formalnich chyb lze konstatovat, Ze napt. na str. 47 nebyly dodrzeny odseky mezi numerickym a
slovnim vymezenim ndzvu predmétné subkapitoly - Viz napf. subkapitola 3.3.4 Jedndni, které md znaky
prestupku a Fizeni o ném, ¢i na Str. 71 rusivého uvedeni numerického znéni casti vety — cit. vyn. str. 71, 1j. ,,2
mésicni lhity “ etc. Bakalafska prace byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz*. V ramci komparativné
zjisténych orientaénich shod tzv. ,, podobnosti* s jingymi dokumenty lze konstatovat, Ze zjisténé shodnosti
zejména v teoretické popisné ¢asti vychazeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazi ¢i
byly zpracovatelem precizované oznaceny patficnymi bibliografickymi odkazy etc. Bakalafskou praci timto
doporuduji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou vyborné (excellent)

Otazky k obhajobé:

1) Sohledem k,de lege lata*“ stavu ucinné prdvni upravy podrobné specifikujte legislativni ndstroje
V oblasti spravniho trestdni piislusnikii bezpecnostnich sborii. Uved’te piiklady 7 aplikacni praxe.

2) S ohledem Kk dil¢im i zevSeobeciiujicim vystupiim Vasi bakaldi'ské prdce zhodnot'te ,,de lege lata“ stav
pravni upravy zkoumané oblasti, véetné moznych ,,de lege ferenda“ legislativnich opatieni.

Datum: 3. kvétna 2017



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadfeni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad pramérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




